Sygn. akt V ACa 829/16, V ACz 1147/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski
Sedziowie: SA Hanna Rucinska
SO del. Elzbieta Milewska - Czaja (spr.)
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2017 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa S. A.

przeciwko T. K.

o stwierdzenie niewaznosci czynnoS$ci prawnej

na skutek apelacji pozwanego i zazalenia pelnomocnika z urzedu adwokata M. J.
od wyroku Sadu Okregowego we W.

z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt I C 5/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4 (czwartym) o tyle tylko, ze w miejsce kwoty 1800 (jeden tysiac osiemset)
zlotych zasadza kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zlotych;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 5 (piatym) o tyle tylko, ze w miejsce kwoty 1800 (jeden tysiac osiemset)
zlotych zasadza kwote 3.600 (trzy tysiace sze$cset) zlotych;

III. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego we W. na rzecz adwokata A. K. kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych, powiekszong o nalezna stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
VACa 829/16 , VACz (...)

UZASADNIENIE



Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 25 maja 2016r. w sprawie z powodztwa S. A. przeciwko T. K. o stwierdzenie
niewaznoSci czynnoéci prawnej w pkt 1. stwierdzil niewazno$¢ czynnoéci prawnej dokonanej przez pozwanego T. K.
w dniu (...) roku, polegajacej na nieodplatnym ustanowieniu na rzecz syna O. S. dozywotniej shuzebno$ci mieszkania
na lokalu mieszkalnym oznaczonym nr (...), polozonym w budynku przy ul. (...) we W., stanowiacym odrebna
nieruchomo$¢, dla ktérej Sad Rejonowy we W. prowadzi ksiege wieczysta (...); w pkt.2 zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 3 817 zt (trzy tysigce osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu; w pkt 3
nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Okregowego we W. kwote 4 345 zl (cztery tysiace trzysta
czterdziesci pieé¢ zlotych) tytulem nieoplaconych kosztéw sadowych, od uiszczenia ktérych zwolniony byt powdd; w
pkt 4 zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego we W. na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata A. K. kwote
1 800 zl (jeden tysiac osiemset zlotych) powiekszong o nalezny podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu z urzedu; w pkt 5 zasadzil od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego we W. na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adwokata M. J. kwote 1 800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych) powiekszong o nalezny podatek VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Sad Okregowy orzekajac oparl si¢ na nastepujgcym stanie faktycznym i rozwazaniach prawnych:

Sad I instancji ustalil, ze Sad Okregowy we W. wyrokiem z dnia 26 marca 2008 roku zasadzil od P. U. i T. K.
na rzecz S. A. kwote 41 944,50 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 9 wrze$nia 2007 roku z zastrzezeniem, ze
spelnienie §wiadczenia przez jednego dtuznika zwalnia drugiego. Na podstawie opisanego wyzej tytutu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci wszczeta zostala egzekucja przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym we W. W. W. w sprawie Km (...). Egzekucja skierowana zostala do ruchomosci i nieruchomosci
stanowiacych wlasnoéé dluznika, w tym w szczego6lnosci do mieszkania przy ul. (...). W dniu (...) roku T. K. obciazyl
mieszkanie przy ul. (...) dozywotnia stuzebnoScia mieszkania na rzecz swojego syna O. S.. Wyrokiem z dnia 18 stycznia
2013 roku wydanym przez Sad Rejonowy we W. T. K. uznany zostal za winnego tego, ze w dniu (...) roku we W.
dzialajac w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sagdu Okregowego we W. z dnia 26 marca 2008 roku, sygn.
akt IC (...) obciazy} lokal mieszkalny stanowiacy jego wlasno$é polozony we W. przy ul. (...) dozywotnia stuzebnos$cia
mieszkania na rzecz syna O. S., zagrozony zajeciem, uszczuplajac w ten sposob zaspokojenie roszczen z w/w lokalu S.
A.nakwote 41 944,50 z1, tj. czynu z art. (...) i za to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata. Sad ten orzek! takze o grzywnie. Apelacje wniesione od
opisanego wyzej wyroku Sad Okregowy we W. uznal za oczywiscie bezzasadne. Wierzytelno$¢ wynikajaca z wyroku
Sadu Okregowego we W. z dnia 26 marca 2008 roku w sprawie IC (...) nie zostala wyegzekwowana.

Sad I instancji wskazal, ze w niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz pozwany prawomocnym wyrokiem wydanym
przez Sad Okregowy we W. w sprawie IC (...) zobowiazany zostal do zaplaty na rzecz powoda kwoty 41 944,50 zt
Na podstawie tego orzeczenia zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci wszczeta zostala egzekucja, w toku ktorej
powdd nie uzyskal zaspokojenia. Poza sporem pozostawal rowniez fakt skazania pozwanego za przestepstwo z art.
(...). Pozwany zostal uznany winnym tego, ze w dniu (...) roku w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu
Okregowego we W. obciazyl lokal mieszkalny zagrozony zajeciem, stanowiacy jego wlasnoé¢ dozywotnia stuzebnos$cia
mieszkania na rzecz swojego syna uszczuplajac w ten sposob zaspokojenie roszczen z tego lokalu S. A.. W tym stanie
rzeczy zbedne dla rozstrzygniecia sprawy byly wnioski dowodowe zgloszone przez pozwanego. Okolicznosci faktyczne
istotne dla rozstrzygniecia wynikaly bowiem z prawomocnych orzeczen wydanych w sprawach jakie byly prowadzone
przeciwko pozwanemu. Wskazaé w tym miejscu nalezy, iz ocena czy okreslone fakty maja dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie, zalezy nie tylko od tego, jakie to sg fakty, lecz takze - a nawet w pierwszej kolejnoéci - od tego,
jak sformulowana i rozumiana jest norma prawna, ktéra w rozstrzyganej sprawie zostala zastosowana. Kazdy stan
faktyczny jest bowiem oceniany w aspekcie okresSlonego przepisu prawa materialnego, ktore to prawo wyznacza zakres
koniecznych ustalen faktycznych, jakie powinny by¢ w sprawie poczynione i jednocze$nie przepisy prawa materialnego
maja rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy okreslone fakty, jako ewentualny przedmiot dowodu, maja wplyw na
tre$¢ orzeczenia. Zgodnie z art. 189 k.p.c. strona moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W ocenie Sadu I instancji pow6d wykazal, iz ma interes prawny w
zadaniu ustalenia niewaznosci czynnoSci prawnej opisanej w pozwie (art. 189 k.p.c.). Nieruchomo$¢ polozona we W.



przy ul. (...) stanowi jedyny skltadnik majatku pozwanego, z ktérego moze w postepowaniu egzekucyjnym zaspokoié
sie powod. Prowadzone dotychczas postepowanie egzekucyjne nie doprowadzitlo do wykonania prawomocnego
orzeczenia Sadu Okregowego we W. w sprawie IC (...). Pozwany wnoszgc o oddalenie powbdztwa twierdzil, iz
wierzytelno$¢ wynikajaca z wyroku Sadu Okregowego we W. w sprawie IC (...) splacil w czasach, kiedy byt osoba
majetng i prowadzaca dzialalno$é gospodarcza, ze jest to dlug ,wirtualny” oraz, ze w okresie od 20 pazdziernika 2009
roku do 26 lutego 2010 roku dysponowal wystarczajagcym majatkiem, aby zaspokoi¢ zadania powoda. Pozwany w
celu udowodnienia tych twierdzen wni6st o dopuszezenie dowodoéw z zeznan §wiadkéw oraz dowodu z przestuchania
stron. Sad Okregowy wskazal, ze zwiazany jest treScia prawomocnego orzeczenia wydanego w sprawie o zaplate
(IC (...)). Zwigzanie treScia prawomocnego orzeczenia oznacza nakaz przyjmowania przez podmioty wymienione w
art. 365 § 1 k.p.c., ze w objetej orzeczeniem sytuacji faktycznej stan prawny przedstawia sie tak, jak to wynika z
sentencji wigzacego orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 maja 2011 roku IV CSK 563/10 LEX nr 864020).
W szczegblnoSci nie jest dopuszcezalne prowadzenie ponownego sporu co do okolicznoSci faktycznych stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia zakonczonego sporu sadowego. Inaczej ujmujac, nie jest dopuszczalne w Swietle art. 365 § 1
kpc odmienne ustalenie zaistnienia, przebiegu i oceny istotnych dla danego stosunku prawnego zdarzen faktycznych
w kolejnych procesach sgdowych miedzy tymi samymi stronami, chociazby przedmiot tych spraw sie réznil. Przy
czym na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. moc wiazaca ma co do zasady sentencja orzeczenia Sadu wydana w innej
sprawie, jednak nie zawsze. W wyroku z 29 wrze$nia 2011 roku IV CSK 652/10 LEX nr 1129162 Sad Najwyzszy
ocenil, ze moc wigzacq na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. ma wprawdzie jedynie sentencja orzeczenia, niemniej jednak w
niektorych przypadkach — jak np. w razie oddalenia powodztwa — ze wzgledu na og6lnosé rozstrzygniecia, doniostosé
przy ustalaniu zakresu mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia, czyli granic prawomocnoS$ci materialnej orzeczenia,
moga mie¢ moc wiazaca takze zawarte w uzasadnieniu orzeczenia motywy rozstrzygniecia.

Sad Okregowy wskazal, iz znikad nie wynika, aby po uprawomocnieniu sie wyroku wydanego w sprawie IC (...) objete
tym orzeczeniem zobowigzanie wygaslo i nie moze by¢ egzekwowane. Pozwany nie twierdzil, iz dokonatl zaptaty po
powstaniu tytulu wykonawczego, w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Pozwany nie twierdzil réwniez,
iz posiada majatek pozwalajacy mu na zaspokojenie powoda. Podnosit jedynie, iz w przeszloéci posiadal zasoby
pozwalajace na dokonanie zaplaty. Nie twierdzil natomiast, iz po wydaniu orzeczenia on lub drugi z dluznikow
zaspokoil powoda. Nie przedstawil na to zadnych dokumentéw. Z twierdzen pozwanego nie wynika rowniez, aby
toczyla sie z jego powddztwa sprawa o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wydanego w sprawie IC
(...). W ocenie Sadu I instancji powdd mial interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci o§wiadczenia woli
zlozonego przez pozwanego. Orzeczenie wydane w niniejszej sprawie jest bowiem niezbedne do usuniecia wpisu o
ustanowionej stuzebno$ci osobistej w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowiacej samodzielny
lokal mieszkalny opisany w pozwie i ochrony intereséw powoda. Obciazenie lokalu mieszkalnego stuzebnoécia
doprowadzilo bowiem do tego, iz lokal ten stal sie ,niesprzedawalny” na bardzo dlugi okres czasu, co ostatecznie
doprowadzilo do tego, ze w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego nie doszlo do zaspokojenia powoda
(wierzyciela). Pozwany nie posiada innego wartoSciowego skladnika majatku, z ktoérego mozliwe byloby skuteczne
przeprowadzenie egzekucji, co wyraznie wynika takze ze zlozonego o$wiadczenia majatkowego. Powdd wykazal takze,
ze czynno$¢ dokonana przez pozwanego jest niewazna - art. 58 § 1 k.c. Czynno$¢ ta zostala podjeta w celu przestepczym.
Pozwany skladajac o$wiadczenie woli, ktérego dotyczy niniejsza sprawa dzialal w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia Sadu Okregowego we W. z dnia 26 marca 2008 roku w sprawie IC (...). Fakt ten wynika z prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego we W. w sprawie II K (...). Sad Okregowy podkreslil, ze w sprawie cywilnej w mysl art.
11 k.p.c. Sad jest zwigzany ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co
do popelnienia przestepstwa. W zwigzku z tym niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek wlasnych ustalen
co do tych okoliczno$ci, ktérymi sad jest zwigzany. W sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego
wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujacego, a sad ten pozbawiony jest mozliwoSci dokonywania
ustalen w tym zakresie, w tym w szczeg6lnoéci ustalen odmiennych niz przeniesione na podstawie tego wyroku z
procesu karnego. Pozwany skladajac o§wiadczenie woli, ktérego dotyczy sprawa zmierzal do udaremnienia wykonania
orzeczenia w sprawie IC (...), tj. osiagniecia celu zabronionego przez ustawe. Sad I instancji podzielil poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2005 roku, IICK 174/05, OSNC 2006/9/149, iz czynnoSci



cywilno-prawnych nie mozna wykorzystywa¢ jako $rodka do osiggniecia przestepczych celéw i orzekt jak w pkt 1.
Sentencji.

O kosztach Sad Okregowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 § 1 kpc). Pozwany
przegral sprawe winien zatem zwrécic powodowi koszty procesu oraz uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe (oplate sadowa od pozwu), od ktorych powdd zostal zwolniony. Powdd byl reprezentowany przez fachowego
pelnomocnika w osobie adwokata. Wynagrodzenie pelnomocnika wraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa wyniosto
3 617 zt - § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.). Pozwany natomiast byl reprezentowany przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu,
czy czym w toku procesu doszlo do zmiany reprezentujacego pozwanego adwokata. Skarb Panistwa zobowigzany jest
zatem do pokrycia kosztéw adwokata, poniewaz nie ma podstaw do zasadzenia ich od przeciwnika. Koszty te obejmuja
wynagrodzenie i wydatki jednego adwokata (art. 98 § 3 k.p.c.). Koszty te wynosza zatem po 1 800 zt (1/2 z 3 600
z}) powiekszone o nalezny podatek VAT dla kazdego z adwokatow reprezentujacych powoda - § 6 pkt 6 z zw. z § 19
i 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Zaréwno bowiem
adwokat A. K. jak i adwokat M. J. wnie$li o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej, o§wiadczajac iz nie
zostaly one w zadnej czeéci oplacone.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany zaskarzajac go w calo$ci i zarzucil mu:

1/ niewazno$¢ postepowania poprzez pozbawienie strony moznosSci obrony swoich praw tj. naruszenie art.379pktskpc
w zw. z art.21481i 214(1)8§1kpc co nastgpilo poprzez nieuwzglednienie wniosku pozwanego o odroczenie rozprawy
z dnia 25 maja 2016r., zakonczenie postepowania dowodowego i wydanie wyroku bez przeprowadzenia dowodu z
przestuchania strony pozwanej, ktorej nieobecno$¢ byla spowodowana stanem zdrowia uniemozliwiajacym udziat w
rozprawie, co jest potwierdzone za$wiadczeniem lekarskim i dalszym zaswiadczeniem lekarza sadowego;

2/ naruszenie art.5881ke przez bledng wykladnie i przyjecie, ze czynno$¢ dokonana w warunkach uznania jej za
przestepstwo z art.300kk winna by¢ uznana za czynno$¢ w calo$ci niewazna na podstawie art.5881kc w sytuacji, gdy nie
mozna kazdorazowo utozsamiaé przestepnosci z niewaznoS$cia czynno$ci prawnej, albowiem istnieja okreslone przez
prawo sposoby ochrony praw wierzyciela- art.527kc i sankcja za dokonanie czynnoéci prawnej z pokrzywdzeniem
wierzycieli jest jej bezskuteczno$¢ wzgledna, nie zas$ jej uznanie za bezwzglednie niewazng;

3/ naruszenie art.23381kpc, ktére miato wplyw na treé¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez pominiecie dowodoéw i
twierdzen przytoczonych przez pozwanego w odpowiedzi na pozew na okoliczno$¢ wykazania, iz pozwany dokonat
zwrotu zobowigzania powoda ustalonego wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 26.03.2008r., sygn. akt IC (...), a
nadto iz pozwany na dzien wszczecia egzekucji w przedmiocie realizacji w/w wyroku posiadal majatek wystarczajacy,
aby zaspokoi¢ w caloSci wierzytelno$¢ powoda;

4/ naruszenie art.29 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze w zw. z §19pkt 1 w zw. z §2 ust. 211 §6
pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez ich bledna
wykladnie i zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponizej stawki minimalnej przewidzianej w/w
rozporzadzeniu.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i obcigzenie powoda kosztami postepowania
oraz zasadzenie na rzecz pelnomocnika z urzedu adw. A. K. nieoplaconych w caloéci ani w czeSci kosztéw zastepstwa
procesowego za I i II instancje wedlug norm przepisanych w stawkach minimalnych plus nalezny podatek VAT
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska skarzacy wskazal, ze w niniejszej sprawie doszlo do niewazno$ci postepowania,
albowiem Sgd Okregowy pozbawil pozwanego prawa do obrony w sytuacji gdy w dniu 25 maja 2016r. pomimo zlozenia



przez pelnomocnika pozwanego wniosku o odroczenie rozprawy popartego zalaczonym zwolnieniem lekarskim w
zakresie wystapienia naglej przyczyny uniemozliwiajacej stawienie sie pozwanego na wyznaczony termin rozprawy
w postaci choroby uznal, iz nie ma podstaw do odroczenia rozprawy. Ponadto skarzacy szczegoélowo odnidst sie do
pozostalych zarzutéw szeroko argumentujac ich zasadno$¢.

Zazalenie na postanowienie zawarte w pkt 5 powyzszego wyroku wniosla pelnomocnik z urzedu pozwanego
adwokat M. J. zarzucajac mu naruszenie §6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu polegajace na sprzecznym z prawem przyznaniu adwokat M. J. polowy kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej z urzedu udzielonej pozwanemu. Wskazujac na powyzsze skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez przyznanie naleznego wynagrodzenia w kwocie 3600zt powiekszonej o stawke podatku od
towar6w i ustug.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie jedynie w zakresie kosztow, a w pozostalym zakresie jako bezzasadna podlegala
oddaleniu. Natomiast zazalenie bylo zasadne w calo$ci.

Sad Apelacyjny, bedac obowigzany jako instancja merytoryczna, poczyni¢ wlasne ustalenia co od stanu faktycznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 roku, III CKN 812/98, OSNC z 2000 r., Nr 10, poz. 193), po
dokonaniu wlasnej samodzielnej i swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego przyjal, iz brak jest podstaw
do dokonywania zmian w tym zakresie i tym samym przyjat za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji co do stanu
faktycznego.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu niewazno$ci postepowania. Dokonujgc oceny, czy doszlo do
pozbawienia strony moznoS$ci dzialania, nalezy przede wszystkim rozwazyc¢, czy nastapilo naruszenie przepisow
procesowych. Jezeli doszlo do ich naruszenia nalezy zbadaé, czy uchybienie to wplynelo na moznoéé strony do
dzialania w postepowaniu. Nastepnie trzeba dokonac oceny, czy pomimo zaistnienia wspomnianych przeszkod strona
mogla broni¢ swych praw w procesie. Strona zostaje pozbawiona moznosci dzialania woéwczas gdy zostana spelnione
kumulatywnie wszystkie te warunki.(por. postanowienie SN z dnia 23.06.2016r. II PZ 12/16).

Skarzacy zarzucil niewazno$¢ postepowania poprzez pozbawienie strony mozno$ci obrony swoich praw tj. naruszenie
art.379pkt 5 kpc w zw. z art.21481 i 214(1)81 kpc co nastgpilo poprzez nieuwzglednienie wniosku pozwanego
o odroczenie rozprawy w dniu 25 maja 2016r., zakonczenie postepowania dowodowego i wydanie wyroku bez
przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony pozwanej, ktérej nieobecno$é¢ byla spowodowana stanem zdrowia
uniemozliwiajacym udzial w rozprawie, co bylo potwierdzone zas§wiadczeniem lekarskim i dalszym zaswiadczeniem
lekarza sadowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzszy zarzut jest bezzasadny, albowiem nie doszlo do niewazno$ci postepowania w
niniejszej sprawie. Zgodnie z art. 379 pkt 5 kpc niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona
mozno$ci obrony swych praw. W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy zgodzi¢ sie z pogladem Sadu Najwyzszego, ze
niewazno$¢ postepowania z powodu pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw wymaga stwierdzenia takiego
naruszenia przepiséw postepowania, ktérego skutkiem jest niemozno$¢ dzialania strony w postepowaniu lub w jego
istotnej czeSci. Chodzi zatem tylko o takie uchybienia procesowe, ktére faktycznie uniemozliwily stronie podjecie
obrony przed wydaniem merytorycznego rozstrzygniecia.(por. postanowienie SN z dnia 29.09.2016r. (...) 56/16).

Nalezy wskazaé, ze na rozprawie w dniu 25 maja 2016r. stawil sie pelnomocnik pozwanego, zlozyl zaswiadczenie
lekarskie, ze pozwany w tym dniu nie moze uczestniczy¢é w rozprawie i wnidst o odroczenie rozprawy, ktorego to
wniosku Sad Okregowy nie uwzglednil oddalajac go, oddalajac réwniez wniosek o zawieszenie postepowania, a
nastepnie po udzieleniu glosu pelnomocnikom stron, zamknal rozprawe i wydal wyrok. Nalezy wskazaé, ze pozwany
nie byl wzywany do osobistego stawiennictwa na rozprawe, albowiem dowod z przestuchania stron zostal przez sad
pominiety na rozprawie w dniu 11.02.2015r. i nie zostaly zgloszony ponowny wniosek o przeshuchanie pozwanego.



Ponadto sad meriti na tej rozprawie nie przeprowadzal zadnego postepowania dowodowego, ponadto pozwany zostal

pouczony o tresci art. 214" §1kpc, ktory wskazuje, ze usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby stron, ich
przedstawicieli ustawowych, pelnomocnikow, swiadkow i innych uczestnikow postepowania, wymaga przedstawienia
za$wiadczenia potwierdzajacego niemozno$¢ stawienia sie na wezwanie lub zawiadomienie sadu, wystawionego przez
lekarza sadowego ( k.159 akt). Pomimo tego zostalo zlozone jedynie zaswiadczenie od lekarza, lecz nie zostalo ono
wystawione przez lekarza sadowego. Jak wynika z akt na rozprawe nie byl wzywany pozwany, a jedynie zostal o
rozprawie zawiadomiony jego pelnomocnik. Rozprawa odbyla sie po otwarciu jej na nowo, gdyz pozwany zlozyl
wniosek o wylaczenie sedziego. Sad Apelacyjny przychyla sie do pogladu Sadu Najwyzszego, ze w sytuacji gdy sad
nie czynil zadnych dodatkowych ustalen faktycznych na podstawie dowodu dopuszczonego po otwarciu rozprawy
na nowo, to nie mozna przyjac¢, ze brak obecnosci stron na tej rozprawie spowodowalo rzeczywiste pozbawienie
mozliwo$ci obrony praw uczestnikdéw postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 5 KPC.( por. postanowienie SN z dnia
29.09.2016r. (...) 54/16).

W sytuacji, gdy nie doszlo do niewaznosci postepowania nalezy rozwazy¢ zarzut naruszenia art.23381kpc. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeSnia 2002 roku, II CKN 817/00,
LEX nr 56906), ocena wiarygodno$ci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia
w czedci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach
stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze
Swiadkami, dokumentami i innymi $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé
zasady doswiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa
ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zZyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 kpc) i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Wbrew stanowisku skarzacego, nie sposéb uznac, zeby apelacja skutecznie
podwazala prawidlowos$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny mocy dowodowej i wiarygodnoSci zebranego w
sprawie materialu dowodowego i wyprowadzonych na tej podstawie wnioskéw. Podkreéli¢ nalezy, iz to, ze okreslony
dowdd zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego, nie oznacza naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz
przyjal sad wadze (doniosloéci) poszczegolnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, dokonana przez Sad Okregowy ocena materialu dowodowego jest wszechstronna i przekonujaca, za$
wyprowadzone wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Nalezy wskaza¢, ze twierdzenia
skarzacego iz Sad I instancji pomingl dowody i twierdzenia przytoczone przez pozwanego w odpowiedzi na pozew sg
bezzasadne. Sad Okregowy w uzasadnieniu szczegotowo odniost sie do twierdzen pozwanego, ze pozwany dokonatl
wcezedniej zwrotu zobowigzania powoda ustalonego wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 26.03.2008r. sygn. akt IC
(...) , a nadto, ze pozwany na dzien wszczecia egzekucji w przedmiocie realizacji tegoz wyroku posiadal majatek
wystarczajacy, aby zaspokoi¢ w calosci wierzytelnosé powoda. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze Sad I instancji
wydal postanowienia na rozprawie w dniu 11.02.2015r. w zakresie oddalenia i pominiecia wnioskéw dowodowych
pozwanego, natomiast pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosil zastrzezenia w
terminie zgodnie z art.162kpc. W tej sytuacji skarzacemu nie przystuguje prawo powolywania sie na te uchybienia
w toku dalszego postepowania. Ponadto Sad I instancji prawidlowo wskazal, ze jest zwigzany prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego we W. z dnia 26.03.2008r. w zakresie istnienia wierzytelnosci w kwocie 41.944,50z}
zgodnie z art. 36581kpc. Natomiast fakt, ze wierzytelnoé¢ ta nie zostala dotychczas zaspokojona byl bezsporny
miedzy stronami. Pozwany jest wlascicielem jedynego skladnika majatkowego jakim jest wlasno$¢ przedmiotowego
mieszkania obcigzonego stuzebnoscia na rzecz maloletniego syna, ktory obecnie zamieszkuje z matka w innym lokalu



mieszkalnym, co wynika z aktu notarialnego k.170-173. Potwierdza to obecny stan majatkowy pozwanego wykazany
w o$wiadcezeniu majatkowym(k.144-146). Nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy stusznie uznal, ze zgodnie z art.11 kpc jest
zwigzany tre$cia wyroku karnego, tj. ustaleniem, ze czynno$¢ prawna, ktérej uniewaznienia zadal powod doprowadzila
do uszczuplenia majatku pozwanego w celu niemoznoéci(udaremnienia) zaspokojenia roszczen powoda w kwocie

41.944,507z.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie doszlo réwniez do naruszenia art.5881ke .

Skarzacy wskazal, ze czynno§¢ dokonana w warunkach uznania jej za przestepstwo z (...) nie powinna by¢é
automatycznie uznana za czynno$¢ w calo$ci niewazng na podstawie art.5881ke w sytuacji, gdy nie mozna kazdorazowo
utozsamiaé przestepno$ci z niewaznoScia czynnoSci prawnej albowiem istnieja okre$lone przez prawo sposoby
ochrony praw wierzyciela tj. art.527kc i sankcja za dokonanie czynnoéci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli jest
jej bezskuteczno$¢ wzgledna, nie zas$ jej uznanie za bezwzglednie niewazna.

Nalezy wskazaé, ze to stronie powodowej jako dysponentowi procesu przystuguje wybor roszezenia, ktérego bedzie
sie domagal wytaczajac powodztwo przeciwko pozwanemu. Otz roszczenie o ustalenie niewaznoS$ci czynnoSci
prawnej jest roszczeniem dalej idacym niz roszczenie wynikajace z art.52781ke shuzace ochronie wierzyciela w razie
niewyplacalno$ci dluznika. Skoro powdéd domaga sie w niniejszym procesie ustalenia niewaznoSci bezwzglednej
umowy ustanowienia dozywotniej stuzebnosSci mieszkania, to nalezy uznaé, ze takie roszczenie w §wietle art.189kpc
w zw. z art.5881ke jest uzasadnione.

Zgodnie z art.5881ke czynno$é prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba,
ze whadciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Sad I instancji prawidlowo uznal, ze sad cywilny na mocy art.11kpc zwiazany jest ustaleniami wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. Jak wynika z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego pozwany skladajac oswiadczenie woli przed notariuszem obcigzajac swoje mieszkanie
przy ul. (...) dozywotnig stuzebnoécig mieszkania na rzecz swojego matoletniego syna O. S. w dniu 8.02.2010r. dzialal
w celu przestepczym tj. w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sagdu Okregowego we W. z dnia 26.03.2008r.
syg. akt IC (...) i zostal prawomocnie skazany za przestepstwo z art.(...). Tak wiec pozwany zmierzal do osiggniecia
celu zabronionego przez ustawe. Cel czynno$ci prawnej wiaze sie z intencja podmiotu dokonujacego czynnosci, co
do osiagniecia okre$lonego stanu rzeczy. Cel konkretnej umowy wplywa na ksztalt praw i obowiazkéw stron. Cel nie
musi by¢ wyartykulowany w tresci umowy, a moze by¢ ustalany na podstawie okolicznoSci towarzyszacych dokonaniu
czynnoéci prawnej. Cel umowy mozna okreslié¢ jako intencje stron, co do osiagniecia pewnego stanu rzeczy. Ustalenie
celu umowy jest niezwykle istotne, bowiem sprzeczno$é celu czynnoséci z ustawg prowadzi do niewazno$ci czynnosci
prawnej.(por. ,, Niewazno$¢ czynnosci prawnej.” M.Gutowski C.H.Beck W-wa 2012r. )

Sad Najwyzszy wskazal, ze dokonana z naruszeniem zakazu wynikajacego z norm prawa publicznego czynnosé prawna
ksztaltujaca stosunki cywilnoprawne jest niewazna zgodnie z art. 58 § 1 ke.(por. wyrok SN z dnia 26.11.2002r.
V CKN 1445/00). Tak wiec celem ustanowienia dozywotniej stuzebno$ci mieszkania na rzecz maloletniego syna
bylo uniemozliwienie zaspokojenia wierzyciela zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 26.03.2008r.,
albowiem mieszkanie obcigzone dozywotnia sluzebnoécia mieszkania jest praktycznie niezbywalne. Nalezy wiec
uznaé, za prawidlowe stwierdzenie Sadu I instancji, ze zostaly wyczerpane przeslanki do uniewaznienia czynnosci
prawnej w postaci ustanowienia dozywotniej shuzebno$ci na mocy art.5881ke, albowiem czynnoéé¢ ta miala na
celu udaremnienie wykonania orzeczenia Sadu Okregowego we W. z dnia 26.03.2008r. sygn. akt IC (...) , za co
pozwany zostal prawomocnie skazany ( przestepstwo z art.3008§2 kk). Sad Apelacyjny przychyla sie do pogladu Sadu
Najwyzszego wyrazonego w wyroku 28.10.2005r. IICK 174/05 OSNC 2006/9/149 , ze czynnoS$ci cywilno-prawnych
nie mozna wykorzystywaé jako érodka do osiagniecia przestepczych celow. Jak wskazuje Sad Najwyzszy przepis
art.58kec ma zastosowanie, jezeli dzialania zakazane normami prawa karnego staja sie przedmiotem zobowiazan
podejmowanych w czynnoSciach cywilnoprawnych, ktére z tego powodu nie moga by¢ uznane za wazne .(por. wyrok



SN z dnia 12.12.2008r. II CSK 278/08). Nalezy uzna¢, ze w sytuacji gdy ze wzgledu na cel umowy zawartej miedzy
stronami dochodzi do naruszenia zakazu wynikajacego z norm prawa publicznego, w szczegdlno$ci prawa karnego
skutkiem jest niewazno$¢ tej czynnoéci prawne;j.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo apelacje oddali¢ na mocy art.385kpc.

Na uwzglednienie zastlugiwalo natomiast zazalenie pelnomocnika z urzedu oraz zarzut apelacyjny naruszenia art.29
ustawy z dnia 26.05.1982r. prawo o adwokaturze w zw. z §19pkt1 rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. Ot6z niezasadnie Sad Okregowy uznal, ze w zakresie ponoszenia kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu nalezy zastosowac art.988§3kpc i wobec tego, ze pozwany byl reprezentowany
przez dwoch pelnomocnikéw z urzedu podzielié te koszty po polowie. Otdz zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w postanowieniu z dnia 28.03.2012r. V CZ 161/11, ktoére to stanowisko Sad Apelacyjny w catoSci aprobuje,
koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, jezeli zostana pokryte przez Skarb Panstwa, nie stanowia
kosztoéw procesu, o ktorych mowa w art. 98 § 1i 3 KPC. Podstawa ich ponoszenia przez Skarb Panstwa nie s przepisy
KPC dotyczace kosztow procesu ani przepisy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tj. Dz.U.z 2010 1. Nr 90, poz. 594 ze zm.). Subsydiarny i publicznoprawny obowiazek ponoszenia tych kosztow przez
Skarb Panstwa wynika z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 146,
poz. 1188 ze zm.). Nalezy wskazac, ze adwokat A. K. oraz adwokat M. J. wnieli o przyznanie im kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej o§wiadczajac iz nie zostaly one w zadnej czeSci oplacone. Zgodnie z art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o adwokaturze koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa.
Natomiast zgodnie z ust.2 art. 29 rozporzadzenia Minister Sprawiedliwo$ci okreéla szczegdlowe zasady ponoszenia
tych kosztow. Zgodnie z §19pkt1 w zw. z §2 ust2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu pelnomocnikom ustanowionym z urzedu przysluguje wynagrodzenie w kwocie
po 3600z} powiekszonej o stawke podatku od towar6ow i ustug i w tym zakresie zmieniono pkt 4 i 5 wyroku na mocy
art.38681kpc.

O kosztach pelnomocnika z urzedu orzeczono na mocy art.29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze w zw. z §16 ust.1 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 w zw. § 4 ust.3 rozporzadzenia Ministra sprawiedliwoSci z
dnia 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.
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