Sygn. akt V ACa 855/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Kozma (spr.)
Sedziowie: SA Katarzyna Przybylska
SO del. Leszek Jantowski
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Narog

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2016 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia w B.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 16 czerwca 2015 r. sygn. akt VIII GC 112/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytutem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 855/15

UZASADNIENIE

Powéd (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia w B. wniosla przeciwko (...) Spoélce z ograniczong
odpowiedzialnoScia w K. pozew, domagajac sie w nim wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i
orzeczenia, ze pozwany ma zaplaci¢ powodowi kwote 82.316,40 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwot:

a) 34.936,80 zl od dnia 11 listopada 2014r. do dnia zaplaty,



b) 23.689,80 zt od dnia 23 listopada 2014r. do dnia zaplaty,
¢) 23.689,80 zl od dnia 6 grudnia 2014r. do dnia zaplaty
wraz z kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pozwany nawiazal z nim wspolprace handlowa. Zamoéwione przez siebie
towary pozwany odebral, o czym $wiadcza podpisane przez niego dokumenty odbioru towaru, faktury VAT i VAT — 7
za okres od pazdziernika 2014r. do lutego 2015r. Ponadto powdd podnioslt, iz pozwany nie reklamowat towaru ani pod
wzgledem iloéciowym, ani jako$ciowym. Powo6d, w dniu 5 grudnia 2014r., wezwal pozwanego do zaplaty naleznoSci
dochodzonych pozwem, jednakze pozwany nalezno$ci nie uiécil.

Sad Okregowy w B. Wydzial VIII Gospodarczy nakazem zaplaty z dnia 18 lutego 2015r. w sprawie o sygn. akt VIII GNc
(...) zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 82.316,40 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

Od w/w nakazu zaplaty pozwany zlozyl sprzeciw, zaskarzajac go w calo$ci. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany
zaprzeczyl twierdzeniu powoda, iz nie reklamowat towaru pod wzgledem jakoSciowym. Pozwany wskazal, ze zglaszal
powodowi telefonicznie, iz odebrany przez niego towar nie byl pelnowartoSciowy, a zatem nalezna kwota powinna
zosta¢ obnizona. Dodatkowo pozwany podnidsl, iz powod dopuscit sie zwloki w dostarczeniu zamoéwionego mu
towaru, przez co pozwany zostal obcigzony przez swoich kontrahentéw dodatkowymi kosztami. Pozwany wykazal
rowniez che¢ zawarcia ugody z powodem w przedmiotowej sprawie.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2015r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 82.316,40 zl
z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 34.936,80 z} od dnia 11 listopada 2014r. do dnia zaplaty,

- 23.689.80 zt od dnia 23 listopada 2014r. do dnia zaplaty,

- 23.689,80 zt od dnia 6 grudnia 2014r. do dnia zaplaty (pkt 1)

oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.733 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 2).

Sad Okregowy ustalil w niniejszej sprawie, ze pozwany jest spélka prawa handlowego i w ramach prowadzonej
dzialalnoS$ci zamoéwil od powoda towary, ktorych sprzedaz zostala potwierdzona fakturami VAT o numerach:

a) (...) z dnia 10 pazdziernika 2014r. na kwote 46.936,80 zl z terminem platnosci do dnia 9 listopada 2014r.,
b) (...) z dnia 28 pazdziernika 2014r. na kwote 23.689,80 z} z terminem platnoéci do dnia 22 listopada 2015r.,
¢) (...) zdnia 5 listopada 2014r. na kwote 23.689,80 z} z terminem platnosci do dnia 5 grudnia 2014r.

Powo6d wydal pozwanemu zamoéwione towary, na co wystawil stosowne dokumenty WZ o numerach:

a) WZ_ (...) z dnia 10 paZzdziernika 2014r.,

b) WZ_ (...) z dnia 23 pazdziernika 2014r.,

¢) WZ__(...) z dnia 5 listopada 2014r.

Pozwany kazdorazowo kwitowal odbiér towardéw na listach przewozowych. Zadluzenie pozwanego z tytulu
nieoplaconych faktur VAT na dzien 5 grudnia 2014r. wynosilo lacznie 82.316,40 zl, co stanowilo kwote okre$long w
zadaniu pozwu. Pozwany nie splacit zadluzenia wzgledem powoda.

Powyzej przedstawiony stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy.



W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie okolicznos$cia bezsporna by} fakt,
ze powod w ramach dzialalnoSci gospodarczej sprzedat i dostarczyl pozwanemu towary, w zwiazku z czym obciazyt
kupujacego fakturami VAT o numerach: (...)

i (...). Bezspornym réwniez byt fakt, ze pozwany towary odebral, kwitujac ich odbiér w listach przewozowych.
Zadluzenie pozwanego z tytulu nieoptaconych faktur VAT na dzien 5 grudnia 2015r. wyniosto kwote 82.316,40 zl, co
zlozylo sie na kwote zadana w pozwie. Pozwany nie dokonal zaplaty nalezno$ci wzgledem powoda.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty zaskarzyl go w caloSci. W szczegdlno$ci pozwany zaprzeczyl twierdzeniom
powoda, ktdre wskazywaly, iz nie reklamowat zamowionych towaréw, podnoszac jednocze$nie, ze powdd dopuscit sie
zwloki. Sad Okregowy stwierdzil, iz pozwany w zadnym stopniu nie wskazal dowodow, ktére potwierdzalyby zarzuty
wskazane w sprzeciwie od nakazu zaplaty.

Strony laczyta umowa sprzedazy. Zgodnie z art. 535 kc na kazdej ze stron przedmiotowej umowy cigza dwa
obowiazki, ktore koresponduja ze soba: przeniesienie prawa wlasnoSci z zaplata ceny i wydanie przedmiotu sprzedazy
z dokonaniem jego odbioru. Pozwany podnosil w sprzeciwie od nakazu zaplaty, iz sprzedawca - czyli powdd
dopuscit sie zwloki w dostarczeniu towaru, towar nie byl bowiem pelnowartoéciowy oraz wskazal, ze zglaszal
powodowi telefonicznie reklamacje. Pozwany zadal obnizenia ceny. Odnoszac sie do zarzutu opéznienia powoda Sad
Okregowy wskazal, iz zgodnie z tredcig art. 543" § 2 ke w razie opdznienia sprzedawcy kupujacy moze wyznaczyé
dodatkowy termin do wydania rzeczy, a po jego bezskutecznym uplywie moze od umowy odstapi¢. Pozwany nie zlozyl
o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy, a zatem powdd mial prawo obciazy¢ pozwanego fakturami VAT za zamowione
towary. Odnoénie niekompletnosci towaru Sad Okregowy wskazal na tresé¢ art. 560 § 1 ke, ktéry stanowi, ze jezeli
rzecz sprzedana ma wade, kupujacy moze zlozy¢ o§wiadczenie o obnizeniu ceny albo odstapieniu od umowy, chyba
ze sprzedawca niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnoéci dla kupujacego wymieni rzecz wadliwa na wolng od
wad albo wade usunie. W ocenie tego Sadu pozwany, mimo swoich twierdzen, nie udowodnil iz ztozyl powodowi
o$wiadczenie o obnizeniu ceny, nadto pozwany nie udowodnil zadnej podnoszonej przez siebie okoliczno$ci w sprawie.
Jego stanowisko wyrazone w sprzeciwie nie stanowi dowodu w sprawie. Pozwany nie zwolnil sie zatem z zaplaty ceny
za zakupione od powoda towary.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, stosownie do art. 535 ke, orzekl jak w sentencji orzeczenia w jego punkcie 1.
O kosztach procesu, Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 2 wyroku, na podstawie art. 98 kpc.

0Od powyzszego wyroku apelacje wnioést pozwany. Skarzacy zarzucil wyrokowi:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc poprzez:

a) przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i bledne uznanie, ze powo6d dostarczyl na rzecz pozwanego
pelnowarto$ciowy towar i ze nie probowal kontaktowac sie z powodem w sprawie odroczenia terminu platnosci z
uwagi na konieczno$¢ zbadania towaru,

b) dokonanie oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego w spos6b sprzeczny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego poprzez bezkrytyczne przyjecie i uznanie, ze pow6d wykonywat zlecenie na rzecz pozwanego
w sposOb prawidlowy dostarczajac towar pelnowarto$ciowy oraz iz nie probowal kontaktowaé sie z powodem w
sprawie koniecznoSci zbadania towaru, a tym samym, ze zasadne jest jego zadanie o zaplate dochodzonej kwoty,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc i art. 316 kpc poprzez niedokonanie w sprawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, polegajace na nieuwzglednieniu w stanie faktycznym
sprawy istotnych faktow, dowodow i twierdzen, w tym m.in. nie przestuchanie w charakterze strony Prezesa Zarzadu
M. U. na okoliczno$¢ jakoéci towaru dostarczonego do pozwanego,



3. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 2909 kpc poprzez jego niezastosowanie i nie przeprowadzenie
przez Sad dowodu z przesluchania pozwanego w sytuacji, gdy przeprowadzenie tego dowodu bylo zasadne z uwagi
na konieczno$¢ wyjasnienia, czy towary dostarczone do pozwanego byly pelnowartoSciowe, czy pozwany probowal
kontaktowa¢ sie z powodem w sprawie odroczenia terminu platnosci do czasu zbadania towaru, a zatem czy kwota
dochodzona przez powoda jest zasadna,

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powo6d dostarczyl na rzecz pozwanego pelnowartoSciowe
towary, a tym samym, ze kwota dochodzona przez powoda jest nalezna, w sytuacji gdy fakty, dowody i twierdzenia
wskazujg ustalenia zgola odmienne.

Skarzacy domagal sie zmiany wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenia od powoda na jego
rzecz kosztow procesu, z uwzglednieniem kosztéw postepowania odwolawczego. Ewentualnie skarzacy domagal sie
uchylenia zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powdd, pismem z dnia 12 pazdziernika 2015r., wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie
od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i czyni je podstawa réwniez wlasnego
rozstrzygniecia. Podziela takze dokonana przez ten Sad ocene przeprowadzonych w sprawie dowoddéw jako
nienaruszajaca zasady oceny dowodow, ktora wynika z art. 233 § 1 kpe. Podziela réwniez stanowisko tego Sadu w
zakresie podstawy prawnej rozstrzygniecia i sie do niej odwoluje bez potrzeby jej powtarzania.

Pozwany podnosi zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 kpe, ktory jego zdaniem polega na przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowoddéw przez Sad I instancji skutkujacego ustaleniem blednego stanu faktycznego
przedstawionego w zaskarzonym wyroku. Zarzuty pozwanego nie mogg by¢ uznane za uzasadnione, albowiem
pozwany nie przedstawia zadnego argumentu przemawiajacego za przyznaniem, iz doszlo do naruszenia zasad
swobodnej oceny dowoddow przez Sad I instancji. Pozwany przedstawia bowiem jedynie wlasna ocene zgromadzonych
w sprawie dowod6w, a naruszenia przywolanych przepiséw postepowania upatruje w wylgcznie w tym, ze Sad dokonat
oceny odmiennej. Zgodnie z art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 kpc przyznaje sadowi swobode
w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy moze byc
uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki badz z doswiadczeniem
zyciowym. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych poprzez przedstawienie przez skarzacego wlasnej wersji stanu faktycznego. Formutujac taki zarzut
skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub

nieslusznie im je przyznajac (por. red. A. Zielinski, K. Flaga — Gieruszynska, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Warszawa 2014). Skuteczno$¢ zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 kpc i wynikajacej z
normy przewidzianej w tym przepisie zasady swobodnej oceny dowodéw zalezy od wykazania przez apelujacego
niekonsekwencji w rozumowaniu, kojarzeniu faktow i wycigganiu z nich wnioskéw, a wiec naruszenia uznanych
zasad oceny dowodow i prawniczej argumentacji. Potencjalnie mozliwa odmienna ocena zebranych dowodow, jezeli
skarzacy nie wykazal na czym polega wadliwo$¢ rozumowania sagdu dokonujacego innej oceny, sama w sobie nie
moze prowadzi¢ do zakwestionowania ustalen Sadu I instancji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 27 maja



2014r., sygn. akt V ACa 23/14, LEX nr 1506122). Wobec powyzszego Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutow skarzacego
odnoszacych sie do naruszenia przepisOw postepowania w postaci art. 233 § 1 kpc, bowiem nie znalazl podstaw do
zakwestionowania dokonanej przez Sad I instancji oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego réwniez zarzut skarzgcego dotyczacy bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na
przyjeciu, ze powdd dostarczyl na rzecz pozwanego pelnowarto$ciowe towary, a tym samym, ze kwota dochodzona
przez powoda jest nalezna, w sytuacji gdy fakty, dowody i twierdzenia wskazuja ustalenia zgola odmienne uznac
nalezy za chybiony. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie
sposob prawidlowy, a ustalenia poczynil w oparciu o zgromadzony material dowodowy, co znalazlo szczegblowe
odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej podstaw faktycznych rozstrzygniecia.
Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do podwazenia dokonanych przez Sad I instancji ustalenn faktycznych,
albowiem okolicznoSci faktyczne stanowiace podstawe rozstrzygniecia wynikaja w sposob logiczny i prawidlowy ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Apelujacy powolal sie ponadto na naruszenie przepisu art. 299 kpc poprzez jego nie zastosowanie i nie
przeprowadzenie przez Sad I instancji dowodu z przesluchania pozwanego w charakterze strony w sytuacji
niewyja$nienia wszystkich istotnych i spornych okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, przy jednoczesnym uznaniu, ze
powdd nie udowodnil dochodzonego w pozwie roszczenia. Analize omawianego zarzutu wypada zatem rozpocza¢ od
wskazania, iz pozwany nie domagat sie przeprowadzenia dowodu

w trybie art. 299 kpc. Niezaleznie jednak od powyzszej okoliczno$ci wskaza¢ nalezy, ze dowod z przestuchania
stron ma charakter subsydiarny, a zatem potrzeba jego przeprowadzenia materializuje sie wtedy, gdy pozostaly
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Nie jest rola tego dowodu umozliwienie stronie osobistego
odniesienia sie do twierdzen i wywodéw strony przeciwnej. W judykaturze podkreSla sie, ze kwestia konieczno$ci
przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony nalezy do zakresu swobodnej decyzji Sadu opartej na analizie
zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie jego spdjnosci i zupelosci. Dowod z przeshuchania strony nie ma
charakteru obligatoryjnego, a jego przeprowadzenie konieczne jest wowczas, gdy nie ma mozliwo$ci przeprowadzenia
innych dowodéw, lub gdy brak jest dowodow. W rezultacie nieprzestuchanie strony moze stanowié naruszenie art.
299 kpc tylko wéwcezas, gdy moglo ono wplynaé na wynik sprawy, rozumiany jako wyja$nienie wszystkich istotnych i
spornych okolicznos$ci dotyczacych stosunkéw prawnych pomiedzy stronami sporu, albo gdy dowod z przestuchania
strony byt jedynym dowodem, ktérym dysponowal sad (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2010r.,
sygn. akt IT CSK 369/09, Lex nr 570129). W realiach sporu przeprowadzone zostalo postepowanie dowodowe, ktbre
pozwolilo na wyjasnienie okoliczno$ci spornych. To, ze ostateczny wynik tego postepowania odbiegal od oczekiwan
pozwanego, bowiem przeprowadzone dowody nie potwierdzily stawianych przez niego zarzutéw, nie oznacza wcale, ze
w sprawie zachodzila konieczno$c¢ skorzystania z dowodu z przestuchania stron. Niezaleznie od powyzszego wskazaé
nalezy, ze przeprowadzenie z urzedu dowodu z przestluchania stron moze nastgpi¢ w wyjatkowych sytuacjach. Strona
nie moze skutecznie zarzucaé¢ w apelacji niedopuszczenia przedmiotowego dowodu z urzedu. Dzialanie takie nalezy
rozpatrywac¢ w kategoriach uprawnienia, a nie obowigzku sadu. Ponadto Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego
2001r., sygn. akt V CKN 176/00, niepubl., podkredlil, ze nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przeshuchania stron
nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy odwolawcze;j.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie II sentencji wyroku na podstawie art. 98
§ 11 3 kpc w zwiazku z art. 99 kpc i art. 108 § 1 kpc w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci

z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013,
poz. 490) obcigzajac nimi - zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania - pozwanego jako strone
przegrywajaca postepowanie apelacyjne.



