Sygn. akt V ACa 708/15, V ACz 716/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2018r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SA R. Kowalkowski
Sedzia SA A. Daniszewska
Sedzia SA A. Lesiak
Protokolant staz. K. Sowinska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2018 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. P.i A. P.

przeciwko Uniwersytetowi T. — Przyrodniczemu im. J.iJ. S. w B.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powodow i zazalenia pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 27 kwietnia 2015r. sygn. akt I C 169/14

I. Oddala apelacje powodow.

II. Oddala zazalenie pozwanego.

III. Nie obcigza powodow kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez pozwanego.

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w B. na rzecz adwokata P. D. kwote 5400 (piec tysiecy czterysta)
zlotych powiekszona o nalezng stawke podatku od towaréw i uslug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej w postepowaniu apelacyjnym stronie powodowe;j.

Na oryginale wlaSciwe podpisy.
VACa 708/15, VACz 716/15

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2015r. Sad Okregowy w B. rozpoznajac sprawe z powddztwa S. P. i A. P. przeciwko
Uniwersytetowi T.-Przyrodniczemu im. J. i J. S. w B. o zaplate i ustalenie oddalil powddztwo a w czeéci ograniczonego
powdbdztwa umorzyl postepowanie i nie obciazyl powodoéw kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie ustali, ze zona powoda S. P. oraz matka powodki A. R. T. - P. pracowala na
Uniwersytecie T. (...) w B. (poczatkowo Akademia (...)) - dalej takze jako (...), gdzie zatrudniona byla na stanowisku
specjalisty naukowo-technicznego w Zakladzie (...) od 16 pazdziernika 1995r., przez okres 15 lat. Przede wszystkim
do obowiazkow R. T.-P. nalezala opieka nad laboratorium (...) w Zakladzie (...).

Pismem z dnia 5 paZzdziernika 2006r. Komisja powolana uchwala Senatu uczelni pozytywnie zaopiniowala wniosek R.

T.-P. dotyczacy wykupu na wlasnoéé lokalu o powierzchni 69,52m? za cene 64.700 z}. Nastepnie R. T.- P. zwracala sie
do wladz (...) Przyrodniczego o wyrazenie zgody na postawienie garazu na samochod na terenie uczelni, jak rowniez
zglaszala che¢ wykupu pomieszczenia znajdujacego sie Hotelu (...), m.in. pismem z dnia 24 stycznia 2007r. Komisja
powolana uchwala Senatu uczelni negatywnie zaopiniowala wniosek o wykup pomieszczenia, wskazujac, iz nie jest to
pomieszczenie bezposrednio przylegle do przyznanego wezeéniej lokalu. R. T.-P. zwroécila sie takze w dniu 31 marca
20009r. z pro$ba o powtérne rozwazenie jej pro$by o podwyzke wynagrodzenia. W dniu 26 pazdziernika 201 Or. R.
T.-P. decyzja wladz pozwanej uczelni otrzymala dodatek specjalny z tytutu uciazliwych warunkéw pracy.

W wyniku badan przeprowadzonych przez (...) u pozwanego (wowczas jako (...)) na Wydziale (...)1i (...) Chemicznej
w 2003 roku, nie stwierdzono przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych stezen ( (...)) i najwyzszych dopuszczalnych
stezen chwilowych ((...)) czynnikéw szkodliwych dla zdrowia na stanowiskach pracy w zakladzie

Pozwany skladal informacje o substancjach, preparatach, czynnikach lub procesach technologicznych o dzialaniu
rakotworczym lub mutagennym do Wojewddzkiej (...) oraz Panstwowej Inspekcji Pracy Okregowego Inspektoratu
Pracy w B., ktore nie zglaszaly zastrzezen do otrzymywanych informacji. W wyciaggu z informacji o substancjach,
preparatach, czynnikach lub procesach technologicznych o dzialaniu rakotwoérczym lub mutagennym przekazanym
do Wojewdodzkiej (...) oraz Panstwowej Inspekeji Pracy Okregowego Inspektoratu Pracy w B., na ktore narazona byta
R. T.-P., wymieniony byt (...), ktorego wielko$é ryzyka zostala za kazdym razem okres$lona jako mala.

W dniu 25 lutego 2011 roku R. T.-P. zmarla na chorobe (...). W rodzinie R. T.-P. wystepowala choroba nowotworowa,
wobec czego zmarla byla obcigzona genetycznie ryzykiem zachorowania.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedstawione przez strony dokumenty, ktorych autentycznosé nie
wzbudzila watpliwosci oraz nie byta kwestionowana przez strony, zeznania §wiadkéw oraz powoda.

Zeznania $wiadka J. J. (2) mialy drugorzedne znaczenie dla sprawy. Swiadek wyrazila swoja ocene, ze w jej
laboratorium na pozwanej uczelni wystepowaly szkodliwe substancje co spowodowalo problemy zdrowotne, ale
przyznala takze, iz nie przebywala w laboratorium zony powoda, wyrazala jedynie przypuszczenia co do tego, jakie
zwiazki chemiczne wystepowaly w laboratorium zmarlej, jej relacja opierala sie o podejrzenia, nie miata wiedzy co do
tego, jak wygladal stan laboratorium, w ktérym pracowala zmarta. Ponadto §wiadek na pozwanej uczelni zatrudniona
byla dopiero od 201 Or.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci zeznaniom $§wiadka K. F.,

F.S.,A.B.,B.J., M. P., A. W., albowiem byly jasne, szczere i wzajemnie sie uzupelniajace, znalazly takze potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. Zeznania $§wiadka K. P. nie mialy znaczenia dla sprawy.

Swiadek K. F. nie zauwazy} niczego niepokojacego w laboratorium, mimo, Ze wspolpracowal ze zmarla. Swiadek F.
S. nic nie wiedzial o klopotach w laboratorium, mimo, ze wszyscy pracownicy stykali sie z podobnymi warunkami,
przebywali w tych samych pomieszczeniach. Takze $wiadek A. B. nie miala wiedzy o awariach w laboratorium,
w ktérym pracowala Zona powoda. Przyznala, ze jako chemicy wszyscy mieli kontakt z r6znymi substancjami
chemicznymi, jednakze $wiadek nie miata wiedzy, aby zona powoda skarzyla sie, jak rébwniez czy miala do czynienia



z substancjami rakotworezymi. Swiadek przyznala, ze w laboratorium na pewno byla wykorzystywana rteé, jednak
pracownicy wiedzieli jak postepowaé w przypadku jej wydostania sie. Swiadek B. J. nie pracowala w laboratorium,
w ktérym pracowala zona powoda, nie miala tez wiedzy, aby zmarla skarzyla sie na panujace tam warunki. Swiadek
M. P. mial kontakt z Zzona powoda, nie mial zastrzezen do prowadzenia laboratorium, nie zauwazyl zadnych
nieprawidlowosci lub tez, aby zona powoda skarzyla sie na warunki w laboratorium. Swiadek takze przyznat, ze byla
rte¢ wewnatrz jednego z urzadzen w polarografie, ale nie bylo mu wiadomym, aby z tego urzadzenia byly wycieki.
Swiadek przyznal takze, iz z wentylacja nie bylo zadnych probleméw. Swiadek A. W. pracowal z zong powoda. W
ocenie Swiadka, warunki w laboratorium byly prawidlowe, nalezalo tylko przestrzegaé regulaminu, ktéry obowiazywat
zaréwno pracownikow naukowych, jak i studentow.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci takze Swiadkowi E. M., ktéry zeznawal na okoliczno§é czy przekroczone
bylo stezenie szkodliwych substancji, czy laboratorium bylo prawidlowo zorganizowane, czy pozwany wykonywal
obowiazki wynikajace z przepisow BHP, czy zona powoda skarzyta sie na szkodliwo$¢ warunkow pracy lub zglaszata
problemy zdrowotne. Swiadek znal Zone powoda, przyznal, ze byla osoba sumienna, dobrym pracownikiem, byla
nagradzana. Swiadek zeznal, ze wszyscy pracownicy i studenci s3 zapoznawani z przepisami BHP, Swiadek nie mial
natomiast wiedzy, aby zmarla skarzyla sie na warunki pracy, ponadto przyznal, ze czesto inspektorzy pracy, BHP i
Sanepidu kontrolowali stan laboratorium.

Zeznania Swiadka B. M. mialy drugorzedne znaczenie dla sprawy, bowiem dotyczyly gléwnie jej odczu¢ zwigzanych
z r6znicami miedzy laboratorium w szkole chemicznej, a tym na pozwanej uczelni. Przy czym $wiadek nie wskazala
zasadniczych nieprawidlowosci jakie mialy wystepowaé w laboratorium, w ktérym pracowala zona powoda. Gléwne
nieprawidlowoéci dotyczy¢ mialy slabego wyciagu, co jednak nie znalazlo potwierdzenia w pozostalym materiale
dowodowym w sprawie.

Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny (...), celem ustalenia czy miedzy
szkodliwymi warunkami w miejscu pracy a chorobg i $mierciag R. T.-P. istnieje zwigzek przyczynowy. Wniosek
dowodowy zaproponowany przez powoda nie mogt wykazaé¢ zwiazku przyczynowego miedzy $miercia R. T.-P. a
warunkami w miejscu pracy, bowiem przede wszystkim niemozliwym bylo wykazania przyczyn $mierci zony powoda
tym $rodkiem dowodowym. Wobec powyzszego przeprowadzenie tego dowodu bylo zbedne, bowiem nie dawal
odpowiedzi na pytania istotne z punktu widzenia niniejszego postepowania.

Sad pomingl wniosek o przeprowadzenie dowodu z wydruku z komputera zmarlej zawierajacego nazwy substancji
chemicznych wraz z opisem na okoliczno$¢ wykazania, ze takie substancje byly stosowane w laboratorium pozwanego,
w ktorym pracowala zmarla, albowiem byl on wnioskiem sp6znionym i merytorycznie niezasadnym, zbednym z
punktu widzenia przeprowadzonego postepowania oraz ostatecznego rozstrzygniecia. Ponadto zauwazy¢ nalezy,
przeprowadzenie tego dowodu byto zbedne, gdyz byl to jedynie wydruk z Internetu, ze dane substancje sa szkodliwe,
co nie dowodzilo zadnych okoliczno$ci istotnych dla sprawy.

Czyniac te ustalenia i dokonujac oceny materialu dowodowego Sad Okregowy wyjasénil, ze powodowie wskazali jako
podstawe prawna swego roszczenia art. 446 § 4 k.c, ktory stanowi, ze jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania
rozstroju zdrowia nastapila $émieré poszkodowanego, sad moze przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego
odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie przewidziane w
omawianym przepisie shuzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej, a zatem uszczerbku dotykajacego
subiektywnej sfery osobowosci, uczuciowos$ci czlowieka, w szczegolno$ci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia,
powstalych utrudnien

zyciowych, konieczno$ci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia. W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze
na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$éuczynienie, o ktorym mowa w art. 446 § 4 k.c, maja wplyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $§miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony



bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnosé do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmarlego, jak i
pokrzywdzonego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 1., IV CSK 279/10, niepubl.; z 20 grudnia 2012
r., IVCSK 192/12, niepubl; z 10 maja 2012 r,, IV CSK 416/11, niepubl).

Przepis art. 446 k,c. okre$la podmiotowy i przedmiotowy zakres naprawienia szkody, jezeli wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego. Zobowigzany do naprawienia szkody
jest ten, kto wedtlug regut okreSlonych dla danego zdarzenia szkodzacego ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa za
uszkodzenie ciata lub wywolanie rozstroju zdrowia, a w konsekwencji za Smierc bezposérednio poszkodowanego. Jedna
z przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej jest istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego w rozumieniu art. 361
§ 1 k.c. miedzy zawinionym zachowaniem naruszyciela a skutkiem w postaci szkody. Z punktu widzenia niniejszej
sprawy najistotniejszym byla kwestia czy mozliwym jest w ogole przypisanie pozwanemu odpowiedzialnoSci za
chorobe (...), a nastepnie Smier¢ R. T.-P.. Kreujac odpowiedzialnosé¢ odszkodowawczg z tytulu czynu niedozwolonego
ustawodawca normatywnie okreslit miedzy jakimi zdarzeniami ma zachodzi¢ normalny zwigzek przyczynowy, by
odpowiedzialno$é¢ ta powstala. Sa to: bezprawne, a wiec sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego
dzialanie (zaniechanie) sprawcy oraz szkoda, w rozumieniu okre$lonym w art. 361 § 2 k.c. Zwigzek przyczynowy jaki
ma wystapi¢ miedzy tymi zdarzeniami jest takze zwigzkiem normatywnym, a nie zwyklym zwigzkiem przyczynowo-
skutkowym. Ma to by¢ bowiem wskazany w art. 361 § 1 k.c. normalny (adekwatny) zwiazek, wystepujacy wowczas, gdy
w lancuchu kolejnych przyczyn i skutkéw, mamy do czynienia z przyczynami, ktére zazwyczaj (normalnie) wywotuja
dane skutki.

Dalej wskazal, ze przepis art. 361 § 1 k.c. wiaze odpowiedzialnoé¢ tylko z normalnymi nastepstwami zjawisk
stanowiacych jej podstawe. Obowiazujaca w

judykaturze koncepcja obiektywizujaca kategorie ,normalnosci”, polega na tym, ze ustalanie zwigzku przyczynowego
odrywa sie od mozliwoéci przewidywania okreSlonych nastepstw zdarzen, gdyz ta nalezy do subiektywnych
elementow odpowiedzialno$ci w postaci winy, a ogranicza sie do kryteriéw zobiektywizowanych, wynikajacych z zasad
do$wiadczenia spolecznego, wspartego wiedza naukowa, ktére pozwalaja przyjac, ze zwykle, najczesciej, okreslone
zdarzenie pozniejsze (skutek) jest nastepstwem zdarzenia wezes$niejszego (przyczyny). Nie jest przy tym istotne, aby
skutek ten pojawial sie zawsze, nie musi wiec byé konieczny; wystarczy, ze jest nastepstwem typowym (por. orzeczenia
Sadu Najwyzszego: z dnia 2 czerwca 1956 1., III Cr 515/56, OSN 1957/1/24; z dnia 15 stycznia 1970 r., I Cr 522/69,
nie pubi; z dnia 12 lutego 2000 r., I CKU 111/97; z dnia 18 maja 2000 r., III CKN 810/98; z dnia 14 marca 2002 r., IV
CKN 826/00). Przypomnial, ze w sprawie, w ktorej orzeczenie zapadlo dnia 10 kwietnia 2000 r. (V CKN 28/00, nie
publ), Sad Najwyzszy przyjal, ze normalny zwigzek przyczynowy - w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. - miedzy okreslonym
zdarzeniem a szkoda zachodzi wéwczas, gdy w danym ukladzie stosunkow i warunkéw oraz w zwyczajnym biegu
rzeczy, bez zaistnienia szczegolnych okolicznoSci, szkoda jest normalnym nastepstwem tego rodzaju zdarzen. Ocena,
czy skutek jest normalny, powinna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy oraz wynikac z zasad do§wiadczenia
zyciowego zasad wiedzy naukowej i specjalnej {por. nadto orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1956 r., IIT
Cr 515/56, OSN1957/1/24).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzil, iz w ocenie Sadu nie zostalo wykazane, aby pozwany
ponosit odpowiedzialno$¢ za $mieré¢ R. T.-P. - Zony powoda S. P. i matki powodki A. P..

Wskazal Sad Okregowy, ze zmarla pracowala w laboratorium pozwanej jednostki, gdzie niewatpliwie miala do
czynienia z r6znego rodzaju substancjami chemicznymi. Jest to kwestia oczywista, ktora nie wymaga wiekszych
rozwazan. Nie jest nawet wykluczone, aby zwigzki chemiczne, jakimi zajmowala sie zmarla byly szkodliwe czy trujace,
mimo, iz nie zostalo wykazane w niniejszym postepowaniu, aby ich dzialanie rakotworcze bylo znaczne czy nawet
duze. Jednakze przede wszystkim nie zostalo wykazane w niniejszym postepowaniu, aby normalnym skutkiem pracy
w laboratorium pozwanego byla choroba nowotworowa. Mozna by przypisa¢ odpowiedzialno$¢ pozwanemu, gdyby
w zwyczajnym biegu rzeczy



skutkiem pracy w takim miejscu byla $§mier¢, bez wystapienia zadnych nadzwyczajnych, dodatkowych okolicznosci.
Z zasad doswiadczenia zyciowego wynika jednak bezdyskusyjnie, Ze istnieje wiele przyczyn choréb nowotworowych,
jest to kwestia, ktora nie wymaga zasiegniecia wiadomosci specjalnych, przy czym powdd o powolanie opinii zdowodu
bieglego na taka okolicznoé¢ nie wnosil. Nie mozna jednak uznad¢, ze skoro R. T.-P. pracowala w laboratorium, gdzie
do jej obowiazkéw nalezalo m.in. przygotowanie odczynnikéw, konserwacja drobnego sprzetu laboratoryjnego czy
tez udzial w przygotowywaniu nowych éwiczen, to normalnym skutkiem takiej pracy jest choroba nowotworowa.
Nigdzie nie zostalo stwierdzone, aby przyczyna $mierci R. T.-P. byly warunki w jakich pracowala oraz obowiazki
jakie w tej pracy wykonywala. Jak wskazywali §wiadkowie, aktualnie pracujacy w pozwanej uczelni, warunki
panujace w laboratorium byly wlaSciwe, ponadto oni takze w takich warunkach pracuja od wielu lat, niejednokrotnie
dluzej od zmarlej, co w sposéb oczywisty podwaza domniemanie, ze normalnym skutkiem tego typu prac jest
zdarzenie, z ktérego powodowie wywodza swoje roszczenie. Powyzsze prowadziloby do wnioskow, ze kazdy pracownik
laboratorium, jest narazony w swej pracy na chorobe (...). Nie jest wykluczone, ze fakt wykonywania takiej pracy
jak zmarta R. T.-P., przy szczegbélnym obciazeniu genetycznym, zbiegu réznych okolicznosci mogt wplynaé na rozwoj
choroby, jednakze nie jest to normalne, typowe nastepstwo tego typu pracy. Jednocze$nie powyzszego nie sposéb
dowie$¢ wskazujac na zasady doswiadczenia zyciowego, jak réwniez reguly logicznego wnioskowania, z ktérych
wynika, Ze nie sposdb przyja¢ w powyzszej sprawie jednej, konkretnej przyczyny zachorowania na chorobe (...),
bowiem takich powodéw moze by¢é mndstwo, moze by¢ to takze kompilacja réznego rodzaju niezaleznych od siebie
okolicznoSci, jak tryb zycia, predyspozycje genetyczne.

Ponadto ciezko zarzucié pozwanemu niewlaéciwe dzialanie, skutkujace powstaniem choroby u powodki, bowiem wina
ta, a zatem bezprawne zachowanie pozwanego, nie zostaly w zaden sposoéb udowodnione. W zgromadzonym materiale
dowodowym brak danych wskazujacych na to, aby pozwany niewlasciwie zorganizowal miejsce pracy. W wyniku
badan przeprowadzanych przez (...) u pozwanego (wowczas jako (...)) na Wydziale, na ktérym pracowala zmarla,
nie stwierdzono przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych stezen i najwyzszych dopuszczalnych stezen chwilowych
czynnikow

szkodliwych dla zdrowia na stanowiskach pracy w zakladzie. Pozwany skladal takze informacje o substancjach,
preparatach, czynnikach lub procesach technologicznych o dzialaniu rakotwérczym lub mutagennym do
Wojewoddzkiej (...) oraz Panstwowej Inspekcji Pracy Okregowego Inspektoratu Pracy w B., ktore jednakze jako
instytucje kontrolujac pozwanego nie zglaszaly zastrzezen do otrzymywanych informacji. Z kolei w wyciagu z
informacji o substancjach, preparatach, czynnikach lub procesach technologicznych o dzialaniu rakotwoérczym lub
mutagennym przekazanym do Wojewddzkiej (...) oraz Panstwowej Inspekeji Pracy Okregowego Inspektoratu Pracy w
B., na ktére narazona byla R. T.-P., wymieniony by} (...), jednakze wielko$¢ ryzyka w zwigzku z tym zostala za kazdym
razem okre$lona jako mala.

Ponadto, podnoszac juz powyzej poczynione uwagi, nawet gdyby mozna w jakiej§ mierze zarzuci¢ pozwanemu
jakiekolwiek zaniedbania czy zaniechania w miejscu pracy, niedociagniecia, to stwierdzi¢ trzeba, ze w zadnym
wypadku nie mozna sie tutaj doszukiwaé adekwatnego zwiazku przyczynowego zgodnie z art. 361 §1 kc.

Przechodzac z kolei do kwestii szkody niemajgtkowej powod6éw oraz wysokosci dochodzonego roszczenia, zauwazyl,
iz niewatpliwie powodowie naleza do kregu oséb najblizszych zmarlej, laczyly ich ze zmarla prawidlowe wiezi
rodzinne, wobec czego $mier¢ zony i matki spowodowala w ich sferze emocjonalnej bdl i cierpienie. Przy czym jedynie
dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze zadoStuczynienie, stanowiace forme rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej
szkody niemajatkowej ma by¢ ,odpowiednie" do doznanej krzywdy przez czlonkdéw najblizszej rodziny zmarlego.
W ocenie Sadu zadanie przyznania zado$éuczynienia w wysoko$ci po 200.000 zl, acznie 400.000 zl, jawi sie jako
wygorowane i nadmierne. Przede wszystkim jednak w ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil
na przyjecie po stronie pozwanego winy oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem, tj. $miercig R. T.-P., a
wykonywaniem przez nia pracy wlaboratorium pozwanego, wobec czego powddztwo nalezalo oddali¢ jako bezzasadne
z tych wzgledow.



Jednoczes$nie, wobec sprecyzowania podstawy faktycznej roszczenia powodoéw, sad nie analizowal poczatkowo
podnoszonych zarzutéw wobec pozwanego, tj. uniemozliwienia zmarlej wykupu lokalu, ztych warunkéw

mieszkaniowych w hotelu (...), wlamania do komputera stuzbowego zmarlej. Kwestie te nie mialy znaczenia dla
sprawy, wobec sprecyzowania, ze powodowie wywodza swoje roszczenia z faktu spowodowania przez pozwanego
choroby (...) R. T.-P., a w konsekwencji jej Smierci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 446 § 4 w zw. z art. 361 kc a contrario oddalil powodztwo.

W zwigzku ze skutecznym cofnieciem pozwu na posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe w dniu 8 grudnia 2014 roku w
zakresie zaplaty odszkodowania oraz ustalenia odpowiedzialno$ci Sad w tej cze$ci umorzyl postepowanie na podstawie
art. 355 § 1 k.p.c.

Na mocy art. 102 k.p.c. Sad odstapil od obcigzania powodow kosztami procesu (punkt 3 wyroku).

Stosownie do art. 102 k.p.c w wypadkach szczegblnie uzasadnionych Sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami. Cytowany przepis pozostawia - ze wzgledow stusznosci - Sadowi
pewna swobode w przyznawaniu zwrotu kosztéw procesu, gdyby stosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu
(art. 98 k.p.c.) nie dalo sie pogodzi¢ z zasadami stusznoSci (vide: postanowienie SN z dnia 13.10,1976 r., IV PZ 61/76,
LEX nr 7856), Zastosowanie przez Sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznoéci, ktore by
uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu.
Do kregu tych okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace
na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i charakteru podmiotu przegrywajacej proces (vide:
postanowienie SN z dnia 14.01.1974 r., 11 CZ 223/73, LEK nr 7379). W ocenie Sadu w niniejszej sprawie subiektywne
przekonanie powodow o stusznoéci dochodzonego roszczenia, jak rowniez trauma i zal po stracie najblizszej im osoby
pozwala na przyjecie, ze s3 to wzgledy wyjatkowe, wobec ktérych obcigzanie ich kosztami procesu w tej sytuacji
godziloby w zasade stusznoéci.

W apelacji powodowie zaskarzyli wyrok w punkcie 1 i 3 co do calego rozstrzygniecia w tych punktach zawartego
i wnosili o zmiane wyroku w tym zakresie poprzez uwzglednienie pow6dztwa i zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoddw kosztow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o przyznanie

pelnomocnikowi powodéw wynagrodzenia tytulem pomocy prawnej udzielonej im z urzedu, gdyz nie zostalo
zaplacone w zadnej czesci,

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:
a)

naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. art. 217 § 11 3 kpc oraz art. 278 §
1 kpe, art. 279 kpc i art. 290 § 1 kpc poprzez oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie opinii bieglego, art. 207
§ 6 kpc poprzez nieuzasadnione pominiecie wnioskow dowodowych ztozonych na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2015
r., art. 233 § 1 kpc poprzez dowolna ocene dowodow, art. 326 § 3 kpc i art. 328 § 2 kpc poprzez sprzeczno$é ustnych
motywow rozstrzygniecia i pisemnego uzasadnienia wyroku, czyli nierozpoznanie istoty sprawy,

b)
naruszenie prawa materialnego, tj.:

« naruszenie art. 361 § 1 ke poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, tj. uznanie, ze pozwanemu mozna
by przypisa¢ odpowiedzialnoé¢ za $mier¢ R. T. - P. tylko w przypadku, gdyby zwyczajnym skutkiem pracy na jej
stanowisku byla $mier¢.



W zazaleniu pozwany zarzucik:

1/ obraze przepiséw postepowania to jest art. 102 k.p.c. polegajaca na jego blednym zastosowaniu w sytuacji, gdyz
brak bylo podstaw do przyjecia, ze w sprawie zachodza szczegélnie uzasadnione okoliczno$ci.

2/ obraze przepiséw postepowania to jest art. 98 k.p.c. poprzez przyjecie, iz pomimo przegrania sporu powodowie nie
maja obowiazku zaplaty na rzecz pozwanego kosztow procesu.

Podnoszac powyzszy zarzut, wnosit o :

1/ o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zobowigzanie powoddw do zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 7.200
z},- tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

2/ zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow
postepowania zazaleniowego

W uzasadnieniu zazalenia argumentowal, ze brak jest podstaw do stosowania art. 102 kpc gdyz nie mozna przyjaé aby
powodowie z racji swojego wyksztalcenia w usprawiedliwionym przekonaniu o shusznosci zgloszonych roszczen.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja i zazalenie okazaly sie by¢ nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny, wbrew podniesionym w apelacji zarzutom, podziela istotne ustalenia zaskarzonego wyroku i czyni
je podstawg wlasnych ustalen procesowych. Majg one bowiem oparcie w zebranych dowodach, w tym réwniez tych,
ktoére Sad Apelacyjny przeprowadzil w postepowaniu apelacyjnym. Ich ocena, ktoérej Sad Okregowy dokonal, nie
narusza zasad swobodnej oceny dowoddow, okre$lonych w art. 233 § 1 kpc. Sad Okregowy bowiem wyjasnil dlaczego
poczynil okre$lone ustalenia i jakie dowody oraz dlaczego na nie pozwalaly. Ta argumentacja przekonuje, a apelacja nie
zarzucila skutecznie tej ocenie naruszenia podstawowych zasad logicznego rozumowania i prawniczej argumentacji.

Sad Apelacyjny podziela rowniez istotng dla rozstrzygniecia, zasadnicza cze$¢ argumentacji prawnej zaskarzonego
wyroku.

Odnoszac sie za$ do poszczegdlnych zarzutow apelacji i bedacego ich wynikiem przebiegu postepowania dowodowego
prowadzonego przed Sadem Apelacyjnym, nalezy zaznaczy¢, ze Sad w tym skladzie prowadzil postepowanie
dowodowe zainicjowane przez poprzedni sklad w niej orzekajacy i usilowal wyjasni¢ sluchajac biegla (...),
sporzadzajaca opinie, czy istnial zwigzek przyczynowy pomiedzy warunkami pracy zmarlej Zzony i matki powodow,
jakie miata w pozwanym zakladzie pracy a jej chorobg (...) i w efekcie $émiercig. Taka proba to konsekwencja niczego
nie wyjasniajacego pytania postawionego bieglej sporzadzajacej pisemna opinie o istnienie powigzania pomiedzy
warunkami pracy a zachorowaniem na nowotwor niezyjacej zony i matki powodow.

Odpowiadajac ostatecznie na formulowane pytania w toku ustnego wysluchania przed Sadem Apelacyjnym, biegta
nie byla w stanie potwierdzi¢ istnienia

bezposredniej i normalnej zalezno$ci pomiedzy wspomnianymi warunkami pracy i faktem zachorowania na chorobe
(...). Wskazywala jedynie na czynniki podwyzszonego ryzyka zachorowania, ogélnie przyjmowane, ale nie byla w
stanie przesadzi¢, czy w tym wypadku zdecydowaly one o zachorowaniu prowadzacym w efekcie do $émierci. Poza tym
ustalenie w tym zakresie powinno zosta¢ poprzedzone innym istotnym ustaleniem, o czym ponize;j.

Istotne w tej sprawie jest bowiem to, czego wcze$niej nie eksponowano, czy mogace z duzym prawdopodobienstwem
prowadzi¢ do powstania choroby (...) czynniki §rodowiskowe istniejace w $§rodowisku pracy R. T. - P. wynikaly
z niewlaSciwego, a wiec nie odpowiadajacego ustalonym prawnie zasadom i warunkom, przygotowania miejsca



pracy przez strone pozwana. Potrzeba dokonania takiego ustalenia wynika z oparcia zarzucanej stronie pozwanej
odpowiedzialno$ci za $mieré R. T. - P. na przepisach o czynach niedozwolonych, a konkretnie tresci art. 446 § 4 ke,
ktéry w opisywanym stanie faktycznym powodowie wigzali z zachowaniem pozwanej kwalifikowanym na gruncie art.
415 i 416 ke. Zatem podstawa tej odpowiedzialnosci byla zwigzana z konieczno$cia wykazania przez nich istnienia
takiego zawinionego zachowania pracodawcy, ktére doprowadzito do skutku w postaci §mierci zony i matki powodow.
W tym wypadku, z uwagi na podnoszone przez nich okoliczno$ci majace uzasadniaé ich roszczenie, zwigzane bylo
z wykazaniem zarzucalnego zaniedbania zgodnego z istniejacymi wymogami prawnymi zorganizowania stanowiska
pracy zmartej R. T.

« P. i tym samym narazenia jej na oddzialywanie szkodliwych warunkéw pracy ponad ustalone i dopuszczalne
normy.

Inaczej niz twierdza powodowie, istnieje - z uwagi na przyjeta zasade odpowiedzialnoéci odwolujgca sie do
zarzucalnego zawinienia - domniemanie zgodnoSci dzialania strony pozwanej z prawem i majacego w nim oparcie
zorganizowania miejsca pracy zmarlej. To wlanie powodowie, jezeli twierdza, ze strona pozwana ma odpowiadac¢ za
$mier¢ ich zony i matki, powinni udowodnié, ze jej warunki pracy w sposéb zawiniony przez strone pozwana zostaly
zorganizowane w sposob naruszajacy prawnie ustalone zasady organizacji miejsca pracy (sposo6b jego zorganizowania,
brak odpowiednich wymaganych urzadzen ochronnych i nieprzestrzeganie dopuszczalnych stezen chorobotwérezych
czynnikéw) co moglo

stanowi¢ istotny czynnik ryzyka zachorowania na chorobe (...) i w efekcie Smier¢ pracownika.

Zgodnie z art. 6 ke ciezar dowodu w tym zakresie obcigza strone powodowa, ktéra z wykazania owych nieprawidlowosci
wywodzi pozytywne dla siebie skutki prawne przy zalozeniu mozliwoSci przyjecia, w razie ich wykazania, ze
niewladciwie przygotowane stanowisko pracy stwarzalo realne zagrozenie dla zdrowia oraz zycia i istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze narazenie pracownika na oddzialywanie szkodliwych warunkéw pracy doprowadzilo do
skutku w postaci jego $mierci.

Truizmem jest stwierdzenie, ze kazdy kontakt z érodkami chemicznymi, jezeli nie przestrzega sie zasad postepowania
z nimi (tak przez podmiot organizujacy warunki kontaktu z nimi jak réwniez osobe ten kontakt realizujaca) stanowi
zagrozenie dla zycia i zdrowia czlowieka. Rzecz w tym aby zminimalizowaé¢ do niezbednego minimum ryzyko z
tym zwigzane i temu stuza ustalane zasady postepowania w takich sytuacjach. Ich zlamanie przez strone pozwana
powinni jednak wykazaé i udowodnié powodowie, bo twierdza, ze organizacja miejsca pracy zmarlej przez strone
pozwang byla niewla$ciwa i to doprowadzilo do jej $mierci (art. 6 kc). Nie mozna, jak tego oczekuja, przyjmowaé
domniemania istnienia powodujacych odpowiedzialno$¢ pozwanej zawinionych zaniedban w tym wzgledzie, gdyz
takiego domniemania przepisy o czynach niedozwolonych w tym wypadku nie konstruuja. Poza tym nie wiadomo
jakiego rodzaju zaniedban w organizacji miejsca pracy zmarlej dopuscila sie strona pozwana i z czego one wynikaja,
a w szczeg6lnosci jakie uznane prawnie normy postepowania naruszyla, a wiec jakim regulom i zasadom organizacji
miejsca pracy zmarlej sie sprzeniewierzyla.

Sad Apelacyjny usilowal, czyniac zado$é zadaniom powoddw, przeprowadzi¢ dowdd z opinii instytutu i bieglej
dla ustalenia czy warunki pracy zmarlej zostaly zorganizowane zgodnie z ustalonymi wymogami prawnymi ale
bezskutecznie. Takiej opinii ani wskazany przez powoddéw Instytut ani biegla nie byli w stanie opracowac. Zatem
przyjac trzeba, ze rowniez w tym zakresie powodowie nie sprostali ciezarowi dowodu z art. 6 ke tym bardziej, ze -
jak ustalil Sad Okregowy - jednostki kontrolujace funkcjonowanie laboratorium nie wykazywaly nieprawidlowosci
w zakresie jego organizacji i przekroczenia stezen szkodliwych dla zdrowia substancji chemicznych. Powodowie po
nieudanej prébie prowadzenia tych dowodow usitowali

konstruowa¢ nieskutecznie wspomniane wcze$niej domniemanie wadliwego zorganizowania stanowiska pracy
zmarlej.



Podsumowujac, powodowie nie udowodnili - pomijajac prawidlowo oceniona przez Sad Okregowy kwestie istnienia
normalnego zwiazku przyczynowego ze zaistniala podstawowa przestanka odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego
a mianowicie zawinione przez pozwanego zachowanie, ktérego nastepstwem jest émieré R. T. - P.. Nie udowodnili
bowiem, ze pozwany niezgodnie z obowiazujacymi regulacjami prawnymi i zasadami postepowania zorganizowal
miejsce pracy zmarlej w sposob stwarzajacy zagrozenie dla jej zZycia i zdrowia.

Skoro tak jest zbedne jest badanie dalszych przestanek odpowiedzialnosci, chociaz Sad Okregowy badajac je wtasciwie
je ocenil. Ta uwaga odnosi sie do kwestii zwigzku przyczynowego, ktorego ostatnim ogniwem jest Smier¢ R. T. - P..

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny niezasadne apelacje oddalil o czym orzekl na podstawie art. 385 kpc.

Niezasadne okazalo sie réwniez zazalenie pozwanego na rozstrzygniecie o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego.

Sad Apelacyjny w caloSci podziela rozwazania i argumentacje prawna Sadu Okregowego dotyczaca kwestii zasadnoSci
odstapienia od obcigzenia powod6éw kosztami postepowania naleznymi stronie pozwanej. Trzeba sie zgodzi¢ z
pogladem, ze w tym wypadku mamy do czynienia z sytuacja szczeg6lna, w jakiej znalezli sie powodowie, ktéra mogla
w ich przekonaniu usprawiedliwiaé zgloszone roszczenia.

Smier¢ bliskiej im osoby mogli wigzaé z charakterem jej pracy i mogli pozostawaé w subiektywnym przekonaniu, ze
narazenie w miejscu pracy na oddzialywanie szkodliwych srodkéw chemicznych moglo doprowadzi¢ do zachorowania
na chorobe (...) i w efekcie do $émierci.

Ta sytuacja moze by¢ kwalifikowana na gruncie art. 102 kpc jako uzasadniajaca odstapienie od nieobcigzania strony
przegrywajacej kosztami poniesionymi przez przeciwnika procesowego. Dlatego Sad Apelacyjny z mocy art. 385 kpc
w zw. z art. 397 § 2 kpc zazalenie oddalil.

Te same argumenty, aktualne rowniez w toku postepowania apelacyjnego, zwazywszy nie do konca wyczerpujace
przeprowadzenie przez Sad Okregowy postepowania dowodowego, ktore mialo wyjasnié zasadno$¢ zgtoszonych przez
nich roszczen, zdecydowaly o nieobcigzaniu powodéw kosztami tego postepowania naleznymi pozwanemu, mimo ze
apelacja ich zostala oddalona (art. 102 kpc).

O kosztach pelnomocnika z urzedu, ktoéry udzielit powodom pomocy prawnej w postepowaniu apelacyjnym, Sad
Apelacyjny orzekl na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozp. MS z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.



