Sygn. akt V ACa 353/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 wrze$nia 2015 1.

Sad Apelacyjny w G. — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Wlodzimierz Gawrylczyk
SO del. Hanna Rucinska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2015 r. w G. na rozprawie
sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko K. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 28 stycznia 2015 1., sygn. akt I C 108/14

I. oddala apelacje;

II. przyznaje od Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego K. S. kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych, powiekszong o nalezna stawke podatku od towaréow i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 353/15

UZASADNIENIE
Powo6d wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kwoty 78.847, 68 zl.

W uzasadnieniu wskazal, iz zlecit pozwanej prowadzacej Kancelarie Adwokacka sporzadzenie skargi kasacyjnej
dotyczacej wyroku z dnia 11.07.2012 r., sygn. akt (...) Sadu Apelacyjnego w G.. Wyjadnil, iz w sprawie tej wysoko$¢
roszczen dochodzonych przez niego wynosilta 71.400 zI. Pozwana za ustalong stawke 1.000 z} sporzadzila w terminie



skarge kasacyjna, jednakze skarge te wyslala bezposrednio do Sadu Najwyzszego, co skutkowalo tym, ze skarga
do wiaséciwego Sadu wplynela z trzydniowym opdznieniem i ze wzgledéw formalnych zostala odrzucona. Pozwana
popehiajac powolany ,blad w sztuce" pozbawila powoda mozliwo$ci dochodzenia swoich roszezen. dot. kwoty 71.400
zl. Na kwote objeta pozwem zlozyly sie takze koszty postepowania w sprawie o sygn. Akt (...) w lacznej kwocie 4.713,
58 zt oraz o sygn. akt (...) w kwocie 2.734, 10 zl.

Postanowieniem z dnia 5 maja 2014 r. Sad Okregowy zwolnil powoda od kosztow sadowych (k. 43 akt).

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala, iz powo6d udzielil jej pelnomocnictwa do sporzadzenia przedmiotowej skargi kasacyjnej oraz, ze
wskutek blednego zaadresowania przez meza pozwanej, skarga nie wplynela do Sadu Apelacyjnego w terminie, po
czym zostala odrzucona. Pozwana podniosta jednak, iz informowala powoda o niedopuszczalno$ci skargi, w sprawie
o naruszenie posiadania, jednakze mimo to pozwany nalegal na jej sporzadzenie. Ponadto powdd przyczynit sie do
niedochowania terminu do wniesienia skargi, zwlekajac z dostarczeniem niezbednej dokumentacji oraz o§wiadczenia
majatkowego. Jednocze$nie jednak pozwana podnosila, iz na skutek jej dzialania powo6d nie doznal zadnej szkody,
przede wszystkim za$ w wysokoSci podnoszonej w pozwie z uwagi na brak zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem
pozwanej a szkodg. Pozwana podnosila, iz nawet terminowe wniesienie skargi kasacyjnej w przedmiotowej sprawie
nie wstrzymaloby wykonalno$ci wyroku Sadu Apelacyjnego w G., w zwigzku z czym koszty sadowe i tak bylyby
egzekwowane przez komornika. Pozwana wskazywala takze, iz wbrew twierdzeniom powoda, brak jest podstaw do
uznania, ze na skutek dzialania pozwanej zona i syn powoda maja zamknieta droge sagdowa do dochodzenia roszczen.

W pi$mie z dnia 20.09.2011 r. powdd odnibst sie do zarzutéw pozwanej i podtrzymal dotychczasowe stanowisko w
sprawie.

Podczas rozprawy powdd cofnal pozew co do kwoty 4.713, 58 zl, zrzekajac sie roszczenia w tym zakresie. Tym samym
wniost o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 74.134, 10 z1. Pozwana podtrzymala za$ swe stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w B.:

1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.000 (jeden tysiac) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
11 wrze$nia 2013r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;
3. kosztami sadowymi, od uiszczenia ktérych powod byl zwolniony, obciazyt Skarb Panstwa.
Podjete rozstrzygniecie Sad a quo uzasadnil w nastepujacy sposob:

Strony sporu zawarly ustng umowe, na mocy ktorej powod udzielil pozwanej bedacej adwokatem pelnomocnictwa
do sporzadzenia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w G. w sprawie (...). Umowa obejmowatla takze
wniesienie skargi do odpowiedniego sadu. Pozwana sporzadzila skarge, przy czym korespondencje zawierajaca ja,
maz pozwanej zajmujacy sie wysylaniem korespondencji, zaadresowal blednie bezposrednio do Sadu Najwyzszego
zamiast do Sadu Apelacyjnego, co skutkowalo wplynieciem skargi po terminie, a w konsekwencji jej odrzuceniem. Za
wykonane czynno$ci pozwana otrzymala od pozwanego wynagrodzenie w kwocie 1000 zl.

Stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil w przewazajacej czeéci za pomocg okolicznosSci bezspornych, a nadto
dokumentéw przedlozonych przez strony, ktorych wiarygodnos$é i autentyczno$c¢ nie byta kwestionowana, a takze na
podstawie dowodu z przestuchania stron. Strony pozostawaly zgodne co do faktu zawarcia ustnej umowy, na postawie
ktoérej pozwana zobowigzana byla do sporzadzenia przedmiotowej skargi kasacyjnej. Nadto strony zeznaly zgodnie,
iz pozwana z tego tytutu otrzymala od powoda wynagrodzenie w kwocie 1000 zt. Sad meriti nie dat wiary zeznaniom
strony pozwanej, w ktérych wskazala, iz umowa laczaca strony obejmowala jedynie zobowigzanie do sporzadzenia



skargi kasacyjnej, a nie rowniez do jej wniesienia. Zeznania w tym zakresie pozostawaly niewiarygodne w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego, a w szczegolnosci w zestawieniu z okoliczno$cia, iz pozwana istotnie taka skarge wyslala, a
takze z treScig pisma z dnia 29 maja 2013 r., w ktérym pozwana przeprasza powoda za bledne zaadresowania skargi.
Nadto pozwana ostatecznie podczas przestuchania zeznala, iz nie pamieta treSci umowy w zakresie dostarczenia skargi
do Sadu (min.00:17:23).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w nieznacznej cze$ci. W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz na
mocy ustnej umowy pozwana bedaca profesjonalnym pelnomocnikiem — adwokatem, zobowigzala sie do sporzadzenia
skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w G. w sprawie (...). Pozwana sporzadzila skarge, przy czym wobec
jej blednego skierowania bezpos$rednio do Sadu Najwyzszego, a nie do Sadu Apelacyjnego, skarga wplynela do
odpowiedniego sadu po terminie, co skutkowalo jej odrzuceniem.

Pozwana w toku procesu wskazywala co prawda, iz umowa stron nie bylo objete wniesienie skargi, a jedynie jej
sporzadzenie. W ocenie Sadu a quo jej twierdzenia w tym zakresie nie znalazly jednak potwierdzenia w okoliczno$ciach
sprawy. Bezspornym bylo bowiem, iz pozwana istotnie taka skarge wyslala, nadto w pidmie z dnia 29 maja 2013 r.,
przepraszala powoda za bledne jej zaadresowanie. Ostatecznie podczas przeshuchania zeznala, iz nie pamieta tresci
umowy w zakresie dostarczenia skargi do Sadu.

Nastepnie Sad meriti przypomnial, ze w przedmiotowej sprawie pow6d domagat sie od pozwanej odszkodowania z
tytulu nienalezytego wykonania umowy, co znajduje oparcie w art. 471 k.c., zgodnie z ktérym dluznik obowigzany
jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie
ponosi. Odpowiedzialno$¢ kontraktowa znajduje zastosowanie w stosunkach miedzy wierzycielem i dtuznikiem,
ktérzy sg stronami okre§lonego stosunku zobowigzaniowego. Odpowiedzialno$¢ kontraktowa dluznika powstaje,
jezeli spelnione zostang nastepujace przestanki: 1) szkoda wierzyciela w postaci uszczerbku majatkowego; 2) szkoda
musi byé¢ spowodowana niewykonaniem lub nienalezycie wykonanym zobowiazaniem przez dluznika; 3) zwiazek
przyczynowy miedzy faktem nienalezytego wykonania lub niewykonania zobowigzania a poniesiona szkoda. Ciezar
dowodu istnienia wyzej wymienionych przeslanek w $wietle art. 6 k.c. spoczywa na wierzycielu, jako osobie, ktora z
tychze faktéw wywodzi skutki prawne.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz udzielajac pelnomocnictwa procesowego pozwanej K. K. do sporzadzenia skargi
kasacyjnej powod zawarl z nia umowe zlecenia, ktéra ma charakter umowy starannego dzialania (art. 734 i
nast. k.c.). Artykul 4 ust. 1 ustawy z 1982 r. - Prawo o adwokaturze stanowi, ze zaw6d adwokata polega na
Swiadczeniu pomocy prawnej, a w szczegdlnosci na udzielaniu porad prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych,
opracowywaniu projektow aktow prawnych oraz wystepowaniu przed sadami i urzedami. Wobec braku szczegolnych
regulacji odpowiedzialno$ci odnoszacych sie do kwalifikowanych pelnomocnikéw w zakresie ich odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej za nienalezyte wykonanie zobowigzania, wynikajacego z laczacej go z mocodawcg umowy zlecenia,
obejmujacej $wiadczenie pomocy prawnej, polegajacej na reprezentacji w postepowaniu sgdowym, zastosowanie majg
ogolne zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za niewykonanie zobowiazan umownych przewidziane w art. 471
in. k.c., w tym takze w art. 472 w zw. z art. 355 § 2 k.c. wymagajace od takiego pelnomocnika zachowywania nalezytej
starannoSci uwzgledniajacej zawodowy charakter prowadzonej dzialalno$ci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
lutego 2014 r., V CSK 189/13, LEX).

W niniejszej sprawie zdaniem Sadu a quo nalezyta staranno$¢ adwokata (pozwanej) nie zostala zachowana, w sytuacji
gdy wniosla ona skarge do niewlasciwego Sadu, co ostatecznie skutkowalo jej odrzuceniem. Niewatpliwie procedura
wnoszenia skargi kasacyjnej powinna by¢ pozwanej jako profesjonalnemu pelnomocnikowi znana. Czynno$ci osoby,
ktorej pozwana powierzyla wyslanie korespondencji obciazaja ja w tym zakresie. Istotnie zatem pozwana nienalezycie
wykonala zobowigzanie laczace ja z powodem.



Nalezy jednak wskaza¢ — dodal Sad meriti - iz sam fakt niestarannego dzialania profesjonalnego pelnomocnika,
a nastepnie wydanie niekorzystnego orzeczenia dla strony reprezentowanej przez niego (np. odrzucenia skargi
kasacyjnej), nie stwarza jeszcze podstawy odszkodowawczej odpowiedzialnosci tego pelnomocnika. Niezbednym
jest bowiem wykazanie przez powoda zwigzku przyczynowego pomiedzy nienalezytym wykonaniem zobowiazania
przez pelnomocnika procesowego, a poniesiona szkoda, ktéra w tym wypadku byloby ostateczne nierozstrzygniecie
o zasadzeniu na rzecz powoda kwoty 71.400 z. W wyroku z dnia 13 czerwca 2008 r., I CSK 514/07 Sad
Najwyzszy wskazal, iz pow6d domagajac sie odszkodowania z tytulu nienalezytego wykonania zobowiazania przez
pelnomocnika procesowego powinien wykazac¢ dwie kumulatywne przestanki, polegajace na prognozowaniu stanow
hipotetycznych, ale takich, ktore maja wysoki stopienn prawdopodobiefistwa ziszczenia sie w rzeczywistoSci. Po
pierwsze, ze opracowana inaczej, z wieksza starannoscia i na lepszym poziomie merytorycznym skarga kasacyjna
zostalaby przyjeta do rozpoznania i po wtdre, Ze po przyjeciu tej skargi, zostalaby ona uwzgledniona na korzy$c
poszkodowanego.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy zwazyl, iz sama okoliczno$é odrzucenia skargi, a tym
samym ostateczny brak mozliwo$ci uzyskania kwoty 71.400 zt w sporze objetym skarga, nie oznacza automatycznie,
ze powdd ponidst szkode w takiej samej wysokoéci, jakiej domagal sie w pierwszym sporze. Powdd przy tym winien
wykazac, iz w sprawie zachodzilo wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia skargi kasacyjnej i wygrania sprawy.
W przedmiotowym postepowaniu powod za$ takiej okolicznoéci nie wykazal. Nadto, wobec przegrania przez powoda
sprawy w dwoch instancjach, nalezalo uznad, iz stopien takiego prawdopodobienstwa byl nieznaczny. Skoro zatem Sad
nie stwierdzil adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy niedochowaniem nalezytej staranno$ci przez pozwang
a wskazywang przez powoda szkoda w powolanym zakresie, powodztwo podlegalo oddaleniu.

Sad a quo podkreslit nadto, ze konsekwencja niedochowania nalezytej starannoSci przez radce prawnego lub adwokata
przy prowadzeniu sprawy zleconej mu przez klienta, jest jednak obowiazek zwrotu wynagrodzenia otrzymanego w
zwigzku z tym zleceniem (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.10.2004, IV CK 61/04, Monitor Prawniczy 2004, Nr
22, str. 1014). Powdd zaplacil pozwanej 1000 z} tytulem wynagrodzenia. Wobec tego z racji nienalezytego wykonania
zobowigzania winien on zwr6ci¢ otrzymang kwote.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 471 k.c. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1000
z} (pkt 1 sentencji). W pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil (pkt 2). Kosztami sagdowymi, od uiszczenia ktorych
powdd byl zwolniony, Sad obciazyl Skarb Panstwa (pkt 3).

Powyzsze orzeczenie w czesci, tj. w zakresie punktu 2 zaskarzyl apelacja powdd (k. 104-105 akt) i zarzucajgc (w pisémie
uzupetniajgcym apelacje — k. 129-131 akt):

1. niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wskutek
naruszenia przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 212 § 1i 2 k.p.c., art. 227 k.p.c,,
art. 232 zdanie drugie k.p.c., poprzez nieudzielenie powodowi przez Sad 1 instancji pouczenia o koniecznosci
przedstawienia dowodow w sprawie, niedazenie przez Sad 1 instancji do wyja$nienia wszystkich okoliczno$ci majacych
znaczenie w sprawie, a w efekcie pominiecie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu
Apelacyjnego w G. o sygn. (...), a majacych zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym Sad powinien
dowdd ten przeprowadzié¢ z urzedu,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 471 k.c., poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie przez Sad
1 instancji, iz powod nie ponidst szkody na skutek niestarannego dzialania pozwanej polegajacej na ostatecznym
nierozstrzygnieciu o zasadzeniu na rzecz powoda kwoty 71.400 zl pomimo tego, ze sporzadzona przez pozwang, a
nieprawidlowo wniesiona do Sadu skarga kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w G. z dnia 11.07.2012 r., sygn.
akt: (...) byla zasadna;

wniost o:



1. przeprowadzenie dowodu z wszystkich dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Apelacyjnego w G. o
sygn. (...) na okoliczno$¢ zasadnosci sporzadzonej przez pozwang skargi kasacyjnej,

2. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 74.134,10 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

3. przyznanie pelnomocnikowi kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w niniejszej sprawie wedtug
norm prawem przepisanych, o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly oplacone przez powoda ani w caloéci, ani w czesci.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, o ile ponizej nie uznal odmiennie.

1. Na wstepie przypomnie¢ nalezy ugruntowana w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajacego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad
odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23.02.2006 1., IT CSK 126/05, niepublikowany).

Przywola¢ takze nalezy zasade, wedlug ktérej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢
postepowania (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz. 55).

W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznoSci, ktére moglyby $wiadczyé o niewaznoSci postepowania.

2. Sad ad quem wskazal, ze apelacja okazala sie nieuzasadniona, choé¢ nie oznacza to nietrafnosci wszystkich zarzutow
w niej podniesionych.

Z zarzutem wskazanym w punkcie 1 petitum pisma uzupelniajacego apelacje nalezy sie zgodzié o tyle, ze w istocie
skoro powdd juz w pozwie powolywal sie na skarge kasacyjna znajdujaca sie w aktach o sygn. (...), to Sad a quo
winien przeprowadzi¢ dowdd z odpowiednich dokumentéw, w szczegdlnodci z treéci skargi kasacyjnej. Powyzsza
uwaga koresponduje ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w powolanym przez Sad meriti wyroku z
dnia 13 czerwca 2008 r., I CSK 514/07, niepublikowanym. Przypomnie¢ trzeba, ze Sad Najwyzszy jednoznacznie
wskazal, ze w sytuacji, gdy podstawa roszczenia odszkodowawczego dochodzonego do pelnomocnika procesowego jest
twierdzenie, Ze z jego winy strona przegrala proces, zachodzi konieczno$¢ zbadania, czy wynik procesu moégt by¢ inny,
przy zalozeniu nalezytego wypelnienia obowiazkéw przez pelnomocnika. Tego rodzaju ocena ma charakter jedynie
hipotetyczny i nie podwaza to w zadnym razie prawomocnosci orzeczenia sagdowego oraz nie oznacza odejscia od
zasady, nakazujacej przyjmowac, ze kwestia rozstrzygnieta prawomocnie przez sad ksztaltuje sie w sposéb przyjety w
prawomocnym orzeczeniu sgdowym.

Wskaza¢ réwniez trzeba, ze Sad Najwyzszy uznal, iz adwokat i radca prawny odpowiadaja za szkody wyrzadzone
mocodawcy wskutek wlasnych zaniedban i bledéw prowadzacych do przegrania sprawy, ktorej wynik bylby korzystny
dla tej strony, gdyby pelnomocnik zachowal nalezyta staranno$¢. Mocodawca moze zada¢ odszkodowania, a sad
orzekajacy w sprawie powinien oceni¢ nalezytg staranno§¢ wymagang od adwokata i radcy przy uwzglednieniu
profesjonalnego charakteru ich dzialalnoSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2004 r., V CK 297/04,
M.Prawn. 2005/1/9).



Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy, ze aby doj$¢ do wniosku o braku przestanki odszkodowawczej w
postaci zwiazku przyczynowego, do ktérego ostatecznie doszed} Sad a quo, nalezalo najpierw ocenié jaki skutek mogt
osiggna¢ powdd wywodzac skarge kasacyjna, gdyby zostala wniesiona w terminie.

Pierwszy problem jaki wylania sie w niniejszej sprawie dotyczy kwestii pelnomocnictwa. Ot6z nie negujac ustalen
Sadu a quo przyjac¢ nalezy, ze pozwana zobowigzala sie wobec powoda do sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej
do Sadu Najwyzszego. Jednakze pelnomocnictwo, ktérego udzielit powdd pozwanej uprawnialo pelnomocnika tylko
do sporzadzenia skargi kasacyjnej (k. 249 akt (...)). W takiej sytuacji skarga kasacyjna podlegalaby odrzuceniu na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Po drugie, niniejsza skarga kasacyjna nie zawiera w my$l art. 398+ § 2 k.p.c. wniosku o przyjecie jej do rozpoznania

wraz z uzasadnieniem. OczywiScie, ten brak moze by¢ uzupeliony w trybie art. 308% § 1 k.p.c., jednakze jawi sie
watpliwo$¢ na tym etapie czy skarga bylaby przyjeta do rozpoznania.

Po trzecie wreszcie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty mialyby male szanse
powodzenia.

Przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z art. 3983 § 1 k.p.c. skarge kasacyjna strona moze oprzeé na nastepujacych
podstawach:

1) naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie;
2) naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli uchybienie to moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy.

Jednocze$nie w my$l § 3 cytowanego artykulu podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia

faktéw lub oceny dowodéw. Z kolei art. 398" § 2 k.p.c. stanowi, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Pierwszy z zarzutéw kasacyjnych dotyczy naruszenia art. 233 k.p.c., a wiec zasad swobodnej oceny dowodow. Juz a

priori jest on nieuzasadniony ze wzgledu na treéé art. 398§ 3 k.p.c.

Zarzuty obrazy prawa materialnego (pkt. 2 i 3 petitum skargi), rowniez a priori okazaly sie nieuzasadnione i to zdwoch
powodow.

Po pierwsze, zasadno$¢ tych zarzutéw skarzacy opiera na zanegowaniu poczynionych przez Sad ad quem ustalen
faktycznych. W kazdym z nich bowiem postuguje sie sformulowaniem: ,(...) podczas, gdy ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego wynika, ze ...”. Oznacza to, ze w ocenie skarzacego zebrany w sprawie material dowodowy
przedstawial inny obraz okoliczno$ci faktycznych, niz ustalil to Sad drugiej instancji. Innymi stowy, powdd - cho¢ przez
pryzmat zarzutow materialnoprawnych — w istocie podwaza ustalenia faktyczne. Tymczasem w my$l przywolanego

juz art. 398" § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Co wiecej, z reguly aby podwazy¢ ustalenia faktyczne, nalezy uprzednio zakwestionowaé ocene zebranego

materialu dowodowego. Taka mozliwoéé wyklucza z kolei cytowany powyzej art. 3982 § 3 k.p.c. W judykaturze
powszechnie przyjmuje sie, ze zarzut naruszenia prawa materialnego nie moze by¢ skutecznie uzasadniany préba
zwalczania ustalen faktycznych, gdyz moglaby ona ewentualnie odnie$¢ zamierzony skutek wylgcznie w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2015 r., II CSK 408/14,
niepublikowane). Dodaje sie, ze nie mozna uznac za zasadne zarzutow sformulowanych jako zarzuty naruszenia prawa
materialnego, ktore jednak w istocie sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami poczynionymi przez sad drugiej
instancji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., III CSK 190/12, niepublikowane).

Po drugie, skrzacy wskazuje na naruszenie prawa materialnego, zarobwno w punkcie 2, jak i w punkcie 3 petitum
skargi, przez niezastosowanie okreSlonych przepiséw prawa. Tymczasem, Sad ad quem zastosowal wskazane przepisy



ale a contrario. Mozna oczywiscie rozwazac w takiej sytuacji naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe jego

zastosowanie, o czym stanowi art. 3983 § 1 pkt. 1 k.p.c., ale taka podstawa nie zostala sformulowana w przedmiotowej
skardze. Kognicja Sadu Najwyzszego nie obejmuje poszukiwania podstawy kasacyjnej nieoznaczonej wprost w
skardze, gdyz do skarzacego nalezy wytyczenie kierunku i przedmiotu kontroli kasacyjnej (por. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1997 r., I CKN 13/97, OSNC 1997, Nr 8, poz. 114, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
czerwca 2005 1., V CK 847/04). W takiej sytuacji, konsekwentnie podstawy skargi powoda uchylaja sie spod kontroli
kasacyjnej (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzes$nia 2012 r., IV CSK 91/12, niepublikowanego).

Uzasadnienie skargi kasacyjnej w duzej mierze po§wiecone jest ocenie zebranego materialu dowodowego i wskazaniu
wlasnych ustalen faktycznych, odmiennych od poczynionych przez Sad drugiej instancji. Z kolei w zakresie naruszenia
prawa materialnego w istocie powolane sa tylko poszczegdblne judykaty. Konkluzja ponownie zmierza do oceny powoda
w nawigzaniu do zebranego materialu dowodowego (k. 247-248 akt). Zdaniem Sadu Apelacyjnego przedmiotowa
skarga nie wskazuje konkretnych naruszen prawa materialnego. W istocie obraza w tym zakresie sprowadza sie do
odmiennych oczekiwan powoda w zakresie rozstrzygniecia sprawy.

Podsumowujac w ocenie Sadu Apelacyjnego, przedmiotowa skarga kasacyjna, nie odniostaby oczekiwanego przez
powoda skutku. W rezultacie zarzuty apelacyjne, w szczeg6lnoéci sformulowany w punkcie 2 petitum apelacji, okazaly
sie nieuzasadnione.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przyznano od
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego K. S. na podstawie §§ 15116 wzw. § 2 ust. 1i2w
zw. 7 § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



