Sygn. akt V ACa 238/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasinska (spr.)
Sedziowie: SA Irma Kul
SA Maria Sokolowska
Protokolant: stazysta Lucjan Sroczynski

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 28 listopada 2014 r. sygn. akt I C 515/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — (...) kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego M. H. kwote 120 (sto dwadziescia)
zlotych, powiekszona o stawke naleznego podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym oraz kwote 122,80 (sto dwadzieScia dwa 80/100) zlotych
tytulem zwrotu wydatkow.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 238/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 sierpnia 2013 r. wniesionym przeciwko Skarbowi (...) w B. powod M. P. domagat sie przyznania
kwoty 80 tysiecy zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w zwiazku z pobytem w (...) w B..



W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa - (...) w B. wniosl o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie na
jego rzecz od powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.
Pozwany zakwestionowal powddztwo co do zasady i wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014r. Sad Okregowy w B. powodztwo oddalil oraz zasadzil od powoda na rzecz
(...) kwote 120zl tytulem kosztéw procesu oraz przyznat pelnomocnikowi powoda zwrot kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu i obciagzyt kosztami sgdowymi Skarb Panstwa

Sad Okregowy ustalil, Ze pow6d M. P. przebywal w (...) w B. w okresach od dnia 2 wrzeénia do dnia 6 pazdziernika
2009 roku, od dnia 2grudnia 2009 roku do dnia 13 kwietnia 2010 roku, od dnia 15 czerwca 2010 roku do dnia
20listopada 2010roku, od dnia 9 grudnia 2010 roku do dnia 22 lutego 2011 roku, od dnia 17marca 2011roku do
dnia 29 listopada 2011 roku, oraz od dnia 11 kwietnia 2012 roku do dnia 10 pazdziernika 2013 roku. W trakcie
pobytu powoda w /w jednostce penitencjarnej nie wystepowalo zjawisko przeludnienia cel. Powdd przebywal w

celach mieszkalnych zgodnych z norma powierzchniowa 3 m.(?) na osobe. Powod w trakcie pobytu w (...) w B.

mial codzienny zapewniony kontakt z wychowawca, do ktorego obowigzkéw nalezy codzienna wizytacja cel, w razie
potrzeby kontakt z wychowawca mogl by¢ czestszy.(...)Powodd zostal zakwalifikowany do kontynuowania nauki, do
szkoly nie zostal przyjety z powodu braku wystarczajacej liczby miejsc. W celach w ktérych przebywal powod kaciki
sanitarne byly murowane, badz wydzielone za pomoca kotary. Powdd mial mozliwo$é korzystania w celi z zimnej
wody. Ciepla kapiel odbywala sie raz w tygodniu. Raz na miesigc powdd otrzymywal Srodki higieniczno- sanitarne:
rolke papieru toaletowego, krem i maszynke do golenia, Srodki czysto$ci. Sztuéce wydawane osadzonym w pozwanej
jednostce

penitencjarnej wykonane byly z tworzywa, w razie ich zniszczenia wydawane byly nowe. Dwa razy w tygodniu w
w/w jednostce penitencjarnej dostepny jest lekarz na oddziale, dostep do lekarza nastepuje poprzez zgloszenie
takiej potrzeby przez osadzonego. Lekarz z dziedziny psychiatrii dostepny jest na oddziale codziennie, na oddziale
dostepnych jest rowniez trzech psychologéw. Powod korzystal w trakcie pobytu w AS B. z porad lekarskich. Osadzeni
majg prawo do korzystania z biblioteki oraz $wietlicy, przystluguje im codziennie réwniez spacer. W pozwanej
jednostce penitencjarnej wystepowaly karaluchy oraz szczury. Pozwany przeprowadzal z tego powodu regularnie
zabiegi dezynsekcji i deratyzacji. W oknach cel zamontowane sg kraty. Z uwagi na kaciki sanitarne umieszczone
w celach, zdarzalo sie ze w powietrzu unosily sie nieprzyjemne zapachy. Lézka w celach rozsuwaly sie, nie byly
zablokowane, zdarzalo sie, ze niektore z 16zek pochodzily z lat 70 i 80 ubieglych wieku. Osadzeni nie moga rozwieszac
prania w celach. W celach o$wietlenie pochodzilo ze $wiatel jarzeniowych, zdarzalo sie, ze zarowki sie przepalaly.
Oddzialowi zobowigzani sg réwniez do wykonywania obchodéw cel w porze nocnej, zdarzalo sie , ze w trakcie obchodu
zapalane byly §wiatla w celach. W trakcie przeprowadzonej w (...) w B. wizytacji w 2013 roku zalecono miedzy
innymi: wyposazenie 16zek w drabinki oraz zabezpieczenia chroniace przed wypadnieciem, pelng zabudowe kacikéw
sanitarnych, wyodrebnienie stanowisk w lazni za pomoca przegrod, dokonanie przegladu osSwietlenia w celach
mieszkalnych polaczone z wymiana zaréwek na mocniejsze oraz uzupelnienie brakujacych, rozwazenie demontazu
krat koszowych w celach mieszkalnych, dezynsekcje cel mieszkalnych. Pozwany w miare posiadanych $rodkow
finansowych stara sie realizowac zalecenia sformulowane w powyzszym raporcie.

W ocenie Sadu Okregowego, nie mogly zosta¢ uwzglednione zadania powoda odno$nie zadoSéuczynienia za okres
osadzenia u pozwanego. Niewykazane byly, w ocenie Sadu, twierdzenia powoda, ze przebywal w przeludnionych
celach. Z dokumentéw przedlozonych przez strone pozwana wynika, iz w trakcie pobytu powoda w pozwanym (...)
w B. zjawisko przeludnienia nie wystepowalo, co potwierdzil réwniez dokument w postaci Raportu Mechanizmu
Prewencji sporzadzony w trakcie wizytacji pozwanej jednostki penitencjarnej. Wyniki tego raportu wskazujg iz jedyne
nieprawidlowo$ci w tym zakresie dotyczyly czasowego zakwaterowania wiezniow w pomieszczeniu niemieszkalnych.

Zdaniem Sadu Okregowego takze w odniesieniu do podnoszonych przez powoda i stwierdzonych w toku
przedmiotowego postepowania niewlaéciwych warunkéw bytowych



panujacych w jednostce penitencjarnej, nie bylo podstaw do zasadzenia z tego tytulu zado$cuczynienia na rzecz
powoda, gdyz strona pozwana, co wykazalo przedmiotowe postepowanie dowodowe starala sie zapewni¢ powodowi
wlaéciwe warunki bytowe w ramach istniejacych mozliwoéci. Nieprawidlowosci dotyczace obecno$ci w celach
insektow, pozwany staral sie na biezaco eliminowac, na co wskazuja przedlozone protokoly przeprowadzonych
regularnie dezynsekcji i deratyzacji. Rowniez uchybienia stwierdzone w trakcie wizytacji (...), w miare posiadanych
Srodkéw finansowych, pozwany staral sie eliminowa¢ i w tym zakresie nie mozna bylo zarzuci¢ pozwanemu
bezprawnosci. Sad Okregowy nie podzielil twierdzen powoda odno$nie naruszenia jego godnosci i nie poszanowania
intymno$ci poprzez brak wydzielonych kacikow sanitarnych w trakcie jego pobytu w pozwanej jednostce
penitencjarnej. W tej kwestii nie ma podstaw do przypisania pozwanemu dzialania niezgodnego z prawem. Sam fakt,
ze kaciki sanitarne w celach sa nieodpowiednie nie rodzi po stronie pozwanego obowiazku zaplaty zadoséuczynienia.

Sad Okregowy wskazal, ze zasgdzenie zado$§¢uczynienia ma charakter fakultatywny i od oceny sadu opartej na analizie
okolicznos$ci konkretnej sprawy zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie. Wobec powyzszego, w
ocenie Sadu zakres krzywdy powoda nie jest tak dotkliwy by mogl by¢ zrekompensowany wylacznie w formie
zado$Cuczynienia pienieznego.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést powod, zaskarzajac rozstrzygniecia zawarte w punkcie pierwszym i drugim.
Skarzacy zarzucil:

a. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego,
majace istotny wplyw na wydane rozstrzygniecie, polegajace na wybiérczym i jednostronnym rozwazeniu materiatu
dowodowego, wyprowadzeniu wnioskéw niepelnych, nielogicznych lub nie wynikajacych z powolanych przez Sad
dowodow, a poza tym sprzecznych z innym dowodami, ocenie dowodéw z naruszeniem zasad do$wiadczenia
zyciowego i bezpodstawnemu pominieciu niektorych dowodéw (w sposob opisany w uzasadnieniu niniejszej apelacji),
co doprowadzilo do:

- blednego ustalenia, ze w trakcie pobytu powoda w (...) w B. nie wystepowalo zjawisko przeludnienia cel,

- blednego ustalenia, ze powod w trakcie osadzenia w (...) w B. przebywal w celach mieszkalnych zgodnych z norma
powierzchniowa 3m2 na osobe i nie byl osadzany w celach przeludnionych,

- blednego i bezpodstawnego ustalenia, ze pozwany dokonal prawidlowego obmiaru poszczegélnych cel mieszkalnych
oraz pozostalych powierzchni w (...) w B., zgodnie ze sztuka oraz obowigzujacymi w tym zakresie przepisami
prawa oraz wytycznymi, w tym zgodnie z zarzadzeniem nr 7/2012 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia
30.01.2012 w sprawie ustalenia pojemnosci jednostek penitencjarnych,

- blednego ustalenia, ze w (...) w B. panowaly wlasciwe warunki bytowe, sanitarne, socjalne, warunki higieny oraz inne
warunki prawem przewidziane, co nastapito miedzy innymi poprzez bledne uznanie, ze cele mieszkalne byly wlasciwie
zbudowane i wentylowane, nalezycie o$wietlone i czyste, a osadzeni, w tym powod, otrzymywali zgodne z prawem
wyposazenie, w iloSci i jako$ci pozwalajacej na prowadzenie godnego zycia w warunkach odbywania kary pozbawienia
wolnoSci,

- blednego ustalenia, ze w celach mieszkalnych (...) w B. kaciki sanitarne byly murowane,

- blednego ustalenia, ze warunki panujace w (...) w B., w tym rozmiar cel mieszkalnych oraz brak zapewnienia
warunkéw sanitarnych, socjalnych czy warunkoéw higieny nie spowodowal cierpien psychicznych powoda oraz
wyrzadzenia mu krzywdy,

- blednego ustalenia, a to w szczegblnosSci na podstawie dokumentacji medycznej powoda, ze w (...) w B. lekarz
z dziedziny psychiatrii oraz trzech psychologéw dostepni byli, w tym dla powoda, codziennie, podczas gdy z
dokumentacji tej wprost wynika, ze takich lekarzy w (...) nie bylo,



- nieuwzglednienia zebranych w materiale dowodowym okolicznoéci wskazujacych na fakt popelienia przez powoda
samookaleczen:

i. w celi izolacyjnej,
ii. z uwagi na nieprawidtowe warunki panujace w (...) w B,
(-..)- z uwagi na niewla$ciwe traktowanie powoda przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w (...) w B.,

-nieuwzglednienia znajdujacych sie w materiale dowodowym kart dokumentacji medycznej w zakresie, w jakim
dokumenty te wskazywaly na fakt postepujacego pogarszania sie zdrowia fizycznego i (...) powoda, z uwagi na
nieprawidlowe warunki sanitarne panujace w (...) w B., a nadto wynikajacej z tej dokumentacji okolicznoéci, iz z

biegiem osadzenia niezbedne dla powoda stalo sie zazywanie lekow takich jak K., R. - D., D., T., M., D., H., co wprost
i bez koniecznosci przeprowadzania dowodu z opinii bieglego (...) stanowi odzwierciedlenie rozmiaru cierpienia i
krzywdy, jaka powod doznal z uwagi na naruszenie jego dobr osobistych oraz godnosci przez (...) w B.,

-blednego ustalenia, ze pogorszenie sie stanu zdrowia (...) powoda nastapilo bez zwigzku i niezaleznie od
nieodpowiednich warunkéw sanitarnych panujacych w (...) w B.,

-blednego ustalenia, ze pow6d mial mozliwoé¢ korzystania w celi z zimnej wody, podczas gdy korzystanie to
ograniczone bylo jedynie do prostych czynnosci takich jak umycie twarzy czy rak,

- pominiecia ustalonego faktu, ze o$wietlenie zastosowane w celach mieszkalnych nie zapewnialo w sposob nalezyty
odpowiedniego o$wietlenia, nadajacego sie chociazby do czytania,

- blednego ustalenia, ze w celach mieszkalnych (...) w B. zdarzalo sie, ze zarowki sie przepalaly, podczas gdy wiekszo$¢
zarowek byla przepalona i nie funkcjonowala,

- blednego ustalenia, ze sztucce wydawane osadzonym, w tym powodowi, \ byly nalezytej jako$ci, a w razie ich
zniszczenia wydawane byly nowe, podczas gdy sztucce te byly jednorazowe, a wymiana nastepowala raz na pot roku,

- nieuwzglednienia zebranych w materiale dowodowym okolicznos$ci wskazujacych na fakt calkowitej nieskuteczno$ci
przeprowadzanych zabiegoéw deratyzacyjnych oraz dezynfekcji w celach mieszkalnych;

b. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 231 k.p.c. przez zignorowanie ciaggu dowodéw posrednich, ktdre zaprzeczaly
ogblnym twierdzeniom pozwanego o przeprowadzeniu przez niego w sposob nalezyty pomiaréw cel mieszkalnych,
a tym samym zaprzeczaly twierdzeniom o rzekomym braku przeludnienia oraz nieumieszczania powoda w celach
przeludnionych, co w efekcie doprowadzilo do dokonania ustalen sprzecznych z zebranym materialem dowodowym,

c. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie udowodnionej i bezspornej okolicznoSci, ze pogorszenie sie stanu
zdrowia (...) i zdrowia fizycznego mialo bezposredni zwiazek z bezprawnymi warunkami osadzenia w (...) w B,

d. naruszenie art. 245 k.p.c. poprzez oparcie rozstrzygniecia na ,dokumentach" nie zawierajacych podpisu wystawcy
i nadaniu im mocy dokumentu prywatnego,

e. naruszenie art. 233 § 2 k.p.c. poprzez niewyciagniecie wnioskow z faktu nie przedstawienia przez strone pozwana
rzekomo posiadanych protokoléw pomiaréw cel mieszkalnych w (...) w B., pomimo wyraznego zobowigzania Sadu
oraz istnienia przeciwnych dowodéw w postaci zeznan §wiadkéw oraz dokumentéw przedstawionych przez powoda,
co w konsekwencji doprowadzilo do:



- blednego przyjecia, ze przedstawiony przez strone pozwana wykaz cel mieszkalnych (...) w B. obrazuje rzeczywisty
stan rzeczy, doprowadzajac tym samym do blednego ustalenia, ze w (...) w B. nie wystepowalo zjawisko przeludnienia
cel, a powodd byl rozmieszczany w celach spelniajacych norme powierzchniowa,

f. naruszenie art. 6 k.c. w zw. art. 232 oraz 227 k.p.c, a takze art. 23 i 24 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie
polegajace na obarczeniu powoda ciezarem dowodu wykazania faktow w postaci przeludnienia w (...) w B. oraz
osadzenia powoda w celach przeludnionych, a takze ciezarem dowodu wykazania bezprawno$ci naruszenia débr
osobistych powoda poprzez rozmieszczenie w celach przeludnionych, podczas gdy to strona pozwana winna wykazac,
ze w (...) w B. nie bylo przeludnienia, a zwlaszcza w sytuacji, gdzie powod fakt przeludnienia wykazal wieloma $rodkami
dowodowymi (niezakwestionowany przez strone przeciwna rzut jednej z cel mieszkalnych, zeznania Swiadkéw), co
w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia braku bezprawno$ci oraz braku przeludnienia w (...) w B., tym
samym obarczajac powoda skutkami nieprzydatnosci, w ocenie sadu, wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny budownictwa na okoliczno$¢ rzeczywistej powierzchni cel, oraz wniosku o przeprowadzenie
dowodu z ogledzin cel mieszkalnych,

g. naruszenie art. 6 k.c. w zw. art. 232 oraz 227 k.p.c, a takze art. 23 i 24 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie
polegajace na oparciu sie jedynie na golostownym twierdzeniu strony pozwanej w postaci jego oSwiadczenia jako
wystarczajacego Srodka dla przelamania domniemania bezprawnosci,

h. bledna wykladnie art. 23 i 24 k.c. oraz 448 k.c polegajaca na przyjeciu, iz podejmowane starania naruszyciela
dobr osobistych, w ramach posiadanych przez niego Srodkoéw finansowych, przedsiebrane w celu minimalizacji stale
dokonywanego naruszenia prawnie chronionych dobr osobistych stanowig przestanke przemawiajaca za uznaniem
takiego

naruszenia za zgodne z prawem, a tym samym wylaczajac jego odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr i wyrzadzonag
tym powodowi krzywde,

i. bledna wykladnie art. 23 i 24 k.c. . w zw. z art. 6 k.c i art. 232 k.p.c. polegajaca na uznaniu, ze powod w
procesie o zado$c¢uczynienie za doznang krzywde wykazac¢ musi wszystkie przestanki odpowiedzialnoéci (pominiecie
domniemania bezprawnos$ci wykazanego naruszenia, pominiecie domniemania winy, bledna ocena rozkladu ciezaru
dowodu),

j. niezastosowanie art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez nie zasadzenie na rzecz powoda zadoSéuczynienia za
doznana krzywde,

k. niewlaéciwe zastosowanie art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez uznanie, iz pomimo stwierdzenia niewlasciwych
warunkéw bytowych panujgcych w(...)w B., skala stwierdzonych naruszen nie stanowila podstawy do zasadzenia na
rzecz powoda z tytulu tych naruszen zado$c¢uczynienia za doznana krzywde;

l. niewlaSciwe zastosowanie art. 23 i 24 k.c. oraz 448 k.c. polegajace na przyjeciu, ze dzialanie lub zaniechanie
pozwanego nie bylo bezprawne, pomimo, ze naruszyl on wiele norm prawnych i wytycznych go obowiazujacych,
takich jak zarzadzeniem nr 7/2012 Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej z dnia 30.01.2012 w sprawie ustalenia
pojemnoSci jednostek penitencjarnych, Instrukcja nr 16 /10 Dyrektora Generalnego Stluzby Wieziennej z dnia 13
sierpnia 2010 r. w sprawie zapobiegania samobdjstwom oséb pozbawionych wolnosci;

m. naruszenie art. 217 § 3 k.p.c. wzw. 233 § 1 k.p.c. oraz 2271 278 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego (...), mimo dopuszczenia tego dowodu przez Sad, co doprowadzito do blednego ustalenia, ze powod nie doznat
krzywdy podczas pobytu w AS B.;

Skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. poprzez uwzglednienie
powodztwa w caloSci wraz z ustawowymi odsetkami okreSlonymi w pozwie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym pozostawienie rozstrzygniecia o kosztach postepowania



apelacyjnego sadowi pierwszej instancji w razie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy temu sagdowi
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje Skarb Pafistwa wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja - jako bezzasadna - podlega oddaleniu.

Zaskarzone orzeczenie Sadu pierwszej instancji jest trafne i zostalo oparte na prawidlowych ustaleniach faktycznych,
ktore Sad Apelacyjny podziela w catoéci.

Nie zasluguje na aprobate podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie, ze granice
swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki: logiczny (obowiazek wyciagniecia
z materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych), ustawowy (powinno$¢ rozwazenia calego materiatu
dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie Swiadomo$é prawna sedziego, kulture
prawna oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy prawne. Zarzut przekroczenia
swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy
skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$§ z powyzej wymienionych kryteriow.
Wymaga natomiast podkreslenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskéw niz wynikaja z oceny
dokonanej przez Sad pierwszej instancji nie Swiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny dowodéow.

Skarzacy w zaden sposob nie wykazal, ze Sad Okregowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia
zyciowego, dokonujac swobodnej oceny dowodéw i dokonujac na ich podstawie ustalen. Wrecz przeciwnie z
caloksztaltu materialu dowodowego powziaé mozna wniosek, ze dzialanie pozwanego nie doprowadzilo do naruszenie
dobr osobistych powoda, ktore uzasadnialby przyznanie zadoSéuczynienia z tego tytutu.

Rowniez nieuzasadnione sa twierdzenia powoda o blednym zastosowaniu przez Sad pierwszej instancji regul
dowodowych. W niniejszej sprawie reguly te wyznacza tre$¢ art. 24 § 1 k.c. Nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wyjasniono, ze przepis art. 24 § 1 k.c. rozklada w sprawie o naruszenie dobr osobistych ciezar
dowodu w ten sposéb, ze na powoda naklada obowigzek udowodnienia, ze pozwany naruszyt jego dobra osobiste, a
na pozwnaego obowiazek udowodnienia, Ze jego dzialanie naruszajace dobra osobiste powoda nie bylo bezprawne.
Prboba wykazania przez powoda, ze Sad uchybil tym zasadom jest chybiona. Skarzacy formulujac ten zarzut pomija,
ze wprowadzone w art. 24 k.c. domniemanie dotyczy wylacznie bezprawnoSci dzialan naruszyciela dobra osobistego,
nie rozciaga sie na okoliczno$ci dotyczace naruszenia dobra osobistego powoda. Trafnie w odpowiedzi na apelacje
pozwany wskazal, odwolujac sie w tym wzgledzie do stanowiska orzecznictwa, ze w sprawie o naruszenie dobr
osobistych na powodzie spoczywa powinno§¢é

procesowa wykazania faktow. Dochodzacy ochrony musi wykazac, ze poprzez okre§lone dzialania (zaniechania)
nastapilo wkroczenie w sfere jego dobr zakreslonych treécia osobistych praw podmiotowych (przekroczenia granic
chronionych prawem) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2012r. sygn. IV CSK 603/11).

Whbrew stanowisku zajetemu w apelacji skarzacy nie wywiazal sie z powinnoéci wykazania, ze w trakcie pobytu
jednostkach penitencjarnych byl umieszczony w celi, ktérej powierzchnia nie spelniala obowiazujacych norm.
Prawidlowo Sad pierwszej instancji krytycznie ocenit zeznania §wiadkéw D. S. (1), D. S. (2) oraz D. C., ktorzy w kwestii
rozmiaréw celi wyrazali jedynie swoja subiektywna opinie, nieznajdujaca potwierdzenia w pozostalym materiale
dowodowym. W szczeg6lnosci zeznania te nie pokrywaly sie z tre$cia dokumentacji technicznej w postaci Wykazu
pomieszczen w budynkach mieszkalnych (...) w B. L. dz. DE- (...), zawierajacej dane o rzeczywistej powierzchni
pomieszczen ustalane na podstawie pomiaréw i podpisanej przez czlonkéw Komisji. Wnioskow wyplywajacych z tego
wykazu nie podwazaja spostrzezenia zawarte w Raporcie Krajowego Mechanizmu Prewencji. Wprawdzie wskazuje
on, ze podczas kontroli w (...) w B. zostaly ujawnione nieprawidlowosci polegajace na umieszczeniu osadzonych



w pomieszczeniach niemieszkalnych, tym niemniej to naruszenie norm poprzez niewlaSciwe wykorzystanie
pomieszczen nie odnosilo sie do osoby powoda. W tej sytuacji prawidlowo Sad pierwszej instancji oddalil wniosek
dowodowy strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z ogledzin cel oraz opinii bieglego z dziedziny budownictwa
na okolicznoé¢ rzeczywistej powierzchni cel, skoro potrzeba przeprowadzenia takiego dowodu nie zachodzila.

Nalezy rowniez podzieli¢ wyrazone w zaskarzonym wyroku stanowisko, ze okoliczno$é¢, iz w trakcie pobytu powoda
w pozwanej jednostce penitencjarnej warunki socjalno - bytowe nie odpowiadaly w pewnym zakresie obowigzujacym
standardom, nie nakazuje uzna¢, ze dzialanie pozwanego bylo w tym zakresie bezprawne i skutkowalo naruszeniem
débr osobistych powoda, skoro pozwany wykazal, ze dokladal starannosci w celu eliminowania tych nieprawidlowosci.
W szczegblnosSci prawidlowo Sad pierwszej stwierdzil, ze okolicznoéé, iz sposéb wydzielenia kacikéw sanitarnych w
celach nieodpowiada powodowi nie rodzi po stronie pozwanego obowigzku zaptaty zadoSéuczynienia, skoro godne
warunki odbywania kary obejmuja zachowanie prywatnosci i intymno$ci, ktére moga by¢ zagwarantowane nawet w
przypadku niezapewnienia samodzielno$ci pomieszczen przeznaczonych na toalety. Trafnie rowniez Sad pierwszej
instancji uznal stanowisko powoda

o negatywnym wplywie warunkéw sanitarnych panujacych w jednostce penitencjarnej na zdrowie psychiczne
powoda za nieudowodnione, skoro zaden przeprowadzony w sprawie dowdd nie potwierdzil jego prawdziwosci,
a niestawiennictwo powoda na badania uniemozliwilo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$c
zaburzen psychicznych wystepujacych u powoda.

Wymaga w tym miejscu podkre$lenia, ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci ze swojej istoty powinno by¢ bardziej
ucigzliwe od przebywania na wolnosci. Wskazuje sie, ze o naruszeniu dobra osobistego w postaci uchybienia godnoéci
osadzonego w zakladzie karnym nie mozna moéwi¢ w przypadku pewnych ucigzliwo$ci lub niedogodno$ci, zwigzanych
z samym pobytem w takim zakladzie, polegajacym np. na nizszej od oczekiwanej jako$ci warunkow sanitarnych, albo
okresowym przebywaniu w celi z wieksza niz okre$lona standardami liczba osadzonych, nie powinno sie oczekiwac
warunkéw podobnych do domowych, ktére dla wielu ludzi bywaja bardzo trudne, a nie wynikaja z odbywania zadnej
kary (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lipca 2014r., sygn. akt I ACa 1473/12, LEX nr 1509031).

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda.

W punkcie II wyroku Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 1, 3i 4 k.p.c. i art. 99 k.p.c. obcigzyl powoda
kosztami poniesionym przez pozwanego w postepowaniu apelacyjny, ustalajac ich wysoko$¢ przy zastosowaniu stawki
wynagrodzenia okre$lonej w § 10 ust. 1 pkt 25 w zwiazku z § 2 ust. 3 i § 12ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.
U. z 2013r. poz. 490).

W punkcie IIT wyroku Sad Apelacyjny przyznal pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie za udzielenie powodowi
pomocy prawnej przyznanej mu z urzedu przy zastosowaniu stawki wynagrodzenia okre$lonej w § 10 ust. 1 pkt 25 w
zwigzku z § 2 ust. 3 i §12ust. 1 pkt 2 przywolanego powyzej rozporzadzenia.



