Sygn. akt V ACa 389/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maryla Domel-Jasinska (spr.)

Sedziowie: SA Maria Sokolowska

SA Wlodzimierz Gawrylczyk

Protokolant: stazysta Karolina Petruczenko

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa Gminy S.

przeciwko P. P.

o zobowigzanie do opublikowania sprostowania

na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt I C 375/13
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 270 (dwiescie siedemdziesigt) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaSciwe podpisy
Sygn. akt V ACa 389/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2014r. Sad Okregowy w B. w sprawie z powodztwa Gminy S. o zobowiazanie do
opublikowania sprostowania, zobowigzal pozwanego P. R. Naczelnego Tygodnika (...) w S. do opublikowania
sprostowania do artykulu prasowego (...)o tytule (...)o nastepujacej tresci, czcionka rownorzedna do tego artykulu
zaréwno w tytule jak i w tresci: (...)

(...
(...



W powyzszym wyroku Sad Okregowy réwniez zobowiazal pozwanego P. R. Naczelnego Tygodnika (...) w S. do
opublikowania sprostowania do artykutu prasowego(...)o tytule (...) o nastepujacej tresci, czcionka réwnorzedna do
tego artykulu zar6wno w tytule jak i w treéci:

(...)

Sad Okregowy ustalil w niniejszej sprawie, ze w dniu(...)ukazat sie na lamach tygodnika (...), ktérego redaktorem
naczelnym byl pozwany, artykul pt. (...)Artykul ten dotyczyl kosztéw utrzymania przez Gmine S. nowej hali sportowo-
widowiskowej w S. oraz pozostalych obiektow przejetych przez (...)jednostke budzetowa Gminy powolang do realizacji
jej zadan wlasnych w obszarze kultury fizycznej i turystyki. Dotyczyt on réwniez sesji Rady Miejskiej Gminy

S., na ktorej zadane zostalo pytanie zwigzane z kosztami funkcjonowania powyzszych obiektéw oraz czasu, w ktérym
udzielona zostala odpowiedz na to pytanie. (...) do pozwanego swdj wniosek o opublikowanie jej sprostowania do
powyzszego artykulu w najblizszym wydaniu tygodnika (...). Pozwany po zapoznaniu sie z powyzszym wnioskiem
powddki nie opublikowal jej sprostowania do wskazanego wyzej artykulu. (...). ukazal sie na lamach tygodnika
(...) artykul pt.(...)Artykul ten dotyczyt kwestii zasadnosci i skutkéw eksmisji wskazanych w nim oséb z lokalu
mieszkalnego nalezacego do Gminy S..(...) powodka wyslala do pozwanego swoj wniosek o opublikowanie jej
sprostowania do powyzszego artykulu w najblizszym wydaniu tygodnika (...). Pozwany po zapoznaniu sie z powyzszym
wnioskiem powddki nie opublikowal jej sprostowania do wskazanego wyzej artykulu. W dniu 21 maja 2013r. powodka
wniosla pozew w niniejszej sprawie. W trakcie powyzszego procesu pozwany udzielit powddce odpowiedzi na jej
wnioski o opublikowanie powyzszych sprostowan do przedmiotowych artykutow, w ktérej odmoéwil ich sprostowania.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wyjasnil, ze przedmiotem procesu miedzy stronami bylo, czy zaszly
przestanki do zobowigzania pozwanego do opublikowania sprostowan powddki do spornych artykuléw o wskazanej
przez powodke tresci, czcionkg rownorzedna do tego artykulu zaréwno w tytule jak i w tre$ci. Wskazal, ze podstawe
materialnoprawna zadania pozwu nie stanowily przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace ochrony dobr osobistych.
Stanowily ja za$ przepisy zawarte w art. 31a-33 i w art. 39 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. Prawo prasowe (Dz. U.
Nr 5 z 1984r., poz. 24 ze zm.).

W oparciu o poglady wyrazone w orzecznictwie Sad Okregowy wyjasénil, Ze instytucja sprostowania zawarta we
wskazanych wcze$niej przepisach ustawy Prawo prasowe polega na przyznaniu zainteresowanemu uprawnienia do
przedstawienia swojego stanowiska, swojej wersji co do faktow zawartych w treéci publikacji.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zaszly przestanki do nakazania pozwanemu opublikowania sprostowan powodki, o jakich
mowa w art. 39, art. 31a i nast. ustawy

Prawo prasowe. W szczegdlnoSci Sad Okregowy wskazal, ze powddka wniosla w terminie i w odpowiedniej formie
do pozwanego o opublikowanie jej sprostowan do spornych artykuléw, jakie ukazaly sie w dniach (...) na lamach
tygodnika (...), za§ pozwany odmowil publikacji tych sprostowan. Sprostowania, jakich opublikowania domagata sie
powddka odnosily sie do faktow wskazanych w spornych artykulach i nie byly nierzeczowe.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst pozwany, zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie oraz poprzez calkowicie bledng interpretacje zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, ktdra wychodzi poza granice swobodnej oceny dowodoéw i staje sie dowolng ocena dowodow.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
caloéci, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje wedlug norm przypisanych.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja - jako bezzasadna - podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny uznaje ustalenia faktyczne zaprezentowane przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku za
prawidlowe i przyjmuje je za wlasne, gdyz poczynione zostaly w oparciu o ocene dowodéw przeprowadzona bez
przekroczenia ram wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy pomimo sformulowania zarzutu naruszenia przez Sad
pierwszej instancji przywolanego przepisu nic przedstawil argumentacji go popierajacej.

Z kolei zarzut skarzacego zmierzajacy do wykazania, ze uwzglednienie zadania pozwu dotyczacego nakazania
sprostowania dwdch artykuléw prasowych stanowi naduzycie tej instytucji zostal poparty argumentacja, jednakze
bezzasadng. Odnoszac sie do niego wstepnie nalezy przypomnieé, ze stosownie do art. 31 a ust. 1 ustawy z dnia 26

stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.), ktory wszedl w zycie z dniem 5 listopada 2012
r., na wniosek zainteresowanej osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niebedacej osoba
prawng, redaktor naczelny wlasciwego dziennika lub czasopisma jest obowiazany opublikowaé bezplatnie rzeczowe i
odnoszace sie do faktow sprostowanie nieScislej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale prasowym.

Na gruncie zatem tej regulacji sprostowanie odnosi sie do wypowiedzi o faktach, ktore podlegaja weryfikacji
pod wzgledem ich prawdziwosSci lub Scistosci. Tej weryfikacji jednakze nie dokonuje Sad. W tym wariancie
sprostowanie stanowi przede wszystkim Srodek reakeji zainteresowanego na publikacje, ktora w jego ocenie zawiera
fakty nieprawdziwe lub nieScisle. Jest to zatem rodzaj repliki tego podmiotu. Wydanie orzeczenia nakazujacego
zamieszczenie sprostowania nie jest poprzedzone wnikliwym badaniem przez Sad, czy fakty opisane w publikacji sa
rzeczywiScie nieprawdziwe lub nieécisle. Nie ma to istotnego znaczenia dla ustalenia, Zze obowiazek zamieszczenia
sprostowania zaktualizowal sie. On wystepuje bowiem w przypadku, gdy analiza tekstu publikacji wskazuje, ze
ma on charakter wypowiedzi odnoszacej sie do faktow, nie za§ wypowiedzi opierajacej sie przede wszystkim na
sformulowaniach ocennych, ktora ze swojej istoty nie podlega sprostowaniu.

Trafnie zatem zaprezentowal Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowisko judykatury,
zgodnie z ktéorym sprostowanie umozliwia zainteresowanemu przedstawienie wlasnej wersji wydarzen. Jest to
dominujacy w orzecznictwie i doktrynie kierunek wykladni przepisow dotyczacych sprostowania. Opiera sie on
na zalozeniu, ze sprostowanie ze swej istoty stluzy przedstawieniu przez prostujacego jego subiektywnego punktu
widzenia.

Stwierdzenie zatem przez Sad pierwszej instancji, ze sprostowanie ma charakter rzeczowy i odnosi sie do faktéw,
ktore w subiektywnej ocenie powodki sa nieprawdzie i nieScisle wskazywalo bezzasadno$¢ argumentacji pozwanego.
Tego wniosku nie podwazaja wywody apelacji, ktére w zasadzie maja tylko polemiczny charakter. Nie mozna zgodzic¢
sie bowiem ze skarzacym, ze publikacja zatytulowana (...)stanowi jedynie wypowiedZ ocenna, oparta na krytyce
nadmiernych kosztéw utrzymania nowej hali widowiskowo sportowej w S. oraz innych obiektow przejetych przez (...)
Dotyczy ona bowiem

faktow zwigzanych z ekonomiczng sytuacja tej jednostki budzetowej, ktore co do zasady moga byé¢ poddane
weryfikacji. Zamieszczenie zatem sprostowania wyjasniajgcego miedzy innymi, ze "(...) jest uzasadnione. Nie sposéb
rowniez przyznad racji skarzacemu, ze nakazanie zamieszczenia

sprostowania odnoszacego sie do publikacji pod tytulem (...)stanowiloby jedynie swoiste doprecyzowanie rzetelnego
teksu publikacji o wyjaénienia dotyczace obowiazujacego stanu prawnego. Podobnie jak wyzej wskazany artykul
publikacja ta dotyczy pewnych faktow, ktére moga byé uznane za nieSciste. W szczegblnoSci jej tytul wprowadza
w blad wskazujac jakoby w aktualnym stanie prawnym istniala mozliwo$¢ eksmitowania bez zapewnienia osobie
eksmitowanej lokalu socjalnego badz udostepnienia pomieszczenia tymczasowego.



Nie podwazyl zatem w apelacji skarzacy stanowiska Sadu pierwszej instancji, ze sprostowania, jakich opublikowania
domagala sie powodka odnosily sie do faktéw wskazanych w spornych artykulach i nie byly nierzeczowe, a to przesadza
o0 jej bezzasadnoéci.

Skarzacy w apelacji nie kwestionowal stanowiska Sadu pierwszej instancji co do pozostalych przestanek
umozliwiajacych odmowe przez pozwanego opublikowania sprostowan powo6dki. W ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie
Sad Okregowy stwierdzil, ze one nie wystepuja, a co za tym idzie prawidlowo uznal, ze zobowiazanie pozwanego do
opublikowania sprostowan jest uzasadnione.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 3-4 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz przy
zastosowaniu § 2 ust. 1-21 § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 460).



