Sygn. akt V ACa 128/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Sokotowska
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasiniska
SA Artur Lesiak (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa I. L.

przeciwko D. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 24 lipca 2013 r., sygn. akt VIII GC 2/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w B. na rzecz radcy prawnego S. C. kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zlotych, powiekszona o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym oraz kwote 101,30 (sto jeden 30/100) zlotych
tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 128/14

UZASADNIENIE



Powod 1. E. domagal sie zasadzenia od pozwanego D. K. §wiadczenia wyro6wnawczego w kwocie 194.527,87 z} z tytulu
rozwigzania umowy agencyjnej. Pozwany wnosil o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 r. Sad Okregowy w B. oddalil powddztwo oraz orzekl o kosztach procesu.
Podstawa tego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania Sadu pierwszej instancji.

(...) strony laczyla ustna umowa agencyjna. W dniu (...)strony zawarly pisemna umowe agencyjna, ktéra nazwaly
umowa o wspolpracy, w oparciu o ktéra pozwany zlecil powodowi wykonywanie czynnosci w zakresie poérednictwa
w handlu urzadzeniami elektronicznymi, ktére beda okre$lone w formie ustnej lub pisemnej i nie beda przekraczaly
zakresu prowadzonej przez powoda dzialalnoéci gospodarczej. Za wykonane zlecenie pow6d mial otrzymywaé
prowizje w wysokosci 15,5 % od wypracowanego dochodu zleceniodawcy. Umowa zostala podpisana przez strony na
czas nieokreslony, a w § (...)strony dodatkowo ustalily, Ze zmiana jej postanowien wymaga pisemnego aneksu pod
rygorem niewaznosci.

(...) powod otrzymywal od pozwanego wynagrodzenie prowizyjne na podstawie faktur, ktére wystawiat i wpisywal w
nich, ze wynagrodzenie nalezne jest mu za ,,ustugi posrednictwa w handlu hurtowym”.

(...) strony podpisaly aneks do umowy (...)w ktérym w § (...) postanowily, ze z dniem jego podpisania umowa (...)
zostaje rozwigzana, natomiast w § (...) strony zgodnie o$wiadczyly, ze nie maja i nie beda mialy wzgledem siebie
zadnych roszczen wynikajacych z rozwiagzywanej umowy.

(...)powdd zawart z pozwanym umowe o prace na czas nieokre$lony, na stanowisku dyrektora zarzadzajacego, w
pelnym wymiarze czasu pracy. Powod w ramach zatrudnienia zajmowal sie m.in. sprawami kadrowymi, analizg rynku,
jakiczynno$ciami handlowymi. Oprocz umowy o prace strony zawarly tez ustnag umowe badania przez powoda rynku.
Z tytuhu tej umowy powdd rowniez otrzymywal wynagrodzenie od pozwanego. Wystawiajac faktury, powod wpisywat
w nich, iz nalezne wynagrodzenie przystluguje mu za ,,ustugi badania rynku”.

Od lutego 2009 r. do wrzeénia 2011 r. powod w fakturach, ktére wystawil pozwanemu wpisywal jako podstawe swojego
wynagrodzenia ,ustuga badania rynku”. (...) strony zawarly porozumienie zmieniajace warunki pracy i placy umowy
o prace, natomiast z dn. (...)pozwany wypowiedzial powodowi warunki umowy o prace, z uwagi na dotychczasowa
ocene pracy powoda.

Pismem z dn. 6.12.2011 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty Swiadczenia wyréwnawczego w wysokoéci 194.527,87
z}.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw E. S., T.T., K.P., A. P., J. G., D. M., J. D. albowiem sa one logiczne, spdjne , zgodne
z pozostalym materialem dowodowym.

Zeznania §wiadka K. C., A. P., S. K., J. G. niewiele wniosly do sprawy, z uwagi na fakt, iz wiedza tych swiadkéw na
temat okolicznoSci istotnych w sprawie byla znikoma.

Sad dal wiare zeznaniom pozwanego albowiem sa one zgodne z pozostalym materialem dowodowym, w szczegolnosci
z zeznaniami $Swiadkow i dowodami z dokumentéw. Natomiast zeznania powoda w ocenie Sadu cze$ciowo nie
zashugiwaly na uwzglednienie. W szczegblnoSci, w czeSci w ktorej powod twierdzil, iz aneks(...) strony podpisaly dla
pozoru i ze umowa agencyjna laczyla strony do 2011 r. W tym zakresie zeznania powoda pozostawaly w sprzecznosci
z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Sad dal wiare dowodom z dokumentow, ktore zostaly zaliczone w poczet materialu dowodowego, aczkolwiek czesé
dokumentow przedstawionych przez powoda nie posiadala waloru wiarygodnosci z uwagi na brak podpisow.



Sad nie przychylil sie do wniosku powoda o zobowiazanie pozwanego do przedlozenia dokumentéw podatkowo-
rachunkowych wymienionych w pismach procesowych powoda, z uwagi na fakt, iz w ocenie Sadu, celem dokonania
analizy i oceny tych dokumentéw pod katem okolicznoéci wskazywanych przez powoda, a mianowicie pozyskania
przez powoda nowych klientéw dla pozwanego, doprowadzenia do istotnego wzrostu obrotow pozwanego z
dotychczasowymi klientami oraz osiagania przez pozwanego nadal znacznych korzySci z uméw z pozyskanymi przez
powoda nowymi lub dotychczasowymi klientami — wymagaloby wiadomo$ci specjalnych. Pow6d jednak nie zlozyl
wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Sad Okregowy uznal, iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwala przyjaé, ze (...) strony rozwigzaly umowe
agencji. Pozwany dolaczyl do odpowiedzi na pozew pisemny aneks (...) w ktérym obie strony o$wiadczyly, ze z dniem
jego popisania zostaje rozwigzana zawarta miedzy stronami (...) umowa o wspolpracy. Okoliczno$é podpisania takiego
dokumentu potwierdzit takze sam pozwany, przyznajac, ze ztozyl pod tym o$wiadczeniem woli swoj podpis.

Sad nie dal natomiast wiary twierdzeniom powoda, Ze aneks (...)strony podpisaly jedynie dla pozoru. Przede
wszystkim pozwany okolicznoéci tej stanowczo zaprzeczyl. Tymczasem zgodnie z art. 83 § 1 k.c niewazne jest
o$wiadczenie woli zlozone drugiej stronie za jej zgodg dla pozoru. Zatem niezbednym warunkiem uznania czynnoéci
prawnej za pozorna jest zgoda adresata o§wiadczenia woli na dokonanie czynno$ci prawnej jedynie dla pozoru. Powod
za$, wobec zaprzeczenia tej okoliczno$ci przez pozwanego nie wykazat aby istotnie pozwany taka zgode wyrazit.

Pozwany przy tym wskazal jednoczes$nie przyczyny, dla ktérych aneks taki zostal podpisany, wyjasniajac, iz w tym
czasie nastgpily zmiany organizacyjne jego firmy i od tego czasu powo6d byl zatrudniony u pozwanego w ramach
stosunku pracy. Pow6d natomiast nie wyjasnit okolicznoSci i przyczyn podpisania tego aneksu dla pozoru. W pi$émie
procesowym z dn. 2.04.2013 r. powdd wskazal, ze ,jedynie domyéla sie celu w jakim pozwany zlozyt powodowi pozorne
o$wiadczenie woli”. Cel taki powinien by¢é natomiast stronom znany i strony powinny mieé¢ wole i §wiadomo$¢ zlozenia
pozornych o$wiadczen. Skoro zatem powdd powolywal sie na fakt podpisania aneksu dla pozoru, nie powinien mieé¢
zdaniem Sadu probleméw z wyjasnieniem dlaczego czynno$é ta miala mie¢ pozorny charakter. Skoro za$ powdd
przyczyn tych sie jedynie ,domy$la’, oznacza to , ze strony nie podjely wspdlnie Swiadomej decyzji w tym zakresie. W
trakcie zeznan, powod stwierdzil natomiast, iz ,podejrzewa”, ze aneks(...) strony podpisaly z tej przyczyny, aby umowa
o prace i umowa agencyjna nie pokrywaly sie. Sa to jednak znowu tylko podejrzenia powoda, a nie zgodne ustalenia
stron. Tymczasem, jak stwierdzil Sad

Apelacyjny w P. w wyroku z dn. 30.10.2012 r. (I ACa 679/12, Lex nr 1237421), pozorno$¢ wchodzi w rachube tyko
wtedy, gdy brak zamiaru wywolania skutkéw prawnych zostal wobec drugiej strony oSwiadczony otwarcie tak, ze
miala ona pelna §wiadomo$¢ co do pozornoéci zlozonego wobec niej oswiadczenia woli i co do rzeczywistej woli jej
kontrahenta oraz w pelni sie z tym zgadzala.

Dodatkowo, w ocenie Sadu, gdyby podpisanie aneksu o rozwigzaniu umowy z 2006 r. mialo by¢ dokonane tylko dla
pozoru, zbednym byloby podpisywanie przez pozwanego dodatkowego o$wiadczenia, iz nie bedzie mial wzgledem
pozwanego zadnych roszczen wynikajacych z rozwigzywanej umowy. Odno$nie tego osSwiadczenia, powod nie umial
rowniez wytlumaczy¢ przyczyn dla ktérych je zlozyl. Sad podkreslil, ze jak wynika z uzasadnieni wyrokéw wydanych
przez Sad Rejonowy Sad pracy w B. z dn.8.11.2012 r.(...) i z dn. 8.11.2012 1. (...), rObwniez w postepowaniach
przez tym sadem powdd powolywal sie na pozorno$c takze innych skladanych przez niego oSwiadczen woli. Sad
Rejonowy takze nie uznal tych o$wiadczen za pozorne. W ocenie Sadu, tak czeste powolywanie sie przez powoda
na pozorno$¢ dokonywanych czynnosci prawnych moze wzbudza¢ watpliwo$¢ co do zasadnosci takiego zarzutu.
Co jednak najistotniejsze, pozwany stanowczo zaprzeczyl aby podpisanie przez strony aneksu(...) bylo czynno$cia
pozorna. Pozwany zeznal, ze zamiarem stron bylo rozwigzanie umowy agencyjnej, a dodatkowo, strony postanowity,
iz nie beda zglaszaly do siebie zadnych roszczen z tytutlu tej umowy. Od(...) powdd wykonywal za$ czynnoéci handlowe
na rzecz pozwanego w ramach umowy o prace i pozwany dodal, Ze to powdd chcial aby znaczna czeé¢ wynagrodzenia
z tytulu umowy o prace byla mu wyplacana po wystawieniu faktury (k-1249).



Skoro tak, to w ocenie Sadu, umowa agencyjna, nazwana przez strony umowa o wspolpracy (...) zostala zgodnymi
o$wiadczeniami stron rozwigzana, a co wiecej, powod zrzekl sie jakichkolwiek roszczen wynikajacych z tej umowy.
Umowa agencyjna moze by¢ rozwigzana i nie ma przy tym znaczenia jakie zdarzenie prawne spowodowalo to
rozwigzanie. Moze to by¢ np. zgodna wola obu stron ( K.Kopaczynska-Pieczniak, Komentarz do art. 764 (3) k.c,
System Informacji Prawnej Lex (Lex Omega) 19/2012). Dodatkowo, nie ma tez przeszkdd, aby po zakonczeniu umowy
strony zawarly porozumienie, mocg ktorego wylacza uprawnienie agenta do $wiadczenia wyrownawczego (W. Klyta,
E.Rott-Pietrzyk —,Swiadczenie wyréwnawcze przyshigujace agentowi — nowa instytucja w prawie polskim”, KPP
2004/3/767).

Zatem Sad uznal, ze powodowi nie przystuguje $wiadczenie wyréwnawcze z tytulu umowy agencyjnej jaka laczyla
strony od (...)do (...)

Sad stwierdzil, ze z materialu dowodowego wynika, iz po(...)powo6d zajmowal sie po§rednictwem handlowym na rzecz
pozwanego, jednakze w ramach umowy o prace, gdyz w ocenie sadu nie wykazal, aby czynit to w ramach umowy
agencyjne;j.

Pozwany zeznal bowiem, ze dzialalno$¢ handlowa powoda, w tym poérednictwo handlowe, nalezaly do obowiazkow
pracowniczych powoda. Okoliczno$é te potwierdzita tez §w. E. S. (2), ktora byla §wiadkiem rozmoéw stron na temat
ich dalszej wspolpracy po (...)i zeznala, ze czynno$ci handlowe nalezaly do zakresu czynno$ci powoda w ramach
stosunku pracy i ze do obowigzkow pracowniczych powoda nalezal handel, natomiast dodatkowa umowa stron miata
obejmowa¢ inne czynnoéci niz te, ktére wynikaly z umowy o prace Roéwniez $w. T. T. zeznal, ze strony laczyla umowa o
prace i w ramach tej umowy powod byt dyrektorem handlowym i zajmowal sie sprzedaza . Takze $w. A. P. (3) zeznala,
ze powod zajmowal u pozwanego stanowisko dyrektora handlowego, i ze poza czynno$ciami zwigzanymi ze sprawami
pracowniczymi zajmowat sie tez obstuga klientéw, pozyskiwaniem klientow i podtrzymywaniem nowych klientow.
Dodatkowo, $w. J. G. (3) zeznal, ze r6wniez inni pracownicy wcze$niej wspdlpracowali z pozwanym, a po 2009 r.
pozwany zawieral z nimi umowy o prace. Swiadek ten dodal ponadto, ze na starej siedzibie pow6d byl handlowcem,
a potem ,,doszly” mu takze sprawy kadrowe, a zatem czynnoSci handlowe nadal byly przez powoda wykonywane po
2009 r. tyle Ze juz w ramach umowy o prace. Takze §w. D. M. (2) zeznal, ze do obowiazkéw pracowniczych powoda
nalezaly sprawy handlowe.

Co rowniez istotne, z uzasadnien wyrokéw wydanych przez Sad Rejonowy w B. Sad pracy wynika, iz takze w
postepowaniach toczacych sie przed sadem pracy sad ten ustalil, iz do obowiazkéw pracowniczych powoda nalezal
m.in. kontakt z klientami i handel produktami pozwanego, poszukiwanie nowych klientéw i nowych rynkow zbytu.

Zdaniem Sadu powdd nie wykazal, aby poza stosunkiem pracy, od lutego 2009 r. laczyta go z pozwanym takze umowa
agencyjna. Pozwany przyznal bowiem jedynie to, Ze po rozwigzaniu umowy agencyjnej, strony zawarly ustna umowe,
w ramach ktorej powdd §wiadczyt na rzecz pozwanego ustugi badania rynku. Okoliczno$¢ te potwierdzaja zeznania
Swiadka E. S. (2), ktora stwierdzila, iz strony po podpisaniu umowy o prace rozmawialy o dalszej wspolpracy majacej
na celu rozwéj firmy, przy czym miata ona obejmowac inne czynnoéci niz te wynikajace z umowy o prace i Swiadek
proponowata stronom, aby czynnoéci ktére mialby realizowaé¢ powod byly czynnoéciami zwigzanymi z badaniem
rynku, a wigzalo sie to z tym, ze jak zeznala §wiadek, powdd sprawowal w ramach stosunku pracy bezposredni nadzor
nad dzialem handlowym i przypisywat swoim handlowcom okreslone terytoria . Co istotne, $wiadek nie potwierdzila
twierdzenia powoda , ze rozmowy stron zmierzaly do fikcyjnego rozwigzania umowy agencyjnej, do kontynuacji
wspolpracy stron w ramach umowy agencyjnej, czy tez do wpisywania fikcyjnych danych do faktur.

Pozwany wykazal tez, ze w ramach stosunku pracy powod postugiwal sie stanowiskiem dyrektor handlowy oraz ze
wykonywal obowiazki pracownicze w godz. od 8 do 16.00. Pozwany przyznal, Ze strony poza stosunkiem pracy laczyla
tez inna umowa cywilnoprawna dotyczaca szeroko pojetych ustug badania rynku, co wynika tez z uzasadnien orzeczen
Sadu Rejonowego i faktur dolaczonych do pozwu przez samego powoda, z ktérych wynika, iz sg one wystawiane
wlaénie z tytulu ustlug badania rynku. Kwestia rozliczen stron z tego tytulu nie miata jednak znaczenia w przedmiotowej
sprawie. Sad nie dal zatem wiary twierdzeniom powoda, ze od 2009 r. strony nadal laczyta umowa agencji.



Jednakze, nawet gdyby przyjaé, ze jednak ta druga umowa stron, zawarta przez nie w 2009 r. byla w istocie
umowa agencyjna, to i tak w ocenie Sadu powodowi nie przystuguje $wiadczenie wyr6wnawcze zaréwno z uwagi na
niewykazanie przez powoda zasadno$ci takiego roszczenia, jak i niewykazania jego wysoko$ci.

Przede wszystkim, wobec skutecznego rozwigzania umowy z 2006 r. i zrzeczenia sie przez powoda jakichkolwiek
roszczen z tytulu tejze umowy, powod nie mogt do wyliczenia tego §wiadczenia braé¢ pod uwage wysokosci swojego
wynagrodzenia prowizyjnego za lata 2006 do 2009.

Ponadto, zgodnie z art. 764 3 § 1 k.c, po rozwigzaniu umowy agencyjnej, agent moze zada¢ od dajacego zlecenie
$wiadczenia wyro6wnawczego, jezeli w czasie trwania umowy agencyjnej pozyskal nowych klientéw lub doprowadzil
do istotnego wzrostu obrotéw z dotychczasowymi klientami a dajacy zlecenie czerpie nadal znaczne korzySci z umow
z tymi klientami. Dodatkowo, roszczenie to przystuguje agentowi, jezeli biorac pod uwage wszystkie okolicznoSci, a
zwlaszcza utrate przez agenta prowizji od umow zawartych przez dajacego zlecenie z tymi klientami, przemawiajg za
tym wzgledy stuszno$ci. W my$l zatem powyzszego przepisu, powstanie prawa agenta do §wiadczenia wyréwnawczego
uzaleznione jest od lacznego spelnienia wskazanych w nim przeslanek. Ciezar za$ przeprowadzenia dowodu na
okoliczno$¢ istnienia wszystkich powyzszych przeslanek obcigza zgodnie z art. 6 k.c agenta.

O ile uzna¢ mozna, ze zgromadzony material dowodowy potwierdza, iz powod pozyskal dla pozwanego nowych
klient6w, (cho¢ w ocenie sadu dokonywal tego w ramach stosunku pracy i powdd nie wskazal, ktérych z wymienianych
przez niego klientow pozyskal w okresie od(...)), to jednak powdd nie wykazal aby doprowadzil do istotnego
wzrostu obrotéw firmy z dotychczasowymi klientami, a w szczego6lnoSci nie wykazal, aby pozwany czerpal nadal
znaczne korzy$ci z umoéw z tymi klientami. Sad zwrdcil uwage, ze dla uwzglednienia zadania zasadzenia §wiadczenia
wyréwnawczego nie wystarcza samo istnienie kregu klientéw pozyskanych przez agenta, konieczne jest bowiem
ustalenie, ze dajacy zlecenie nadal z tego tytulu czerpie korzyéci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 8.11.2005 r.,
I CK 207/05, OSNC 2006/9/150). Pow6d musialby bowiem wykazac, ze to wylacznie albo w przewazajacej mierze
jego dzialania doprowadzily do osiggniecia takiego efektu. W ocenie sadu, zar6wno wykazanie iz w firmie pozwanego
doszlo do istotnego wzrostu obrotéw z dotychczasowymi klientami, jak i wykazanie, ze pozwany czerpie nadal znaczne
korzyéci z uméw z tymi klientami wymagaloby wiadomosci specjalnych i przeprowadzenia w tym celu dowodu z
opinii bieglego. Ani bowiem przedlozone przez powoda dokumenty, ani przedlozenie przez pozwanego dokumentéw
ksiegowych i rachunkowych jego firmy, o co wnioskowal powo6d (pismo powoda z dn. 2.04.2013 r.), w ocenie Sadu nie
wykazaloby w/w okoliczno$ci. Analiza bowiem tychze dokumentéw jak i wyciagniecie z nich wnioskow o rzeczywistych
dochodach pozwanego, czy tez o istotnym wzroécie obrotéw pozwanego z dotychczasowymi klientami na skutek
dzialan powoda, czy osiggania przez pozwanego znacznych korzysci z uméw z pozyskanymi przez powoda nowymi
klientami — wymaga wiadomo$ci specjalnych. Powod takiego wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
jednak nie zlozyl.

Dodatkowo, z zeznan $wiadkow i pozwanego wynika, ze poza powodem do rozwoju firmy przyczynili sie takze inny
pracownicy, jak i sam pozwany. Swiadek J. G. zeznal, Ze na poczatku handlowcem byt sam powéd ale pdzniej
zatrudnieni zostali tez inny handlowcy. Swiadek K. P. zeznal, ze np. w przypadku firmy (...), ktéra dla pozwanego
pozyskal powdd, firma ta wspdlpracuje z pozwanym juz tylko szczatkowo. Trudno wiec przyjaé aby np. z tytulu
wspoélpracy z ta firma pozwany nadal czerpal znaczne korzysci. Swiadek ten zeznal ponadto, ze co prawda powod
na pewno mial wplyw na rozwoj firmy pozwanego ale dodal tez, ze rozwdj firmy wynikat takze z rozwoju produkcji.
Réwniez pozwany zeznal, ze od 2009 r. zatrudnial tez innych handlowcéw, ktorzy przyczynili sie do rozwoju firmy,
dodal tez, ze w dzialalno$ci pozwanego o klienta nalezy caly czas dbac i walczy¢ o kazde zamowienie.

Przepis za§ wymaga, aby do pozyskania klientéw lub wzrostu obrotéw doprowadzil agent. Przestanka ta jest spelniona
wowczas, jeSli tylko agent pozyskal nowych klientéw albo tylko on doprowadzil do istotnego wzrostu obrotow
z dotychczasowymi klientami albo doprowadzil do obu tych rezultatow. Ponadto, jak moéwi przepis, prawo do
$wiadczenia wyrownawczego przystuguje gdy ten wzrost jest istotny. Tak samo, kolejng przeslanka jest czerpanie
przez dajacego zlecenie znacznych korzy$ci z uméw z klientami pozyskanymi przez dajacego zlecenie lub tymi, z




ktorymi obroty ulegly istotnemu wzrostowi dzieki dzialaniom agenta. Przy czym, korzySci dajacego zlecenie powinny
by¢ osiagane z umow ze wskazanymi klientami. Pomiedzy czerpaniem korzysci przez dajacego zlecenie, a pozyskaniem
przez agenta nowych klientéw lub istotnym zwiekszeniem przez niego obrotéw z dotychczasowymi klientami powinien
poza tym istnie¢ zwiazek przyczynowy. Jezeli bowiem korzyéci te wynikaja z innych okolicznosci, a wiec brak jest
wskazanego zwigzku, prawo do $§wiadczenia wyr6wnawczego nie powstaje.

Sad Okregowy uznal zatem, ze nawet gdyby pozwany przedlozyl dokumenty, o ktére wnioskowal powod, to i tak Sad
na ich podstawie nie moglby bez wiadomosci specjalnych ustali¢, ze pozwany czerpie znaczne korzy$ci wlasnie z umoéow
zawartych z klientami pozyskanymi przez powoda.

Ponadto powod nie wykazal wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Pozwany za$ wysoko$¢ te zakwestionowal. Wbrew
stanowisku powoda, wysoko$§¢ §wiadczenia wyrdbwnawczego nie sprowadza sie do kwoty odpowiadajacej $redniej
prowizji uzyskanej przez niego w okresie ostatnich pieciu lat trwania umowy, gdyz érednia ta wyznacza tylko

maksymalny pulap tego éwiadczenia. Nalezy zauwazyé, ze art. 764> k.c okreéla jedynie gorna granice wysokoéci
$wiadczenia wyréwnawczego. Brak jest natomiast wskazowek odnoszacych sie do obliczenia tego $wiadczenia w
konkretnym przypadku. Obliczenia kwoty naleznego w konkretnym przypadku §wiadczenia wyréwnawczego nalezy
za$ dokona¢ przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci, biorac pod uwage w szczegoblnosci nie tylko wysokoéc
prowizji utraconej przez bylego agenta, ale tez rozmiar korzysci osigganych przez dajacego zlecenie, a wiec liczby i

wartoéci uméw przez niego zawieranych przy spelnieniu przestanek z art. 764 3 § 1 k.c.

Ponadto, w ocenie Sadu, powdd wysoko$c¢ roszezenia i sposob jego wyliczenia powinien podac¢ juz w pozwie. Skoro
bowiem wskazal te wysoko$¢ z dokladnoscia do zlotych i groszy, nie bylo zdaniem sadu zadnych przeszkod aby
w uzasadnieniu pozwu podal jak te kwote wyliczyl, a zwlaszcza, na jakich dokumentach dolaczonych do pozwu
opieral sie dokonujac takiego wyliczenia. Powdd nie wskazal tego ani w pozwie, ani w po6zniejszych pismach
procesowych, w ktorych powolywal sie jedynie zbiorczo na dokumenty dolaczane do tych pism, ale nie wskazal
ktoére konkretnie dokumenty, ktére faktury, zestawienia, wyliczenia stanowily podstawe obliczonego przez powoda
roszczenia. Dodatkowo, rozliczenia, ktore przedkladal w trakcie procesu powo6d. m.in wraz z pismem procesowym z
dn. 27.06.2012 r. nie sa przez nikogo podpisane, trudno zatem nada¢ im walor wiarygodnoSci. Poza tym, za 2010 r.
powdd przedlozyl tylko kilka takich rozliczen na, natomiast za rok 2011 nie przedlozyt w ogoéle takich rozliczen.

To samo dotyczy dowodéw na wykazanie nowych klientow, ktérych pozyskat powod, czy dowodéw na okolicznosé
znacznych korzy$ci osigganych przez pozwanego i istotnego wzrostu jego obrotéw. Dowody na wykazanie tych
okoliczno$ci powdd powinien rowniez wskazaé juz w pozwie. Podstawy przyznania §wiadczenia wyréwnawczego
wynikajg bowiem z ustawy i powdd aby wykazac jego zasadnoSci, nie musial oczekiwaé na zarzuty pozwanego.

Zaistnienie przeslanek z art. 764 3 § 1 k.c warunkuje powstanie prawa do §wiadczenia wyréwnawczego, ale nie jest
jednoznaczne z powstaniem po stronie agenta roszczenia o to §wiadczenie. Ma ono bowiem charakter wyjatkowy, a
za powstaniem takiego roszczenia musza przemawia¢ dodatkowo wzgledy stusznoéci.

W ocenie sadu, w przypadku powoda takie wzgledy nie wystapily. Jak wyjaénit Sad pierwszej instancji, przy badaniu
tego, czy wzgledy slusznosci przemawiaja za przyznaniem agentowi wyréwnania, nalezy mie¢ na uwadze szereg
okolicznosci.

Po pierwsze, nie jest pozbawione znaczenia to, czy (i w jakim zakresie) wysitki oraz aktywnos$¢ agenta zostaly juz
wynagrodzone w postaci prowizji i innych $wiadczen spelianych przez dajacego zlecenie na jego rzecz w czasie
trwania umowy agencyjnej. Miedzy stronami bezsporna byla okoliczno$é, ze wyplacana powodowi prowizja z tytulu
umowy agencyjnej wynosila Srednio kilkanascie tysiecy zl. miesiecznie. Agent, ktéry posredniczy przy zawieraniu
uméw dlugoterminowych, za pozyskanie nowego klienta zostaje z reguly wynagrodzony przez dajacego zlecenie
w sposdb szczegoélny, majacy takze z zalozenia rekompensowaé odnoszone przez dajacego zlecenie w przyszloSci
korzysci.



Poza tym, roszczenie o §wiadczenie wyréwnawcze nie powinno by¢ uzaleznione od okolicznoéci zwigzanych z sytuacja
zyciowa danego agenta, gdyz $wiadczenie wyréwnawcze nie moze zmierzaé¢ do polepszenia sytuacji agenta, w jakiej
znalazl sie on po rozwiazaniu umowy. Swiadczenie to nie moze byé bowiem $rodkiem pomocy na rzecz agenta, ktory
przestal §wiadczy¢ uslugi na rzecz dajacego zlecenie. Przeslanki warunkujace powstanie roszczenia o Swiadczenie
wyréwnawcze powinny mie¢ charakter obiektywny. Zatem utracona prowizja nie stanowi koniecznej przestanki dla
istnienia roszczenia o $wiadczenie wyréwnawcze.

Sad zwrdcit takze uwage na zachowanie powoda w trakcie procesu. Powdd dochodzac przed sadem $wiadczenia
wyréwnawczego nie podal bowiem w pozwie wszystkich istotnych w sprawie okoliczno$ci. W szczegdlnoéci powod
wprost napisal w pozwie, ze strony laczyla umowa ustna, a w toku procesu okazalo sie ze od 2006 r. strony
podpisaly umowe w formie pisemnej. Powod stwierdzil nawet w pozwie, ze kilkakrotnie zwracal sie do pozwanego
o potwierdzenie umowy na piSmie, czego pozwany nie chciat uczynié, co okazalo sie twierdzeniem nieprawdziwym.
Powdd nie podal okoliczno$ci dotyczacych podpisania aneksu do tej umowy, ani okoliczno$ci jej rozwiazania, ktore jak
twierdzil dokonane bylo dla pozoru. A przeciez skladajac pozew, powinien przypuszczaé, ze pozwany na te okolicznoSci
sie powola. Tak wiec, w ocenie sadu dla oceny roszczenia powoda z punktu widzenia zasad stuszno$ci, nie bez znaczenia
s3 tez okolicznoéci dotyczace zachowania sie powoda w toku procesu i sposobu podawania przez niego faktow,
zwlaszcza tych w pozwie.

Dla oceny obiektywnych zasad shuszno$ci nie bez znaczenia sa tez okoliczno$ci podawane przez samego powoda, a
mianowicie ze pewne czynno$ci dokonywane byto przez strony dla pozoru, ze w fakturach wpisywano nieprawdziwe
dane, iz powod Swiadczyt ustugi badania rynku choé de facto byla to zdaniem powoda prowizja za czynnosci agenta. W
ocenie sadu, skoro przedsiebiorcy, a w tym rowniez powod, ktorzy co do zasady powinni prowadzi¢ swoja dzialalno$c
uczciwie, lojalnie, zgodnie z dobrymi obyczajami, dokonuja Swiadomie czynno$ci prawnych dla pozoru, wpisuja
nieprawdziwe dane w dokumentach rozliczeniowych, nie zastuguja na stosowanie wobec nich obiektywnych zasad
shusznoéci. Nalezy bowiem uznaé ze ich dzialanie na rynku gospodarczym jest wlasnie z tymi zasadami niezgodne.

Majac zatem na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci i biorac pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy,
w ocenie Sadu roszczenie powoda nie zastlugiwalo na uwzglednienie i dlatego sad orzek} o oddaleniu powddztwa.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c.
Pozwany reprezentowany przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu zaskarzyt wyrok w calo$ci zarzucajac:

1) naruszenie art. 233 § 11 § 2 kpe poprzez dokonanie dowolnej, arbitralnej oceny dowodéw: wadliwe jest przyjecie,
iz nalezy uznaé¢ pelng wiarygodno$¢ dowodu z przestluchania pozwanego, a odméwié¢ wiarygodnoéci dowodowi
z przestuchania powoda w zakresie pozornoéci aneksu z (...)w sytuacji gdy pozwany utrudnil przeprowadzenie
przedmiotowego dowodu odmawiajgc odpowiedzi na pytania powoda i jego pelnomocnika, co sad zupelnie pominal,
a co prowadzi do logicznego wniosku, ze gdyby pozwany nie mial nic do ukrycia, to odpowiadalby na pytania powoda,
nie odmowiltby odpowiedzi, zachowanie pozwanego wskazywalo, ze chcial on co$ ukryé, a z kolei o§wiadczenia powoda
zlozone podczas jego przestuchania byly spdjne i logiczne i brak bylo podstaw, aby odméwi¢ im wiarygodnosci,

2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej i wybiorczej oceny zeznah §wiadkow: w szczegolnosci
E. S. (2), w zakresie wykonywania przez powoda czynno$ci handlowych na rzecz pozwanego, poprzez uznanie,
ze Swiadkowie potwierdzili wykonywanie czynno$ci handlowych przez powoda w ramach umowy o prace, gdy
Swiadkowie potwierdzili jedynie wykonywanie czynnoéci handlowych przez powoda, ale nie mieli wiedzy co do zakresu
obowiazkéw powoda i stosunkéw prawnych laczacych go z pozwanym i nie mogli stwierdzi¢, czy czynnoéci te byly
wykonywane w ramach umowy o prace, a nadto pominiecie stwierdzenia $wiadka E. S. (2), ze jej ocena (a nie
stwierdzeniem faktu) jest, iz czynno$ci handlowe miescily sie w ramach obowiazkéw pracowniczych,

3) naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez dokonane wybioérczej oceny zeznan swiadka E. S. (2): w zakresie okreslenia
czynno$ci wykonywanych przez powoda na rzecz pozwanego, jako uslug ,badania rynku" i pominiecie przez Sad



fragmentu zeznan, z ktorego wynika, ze pojecie ,badania rynku" mialo ukry¢ inne, rzeczywiscie wykonywane przez
powoda czynno$ci zwigzane z handlem, gdy z zeznan $wiadka wynika, ze pow6d wykonywal r6zne czynnoSci zwigzane
z handlem w ramach umowy o prace i umowy cywilnoprawnej, co zmuszalo do znalezienia nazwy dla czynnosci
wykonywanych poza umowa o prace, ktora nie doprowadzilaby do powielenia nazw czynno$ci z obu uméw, a co za
tym idzie wylaczyla ryzyko uznania umowy cywilnoprawnej za stosunek pracy i obcigzenia pozwanego dodatkowymi
skladkami na ubezpieczenie spoleczne,

4) naruszenie art. 309 kpc poprzez zastosowanie do wydruku komputerowego wprost, a nie odpowiednio, przepisow o
dowodach z dokumentbéw: zaskutkowato to odmowa uznania za wiarygodne dowodow z wydrukéw komputerowych -
zestawien prowizyjnych zalaczonych do korespondencji mailowej miedzy stronami, z uwagi na brak na nich podpisow,
gdy do wydrukéw komputerowych przepisy o dowodach z dokumentéw nalezy stosowaé odpowiednio,

co me pozwala na odmowe wiarygodnoSci tylko z tego wzgledu, ze dowdd nie zostal podpisany,

5) naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej, arbitralnej oceny dowodéw i uznanie, iz po dniu (...)powod
wykonywal na rzecz pozwanego uslugi badania rynku, a nie ustugi agencyjne: logiczna ocena materialu dowodowego
i okoliczno$ci sprawy -przede wszystkim z uwzglednieniem, ze powdd wykonywal czynno$ci sprzedazowe w ramach
stosunku innego niz umowa o prace, otrzymywal wynagrodzenie prowizyjne w ramach innego stosunku prawnego
niz umowa o prace, gdy pracownicy pozwanego otrzymywali premie od sprzedazy w ramach wynagrodzenia za prace,
nie wykonywania przez powoda uslug badania tynku, nie przedlozenia przez pozwanego jakichkolwiek dowodow
wykonywania przez powoda badania rynku, woli rozréznienia przez strony czynnosci zwiazanych z kierowaniem
dzialem handlowym i sprzedazg produktéw pozwanego w ramach stosunku innego niz umowa o prace -sklania do
wniosku, ze powod wykonywal na rzecz pozwanego ushugi agencyjne takze po zawarciu aneksu (...)

6) naruszenie art. 232 zdanie drugie kpc w zwiazku z art. 278 § 1 kpc poprzez nie przeprowadzenie przez Sad z urzedu
dowodu z opinii bieglego: Sad pierwszej instancji powinien przeprowadzi¢ dowod z opinii bieglego na okolicznos$ci
istotnego wzrostu obrotéw pozwanego z dotychczasowymi klientami i czerpania przez pozwanego nadal znacznych
korzysci z uméw z tymi klientami, w sytuacji gdy w przekonaniu Sadu wykazanie tych okolicznoSci wymagalo
wiadomoSci specjalnych i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, czemu dal wyraz dopiero w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku,

7) majacy wplyw na tres¢ rozstrzygniecia btad w ustaleniach faktycznych w postaci przyjecia, iz w sprawie me zachodza
wzgledy stusznosci pozwalajace na przyznanie powodowi $wiadczenia wyréwnawczego: zarzucanie obu stronom braku
uczciwosci, sprzecznoSci z dobrymi obyczajami, gdy zachowanie powoda w relacjach z pozwanym ze wszech miar
uzasadnia przyznanie §wiadczenia wyréwnawczego, tym bardziej, ze przypadki zachowan sprzecznych z dobrymi
obyczajami byly zawsze inicjowane przez pozwanego, gdyz byl on strong ,dominujaca" w tym stosunku prawnym, sg
przykladem wykorzystywania przez pozwanego powoda i jego sytuacji zyciowe;j.

Zwazywszy na powyzsze wniost o:
1. przeprowadzenie przez Sad II instancji dowodéw z:

- podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow (wzglednie ksiag rachunkowych wraz ze sprawozdaniami finansowymi)
oraz faktur VAT (dokumentujacych tak przychody, jak i koszty) przedsiebiorstw (...) spotka cywilnai (...) D. K. za
okres (...). - wnoszac o zobowigzanie pozwanego przez Sad do ich przedlozenia,

 zeznan, deklaracji w podatku od towaréow i uslug (...) przedsiebiorstw (...) spétka cywilnai (...) D. K. za okres
od (...) - wnoszac o zobowiazanie pozwanego przez Sad do ich przedlozenia,

« zestawien sprzedazy (...) spolka cywilnai (...) D. K. za okres (...) - wnoszac o zobowigzanie pozwanego przez
Sad do ich przedlozenia,



« opinii bieglego (...),

na okoliczno$ci istotnego wzrostu obrotéw pozwanego z dotychczasowymi klientami na skutek dzialan powoda,
osiagania przez pozwanego nadal znacznych korzysci z uméw z pozyskanymi przez agenta nowymi klientami oraz
dotychczasowymi klientami, z ktérymi dzieki zabiegom agenta istotnie wzrosly obroty.

W przekonaniu powoda przedlozone i zawnioskowane przez powoda dowody z powyzszych dokumentéow nie
wymagaly wiadomosci specjalnych. Sad Okregowy dokonal analizy wydrukow, ktoére zawieraly dane liczbowe,
rachunkowe (zestawienia prowizyjne byly przedmiotem analizy podczas rozpraw, zeznah $wiadkoéw, Sad dokonal
przeciez analizy podatkowej ksiazki przychod6w i rozchodéw powoda weryfikowanej w ramach zwolnienia powoda
od kosztow procesu) i nie mozna sie bylo spodziewaé, ze Sad pierwszej instancji uzna, ze konieczne sa tu wiadomosci
specjalne. Skoro Sad pierwszej instancji uznal, ze moze dojs¢ do wiadomos$ci specjalnych wylgcznie poprzez
skorzystanie z pomocy bieglego, to dopuscil sie naruszenia art. 232 zdanie drugie kpc nie przeprowadzajac tego
dowodu z urzedu, a Sad drugiej instancji z kolei nie powinien pomija¢ nowych faktéw i dowoddéw zgloszonych w
apelacji, jezeli o potrzebie ich powolania strona dowiedziala sie z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Stad powyzszy
nowy wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i dokumentéw podatkowo-ksiegowych.

3. zmiane zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 194.527,87 zl (slownie: sto dziewieédziesiat cztery tysiace pie¢set dwadzieécia siedem zlotych 87/100),
oddalenie w caloSci zagdania pozwanego o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego pelnionego przez radce
prawnego wedlug norm prawem przepisanych, wzglednie o przyznanie pelnomocnikowi powoda radcy prawnemu S.
C. kosztoéw nieplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktére me zostaly uiszczone w calosci ani w czesci, oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, od ktérych zwolniony byt powod, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej

instancji,

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wzglednie przyznanie od Skarbu Panstwa
pelnomocnikowi powoda kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej
instancji i o§wiadczyl, Ze koszty te nie zostaly uiszczone ani w caloéci ani w czeéci.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne i rozwazania w zakresie oceny materialu
dowodowego oraz podstawy prawnej rozstrzygniecia, przyjmujac je za podstawe takze wlasnego rozstrzygniecia i
odwoluje sie do nich bez potrzeby ich powtarzania.

Zgodnie z brzemieniem art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zachowanie wymogoéw okreslonych tym przepisem
wymaga, aby sad wzigl pod uwage wszystkie dowody przeprowadzone w sprawie, dokonat ich konfrontacji i na
tej podstawie wyciagnal logicznie uzasadnione wnioski, zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego. W $wietle
ugruntowanej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze
polegac na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny
dowodow; skarzacy moze tylko wykazywaé, poslugujac sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco
naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddéw i ze naruszenie to
mialo wplyw na wynik sprawy. Jest to szczegoblnie istotne w sprawach, w ktérych ocena dowodéw w istocie sprowadza



sie do tego, ktbrej ze stron procesu da¢ wiare (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN
1169/99 iz dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00). Okoliczno$¢, ze z przeprowadzonych dowodéw mozna wyciagnaé
takze wnioski odmienne, nie uzasadnia zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow. Wobec powyzszego
stwierdzi¢ nalezy, ze jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé¢, chocby w
réwnym stopniu, na podstawie zebranego materiatu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

Sad Apelacyjny podziela ocene dowodow przedstawiong przez Sad Okregowy oraz dokonane na tej podstawie ustalenia
faktyczne.

Prawidlowy jest wniosek Sadu pierwszej instancji wyprowadzony z zeznan $wiadkéw, w szczegélnosci E. S. (2),
ze powod dokonywal czynnoéci handlowych w ramach umowy o prace. Swiadkowie istotnie potwierdzili jedynie
wykonywanie czynnoéci handlowych przez powoda, jednak z faktu, ze pow6d byl zatrudniony w oparciu o umowe
o prace na stanowisku dyrektora zarzadzajacego wynika, ze czynnoSci te wykonywal w ramach stosunku pracy,
a nie innej umowy cywilnoprawnej. Gdyby bowiem zgodnym zamiarem stron bylo utrzymanie laczacej strony
umowy agencyjnej, a jednoczeénie zatrudnienie powoda na stanowisku dyrektora zarzadzajgcego, zbytecznym byloby
rozwigzywanie umowy agencyjnej(...) Rozwigzanie tej umowy, a nastepnie zawarcie(...)Jumowy o prace Swiadczy za$
o tym, ze od tego dnia powod mial wykonywac czynno$ci handlowych juz w ramach stosunku pracy, a nie umowy
agencyjnej.

Skarzacy eksponuje w apelacji ten fragment zeznan Swiadka E. S. (2), w ktérym Swiadek zeznala, ze: ,, mojej ocenie
te czynnosci, ktére u pozwanego wykonywal powdd, w tym czynnoSci zwigzane z handlem, miescily sie w jego
umowie o prace” (k. 1133) i wywodzi stad, ze jest to ocena $wiadka a nie stwierdzenie faktu. Jest to jednak zdanie
wyrwane z kontekstu calej wypowiedzi §wiadka. Skarzacy pomija, ze E. S. (2) zajmowala sie sprawami kadrowymi
pozwanego i w zwigzku z tym przygotowywala umowe o prace miedzy pozwanym a powodem na stanowisku dyrektora
zarzadzajacego. Byla wiec osoba zorientowana nie tylko co do tego, jakie czynno$ci powod faktycznie wykonywal, ale
takze jaka byla ich podstawa prawna. Zeznala zatem: ,Wiem, ze powod byl zawsze obecny w pracy pomiedzy 8:00
a 16:00. Wiem, ze tym czasie powdd odbieral np. telefony dotyczace produktéw. Wiem tez, ze np. jego dwa wyjazdy
stuzbowe dotyczyly typowo spraw handlowych, a nie zwigzanych z zarzadzaniem. Moge powiedzieé, ze czynnoSci
handlowe nalezaly do zakresu czynno$ci powoda jako pracownika w ramach stosunku pracy” (k. 1132). ,Powdd
wiedzial, Ze w ramach umowy o prace do jego obowiazkéw nalezy réwniez handel”(k. 1138). Powyzsze oznacza,
ze nie $wiadek nie przedstawila jedynie swojego subiektywnego pogladu na temat charteru wspélpracy stron, lecz
przestawila swojg ocene zakresu obowigzkéw pozwanego oparta na wlasnej wiedzy dotyczacej faktycznych i prawnych
podstaw tej wspolpracy.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil dow6d z przestluchania stron. Zeznania pozwanego tworza logiczny obraz
zasad wspolpracy stron, ktéry koresponduje z pozostalym materialem dowodowym, w szczegblnoéci dowodami z
przestuchania swiadkow.

Nie moze tez odnie$¢ zamierzonego skutku zarzut naruszenia art. 233 § 2 k.p.c. Na tej podstawie sad ocenia negatywne
zachowania stron, utrudniajace lub uniemozliwiajace przeprowadzenie dowodéw w toku postepowania. Nalezy
zaznaczy¢, ze pozwany zlozyl zeznania w charakterze strony, udzielajac odpowiedzi na pytania Sadu. Dowdd zostal
zatem przeprowadzony, a jedynie pozwany odmoéwil odpowiedzi na pytania powoda i jego pelnomocnika. W ocenie
Sadu Apelacyjnego wiarygodnie brzmia wyjasnienia pelnomocnika pozwanego, ze przyczyna odmowy odpowiedzi
na pytania powoda i jego pelnomocnika jest istniejaca miedzy stronami sytuacja konfliktowa, przejawiajaca sie w
wytaczaniu szeregu postepowan przeciwko pozwanemu przez L. L.. Nalezy zaznaczy¢, ze cho¢ wytaczanie postepowan
zar6wno cywilnych jak i inicjowanie postepowan przed sadem karnym jest uprawnieniem strony, to jednak
majac na uwadze, ze procesy te konczyly sie przegrang powoda oraz uniewinnieniem pozwanego, mial on prawo
subiektywnie postrzegac takie zachowanie powoda jako szykane wobec niego. Odmowa udzielenia odpowiedzi byta
wiec podyktowana checig ograniczenia osobistego kontaktu z pozwanym do minimum, a nie z checi zatajenia
okres$lonych faktéw. Za wiarygodnoscia takiej postawy pozwanego przemawia takze to, ze pelnomocnik pozwanego



jeszcze przed rozpoczeciem zadawania pytan przez powoda i jego pelnomocnika o$wiadczyl, ze pozwany odmowi
odpowiedzi na wszelkie pytania strony powodowej i wyjasnil jakie sa tego przyczyn. Odmowa udzielenia odpowiedzi
przez pozwanego nie wynikala zatem stad, ze zostaly zadane pytania klopotliwe dla niego klopotliwe, lecz byla
swiadomym i konsekwentnym zachowaniem pozwanego. Nalezy przy tym zaznaczyc¢, ze pozwany odpowiadajgc na
pytania Sadu oraz swojego pelnomocnika przedstawil szczegélowo zakres wspolpracy stron od 2002 r. podajac,
ze zmiana laczacej strony umowy agencyjnej na umowe o prace byla podyktowana zmianami organizacyjnymi.
Pozwany do 2009 r. preferowal zatrudnienia pracownikéw w ramach tzw. samozatrudnienia, a od lutego 2009 r.
dotychczasowa wspodlpraca stron kontynuowana juz byla na podstawie umowy o prace, w ramach ktérej miescily
sie takze czynnoSci powoda wykonywane uprzednio na podstawie umowy agencyjnej. Pozwany wyjaénit takze, ze
wyplacanie czeSci wynagrodzenia za prace nastepowalo przez zaplate za §wiadczenie ustug z zakresu badania rynku,
co bylo podyktowane tym, ze powod chcial utrzymac swoje dotychczasowe dochody i stad aby placi¢ mniejsze podatki
i ZUS znaczng cze$¢ wynagrodzenia przesunieto na ,dzialalno$é gospodarcza powoda”. Pytania zadane przez powoda
oraz jego pelnomocnika dotyczyly zatem doktadnie tych samych kwestii, ktore zostaly wyjaénione przez pozwanego,
a wiec odpowiedz na te pytania bylaby jedynie powieleniem tego, o czym juz wczeéniej pozwany zeznawal.

W przeciwienstwie do dowodu z przestuchania pozwanego, na wiare nie zaslugiwaly zeznania powoda, gdyz
podczas przestuchania powod przedstawil jedynie swoje subiektywne przeSwiadczenie, ze rozwigzanie umowy
agencyjnej bylo pozorne. Swoje przekonanie opieral na tym, ze po (...)nadal robil to samo co przed ta datg. Powod
pomija wszakze, ze okoliczno$¢, iz powdd wykonywal faktycznie te same czynnoSci jest w istocie bezsporna, tyle
tylko, ze po dacie (...)czynnoSci te wykonywane byly juz w ramach umowy o prace. W przedmiotowej sprawie
najistotniejsze jest ustalenie, ze umowa agencyjna zostala rozwiagzana (...)a nastepnie strony zawarly umowe o prace,
na podstawie ktorej powod zostal zatrudniony na stanowisku dyrektora zarzadzajacego. Oczywistym jest wiec, ze w
zakresie obowigzkow pracowniczych powoda mieécilo sie takze dokonywanie czynnos$ci handlowych. Trudno bowiem
racjonalnie zakladaé, ze do obowiazkéw dyrektora zarzadzajacego przedsiebiorstwem handlowym nie wchodzi
dokonywanie czynnos$ci handlowych. Nielogiczne byloby wiec przyjecie, ze powdd dokonywal czynnoéci handlowych
jako dyrektor zarzadzajacy, a jednocze$nie jako agent posredniczyl w ich zawieraniu. Wykonywanie obowigzkéw
dyrektora zarzadzajacego wyklucza wiec mozliwo$é wykonywania ustug agencyjnych. Nie jest natomiast co do zasady
zawieranie umoéw innych niz umowa o prace, jezeli wykonywane na tej podstawie ushugi nie mieszcza sie w ramach
obowigzkow pracowniczych. Nie mozna wykluczy¢, ze przekazywanie czeSci wynagrodzenia powodowi w oparciu o
ustuge badania rynku, w istocie umozliwialo zachowanie przez powoda dochod6w na dotychczasowym poziomie, gdyz
powod zmniejszal w ten sposbb obcigzenia fiskalne, ktére musialby ponie$é, gdyby cato§é wynagrodzenia miata byé
wyplacana wylacznie na podstawie stosunku pracy. Nie jest to jednak kwestia istotna z punktu widzenia okolicznoSci
niniejszej sprawy, gdyz nie zmienia to faktu, ze strony od (...)laczyla umowa o prace, w ramach ktoérej powdd
dokonywal czynnosSci handlowych w zakresie kierowanego przez siebie przedsiebiorstwa, a nie umowa agencyjna.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w apelacji nie wskazano na zarzuty tego rodzaju, ktore
moglyby dyskwalifikowa¢ ocene dowodéw przeprowadzona przez Sad I instancji oraz dokonane na tej podstawie
ustalenia faktyczne. Ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji spelnia zatem wymogi art. 233 § 1 k.p.c. skoro
Sad dokonal oceny wszystkich dowodow w sprawie. Wyciagniete przez Sad I instancji wnioski, co do wiarygodnosci
i mocy dowodowej poszczegdlnych dowoddw sg nie tylko logiczne, ale takze zgodne z zasadami doéwiadczenia
zyciowego. Ustalony w ten sposdb przez Sad I instancji stan faktyczny tworzy spdjny i logiczny obraz wspoélpracy
stron i treSci zawieranych przez nich umoéw. Zasadno$ci tej oceny nie podwazaja zarzuty zawarte w apelacji, gdzie
ocenie dowodow zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przestawiono wlasna, subiektywng i wybiorcza ocene
dowodow, w oderwaniu od caloksztaltu materialu dowodowego i pomijajac tres§é dowodow przeciwnych. Podniesione
w apelacji zarzuty byly w swej istocie jedynie nieuzasadniong, nietrafng polemika z ustaleniami poczynionymi przez
Sad Okregowy. Taka r6zna od dokonanej przez Sad I instancji — ocena dowodéw, cho¢ mozliwa, to jednak w zadnym
razie nie mogla stanowi¢ o zasadnoéci podniesionych zarzutéw. Nie wykazano bowiem w sposob skuteczny, ze Sad
Okregowy swoja ocene dokonal w sposéb nielogiczny lub niezgodny z zasadami do$wiadczenia zyciowego, a tylko takie
argumenty moglyby ewentualnie uzasadniaé¢ skuteczno$¢ tych zarzutow.



Zasadne jest stanowisko Sadu Okregowego odmawiajgce wiarygodnoéci wydrukom komputerowym. Nie wchodzi tu
w gre zarzucane naruszenie art. 309 k.p.c., gdyz nie chodzi w tym wypadku o to, czy wydruk komputerowy co do
zasady powinien by¢ podpisany, lecz o to, ze niepodpisany wydruk komputerowy nie moze by¢ zZrédlem wiarygodne;j
informacji, a w konsekwencji na podstawie samego tylko wydruku komputerowego nie mozna dokonywac ustalen
faktycznych.

Sad pierwszej instancji nie naruszyl art. 232 zdanie drugie k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. W judykaturze
przyjmuje sie, ze sad powinien dopusci¢ dowdd z urzedu, gdy stanowi to realizacje dyspozycji normy kodeksowej lub
ma przeciwdziala¢ naruszeniu porzadku prawnego (por. wyrok SN z dnia 5 lutego 1997 r., I CKU 81/96). Zarazem
podkresla sie w doktrynie i praktyce, ze sad powinien korzysta¢ z przewidzianego w art. 232 zdanie drugie k.p.c.
uprawnienia powSciagliwie i z umiarem, pamietajac, ze taka inicjatywa nalezy przede wszystkim do samych stron i ze
caly rozpoznawany spor jest ich sprawg, a nie sagdu (por. np. uzasadnienie wyroku SN z dnia 5 listopada 1997 r., IIT
CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 52; uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 19 maja 2000 r., IIT
CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195; uzasadnienie wyroku SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00, OSP 2001,
z. 7-8, poz. 116). Przyjmuje sie, Ze nieprzeprowadzenie przez sad dowodu z urzedu z reguly nie stanowi uchybienia
(zob. np. wyrok SN z dnia 25 marca 1998 r., II CKN 656/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 208; uzasadnienie wyroku SN z
dnia 2 czerwca 1998 r., II UKN 88/98, OSNP 1999, nr 11, poz. 373; uzasadnienie wyroku SN z dnia 26 stycznia 2000
r., IIT CKN 567/98, LEX nr 52772). Zwazy¢ nalezy, ze powdd reprezentowany byt przez zawodowego pelnomocnika,
a przy tym zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazywal na to, aby strony laczyla umowa agencyjna.
W wobec powyzszego dopuszczenie przez Sad Okregowy dowodu z opinii bieglego z urzedu nie znajdowalo zadnego
uzasadnienia.

Wynik postepowania dowodowego pozwala na ustalenie, ze po dniu(...) strony laczyla umowa o prace, powod za$ nie
wykazal, aby po tym dniu strony laczyla umowa agencyjna. Jesli zas chodzi o wczesniejszy okres, to powdd zrzekl
sie roszczen wynikajacych z tej umowy. W $wietle powyzszych ustalen stwierdzi¢ nalezy, ze bezprzedmiotowe byly
wnioski dowodowe zgloszone przez powoda w postepowaniu apelacyjnym. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny oddalit
zawarte w apelacji wnioski dowodowe powoda (art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Sad Apelacyjny w pehlni podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze nawet w przypadku hipotetycznego przyjecia,
ze strony laczyla umowa agencyjna takze po(...), to w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zachodza wzgledy
stlusznosci, ktore w $wietle art. 7643 § 1 k.c. warunkuja powstanie prawa do §wiadczenia wyréwnawczego. Calkowicie
goloslowne i nie poparte zadnymi dowodami jest twierdzenie skarzacego, ze przypadki zachowan sprzecznych z
dobrymi obyczajami byly zawsze inicjowane przez pozwanego, gdyz byt on strong ,dominujaca”. Z przeprowadzonych
dowoddéw wynika, ze przekazywanie czeSci wynagrodzenia jako Swiadczenia za usluge badania rynku, nastepowalo
z inicjatywy wlasnie powoda, ktéry chcial w ten sposéb unikna¢ placenia wyzszych podatkow i skltadek. Abstrahujac
wszakze od tego, ktére ze stron inicjowala zachowania sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy stwierdzi¢, ze
powdd, jesli takie zachowania mu nie odpowiadalby, nie mial obowigzku kontynuowania wspoélpracy z pozwanym.
Nie moze za$ na zasady sluszno$ci powolywac sie strona, ktéra sama tych zasad nie przestrzega. Nie sposéb w
niniejszym postepowaniu jednoznacznie ustali¢, czy wynagrodzenie jakie uzyskiwal powdd z ustuge badania rynku
odzwierciedlalo jego rzeczywisty naklad pracy w wykonanie tej ustugi, czy tez w ten spos6b dokonywana byla zaplata za
prace $wiadczona w ramach stosunku pracy. Nie ulega jednak watpliwosci, ze powod przez caly okres wspolpracy stron
uzyskiwal wysokie dochody, a wiec trudno takze i z tego powodu dopatrzy¢ sie zasad shuszno$ci, ktére przemawialby
za zasadnoScia dochodzonego roszczenia.

W tym stanie rzeczy nie podzielajac wskazanych wyzej zarzutéw apelacji ani argumentacji zgtoszonej na jej poparcie,
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c. wzw. z §
6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 w sprawie oplat za



czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu.

Nadto Sad Apelacyjny orzekl o kosztach nieplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowie z urzedu w postepowaniu

apelacyjnym na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z §
12 ust. 1 pkt 2 w zw. z §§ 2 ust. 3, 15 i 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeS$nia 2002 w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu.



