Sygn. akt V ACa 55/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irma Kul
Sedziowie: SA Roman Kowalkowski (spr.)
SA Maria Sokolowska
Protokolant: sekretarz sadowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego we W.

z dnia 28 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 14/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 4.428 (cztery tysigce czterysta dwadzieScia osiem) zlotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt VACa 55 /14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 pazdziernika 2013r. Sad Okregowy we W. pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci aktu
notarialnego sporzadzonego (...) przez notariusza J. F. w Kancelarii Notarialnej we W. rep. (...) w zakresie jego(...),
w ktorym powddka M. M. poddala sie egzekucji kredytu do wysokoSci dwieScie dwadziecia tysiecy zl. wraz z
naleznymi odsetkami okreslonymi w umowie kredytowej, wobec pozwanej (...) we W., w przypadku niewykonania
badz nienalezytego wykonania przez J. K. umowy kredytowej nr (...) (...)zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci



postanowieniem Sadu Rejonowego we W. z dnia 15grudnia 2009r. wydanego w sprawie (...) i orzekt o kosztach
postepowania.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy ustalil, ze w dniu (...) J. K. zawarl z pozwana (...) we W. umowe
kredytowa nr (...), w wyniku ktorej otrzymal kredyt w wysoko$ci 220 000 zl. Zabezpieczenie splaty kredytu stanowily
weksel in blanco, cesja z umowy ubezpieczenia i zobowiazanie do ustanowienia hipoteki przez powodke M. M., ktéra
jednoczes$nie kredyt ten poreczyta.

W dniu (...) zmarl kredytobiorca J. K.. Zarzad pozwanej podjal uchwale (...)z ktérej treSci wynikalo, ze wypowiedziat J.
K. umowe o kredyt nr (...) zdnia (...) Pismem z dnia 30 lipca 2008r. skierowanym do powo6dki pozwana poinformowatla
ja o tym wypowiedzeniu okre$lajac termin tego wypowiedzenia na 30 dni od daty otrzymania pisma informacyjnego.
Kwota zadluzenia z tytulu umowy kredytowej z dnia (...) wynosila wowczas 220 289 zt 77 gr. z czego kapitat kredytu
stanowila kwota 213 690 zl 01 gr.

W dniu 5 sierpnia 2008r. powodka M. M. zlozyla o§wiadczenie ustanawiajgce hipoteke zwykla zabezpieczajgcg splate
kapitalu kredytu w kwocie

220 000 zt oraz hipoteke kaucyjna zabezpieczajaca splate odsetek do kwoty 240 000 zl na nieruchomosci polozonej
w K. przy ulicy (...), majacej urzadzona w Sadzie Rejonowym we W. ksiege wieczysta Kw. nr (...). Podpis pod tym
o$wiadczeniem zostal zlozony przez powodke w obecnosci notariusza.

W dniu 13 sierpnia 2008r. powodka M. M. zlozyta do Sadu Rejonowego we W. wniosek o wpis dwoch hipotek do ksiegi
wieczystej Kw. nr (...).

W dniu (...) powodka M. M. zlozyla przed notariuszem J. F. w formie aktu notarialnego rep. (...)o§wiadczenie, w ktérym
jako poreczyciel udzielonego J. K. kredytu zgodnie z umowa kredytowa nr (...) z dnia (...) , na wypadek niewykonania
lub nienalezytego wykonania przez J. K. tejze umowy, na warunkach z niej wynikajacych poddala sie dobrowolnie
egzekucji wobec pozwanej wprost z tego aktu, z calego jej majatku co do kwoty udzielonego kredytu do wysokosci 220
000 zl. wraz z naleznymi zmiennymi odsetkami okre§lonymi uchwalg zarzadu pozwanej. Pozwana mogla wystapic z
wnioskiem o nadanie temu aktowi notarialnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie 2 lat od uplywu splaty udzielonego
kredytu.

W (...)tegoz aktu notarialnego postanowiono, ze wypisy tego aktu moga by¢ wydawane réwniez J. K..

Postanowieniem z dnia (...) w sprawie (...) Sad Rejonowy we W. nadal klauzule wykonalnosci temu aktowi
notarialnemu.

W oparciu o ten tytul wykonawczy komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla (...) w W. L. G. wszczal w dniu(...)
postepowanie egzekucyjne w sprawie (...)przeciwko M. M.. Prowadzenie tej egzekucji przejal od dnia (...)komornik
sadowy przy Sadzie Rejonowym w (...) D. W. prowadzac ja pod sygnaturg (...).

W dniu (...) komornik przy Sadzie Rejonowym we W. A. T. wszczal postepowanie egzekucyjne w sprawie (...)w oparciu
o ten sam tytul wykonawczy, ale egzekucja zostala skierowana do nieruchomosci powddki potoznej w K. przy ulicy (...).

Czynigc te ustalenia Sad Okregowy argumentowal, ze bezsporna okoliczno$cia bylo to, ze powddka M. M. byta
poreczycielka kredytu pobranego w wysokosSci 220 000 zl przez J. K. na podstawie umowy kredytowej nr (...) zawartej
przez niego w dniu (...) z pozwana (...) we W. .

Nie bylo watpliwosci co do tego, ze kredyt ten nie zostal splacony, a jego kredytobiorca J. K. zmart (...)oraz to, ze
(...) powodka M. M. zlozyla przed notariuszem J. F. w formie aktu notarialnego (...)oSwiadczenie , w ktérym jako
poreczyciel kredytu udzielonego J. K. w dniu (...) nr umowy (...) w wysokosci 220 000 z} z rozlozona jego splata
na 60 miesiecy , tj. do dnia(...) i zmiennym oprocentowaniem okre§lonym uchwalg zarzadu pozwanej (...) we W. ,
poddala sie dobrowolnej egzekucji z tego aktu notarialnego z calego swojego majatku w przypadku niewykonania badz



nienalezytego wykonania przez J. K. powolanej umowy kredytowej na warunkach z niej wynikajacych. Pozwana mogla
wystapi¢ z wnioskiem o nadanie temu aktowi jako tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie 2 lat od
uplywu terminu splaty udzielonego kredytu .

Bezspornym bylo rowniez, ze temu aktowi notarialnemu Sad Rejonowy we W. nadat klauzule wykonalnoSci.

Podzielajac zarzuty podniesione przez powddke Sad Okregowy wskazal, ze warunek z art. 89 k.c. oznacza oS§wiadczenie
woli, moca ktorego osoba dokonujgca czynnosSci prawnej [skladajaca oSwiadczenie woli] uzaleznia powstanie lub
ustanie skutkéw czynnosci prawnej od zdarzenia przyszlego i niepewnego. Unormowanie to nie dotyczy zdarzen, o
ktorych strona lub obie strony nie wiedza, ze juz nastapily.

W przepisie wyrézniono dwa rodzaje warunku :
1) warunek zawieszajacy wyrazajacy sie w tym, Ze w razie jego nastgpienia powstaje skutek prawny czynno$ci prawnej;
2) warunek rozwigzujgcy - jego ziszczenie sie powoduje wygasdniecie skutku czynnosci prawne;j.

Mozna réwniez moéwié o warunku niemozliwym, a wiec takim ktorego spekienie sie w zadnych okoliczno$ciach nie
jest mozliwe. Chodzi o warunek, ktory wykracza poza obiektywne i subiektywne mozliwo$ci czlowieka w normalnym
stanie rzeczy.

Powstanie lub ustanie skutkéw czynno$ci prawnej mozna zatem uzaleznié jedynie od wystapienia zdarzenia, ktore
nosi okre$lone cechy - mianowicie ma ono charakter przyszly i niepewny.

Owarunku zawieszajacym mowi sie wowczas, gdy powstanie skutku czynno$ci prawnej uzaleznione jest od zdarzenia
przyszlego i niepewnego.

Na to, ze taki warunek zostal zawarty w zlozonym (...) o§wiadczeniu powolywala sie powddka wskazujac, ze warunek
ten zidcil (...)kiedy to zmarl J. K., gdyz z tym dniem przestala by¢ wykonywana umowa kredytowa z dnia (...), a
skoro tak, to poddanie sie przez nig egzekucji nie moglo by¢ w dacie skladnia przez nig w tym zakresie o§wiadczenia
potraktowane jako warunek w rozumieniu art. 89 k.c. Nie moze by¢ bowiem przedmiotem warunku zdarzenie, ktore
juz nastapilo.

Niezaprzeczalnym bylo, ze w(...) oéwiadczenia z dnia (...)zlozonym przez powddke M. M. w formie aktu notarialnego
(...)znalazl sie warunek zawieszajacy,gdyz powddka jako poreczyciel kredytu udzielonego przez pozwana J. K., poddala
sie dobrowolnie egzekucji na wypadek niewykonania badZ nienalezytego wykonania przez kredytobiorce umowy
kredytowej z dnia (...)

W orzecznictwie nie jest jednolicie rozstrzygana kwestia, czy niewykonanie zobowiazania przez dluznika moze byé
uzyte w charakterze warunku, od ktorego uzalezniono powstanie innego stosunku zobowigzaniowego.

W wyrokach z dnia 5 marca 1999 r,, I CKN 1069/98 [OSNC 1999, nr 9, poz. 160], z dnia 5 czerwca 2002 r,, I CKN
701/00 [OSP 2003, nr 10, poz. 124] i z dnia 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1044/00 [niepubl.] Sad Najwyzszy stanal
na stanowisku, ze jako warunek nie moze by¢ kwalifikowane takie zdarzenie prawne, ktére stanowi tres¢ czynnoéci
prawnej i objete jest wylgcznie wola stron.

Takze w wyroku z dnia 29 maja 2000 r., III CKN 246/00 [OSNC 2000, nr 11, poz. 213] Sad Najwyzszy uznal, ze
warunkiem w rozumieniu art. 89 k.c. nie moze by¢ zastrzezenie umowne, ktére wprawdzie uzaleznia skuteczno$c
czynnodci prawnej od zdarzenia przyszlego i niepewnego, ale nie jest zdarzeniem zewnetrznym w stosunku do
czynno$ci prawnej, a ponadto jego spehienie jest calkowicie uzaleznione od woli zobowigzanego.

Z kolei w wyrokach z dnia 27 czerwca 1995 r., I CR 7/95 [OSNC 1995, nr 12, poz. 183] oraz z dnia 8 marca 2002 r.,
ITI CKN 748/00 [OSNC 2003, nr 3, poz. 33]



Sad Najwyzszy stanal natomiast na stanowisku, ze niewykonanie zobowigzania przez dluznika moze by¢ uznane za
warunek w rozumieniu art. 89 k.c. Poglad ten znajduje oparcie w dominujacym w ostatnich latach nurcie naukowym,
w ktérym podkresla sie, ze niewykonanie zobowiazania jest z reguly rezultatem ro6znych okolicznoSci i dlatego nie
mozna sprowadzaé go jedynie do braku woli dluznika w tym wzgledzie.

Zaptata dlugu jest czyms$ wiecej niz o§wiadczeniem woli. Na stan zaplaty sklada sie nie tylko wola dluznika, ale tez
inne okoliczno$ci faktyczne, tworzace razem stan odpowiadajacy pojeciu warunku jako niepewnego zdarzenia, ktore
ujawnig sie w przyszlosci.

Potwierdzeniem tej tendencji jest réwniez stanowisko zaprezentowane przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do
jednego z najnowszych wyrokow z dnia 29 kwietnia 2009 r. IT CSK 614/08 [OSNC 2010/2/32] .

Takie tez stanowisko zajat Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie (...), gdzie w uzasadnieniu postanowienia z dnia 22
czerwca 2011 r. udzielajacego zabezpieczenia roszczenia powddki w niniejszej sprawie, stwierdzil, ze ,niewykonanie
zobowigzania jest z reguly rezultatem réznych okoliczno$ci i dlatego nie moze sprowadza¢ sie do braku woli dluznika
", a skoro tak to ,,mozliwe jest uznanie takiego zastrzezenia za warunek w rozumieniu art. 89 k.c.”.

Skoro zatem niewykonanie badz tez nienalezyte wykonanie zobowiazania przez dluznika moze by¢ uznane za warunek
w rozumieniu art. 89 k.c. wobec tego Sad Okregowy dokonat jego analizy w kontekécie okolicznosci, ktore legly u
podstaw niewykonania przez dluznika gléwnego pozwanej J. K. zobowigzania splaty kredytu wynikajacego z umowy
kredytowej nr (...) z dnia (...)

Niewykonanie tego zobowiazania przez J. K. bylo niezalezne od jego woli, gdyz w dacie skladania przez powodke -
jako poreczyciela tego zobowigzania - oswiadczenia woli o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji, tj. (...) z umowy
kredytowej nr (...) , dluznik gléwny juz nie zyt albowiem(...) O$§wiadczenie z dnia(...). zZtozone zostato przez powodke
pod warunkiem zawieszajacym, tj. na wypadek niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowiazania przez J.
K. z umowy kredytowej nr (...). Tak sformutowany w o§wiadczeniu (...)

(...)warunek byl w tej dacie niemozliwy do spelnienia, gdyz J. K. juz nie zyt.

Warunek niemozliwy do speklienia to taki, gdy - oceniajac rzeczywisto$é obiektywnie - zdarzenie, ktéremu nadano
range warunku, nie moze wystapié.

Skoro wiec istotg czynnoéci warunkowej jest powstanie lub ustanie skutkdw czynnoéci prawnej uzaleznione od
zdarzenia, ktdrego wystapienie jest niepewne, a element wymaganej niepewnosci odpadnie, gdy w $wietle posiadanej
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego wiadomo bedzie, ze zdarzenie, ktéremu nadano range warunku, nie nastapi,
woweczas cala czynno$¢ traci racje bytu.

Tego rodzaju warunek zawieszajacy zawieralo o$wiadczenie zlozone przez powoddke M. M. (...). w formie aktu
notarialnego (...) (...).

Zgodnie wiec z art. 94 k.c. warunek niemozliwy pocigga za soba niewazno$¢ czynnoéci prawnej, gdy jest zawieszajacy,
a zatem czynno$¢ prawna w postaci o§wiadczenia woli (...)zlozonego przez powodke w formie aktu notarialnego
(...)moca ktérego poddata sie ona jako poreczyciel na wypadek niewykonania badz nienalezytego wykonania przez
J. K. umowy kredytowej, dobrowolnej egzekucji do kwoty udzielonego przez pozwana w dniu (...) J. K. kredytu w
wysokos$ci 220 000 zt wraz z naleznymi odsetkami, jest niewazna z mocy prawa.

Czynnos$¢ prawna dotknieta taka niewaznoScig nie wywoluje zadnych skutkéw w sferze cywilnoprawnej, a zatem nie
moze jej by¢ skutecznie nadana klauzula wykonalno$ci, jesli miala ona w momencie jej podejmowania charakter tytulu
egzekucyjnego.

W uzasadnieniu do wyroku z dnia 18 stycznia 2008r. V CSK 368/07 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze tytut wykonawczy
jakim jest akt notarialny zaopatrzony w sagdowa klauzule wykonalno$ci, nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej i art.



840 § 1 pkt.1 k.p.c.zezwala wowczas na kwestionowanie istnienia obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym
(niebedacym orzeczeniem sadu). Moze to nastapi¢ przez wykazanie niewaznosci czynnos$ci prawnej, ktora stanowila
zrodlo powstania obowigzku, co do ktérego wykonania dluznik poddat sie w akcie notarialnym egzekucji " [ niepubl.
LEX nr 515713] .

Skoro wiec o$wiadczenie (...)zawarte w formie aktu notarialnego zawieralo w swojej treSci niewazna czynnosé wobec
tego istnialy pelne podstawy do tego, aby na podstawie art. 840 par. 1 pkt. 1 k.p.c. pozbawi¢ wykonalno$ci tytul
wykonawczy w postaci aktu notarialnego sporzadzonego (...) przez notariusza J. F. w Kancelarii Notarialnej we W.
rep. (...) w zakresie jego (...)w ktérym powodka M. M. poddala sie egzekucji kredytu do wysokosci 220 0000 z}
[dwiescie dwadzieScia tysiecy] wraz z naleznymi odsetkami okreslonymi w umowie kredytowej, wobec pozwanej (...)
we W., w przypadku niewykonania badzZ nienalezytego wykonania przez J. K. umowy kredytowej nr (...) z dnia (...),
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego we W. z dnia (...) wydanego w sprawie

(...

Zdaniem Sadu Okregowego nie zostala rdwniez skutecznie wypowiedziana przez pozwana dluznikowi gtownemu J.
K. umowa kredytowa nr (...) z dnia (...)

7 zawiadomienia (...)o wypowiedzeniu tej umowy skierowanego do powddki M. M. wynika, ze umowa ta zostala
wypowiedziana J. K. w oparciu o uchwale(...)zarzadu pozwanej z dnia (...) W tej dacie J. K. juz nie zyl wobec czego
nie byto mozliwym doreczenie mu zawiadomienia o wypowiedzeniu umowy kredytowej, a tym samym nie mog} ona
zapoznac sie treScig o§wiadczenia woli, jakim bylo wypowiedzenie przez pozwang tej umowy.

Zgodnie za$ z art. 61 k.c. odwolanie takiego o$wiadczenia jest skuteczne, jezeli doszlo jednocze$nie z tym
o$wiadczeniem lub weze$niej.

Tym samym wiec nadal obowigzywaly postanowienia umowne z dnia (...), a wiec takze system splaty ratalnej kredytu,
ktory zakonczyt swdj bieg (...)

Gdyby wiec o$wiadczenie z dnia (...)nie bylo dotkniete niewazno$cia , to na dziefh nadawania aktowi notarialnemu
klauzuli wykonalno$ci z calg pewnoscia nie byla wymagalna kwota 220 000 zl wraz z odsetkami, ktéra podlegalaby
egzekucji, lecz niesplacone do dnia (...) raty kapitatu kredytu [ kwota okolo 92 000 zt ] wraz z naleznymi odsetkami.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 840 par. 1 pkt. 1 k.p.c. orzektjak w punkcie 1 sentencji wyroku.

Zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu rozstrzygnat o kosztach procesu na podstawie art. 98 par. 1 i
3 k.p.c.

W apelacji od tego wyroku strona pozwana zarzucila naruszenie prawa materialnego majace wplyw na tresé
orzeczenia, tj.:

« art. 89 ke w zw. z art. 94 ke poprzez zastosowanie tych przepiséw i uznanie, ze zastrzezenie umowne zawarte
w akcie notarialnym z dnia (...) w brzmieniu ,M. M. o§wiadczyla, ze jako poreczyciel udzielonego J. K. kredytu
(...), na wypadek niewykonania badz nienalezytego wykonania przez J. K. umowy kredytowej na warunkach z
niej wynikajacych poddaje sie dobrowolnie co do kwoty udzielonego kredytu do wysoko$ci 220.000 zl wraz z
naleznymi odsetkami (....) egzekucji wobec (...) (...) (...) wprost z niniejszego aktu, z calego swojego majatku,
stosownie do art. 777 § 1 pkt 5 kpc” - stanowi warunek zawieszajacy i niemozliwy do spelnienia, co pociaga za
soba niewazno$¢ czynnos$ci prawnej, mimo, ze zdarzenie, od ktérego uzalezniono skutki czynnoSci prawnej nie
bylo zdarzeniem przyszlym i niepewnym, a stanowilo zdarzenie, kt6re nastapilo w przesztoéci i znane bylo stronie
skladajacej oSwiadczenie przed data dokonania czynnosci prawnej, co wynika z okoliczno$ci w jakich bylo zlozone,
ktore Sad powinien uwzglednié.



« art. 876 § 1 kc poprzez jego niezastosowanie i nieuznanie, ze sporne zastrzezenie umowne stanowito jedynie
powtoérzenie ustawowej definicji poreczenia i zostalo w akcie zawarte tylko dlatego, ze M. M. skladala swoje
o$wiadczenia jako poreczyciel dlugu, co wynika wprost z tresci aktu notarialnego.

« art. 61 § 1 kc wzw. z art. 881 ke, 884 § 1 ke i art. 366 § 1 ke poprzez bledne zastosowanie tych przepiso6w i uznanie
przez Sad, ze do nie doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy przez pozwanego wobec powodki, ktéra
jako wspotdiuznik solidarny z tytulu udzielnego poreczenia opowiadata za caly dlug i wierzyciel byt uprawniony
bezposérednio do poreczyciela wystapi¢ o zaspokojenie swoich roszczen, w tym byl uprawniony do zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu i postawienia w stan wymagalnoéci calego zadtuzenia.

Zarzucila tez naruszenie przepiséw postepowania, co moglo miec istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia tj.:
« art. 840 § 1 pkt 1 kpc poprzez jego zastosowanie i uwzglednienie powddztwa.

« art. 316§ 1 kpc poprzez nierozwazenie w sprawie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy ujawnionych w toku
postepowania, a mianowicie, ze powodka byla poreczycielka dlugu, uznawata istnienie dlugu, zlozyla sporne
o$wiadczenie w celu polubownej splaty zadluzenia, o§wiadczenie to nie mialo charakteru warunkowego i byto
zlozone przez powddke jako poreczycielke dtugu,

« art. 777 § 1 pkt 5 kpc poprzez jego niezastosowanie i nierozwazenie przez Sad, czy sporne zastrzezenie umowne
stanowi warunek aktu notarialnego jako wymog formalny aktu notarialnego upowazniajacy wierzyciela do
prowadzenia przeciwko dtuznikowi egzekucji.

Wskazujac na te zarzuty domagala sie zmiany wyroku i oddalenia powddztwa. W uzasadnieniu apelacji
argumentowala, ze oSwiadczenie zlozone przez powddke w spornym akcie notarialnym nie bylo warunkowe tylko
powtarzalo formule poreczenia, gdyz powodka taka role pehila poreczajac weze$niej udzielony kredyt dluznikowi
glownemu. Nadto twierdzila, ze skoro zdarzenie, ktdre zostalo potraktowane w spornym akcie notarialnym za warunek
takim by¢ nie moze, gdyz nastapilo wczeéniej, nie moze byé¢ traktowane jako warunek niemozliwy, co - zdaniem
skarzacej - nietrafnie uczynit Sad Okregowy. Jej zdaniem zastrzezenie warunku nie byto wolg stron, zatem o warunku
nie moze by¢ mowy co najwyzej jako konstrukeji tytutu egzekucyjnego z art. 777 § 1 pkt 5 kpc.

W odpowiedzi na apelacje powddka wnosila o jej oddalenie i obcigzenie pozwanej kosztami postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacjanie jest zasadna. Sad Apelacyjny podziela ustalenia zaskarzonego wyroku i przyjmuje je za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia, gdyz wynikaja z niewadliwej oceny okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia i zostaly poczynione w
sposob nie naruszajacy zasad okre§lonych w art. 233 § 1 kpc.

Podobnie Sad Apelacyjny podziela wnioski przyjete w zaskarzonym wyroku zwigzane z charakterem o$wiadczenia
powodki zlozonego w akcie notarialnym o poddaniu sie egzekucji sprowadzajace sie do kwalifikowania go jako
warunku z art. 89 ke.

Trafnie bowiem Sad Okregowy zalozyl, ze o§wiadczenie powddki o poddaniu sie egzekucji mialo warunkowy charakter,
gdyz to wynika w jednoznaczny sposob z jego treSci. Pozwana chociaz twierdzi, ze bylo inaczej, nie przedstawila
zadnego dowodu pozwalajacego inaczej ocenié jego charakter. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie ma znaczenia dla
mozliwo$ci kwalifikowania os§wiadczenia powoddki to czy konieczno$¢ jego zlozenia byla warunkowana charakterem
konstrukeji tytutu egzekucyjnego, o ktéorym mowa w art. 777 § 1 pkt 5 kpce. Istotne jest bowiem to jakg ma tresc to
o$wiadczenie i w konsekwencji jakie wywiera skutki.

Znamienne jest, ze powodka ukryla przed notariuszem sporzadzajacym akt notarialny (tak w kazdym razie mozna
wnioskowa¢ z jego tresci), ktory po spelnieniu sie okre$lonych w nim warunkéw mial sta¢ sie tytulem egzekucyjnym,



fakt istotny dla przyjetej w nim konstrukeji jej odpowiedzialnoéci, a mianowicie, ze dluznik gtéwny J. K. juz nie zyt.
Wynika to z uczynionego w nim zastrzezenia co do mozliwo$ci wydawania odpisoéw aktu okre§lonym osobom, w tym
wlasnie niezyjacemu J. K..

To spostrzezenie nasuwa podejrzenie albo co do rzeczywistych intencji skladajacej o§wiadczenie, albo przesadza o
zamierzonym dzialaniu w obawie przed odmowa dokonania oczekiwanej czynnoSci notarialnej. Pokazuje jednak, ze
intencja powodki

 czego pozwana skutecznie nie podwazyla - bylo zlozenie o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji warunkowanego
ziszczeniem sie okre$lonych w nim okolicznoSci.

Trudno zgodzi¢ sie z skarzaca, ze oSwiadczenie powodki, zawarte w § 2 aktu notarialnego z(...) zostalo zlozone dla
podkreslenia charakteru jej odpowiedzialnoéci jako poreczyciela,albowiem nie wynika to z jednoznacznej jego tresci.
Wyjasnienie charakteru tej odpowiedzialno$ci i powodéw, dla ktérych sklada oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji
zawiera pierwsza cze$¢ o$wiadczenia poprzedzajacego slowa ,,...zgodnie z powolang wyzej w § 1 tego aktu Umowa
kredytowa...”. Uzywajac bowiem stow ,..M. M. oSwiadczyla, ze jako Poreczyciel udzielonego J. K. kredytu...” w
dostateczny sposob wyjasnila przyczyne, a wiec causa dokonywanej czynnoSci. Z istoty poreczenia wynika przeciez,
ze odpowiedzialno$¢ poreczyciela powstaje, gdy dluznik gléwny nie wykonuje poreczonego zobowigzania. Co wiecej
odwotujac sie po tych stlowach do opisanej w(...) umowy kredytowej potwierdzila przyczyne zlozenia o§wiadczenia o
poddaniu sie egzekucji. Nie bylo zatem racjonalnych powodéw ku temu, aby wyjasnia¢ uzywajac stow ,,...na wypadek
niewykonania badz nienalezytego wykonania przez J. K.Umowy kredytowej na warunkach z niej wynikajacych...”
charakter tej odpowiedzialno$ci, gdyz wynikal on z weze$niejszego odwolania sie do umowy kredytowej i roli, jakg w
jej zawarciu odegrala powddka skladajaca o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji.

Istniala jednak potrzeba, aby takiej treSci o§wiadczenie wprowadzi¢ do aktu notarialnego dla zachowania poprawnosci
konstrukeyjnej odpowiedzialnoSci z art. 777 § 1 pkt 5 kpc. Ten przepis w brzmieniu obowigzujacym w dacie skladania
o$wiadczenia przez powddke wymagal, aby w akcie notarialnym, w ktérym dluznik poddal sie egzekucji zostaly
okreslone warunki upowazniajgce wierzyciela do prowadzenia egzekucji.

Oséwiadczenie powodki zostato tak skonstruowane, ze uzaleznialo jej odpowiedzialno$¢ z aktu notarialnego (...)od
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania przez J. K.. Mialo wiec warunkowy charakter i jego
konstrukcja, co trafnie przyjat Sad Okregowy, zostala oparta na warunku z art. 8gke. Czym innym bowiem jak nie
warunkiem jest poddanie sie egzekucji z aktu notarialnego na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania przez kredytobiorce, ktorym skladajaca o$wiadczenie nie byla. O tym , ze to jej oSwiadczenie ma
taki charakter przekonuje poza tym réwniez i to, zZe nic nie stalo na przeszkodzie aby powoddka od zdarzen
dotyczacych jej odpowiedzialno$ci, ktéra z racji Smierci dluznika gléwnego i niewykonywania zobowigzania sie
zmaterializowala, uzaleznila mozliwo$¢ egzekwowania wykonania jej obowiazku wprost z tego aktu notarialnego bez
potrzeby dochodzenia spelienia Swiadczenia na drodze procesu o zaplate. Skoro jednak tego nie uczynila i uzaleznila
swoja odpowiedzialno$¢ od ziszczenia sie warunku w postaci niezrealizowania zobowigzania przez dtuznika gtéwnego,
wprowadzila warunek, ktorego konsekwencje trzeba oceniaé na gruncie art. 94 kc.

Osoba, od ktoérej zachowania (niewykonanie zobowigzania) powodka uzaleznila swoja odpowiedzialno$é realizowang
w uproszczony sposob, okreSlony w art. 777 §

1 pkt 5 kpe, nie zyta w chwili sktadania o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji. Zatem warunek, od ktérego powddka
uzaleznila swoja odpowiedzialno$é z aktu notarialnego, nie mogt sie zisci¢ albowiem zdarzenie w postaci niewykonania
zobowigzania juz nastgpilo i byto zwigzane ze §miercig dtuznika gléwnego, ktory nie

mogl juz zmienié ani zakresu ani sposobu wykonania zobowigzania, za ktére zgodnie ze zlozonym oswiadczeniem
powodka miala odpowiadad.



Warunek bedacy elementem o$wiadczenia woli jest zawsze zdarzeniem przyszlym i niepewnym, gdyz taki charakter
nadal mu art. 89 ke. W tym wypadku warunkujgc swoja odpowiedzialnoé¢ z aktu notarialnego powddka zwigzala ja ze
zdarzeniem, ktore juz wystapilo i skutki jego wystapienia byly jej znane. Zatem niewatpliwie warunek, ktory zastrzegla,
jest przeciwny ustawie, gdyz nie spelnia konstrukcyjnych zalozen przyjetych w art. 89 ke (nie jest zdarzeniem
przyszlym i niepewnym).

Skoro przewidziane w (...) aktu notarialnego (...) oSwiadczenie powodki o poddaniu sie egzekucji z tego aktu nabieralo
prawnej skutecznosci o ile zrealizuje sie zastrzezony w nim warunek, to ten warunek kwalifikowany by¢ musi jako
zawieszajacy. Istota warunku zawieszajacego sprowadza sie do uzaleznienia powstania skutkoéw czynnosSci prawnej
od nastgpienia okreslonego zdarzenia. W tym wypadku powodka uzaleznila je od sytuacji lezacej po stroniedtuznika
gléwnego zwigzanej z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania. Jej zaistnienie mialo uruchamiaé
jej odpowiedzialno$é z tego aktu. Trafny zatem jest wniosek, ze cala czynno$é (o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji z
aktu notarialnego) - z uwagi na charakter zastrzezonego warunku - jest niewazna. Sprzeczny bowiem z ustawa warunek
zawieszajacy skutkuje niewazno$cia calej czynnoéci prawnej, ktérej stanowil konstrukeyjny element (art. 94 ke).

Konsekwencja niewazno$ci czynnoSci prawnej, ktora stanowila podstawe nadania klauzuli wykonalnoéci jest
konieczno$é pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci (art. 840 § 1 pkt 1 kpc), co nietrafnie kwestionuje
apelacja.

Nieistotne dla oceny skutecznos$ci apelacji i dlatego nie wymagajace omowienia sa podniesione w niej zarzuty
naruszenia przez Sad Okregowy art. 61 § 1 ke, 881 ke, 884 § 1 ke i 366 § 1 ke gdyz o skutecznosci powddztwa
decydowalo stwierdzenie, ze zastrzezenie w czynnoSci prawnej zawieszajacego warunku sprzecznego z ustawg
powoduje niewazno$¢ czynnosci i w tej sprawie prowadzi do konieczno$ci pozbawienia wykonalnosci tytulu
wykonawczego, ktérego niewazna czynno$¢ stanowila podstawe.

Sad Apelacyjny nie podziela rowniez zarzutow apelacji naruszenia pozostalych, poza oméwionym wcze$niej art. 840
kpc, wskazanych w niej przepiséw postepowania.

W szczeg6lnosci nie doszlo do naruszenia art. 316 § 1 kpc, gdyz Sad Okregowy orzekajac mial na uwadze material
dowodowy zebrany w toku postepowania. Wskazane w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego odwolujace
sie do regulacji art. 316 § 1 kpc sa w istocie zarzutami naruszenia art. 233 § 1 kpc, a wiec wadliwej oceny zebranych
dowodow i niewyjadnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia. Jednak rowniez tak rozumiane zarzuty apelacji
nie s3 skuteczne.

To, ze powodka byla poreczycielka dlugu i uznawala istnienie dlugu oraz zlozyla oswiadczenie w ,celu polubownej
splaty" - jak twierdzi apelacja, nie ma znaczenia dla oceny charakteru jej o§wiadczenia i formy jaka ono przybralo. W
kazdym razie skarzaca nie wykazala, wbrew wyraznej treéci o§wiadczenia zlozonego w akcie notarialnym, ze nie bylo
zamiarem powodki uzaleznienie skuteczno$ci poddania sie egzekucji od ziszczenia sie warunku, ktory towarzyszyl jej
o$wiadczeniu.

Co wiecej, zupelie dowolne sa twierdzenia apelacji, ze uzaleznienie poddania sie egzekucji z aktu notarialnego od
spelienia §wiadczenia przez J. K. nie jest warunkiem,gdyz poza wlasnym i korzystnym dla pozwanej rozumieniem
jego znaczenia pozwana nie przedstawila w toku postepowania argumentéw i dowoddw $wiadczacych o koniecznoéci
innego rozumienia sensu kwestionowanego o$wiadczenia powddki, co bylo konieczne w sytuacji, gdy z tresci
o$wiadczenia wynika wniosek zgola odmienny.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny z mocy art. 385 kpc apelacje oddalil, a o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na podstawie art. 98 kpc. Powodka byla reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru, a
zatem zgdana stawka wynagrodzenia w kwocie 3600 zl. nie mogla zosta¢ powiekszona o podatek VAT, co uczynil
jej pelnomocnik. Dlatego zadana kwota wynagrodzenia zasadniczego w wysokoéci 3600 zl. zostala powiekszona o



poniesione koszty dojazdu w kwocie 828 zl. co lacznie uzasadnia zasgdzenie na rzecz powddki od pozwanej kwoty
4428 zl.



