Sygn. akt V ACa 1032/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Renata Artska (spr.)
Sedziowie: SA Artur Lesiak
SO del. Przemystaw Banasik
Protokolant: stazysta Aleksandra Cwiek

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. S., W. S, P.S., 1. S,, H. S.

przeciwko (...) Zakladowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 18 wrzeénia 2012 r. sygn. akt I C 635/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwote po 1080 (tysigc osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

UZASADNIENIE

Powodowie domagali sie od pozwanego ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej sprawcy wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktérego Smierc poniost L. S., lacznie zaptaty kwoty 824.000 zl.

Powddka 1. S., zona zmartego, zadala kwoty 100.000 zl tytutem zado$§¢uczynienia za krzywde i 100.000 z} tytutem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz renty w kwocie 1000 zl miesiecznie.

Powod D. S., syn zmarlego, zadal kwoty 100.000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywde i 150.000 z} tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz 1000 z} renty miesiecznie.



Powodowie H. S.iW. S., rodzice zmarlego, zadali kwot po 100.000 zt tytulem zado$¢uczynienia za krzywde i po 50.000
z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej.

Powdd P. S., brat zmarlego, zadat kwoty 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde.
Pozwany wnosil o oddalenie powddztw, kwestionujac zadania zaréwno co do zasady jak i wysoko$ci.
Wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2012 r. Sad Okregowy w (...) uwzglednit powo6dztwo:
+ 1. S., do kwoty 100.000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde i 50.000 zt tytulem odszkodowania
+ D. S., do kwoty 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde i 100.000 z} tytulem odszkodowania
+ H.S.iW.S,, do kwot po 50.000 zl tytulem zadoSéuczynienia
+ P.S., do kwoty 20.000 z} tytulem zado$cuczynienia.
Odsetki od w/wym. kwot, zasadzil Sad I instancji od daty wniesienia pozwu
Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 20.10.2007 r. zginal w wypadku komunikacyjnym L. S..

Przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe postepowanie kierujacego samochodem m-ki K., S. P., ktéry nie zachowal
szczegoblnej ostroznoSci i podjal manewr wyprzedzania poprzedzajacego go samochodu m-ki P., w sytuacji gdy nie
bylo warunkéw do bezpiecznego zrealizowania tego manewru, co doprowadzilo do zderzenia z nadjezdzajacym z
przeciwnego kierunku samochodem, m-ki M., prowadzonym przez L. S..

L. S. zamieszkiwal wraz z Zong i dzieckiem, powodami L. S. i D. S., na pietrze w domu swoich rodzicow emerytow,
powodow H. i W. S., ktérym pomagal w prowadzeniu gospodarstwa domowego robit zakupy, palit w piecu. Zajmowal
sie chorym ojcem, ktory przeszed} (...) i ma orzeczong niezdolno$é do samodzielnej egzystencji z powodu swego stanu
zdrowia. Rodzice L. S. po wypadku syna, zazywali leki uspokajajace.

L. S. ze swojego dochodu utrzymywal Zone i syna. P6l roku po $mierci meza, powodka I. S. wyprowadzila sie od tesciow
do swoich rodzicow.

L. S. mial dobry kontakt ze swoim bratem, P. S., dla ktérego wypadek L. S. byt strasznym przezyciem.

Sad I instancji wskazal, iz powodowie twierdzili, iz w ich rodzinie istnialy bardzo silne wiezi emocjonalne, pomiedzy
L. S., ajego zona L. S. i maloletnim D. S., rodzicami oraz bratem P. S.. Rodzinie do tej pory nie udalo pogodzi¢ sie ze
$miercig L. S., dla ktérej bylo to traumatyczne przezycie, a ich zycie diametralnie zmienilo sie. Powodka I. S. zmuszona
jest po wypadku, samodzielnie wychowywacé syna D.. Podali réwniez, ze zmarly zarobionymi §rodkami pienieznymi
wspieral schorowanych rodzicéw i znaczaco pomagal w prowadzeniu wspo6lnego gospodarstwa domowego. Wywodzili,
ze w zwigzku z tragicznym zgonem L. S., doznali krzywdy, ktéra wyraza sie w postaci ujemnych przezy¢ psychicznych,
utraty radoéci zycia z powodu funkcjonowania w niepelnej rodzinie i szeroko pojetego cierpienia zwigzanego ze strata
osoby najblizszej.

Sad I instancji oceniajac material dowodowy zebrany w sprawie stwierdzil m.in., ze uznat za caltkowicie wiarygodne
zeznania powodow: L. S., H. S., W. S. i P. S.. Tre$¢ tych zeznan, jak uznal Sad I instancji, dopeklnia obraz skutkow
wypadku dla powodow, szczegodlnie w sferze subiektywnego postrzegania jakoSci zycia i poczucia krzywdy. Powodowie
jasno i wyczerpujaco opisali swoje dotychczasowe zycie z L. S., laczaca ich silng wieZ uczuciowa.

Sad I instancji stanal na stanowisku, ze zadanie przez powodow zado$c¢uczynienia za krzywde znajduje oparcie w art.
448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Powolal sie m.in. na poglad Sadu Najwyzszego, zawarty w wyroku z 14.01.2010
r. IV CSK 307/09 (OSNC-ZD 2010/3/91), iz ,spowodowanie $mierci osoby bliskiej przed dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz.



731) moglo stanowi¢ naruszenie débr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c., a takze powolal sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r. III
CZP 76/10 (Biul. SN 2010/10/11) tej tresci, iz: ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie
art. 448 k.c. w zwiagzku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $émierc nastapila na
skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.”.

Sad I instancji przyjal, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste
czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. WieZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac
czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujac sfere materialna i niematerialna oraz
gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwosci ksztalcenia.

Zmarly L. S. byl, wedlug rozwazan Sadu I instancji, najblizszym czlonkiem rodziny powodéw. Spowodowanie $mierci
L. S. stanowi naruszenie dobr osobistych powodéw i uzasadnia przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448
k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Ustalajac wysoko$¢ zado§éuczynienia miat na uwadze Sad I instancji m.in., ze nalezy uwzglednié réwniez krzywde
ktdra z pewnoscia poszkodowany bedzie odczuwal w przyszlo$ci. Stwierdzil tez, ze okoliczno$¢ Smierci osoby bliskiej,
a takze zmiana w dotychczasowym Zzyciu powodoéw nie moze zosta¢ restytuowana w sposéb adekwatny przez
Swiadczenie pieniezne, moze jednak by¢ zlagodzona poprzez dostarczenie poszkodowanemu $rodkéw materialnych
pozwalajacych im na zaspokojenie w szerszej mierze ich potrzeb.

Wedlug rozwazan Sadu I instancji, L. S. zamieszkiwal z zona i synem na pietrze domu swoich rodzicow. Prowadzil
wspolne gospodarstwo domowe ze swoja zong I. S., z ktora pozostawal w zwigzku malzenskim od 28.10.2006 r., ze
zwiazku tego narodzil sie syn D. S.. Malzonkow S. laczyly bliskie stosunki uczuciowe, dlugotrwala wiez, plany na
przyszto$é, wspodlne prowadzenie gospodarstwa domowego i wychowywanie syna. Malzonkowie mieli wspo6lne plany
zwigzane ze wspolng przyszlo$cia. W wyniku tragicznego zdarzenia plany zyciowe powodki I. S. w tym zakresie nie
moga by¢ zrealizowane. Skutki tego zdarzenia rozciagaja sie na cale jej zycie i jej obecnie maloletniego syna D. S..

Smieré L. S. spowodowala nagla i nieodwracalng zmiane sytuacji rodzinne;j. Silna wiez emocjonalna laczaca powodéw
ze zmarlym, spowodowala poczucie osamotnienia po jego Smierci.

Wskutek $mierci L. S., wedlug rozwazan Sadu I instancji, nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej H. S. i W.
S.. Schorowanym powodom, utrzymujacym sie ze $wiadczenia rentowego potrzebna byla pomoc w codziennym Zyciu,
ktbra zapewnial im syn L. S., pomagajac im w gospodarowaniu nieruchomoécia, w ktérej wspoélnie zamieszkiwal oraz
opiekowal sie ojcem, m.in. zawozil go do lekarza. Pomagal im tez finansowo, gdyz kupowal m.in. potrzebne lekarstwa.
Wskutek jego Smierci, powodowie zostali tej pomocy pozbawieni.

Powodka 1. S. poprzez Smieré¢ meza utracita mozliwo$c¢ zycia w rodzinie z wybranym mezczyzna, przy czym zauwazyt
Sad I instancji, ze z uwagi na mlody wiek powddki, nie utracila ona bezpowrotnie prawa do zycia w rodzinie. W
trudnych chwilach powo6dka korzysta ze wsparcia rodziny meza i swojej, zamieszkala bowiem ze swoimi rodzicami.
Niewatpliwie na skutek $émierci meza pogorszyla sie jej sytuacja majatkowa, poniewaz dotychczas utrzymywala sie z
pensji meza, a obecnie zmuszona zostala podjaé zatrudnienie.

Powod P. S. — wedlug rozwazan Sadu I instancji — utracil jedynego brata, z ktérym byl od dziecifistwa zwiazany, a
okolicznosci jego zgonu byly dla niego strasznym przezyciem.

Odnoénie do ustalenia stosownego odszkodowania, Sad I instancji wskazal, ze mial na uwadze m.in. tre$¢ wyroku Sadu
Najwyzszego z 30.09.2009 r., V CSK 250/009, iz sformutowanie w art. 446 § 3 k.c. o ,,znacznym pogorszeniu sytuacji
zyciowej” nadaje odszkodowaniu z tego przepisu charakter szczegdlny. Chodzi tu wprawdzie o szkode o charakterze
majatkowym, jednak najczeSciej powiazang i przeplatajacg sie z uszczerbkiem o charakterze niemajatkowym, a wiec
o szkode czesto trudng do uchwycenia i $cislego matematycznego zmierzenia, ktéra zazwyczaj wywoluje Smierc
najblizszego czlonka rodziny. Taki szczegoélny charakter szkody rekompensowanej ,stosownym”, a nie ,naleznym”



odszkodowaniem oznacza w konsekwencji potrzebe daleko idacej indywidualizacji zakresu §wiadczen przystugujacych
na podstawie art. 446 § 3 k.c. i sprawia, ze nie moga odnie$¢ zadnego skutku argumenty odwotlujace sie do
rozstrzygnie¢ w innych analogicznych sprawach”.

Zdaniem Sadu I instancji, zasadne jest zadanie powodki 1. S. zado$cuczynienia w kwocie 100.000 zl. Powodka
ta stracila meza, z ktérym dopiero od roku byla w zwigzku malzenskim i z ktéorym posiada syna. Jej dziecko w
momencie zgonu ojca mialo niespelna 7 miesiecy. Powodka zostala osamotniona, pozbawiona dotychczasowego
poczucia bezpieczenstwa, doznala wielkiego boélu i krzywdy, a takze zmuszona zostala do dalszego samotnego
wychowywania maloletniego dziecka, dlatego zasadne jest zasadzenie zado$¢uczynienia w zadanej kwocie 100.000
z}. Ponadto zasadne jest zasadzenie kwoty 50.000 z} tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sie jej
sytuacji zyciowej spowodowanej Smiercig meza.

Powdd D. S. stracil w wypadku ojca, ktorego w zasadzie Swiadomie nie poznal i nie pozna, bedzie w dalszym ciagu
wychowywal sie bez niego i dlatego tez zasadne jest, zdaniem Sadu I instancji, zasadzenie zado$¢éuczynienia w zadanej
kwocie 100.000 zl. Nadto zasadne jest zasadzenie kwoty 100.000 z} tytulem odszkodowania z powodu znacznego
pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej spowodowanej $§miercig ojca.

Odnos$nie do powodéw H. S. i W. S. Sad I instancji uznal, ze $mier¢ dziecka jest ogromng krzywda i za tak
ogromng krzywde zasadne jest zasadzenie na ich rzecz kwot po 50.000 z} tytulem zadoécuczynienia. Powodowie ci
zostali osamotnieni, pozbawieni dotychczasowego poczucia bezpieczenstwa i opieki ze strony zmarlego syna, doznali
wielkiego bolu i krzywdy.

Odnosénie do powoda P. S., uznal Sad I instancji, iz mimo, ze jest dorostym mezczyzng, to z powodu $mierci
jedynego brata, z ktérym byt emocjonalnie zwiazany, doznal wielkiej krzywdy wobec czego zasadnym jest zasadzenie
zado$éuczynienia w kwocie 20.000 zl.

W pozostalej czesci Sad I instancji oddalil zadania powod6éw badz jako wygbérowane, badz nieudowodnione.

Przedstawiony wyrok zaskarzyl apelacja pozwany w zakresie rozstrzygnie¢ uwzgledniajacych powodztwa i
zasadzajacych koszty procesu (pkt. 1-5; 7,8) i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztw
lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Apelujacy zarzucik: naruszenie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez jego
niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze pozwany jest zobowigzany do zaplaty powodom z umowy
obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego zawartej ze sprawca szkody, zado$éuczynienia
za naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, zerwania szczego6lnej wiezi uczuciowej, rodzinnej
ze zmarlym L. S.; naruszenie art. 448 k.c. oraz art. 23 k.c. i 24 k.c. przez bledng wykladnie i przyjecie, ze przepisy
te maja zastosowanie w sprawie; naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie uzytego w art. 446 § 3
k.c. pojecia ,,stosowne odszkodowanie” i zasadzenie na rzecz powoddéw 1. S. i D. S. odszkodowan w kwotach razaco
wygbrowanych.

Nadto — jak stwierdzil apelujgcy — z ostrozno$ci procesowej podniost zarzut blednej wykladni uzytego w art. 448 k.c.
pojecia ,stosowna suma” i zasadzenie na rzecz powodoéw zado$éuczynien w kwotach razaco wygoérowanych.

Rozpoznajac sprawe w granicach apelacji, Sad Apelacyjny mial na uwadze, co nastepuje.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji. Nie zostaly one
skutecznie podwazone przez apelujacego.

Nadto ustalenia Sadu I instancji uzupelnia Sad Apelacyjny o nastepujace.



Zmarly L. S. byt dobrym synem, mezem i ojcem. Bardzo kochal swojego syna D. S.. Pracowat w B., osiggal zarobki ok.
2000 zl, studiowal zaocznie administracje. Zwigzany byt bardzo emocjonalnie z bratem P., bracia kochali sie, byli jak
najlepsi przyjaciele, dlugo bez siebie nie mogli wytrzymac.

Wiadomo$¢ o Smierci syna jego rodzice powzieli od funkcjonariuszy policji, ktérzy z ta wiadomo$cia przyszli do domu.
Byl to dla nich ogromny szok. Na wie$¢ o tym powdd W. S. zaczal krzyczeé, powddka H. S. tez krzyczala. (zeznania
powoddéw: H. S.iW. S.)

W. S. identyfikowat cialo syna na miejscu wypadku. Zalamany i zszokowany nie mog} po tym z powrotem prowadzic¢
samochodu. Po §mierci syna odczuwal pogorszenie stanu zdrowia, czul sie tak jakby faktycznie ,,peklo mu serce”, brak
syna odczuwa do chwili obecnej, czesto przebywa na cmentarzu przy grobie syna, czuje sie tak, ze ,praktycznie dla
niego zycie sie zakonczylo”. (zeznania W. S. — k. 185 v i nast.)

Powodka H. S. bardzo przezyta $mieré¢ syna, mysli, ze juz do konica zycia bedzie miala pustke w sercu po jego stracie.
Syn czesto sie jej $ni. Po wypadku syna miala wysokie ci$nienie, bble glowy (zeznania powodki H. S. — k. 183 vinast.)

Powodka 1. S. bardzo kochala meza. Przed zawarciem z nim zwigzku malzenskiego znali sie ok. 2 lat. Do wypadku
doszlo przed ich pierwsza rocznicg §lubu. Tworzyli dobra rodzine z mezem, na kazdym kroku odczuwa brak meza i
ojca dla syna D.. Bardzo przezyla $mier¢ meza. Zaraz po Smierci meza zamieszkala z nia, by nie byla sama jej siostra
dotrzymujac przez poél roku towarzystwa powoddce i wspomagajac ja. To co przezywa po Smierci meza okresla jako
tragedia (,,to co sie przezywa — to tragedia”). Jeszcze pozostaje w zalobie po $§mierci meza. Powodka nie pracowala
przed $miercia meza, nie planowali z mezem jej pdjScia do pracy, opiekowala sie synem. Podjela prace po Smierci
meza, pomaga jej teSciowa, odbiera syna z przedszkola. Syn jej Ignie do wujka (brata zmarlego meza), co w jej opinii
wskazuje, ze odczuwa brak ojca. (zeznania powddki I. S. — karta 185).

Smier¢ L. S. byla dla jego jedynego brata, powoda P. S. strasznym przezyciem, odebral to jako szok. Do tej pory nie
moze pogodzi¢ sie z my$la o Smierci brata, przezywa jego brak. Uwaza, Ze przezycie straty brata jest niedoopisania i
niechcialby nikomu zyczy¢ takiego doSwiadczenia (zeznania P. S. — k. 191).

Apelacja nie podlegala uwzglednieniu.
Nie zachodzi w sprawie naruszenie przepiséw prawa materialnego, powolanych w zarzutach apelacji.

Ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdow jest obowiazkowe (art. 23 ust. 1 u.b.o.). Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, wynikajacy
z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej okreéla art. 822 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, zaklad
ubezpieczenn zobowigzany jest do zaplacenia okreSlonego w umowie ubezpieczenia odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na
rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W ubezpieczeniu komunikacyjnym, zakres ten konkretyzuje art. 34
ust. 1 u.b.o., zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktdorej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Z zadnego z tych przepiséw nie wynika wykluczenie odpowiedzialnoéci gwarancyjnej ubezpieczyciela, w wypadku, gdy
obowigzek naprawienia szkody cigzy na sprawcy wypadku w oparciu o przepis czy to art. 446 § 3 k.c., czy to art. 446
§ 4 k.c., czy to art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c.

Przepis art. 34 ust. 1 u.b.o. nie reguluje w sposéb samodzielny zakresu odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkody wyrzadzone przez niego ruchem takiego
pojazdu, bowiem odwoluje sie do odpowiedzialno$ci posiadacza lub kierowcy pojazdu mechanicznego na podstawie
przepisoOw prawa cywilnego, co wprost wynika z jego tresci.



W oparciu za$ o art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i 24 k.c. sprawca wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktorego $mieré
poniosta osoba bliska poszkodowanego moze byé zobowigzany do zaplaty na jej rzecz zado$cuczynienia, za doznang
krzywde, a na podstawie art. 446 § 3 k.c. — stosownego odszkodowania.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji wraz z jego argumentacja, wyrazone z powolaniem sie na
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, przytoczone w motywach zaskarzonego wyroku, tej tredci, ze sad moze przyznac
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zadoécuczynienie pieniezne za doznana krzywde, na podstawie art. 448 k.c.
w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (data wejScia w zycie §
4 art. 446 k.c.) wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia.

WatpliwosSci odnoénie do relacji § 4 art. 446 k.c.iart. 448 k.c. wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 pazdziernika
2010 1. III CZP 76/10 (biul. SN 2010, nr 10, OSNC — ZD 2011, nr B, poz. 142), wskazujac, ze przepis § 4 art. 446 k.c. nie
uchylit art. 448 k.c.; jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci
dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie przepisow obowiazujacych przed jego wejéciem w zycie, jak i ograniczenia
kregu os6b uprawnionych do zadoSéuczynienia do najblizszych czlonkow rodziny.

Sad Apelacyjny nie podziela tez stanowiska skarzacego, ze ,majgc na uwadze ogdlny poziom zycia spoleczenstwa
polskiego Sad I instancji wadliwie ustalil wysoko$§¢ naleznych powodom zado$Cuczynien i zasadzil kwoty razaco
wygorowane”.

Zados$éuczynienie za krzywde ma rekompensowac szkode niemajatkows, ztagodzic krzywde, m.in. poprzez mozliwosé
nabywania towardw i ustug konsumpcyjnych wedlug wlasnego uznania i wyboru. Zwazywszy za$ na znane z zycia
codziennego, z do$wiadczenia zyciowego, znaczne, wysokie ceny takich débr, nie pozostajace wszak w oderwaniu od
mozliwo$ci platniczych czlonkéw spoleczenstwa — nie mozna uznaé, aby zasadzone zaskarzonym wyrokiem sumy
zado$éuczynienia za krzywde byly wygorowane.

Prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia nie podwaza tez blizej nieumotywowany zarzut apelujacego, iz przyznane
powodom I. S.i D. S. odszkodowania w oparciu o art. 446 § 3 k.c. s3 wygoérowane.

Smieré osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym.
Powodowie wykazali, Ze naruszone zostalo ich dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnej laczacej ich ze zmartym L. S.,
ktorej zerwanie spowodowalo bdl, cierpienie, poczucie krzywdy.

Stosujgc do oceny krzywdy kryteria obiektywne, trzeba stwierdzi¢, iz krzywda wywolana $émiercia meza i ojca jest
jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i sile wiezi rodzinnych oraz role pelniong w rodzinie przez meza i
ojca. W sprawie niniejszej krzywda jest tym bardziej dotkliwa, Ze nagla, niespodziewana $mier¢ dotknela mlodego
czlowieka w pelni sil, stanowigcego oparcie dla zalozonej dopiero przed niespelna rokiem rodziny. Poczucie krzywdy
powodki I. S., zony zmarlego, wynikajace z osobistego zalu, boélu, osamotnienia i cierpienia powiekszyla konieczno$é
przejecia nad maloletnim powodem pelnej opieki i odpowiedzialno$ci, bez mozliwosci liczenia na pomoc meza i ojca
dziecka. Powodka pozbawiona zostala zycia rodzinnego ze swoim mezem i poczucia bezpieczenstwa, jakie jej dawal.
Jako mloda mezatka mogla oczekiwac, ze wraz z mezem spedzi jeszcze dlugie lata zycia, podczas ktorych beda cieszyé
sie zyciem rodzinnym i wspolnym wychowywaniem dziecka.

Maloletni powod, w dacie $émierci ojca, nie byl zdolny do odczuwania adekwatnej dla os6b w pehi uksztaltowanych
psychicznie, reakcji na obiektywne traumatyczne zdarzenie, jakim jest Smier¢ osoby bliskiej. Jego wiek, niespelna 7
miesiecy w dacie zgonu ojca, nie pozwala przyjaé, aby sam fakt Smierci ojca mogl wiazac sie bezposrednio po zdarzeniu
z doznaniem wstrzasu psychicznego, ktory byl niewatpliwie udzialem pozostalych powodéw w sprawie. Jego krzywda
wyraza sie w nieobecnosci ojca w jego zyciu, braku jego udzialu w procesie wychowawczym, wywolanej tym pustki.
Nie dane juz bedzie maloletniemu powodowi zaznanie miloSci i opieki ojcowskiej. Krzywda maloletniego powoda,
wynikajaca z pozbawienia go ojca — jednej z dwoch najblizszych i najwazniejszych dla dziecka osdb, ktorych nikt nie
moze zastapié, jest niewatpliwie wyjatkowo dotkliwa i bedzie trwaé przez cale jego zycie, a jej skutki sa obecnie nie



do przewidzenia. Pewne symptomy odczuwania juz obecnie braku ojca widoczne sa w zachowaniach maloletniego
powoda, relacjonowanych w zeznaniach jego matki. Powddka zeznala, ze syn jej Ignie do wujka (brata zmarlego meza),
co odczuwala tak, ze brakuje dziecku ojca. (zeznania powodki — k. 186)

Przyznanie przez Sad I instancji Zonie i dziecku zmarlego L. S. kwot po 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde nie narusza przepisu art. 448 k.c. Sg to odpowiednie sumy zadoécuczynienia za doznana krzywde i nie
prowadza do bezpodstawnego wzbogacenia.

Nagla, niespodziewana $mier¢ syna L. S. byla dla jego rodzicéw niezwykle traumatycznym przezyciem, bole$nie
odczuwaja jego brak. WieZ emocjonalna z nim byla silna, na co dodatkowy wplyw mialo wspolne zamieszkiwanie z
synem i jego w nieodleglej przesztosci zalozona rodzina. Zerwanie wiezi taczacej powodéw H. S.i W. S. z synem L. ich
cierpienia psychiczne z tym zwigzane, ktére towarzyszy¢ im beda juz do konica zycia — w pelni uzasadniaja wywazone
przez Sad I instancji sumy zado$éuczynienia w kwotach po 50.000 zl.

Roéwniez suma 20.000 zl przyznana tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde bratu zmarlego L. S., powodowi P. S. nie
moze by¢ uznana za wygbérowana. Dotkliwy bol, cierpienia psychiczne, smutek po Smierci brata, musza znalez¢ wyraz
w godziwej rekompensacie.

Werbalizacja przezy¢ psychicznych jest niezwykle trudna. Ogrom cierpienn psychicznych powoda P. S. w pewnym
stopniu oddaje jego stwierdzenie, ze ,przezycie straty brata jest niedoopisania”.

Nie zachodzi tez, jak juz wyzej stwierdzono, zarzucane w apelacji naruszenie art. 446 § 3 k.c. stosownie, do ktérego
Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego §émierci
nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Wskutek $mierci meza nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej maloletniego powoda i jego matki. Powodka
doznala znacznych ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym. Pozbawiona zostala zrédla utrzymania w
postaci dochodéw meza. Pozbawiona zostala pomocy meza w osobistych staraniach o wychowanie i utrzymanie
dziecka. Zmuszona zostala do podjecia pracy zarobkowe;j. Jej maloletnie dziecko stracilo ojca, co rzutuje na znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powodki.

Wskutek $mierci ojca maloletni powod pozbawiony zostal osobistych staran ojca o jego wychowanie i utrzymanie.
Nie moze liczy¢ juz na pomoc (w tym materialna) i wsparcie ojca w najrozmaitszych sytuacjach zyciowych, przy
czym z uwagi na jego wiek w dacie $mierci ojca, pomoc taka realizowana bylaby w dlugim okresie zycia. Postawa
zmarlego, jego funkcjonowanie w rodzinie, wykonywanie pracy zarobkowej, z ktorej utrzymywal Zone i dziecko,
cheé podniesienia swoich kwalifikacji zawodowych na rynku pracy poprzez studia zaoczne, pozwala na przyjecie, ze
zapewnialby zonie i dziecku, byt materialny, nidst im pomoc i wsparcie.

Kwoty zasadzone zaskarzonym wyrokiem: 50.000 zt na rzecz powddki I. S. i 100.000 zl na rzecz D. S. stanowig
stosowne odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej tych powodéw, a zarzuty apelacji i w tym zakresie
sa bezzasadne.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny oddalil ja, z mocy art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzek} stosownie do wyniku sporu, w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.



