Sygn. akt V ACa 968/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Wlodzimierz Gawrylczyk
SA Irma Kul
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoScig we W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 30 lipca 2012 r., sygn. akt VI GC 24/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy
Sygn. akt V ACa 968/12

UZASADNIENIE

Powo6d M. B. domagal sie w postepowaniu nakazowym zasadzenia od pozwanego (...) sp. z0.0. we W. kwoty 719.269,93
z} z ustawowymi odsetkami od wytoczenia powodztwa. Powod wskazal, ze wydzierzawil pozwanemu maszyny: dwie
rowniarki i trzy wozidla. Pozwany nie zaplacil powodowi reszty czynszu za okres od lipca do pazdziernika 2011
r. w kwocie 826.160,00 zl, co spowodowalo zawarcie porozumienia, w ktérym pozwany zobowiazal sie zaplacic¢
powodowi kwote 700.000,00 zl. Powdd domagal sie zasadzenia kwoty 700.000,00 zl oraz 19.269,93 zl stanowigcej



skapitalizowane odsetki za opdznienie liczone od nastepnego dnia po uplywie terminéw okreélonych w fakturach VAT
do dnia poprzedzajacego wytoczenie powodztwa.

Sad Okregowy w dniu 19 grudnia 2011 r. wydal nakaz zaplaty zgodnie z zadaniem pozwu (k. 81).

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wnibst o uchylenie nakazu w caloSci i o oddalenie powodztwa. Pozwany
podniost, Zze op6znienie w uregulowaniu naleznoSci wynika z braku platnoSci wynagrodzenia przez generalnego
wykonawce odcinka autostrady (...); przyznal fakt wykonywania pracy przez maszyny powoda, zarzucilt jednak,
ze sporna jest wysoko$§¢ naleznoéci powoda (k. 85, s. 2). W trakcie spotkania, na ktéorym doszlo do podpisania
porozumienia w sprawie zaplaty zadluzenia pozwany nie dysponowal dokladnymi wyliczeniami nalezno$ci powoda
wynikajacymi z laczacej strony umowy. Podpisane w dniu 27 paZzdziernika 2011r. porozumienie, w ktérym zobowigzal
sie do zaplaty powodowi 700.000,00 zt w dwoch ratach bylo wynikiem bledu, ktéry mogl by¢ wywolany podstepnie
przez powoda, w zwigzku z tym pozwany zlozyt o§wiadczenie o uchyleniu sie od jego skutkéw. Powod do pozwu
dolgczyt kontrolki czasu pracy maszyn, ktére uzasadniaja zadanie jedynie w kwocie 462.244,38 zl, a poniewaz pozwany
zaplacil 100.000,00 zl, do zaplaty pozostaje kwota 362.244,38 z. W razie uwzglednienia zadania w calosci albo w
czeSci pozwany wniost o rozlozenie Swiadczenia na raty (k. 85-87).

Powdd w zalgczniku do protokotu rozprawy w dniu 16 marca 2012 r. ustosunkowat sie do zarzutéw od nakazu zaplaty
podkreslajac, ze strony laczyla umowa dzierzawy maszyn, ktéra pierwotnie obejmowala tylko ich udostepnienie
pozwanemu, a nastepnie takze zapewnienie operatoréw. Strony ustalily, ze wynagrodzenie bedzie nalezne powodowi
co najmniej za 300 godzin pracy miesiecznie. W sierpniu 2011 r. na prosbe pozwanego powo6d wyrazil zgode na
zmniejszenie liczby godzin do 200 miesiecznie. Pozwany nigdy nie kwestionowat otrzymywanych od powoda faktur
VAT i nie kwestionowal wysoko$ci wynagrodzenia, w tym rowniez w dniu podpisywania porozumienia (k. 155-159).

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2012 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt VI GC 24/12, Sad Okregowy w (...):

L. uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 19 grudnia 2011 r. co do roszczenia gtéwnego i odsetek
w czeSci nakazujacej pozwanemu zaplate powodowi kwoty 19.269,93 zl (dziewietnascie tysiecy dwiescie szeSédziesigt
dziewie¢ 93/100) zlotych z ustawowymi odsetkami i oddalil powodztwo w tej czedci, a w pozostalej utrzymal nakaz
zaplaty w mocy,

II. uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 19 grudnia 2011 r. w cze$ci obejmujacej koszty procesu i
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda z tego tytulu kwote 19.067,20 z (dziewietnaScie tysiecy sze$c¢dziesigt siedem
20/100) zlotych,

III. obciazyt Skarb Panstwa kosztami sadowymi, od uiszczenia ktérych pozwany byl zwolniony.
Podjete rozstrzygniecie, Sad Okregowy uzasadnil w nastepujacy sposob:

Powdd jest posiadaczem maszyn budowlanych, ktére wynajmuje innym podmiotom, w tym: dwoch réwniarek z (...)
3D i trzech wodzidel wyprodukowanych w 2010 i 2011 1.

Powod i A. L. wynajmowali sprzet budowlany chinskiej spotce (...) do budowy autostrady A 2. Po zejéciu Chinczykéw
z budowy powo6d prowadzil z pozwanym negocjacje w celu zawarcia umowy najmu wymienionych maszyn. W
negocjacjach uczestniczyl takze A. L., ktéry nie mial nowych maszyn. W negocjacjach ze strony powoda, poza nim,
brat udzial A. L., a w jednym spotkaniu takze pracownik powoda D. S., natomiast ze strony pozwanego K. J., prawnik i
Irlandczyk. Powodowi zalezalo, aby w umowie znalazlo sie postanowienie o 300 godzinach pracy maszyn miesiecznie,
gdyz wedlug kalkulacji to mu sie oplacato z uwagi na nowe maszyny, ktore kupil w zwiazku z umowa. Dla powoda, A. L.
iD. S. bylo oczywiste, ze pozwany zaakceptowal wynagrodzenie za 300 godzin pracy kazdej maszyny w poszczegélnych
miesigcach, nawet jezeli faktycznie liczba przepracowanych godzin bylaby mniejsza. Pow6d nie zawarlby umowy,
gdyby nie bylo uzgodnienia tej tresci. Z kolei M. C., czlonek zarzadu pozwanego, uznal, ze liczba 300 godzin bedzie
obowiagzywala tylko w czerwcu 2011 r., a w nastepnych miesigcach w zalezno$ci od tego, jak rozwinie sie kontrakt.



W dniu 17 maja 2011r. strony podpisaly we W. umowe, ktdrej strony zostaly okreSlone jako wydzierzawiajacy
(powo6d) i dzierzawca (pozwany), zgodnie z ktéra powod wydzierzawil pozwanemu wymienione maszyny. Strony
ustalily wynagrodzenie za dzierzawe wodzidet na 160/zl/sztuke i 205/zl/sztuke réwniarek za efektywna prace
urzadzenia. W miesigcach czerwcu i lipcu 2011 r. powdd mial wystawié fakture przedptatowa z tytulu naleznosci
150 godzin pracy kazdej maszyny, a na koniec czerwca fakture ostateczng za minimum 300 godzin pracy maszyny,
pomniejszong o liczbe godzin juz zafakturowanych. W nastepnych miesigcach powdd zobowigzat sie do wytrawiania
faktur ostatecznych za kazdy miesigc. Tekst umowy zostal opracowany przez pozwanego. Umowa byla zawarta na czas
oznaczony do dnia 30 listopada 2011r.

Aneksem nr (...) strony zmienily umowe w ten sposob, ze podwyzszyly wynagrodzenie za dzierzawe wodzidel do 190/
zl/sztuka, a rowniarek 235/z1/sztuka za efektywng prace urzadzenia wraz z operatorem.

Maszyny powoda pracowaly na odcinku autostrady A 1 miedzy K. a S.. Generalnym wykonawcg tego odcinka byt (...)
sp. z 0.0. w W., a pozwany podwykonawcg. Praca maszyn byla dokumentowana za pomocg kart pracy, w ktore byly
wypelnione w dwoch egzemplarzach. Karty pracy byly potwierdzane m. in. przez S. F. (1), majstra u generalnego
wykonawcy. Maszyny powoda pracowaly takze na odcinku A 1 T. — W.. Na tym odcinku karty pracy potwierdzat P. K..

Powo6d wynagrodzenie za czerwiec i lipiec ustalil na 300 godzin miesiecznie za prace kazdej maszyny. W sierpniu
2011r. do powoda zadzwonil K. J., ktéry wskazywal na to, ze ciagle pada i domagal sie obnizenia o potowe liczby godzin
pracy urzadzenia. Powdd nie wyrazil na to zgody, lecz zgodzil sie na co najmniej 200 godzin miesiecznie i ta iloéc¢
obowiazywala w sierpniu i we wrze$niu.

Powdd i D. S. rozmawiali telefonicznie z K. J. na temat zaplaty dalszych naleznosci, ktory obiecywal zaplate i
tlumaczyl, ze pozwanemu nie reguluje wynagrodzenia generalny wykonawca. Powod wskazywat na klopoty zwigzane
z koniecznoécig regulowania rat leasingowych za maszyny. D. S. uzgodnil, ze dojdzie do spotkania na temat splaty
dlugu, lecz wymagat obecnosci M. C..

W dniu 27 pazdziernika 2011 r. strony podpisaly we W. porozumienie stwierdzajac w nim, ze w zwiazku z op6znieniem
w zaplacie powodowi wynagrodzenia wynikajacego z wymienionych wyzej faktur pozwany zobowigzal sie zaplacié
powodowi kwote 400.000,00 zt w terminie do dnia 15 listopada 2011 r. kwote 300.000,00 z} w terminie do dnia
01 grudnia 2011r., natomiast powod do tego czasu nie wytacza¢ powddztwa. Zgodnie z porozumieniem zaplata
wymienionych naleznoéci wyczerpuje roszczenia powoda, w tym o zaplate odsetek.

W spotkaniu, na ktérym doszlo do podpisania porozumienia brali udzial: ze strony powoda D. S. oraz pelnomocnik
procesowy, ze strony pozwanego K. J. i M. C. oraz pelnomocnik procesowy. D. S. uzgodnil z powodem, ze
wynagrodzenie za pazdziernik zostanie obnizone do rzeczywistej pracy maszyn, a za dni, w ktorych maszyna nie
pracuje: 8 godzin dziennie za wozidla i 10 godzin dziennie za réwniarki. W zwiazku z tym, mimo zalegloéci pozwanego
ponad 820 tys zl powdd wyrazil zgode na 700.000,00 zl. Kwota ta zostala zaproponowana przez przedstawicieli
pozwanego, ktérym zalezalo na tym, aby zaplata nie byla jednorazowa i aby nie byly naliczane odsetki. K. J. zadzwonil
w trakcie spotkania do brygadzisty M. O’B. i pytal go o saldo zadluzenia pozwanego wobec powoda, a poniewaz ten
nie mog} tego sprawdzi¢ powiedzial, ze nalezy wzigé pod uwage faktury i poréwna¢ dokonanymi zaptatami. M. O’B.
nie wiedzial, ile pozwany jest winien powodowi, ale przyjal, ze faktury okreélajg prawidtowe naleznosci.

D. S. przedstawil powodowi tekst porozumienia telefonicznie. Powod wyrazil zgode. Tekst porozumienia zostal
podpisany przez czlonkéw zarzadu pozwanego we W., natomiast powod podpisal go na Stowacji i przestat dokument
pozwanemu. Pozwany nie spelnil Swiadczenia wynikajacego z porozumienia.

W okresie od 01 sierpnia do 31 pazdziernika 2011r. powdd wystawil na pozwanego 9 faktur VAT, ogbélem na kwote
926.160,00 zl, za prace maszyn w poprzednich miesigcach wraz z wykazem przepracowanych godzin i raportami
dziennymi pracy maszyn:



-nr (...) z dnia o1sierpnia 2011 r. na kwote 141.000,00 zl,

-nr (...) z dnia o1sierpnia 2011 r. na kwote 171.000,00 zl,

-nr (...)z dnia 05 wrzeénia 2011 r. na kwote 47.000,00 zl,

-nr (...) z dnia 05 wrzeénia 2011 r. na kwote 160.645,00 zl,

-nr (...)z dnia 30 wrzeénia 2011 r. na kwote 163.875,00 zl,

-nr (...) z dnia 30 wrzeénia 2011 r. na kwote 47.000,00 zl,

-nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2011 r. na kwote 54.755,00 zl,

-nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2011 r. na kwote 87.590,00 zl,

-nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2011 r. na kwote 53.295,00 zl.

Pozwany zaplacil powodowi tytulem naleznos$ci wynikajacych z tych faktur kwote 100.000,00 zl.

Faktury za czerwiec i lipiec opiewaly za minimum 300 godzin pracy urzadzen, za sierpien i wrzesien za minimum
200 godzin pracy urzadzen, natomiast za dalszy okres za rzeczywistg ich prace, a jezeli nie pracowaly, to po 8 godzin
dziennie za wozid}a i 10 godzin dziennie za réwniarke. Zdarzaly sie sytuacje, w ktorych maszyny pracowaly wiecej niz
300, a potem 200 godzin miesiecznie. Pozwany nie zaplacil powodowi calego wynagrodzenia. Wedlug pozwanego jest
winien powodowi ok. 365 tys. zt.

We wrze$niu 2011 r. jedna réwniarka pracowala na autostradzie A 2 dla innego kontrahenta. Za jej prace w tym czasie
powdd nie domaga sie wynagrodzenia.

Strony laczyla jeszcze umowa w listopadzie - do 05 grudnia 2011 r., a potem powdd nie wynajmowatl juz pozwanemu
maszyn. W dniu 13 grudnia 2011 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty 826.160,00 zl.

Sad Okregowy przeprowadzil wszystkie zgloszone przez strony dowody i zamknal rozprawe po os$wiadczeniu
pelnomocnikéw, ze nie zglaszaja dalszych wnioskow (rozprawa z dnia 16 lipca 2012 r., 00.10.12).

Przedstawiony stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dotaczone do pozwu dokumenty prywatne, ktérych pozwany
nie kwestionowal, a zatem stanowig one miarodajne dowody w sprawie, oraz w oparciu o zeznania Swiadkow: A. L.,
D.S., M. OB, S.F. (1) i P. K. oraz pozwanego — czlonka zarzadu M. C. C..

Postanowieniem z dnia 16 marca 2012 r. Sad meriti dopuécil dowdd z przestuchania stron, przy czym ograniczyt go
do przestuchania za powoda czlonkéw zarzadu M. C. C.’a i K. J. (k. 163 i 189, s. 2). Pelnomocnik powoda wyraznie
o$wiadczyl, ze nie zglosit wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan powoda (k. 189). Ostatecznie Sad, stosownie
do art. 302 § 1 zd. 2 k.p.c., pomingl dowod z przestuchania K. J., ktory nie stawil sie na rozprawe w dniu 09 maja
2012r. (k. 197).

W ocenie Sadu a quo, zeznania $wiadka A. L. (k. 189, s. 2-190, s. 2) s3 w zasadzie wiarygodne. Swiadek zna powoda
z kontaktow handlowych, tak jak pow6d wynajmowat maszyny budowlane chinskiej spotce (...), ktéra wykonywala
autostrade A 2. Swiadek wiedzial o umowie zawartej przez strony, gdyz negocjowal wspolnie z powodem jej tres¢.
Sam nie wynajat pozwanemu maszyn, gdyz nie dysponowal nowymi, a ponadto zawsze wynajmowal maszyny wraz z
operatorem. Swiadek precyzyjnie opisal osoby uczestniczace w negocjacjach oraz ustalenia dotyczace wynagrodzenia,
a takze uzasadnil przyjeta liczbe 300 godzin pracy miesiecznie tym, ze maszyny byly nowe. Zeznania $wiadka sa jasne
i logiczne. Zastrzezenia budzi jedynie to, ze pozwany uzaleznial zawarcie umowy od tego, aby maszyny byly nowe.



Zeznania te sg sprzeczne z zeznaniami Swiadka M. O’B. (k. 194), a ponadto nielogiczne, skoro przedmiotem umowy
byly takze maszyny z 2010 r. Kwestia ta nie ma zreszta decydujacego znaczenia.

D. 8. (k. 190, s. 2 — 193, s. 2) jest pracownikiem powoda, dyrektorem. Zdaniem Sadu I instancji, zeznania §wiadka
s niezmiernie istotne, bowiem uczestniczyt nie tylko w negocjacjach poprzedzajacych zawarcie umowy, ale tez
reprezentowal powoda na spotkaniu w dniu 27 pazdziernika 2011r., na ktérym doszlo do podpisania porozumienia.
Swiadek wiedzial rowniez o rozmowie w sierpniu 2011 r. na temat obnizenia liczby godzin pracy sprzetu. Zeznania
$wiadka sg jasne, logiczne i precyzyjne, a ponadto znajduja potwierdzenie badz z innych dowodach osobowych, badz
w dowodach z dokumentéw, co dotyczy treéci uzgodnien dokonanych przed zawarciem umowy, rozméw w trakcie jej
obowiazywania, jak i porozumienia z dnia 27 pazdziernika 2011r. Z tych wzgled6w zeznania §wiadka sa wiarygodne.

Zeznania $wiadka M. O’B. (k. 194 - 194, s. 2), brygadzisty pozwanego, Sad a quo uznal za wiarygodne zaré6wno co
do toczonych negocjacji, jak i rozmowy z K. J. w dniu 27 pazdziernika 2011 r., tj. w dniu, w ktérym strony zawarly
porozumienie. W konsekwencji zeznania $wiadka zostaly uznane za wiarygodne.

Zeznania §wiadka S. F. (2) (k. 230-231), majstra u generalnego wykonawcy, i P. K. (protokét z rozprawy z dnia 16 lipca
2012 1., 00.02.51-00.09.50) — w ocenie Sadu meriti - niewiele wniosly do sprawy; $§wiadkowie jedynie potwierdzili,
ze maszyny powoda pracowaly przy budowie autostrady A 1, a oni potwierdzali ich karty pracy. Zeznania $wiadkow
nie budza zastrzezen.

Wedtug Sadu Okregowego, zeznania pozwanego M. C. C. (k.195 - 196, s. 2) — czlonka zarzadu pozwanego - sa tylko
w czeSci wiarygodne. Nie budzi zastrzezen ta cze$¢ zeznan, w ktorej pozwany wskazat na to, ze w trakcie negocjacji
byla mowa o 300 godzinach pracy sprzetu w miesigcu oraz, ze ustalil z prawnikiem, ze chodzi o taka liczbe godzin
w miesiacu (k. 195). Nie sa wiarygodne zeznania, ze chodzilo o rzeczywista prace urzadzen, bo sa one sprzeczne z
poprzednim stwierdzeniem, zgodnie z ktérym zalezalo to od tego, jak bedzie sie rozwijal kontrakt oraz z wiarygodnymi
zeznaniami $wiadka D. S. wskazujacych na to, ze K. J. domagat sie obnizenia liczby godzin pracy urzadzen z 300 do

polowy.

Sad I instancji wskazal, ze zeznania pozwanego co do przebiegu spotkania w dniu 27 pazdziernika 2011 r. nie budza
wiekszych zastrzezen. M. C. przyznal, ze kwota 700.000,00 7l zostala ustalona w oparciu o informacje M. O’B., a zatem
jesli juz to on wprowadzil pozwanego w blad (k. 196). Pozwany przyznat tez, ze D. S. moéwil o wiekszym zadtuzeniu
niz 700.000,00 z1 (k. 195, s. 2).

Nie sa wiarygodne zeznania pozwanego, ze nie bylo uzgodnien dotyczacych wynagrodzenia za prace po sierpniu 2011
r. wedlug rzeczywistej pracy maszyn, a jesli nie pracuja, to odpowiednio za 8 i 10 godzin dziennie. M. C. przyznal, ze
nie o wszystkich rozmowach K. J. wiedziat (k. 196), a z nim D. S. uzgadnial te kwestie. Pozostale zeznania pozwanego
nie maja wiekszego znaczenia.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6d domagal sie reszty wynagrodzenia za prace urzadzen: dwoch rowniarek z (...) 3D i trzech wodzidel w kwocie
700.000,00 zl oraz skapitalizowanych odsetek w zaplacie naleznosci wynikajacych z poszczeg6lnych wymienionych
w pozwie faktur za op6znienie od dat wskazanych w fakturach do dnia poprzedzajacego wytoczenie powodztwa, tj. 13
grudnia 2011 r. w wysokoSci 19.269,93 zl (wyliczenie odsetek, k. 6, uzasadnienie pozwu, k.4).

Zdaniem Sadu a quo, stanowisko powoda nie do konca jest konsekwentne. Z jednej strony zada zasadzenia kwoty
700.000,00 zl na podstawie porozumienia z dnia 27 pazdziernika 2011 r., natomiast w odniesieniu do odsetek
abstrahuje od porozumienia i domaga sie ich zasadzenia, tak jakby porozumienie nie obowigzywalo (o§wiadczenie
pelnomocnika powoda na rozprawie w dniu 16 lipca 2012r., protokél, 00.00.48 oraz przed zamknieciem rozprawy,
00.10.34).



Pozwany natomiast zlozyl o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych zawartego porozumienia, a w
odpowiedzi na pozew wyliczyl wynagrodzenie powoda za efektywna prace urzadzen na 462.244,38 zl, co po
uwzglednieniu zaplaty 100.000,00 zl, daje kwote 362.244,38 zl. Takze sluchany jako strona M. C. przyznal, ze
pozwany jest winien powodowi wynagrodzenie w tych granicach (k. 195, s. 2).

Nie ma zatem watpliwo$ci, ze roszczenie powoda jest zasadne co najmniej w tej kwocie.

W ocenie Sadu I instancji, istota sporu sprowadza sie jednak w pierwszej kolejnosci do ustalenia, czy strony laczy
porozumienie z dnia 27 pazdziernika 2011 r. (dalej porozumienie), bo pow6d wywodzi z niego roszczenie gléwne.

Przed przystapieniem do oceny oSwiadczenia pozwanego o uchyleniu sie od skutkéw prawnych porozumienia
konieczne jest podkreslenie — dodal Sad meriti - ze pozwany nie kwestionuje faktu jego zawarcia. Stwierdzenie to
jest konieczne z uwagi na pytania pelnomocnika pozwanego do $wiadka D. S. dotyczace przeslania przez powoda
teksu podpisanego porozumienia pozwanemu (k. 193-193, s. 2). Ostatecznie jednak pozwany nie neguje zawarcia
porozumienia i fakt jego podpisania przyznal (k. 86), lecz twierdzi, ze skutecznie uchylil sie od jego skutkow skladajac
w odpowiedzi na pozew o$wiadczenie w tej materii (k. 87). Wedlug pozwanego porozumienie stanowi ugode w
rozumieniu art. 917 k.c., ktéra miala stuzy¢ powodowi w celu przedstawienia go finansujacemu, gdyz maszyny
stanowily przedmiot leasingu, i wykazania wyplacalnoéci korzystajacego. Pozwany opieral sie o twierdzenia powoda
na temat wysokoSci zobowigzan uznajac, ze jest ona nie nizsza niz 700.000,00 zl. Pozwany pozostawal w bledzie co
do stanu faktycznego, ktory obie strony uwazaly za niewatpliwy, w zakresie wysokosci nalezno$ci powoda, z uwagi
na zawyzenie przez powoda w wystawionych fakturach liczby godzin rzeczywiScie $wiadczonej pracy. Blad zostal
wywolany przez powoda i dotyczyt przedmiotowo istotnego skladnika czynno$ci prawnej; mozna méwi¢ nawet o
podstepie (k. 86).

Sad Okregowy wskazal, Ze istota ugody w rozumieniu art. 917 k.c. jest czynienie sobie wzajemnie ustepstw w zakresie
oczekiwanych rezultatéw stosunku prawnego, ktére nalezy zaliczy¢ do przedmiotowo istotnych elementéw. Rozmiar
i rodzaje ustepstw pozostaja jedynie w gestii zainteresowanych podmiotéw stosunku. Mogg one by¢ bardzo rézne i
obiektywnie rzecz biorac nie musza one by¢ tez jednakowo wazne. Wzajemne ustepstwa czynione sobie przez strony
ugody nie musza by¢ ponadto expressis verbis wymienione w tresci ugody. O kwalifikacji ustepstw przesadza ich
poréwnanie do rozumienia przez kazda z nich treSci stosunku prawnego i przekonanie o rodzaju oraz wielkosci
roszczen z niego wynikajacych. Ustepstwa te moga polega¢ m.in. na zmodyfikowaniu wysokoéci $wiadczen, do
jakich zobowigzane sg strony. Ograniczenia w zakresie ugodowego zalatwiania konfliktu interes6w stron umowy sg
krepowane jedynie przez bezwzglednie obowiazujace przepisy prawa.

Dla skutecznosci zawarcia umowy ugody istnieje potrzeba uczynienia ustepstw sobie nawzajem przez obie strony
ugody. Uczynienie ustepstwa przez jedng ze stron nie ma cech ugody. Nie odbieraja umowie charakteru ugody oceny,
w ktorych wedlug obiektywnych kryteridbw wzajemne ustepstwa stron nie sa réwnowazne, bo czasami tak sie moze
bowiem zdarzy¢, z uwagi na subiektywna ocene istnienia niepewnosci jako takiej, ze z obiektywnego punktu widzenia
niepewno$¢ jako taka nie istnieje. Zatem obiektywna ocena, czy kazda ze stron rzeczywiScie poniosta uszczerbek, i czy
ustepstwa sa ekwiwalentne, nie ma wplywu na waznoé¢ ugody, zwlaszcza z uwagi na fakt, iz strony zrezygnowaly z
obiektywnej decyzji sadowej (zob. tez wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 r., IV CK 393/05, Lex nr 180811).

Wedtug stanowiska Sadu a quo, przedstawione uwagi nie pozostawiajg watpliwos$ci co do tego, ze zawarte przez strony
w dniu 27 pazdziernika 2011r. porozumienie jest ugoda w rozumieniu art. 917 k.c. W $wietle art. 65 § 2 k.c., bez
znaczenia jest oczywiScie nazwanie dokonanej czynnoéci prawnej ,,porozumieniem” a nie ,,ugoda” (falsa demonstratio
non nocet). Strony okreslily w porozumieniu wysokosé §wiadczenia, do ktérego spetnienia zobowiazal sie pozwany
(700.000,00 z}), niezaleznie od rzeczywistej wielko$ci zobowiazania pozwanego, co samo w sobie stanowilo ustepstwo
kazdej ze stron. Ustepstwem ze strony powoda byla ponadto zgoda na zaplate ustalonej kwoty w dwbch ratach,
rezygnacja odsetek za opdZznienie oraz zobowigzanie sie do niewnoszenia powodztwa do uplywu terminéw zaplaty
ustalonej kwoty (pactum de non cedendo). Kwalifikacja ,,porozumienia” jako ugody prawa materialnego nie jest
zreszta przez powoda negowana.



W odniesieniu do ugody w sposéb szczeg6lny zastala uregulowana mozno$c uchylenia sie od skutkéw prawnych ugody
zawartej pod wplywem bledu. Zagadnienie to w sposdb calo$ciowy i wyczerpujacy reguluje art. 918 k.c., wylaczajac
w tym zakresie stosowanie art. 84 k.c.

Uchylenie sie od skutkéw ugody zawartej pod wplywem bledu w trybie art. 918 k.c. nastepuje stosownie do art. 88 k.c.
Uchylajacy sie od skutkéw ugody powinien zatem stosowne o$§wiadczenie zlozy¢ na piSmie w ciggu roku od wykrycia
bledu. Pozwany w odpowiedzi na pozew w terminie rocznym zlozyl o§wiadczenie woli o uchyleniu sie od skutkow
prawnych ugody. Problem w tym, czy jego o§wiadczenie bylo dopuszczalne, a tym samym wywolalo skutek prawny.

Sad meriti podkreslil, ze uchylenie sie od skutkéw ugody z uwagi na pozostawanie w bledzie jest w §wietle art. 918 § 1
k.c. dopuszczalne, gdy blad dotyczyl stanu faktycznego, ktéry ponadto byt uwazany przez obie strony za niewatpliwy.
Przepis ten nie wymaga zatem, aby strony ugody obejmowaly swoja $§wiadomo$cia pewno$¢ rzeczywistego stanu
rzeczy, ale tylko zgodne przyjmowanie przez nie, ze stan ten jest niewatpliwy. Dopiero okazanie sie, ze obiektywnie
stan ten byl inny i ze w tym innym stanie do ugody by nie doszlo, mogloby uczyni¢ skutecznym uchylenie sie (wyrok SN
z dnia 9 listopada 2004 r., IV CK 172/04, Lex nr 277125). Gdyby wymaganiem, o ktérym w przepisie mowa, obja¢ tylko
jedna strone ugody, to bardzo wzrosloby ryzyko niepewnosci co do trwaloSci stosunku prawnego. Zawsze bowiem
strona niezadowolona z zawartej ugody moglaby powolywaé sie na zarzuty innego niz partner ugody postrzegania
okoliczno$ci towarzyszacych ugodzie. Nie dopuszcza sie wobec tego uchylenia skutkow prawnych ugody, kiedy blad
dotyczy stanu rzeczy, ktéry wedlug tresci ugody obie strony lub cho¢by jedna z nich uwazala za sporny albo niepewny
(wyrok SA w Warszawie z dnia 2 lipca 1997 r., I ACa 422/97, Apel. W-wa 1998, nr 1, poz. 4).

Pozostawanie w bledzie dotyczy obu stron ugody i musi by¢ powiazane z innymi elementami wskazanymi w tresci
przepisu, ktorych istnienie jest niezbedne dla skutecznego uchylenia sie od skutkow ugody. Elementami, od ktérych
uzalezniona jest skuteczno$¢ uchylenia sie od skutkéw ugody, jest niewatpliwo$é¢ istnienia okolicznoéci, ktore sa
traktowane jako podstawa wzruszenia ugody i zwiazek miedzy mylnym wyobrazeniem o rzeczywisto$ci a samym
faktem zawarcia ugody. Ugoda nie moze by¢ zatem wzruszona przez powotlanie sie na btad dotyczacy okolicznoéci
watpliwych i spornych. Przyczyn takiego stanu rzeczy poszukuje sie w naturze i celu ugody, stusznie uznajac, ze
gdyby ustawodawca dopuscil wzruszenie ugody z powodu bledu dotyczacego kwestii watpliwych, ugoda zawsze bylaby
czynno$cia tymczasowa.

Majac te uwagi na wzgledzie, Sad Okregowy stwierdzil, Ze uchylenie sie przez pozwanego od skutkéw prawnych
ugody z dnia 27 pazdziernika 2011r. bylo niedopuszczalne. Nie ma zadnego uzasadnienia w $wietle dokonanych
ustalen, ze strony uznawaly stan faktyczny za niewatpliwy, a nastepnie okazalo sie, ze obiektywnie stan ten byl inny
i ze w tym innym stanie do ugody by nie doszlo. Wrecz przeciwnie, u podstaw porozumienia lezaly watpliwoéci
zaro6wno co do zasady ustalania wynagrodzenia za korzystanie przez pozwanego z maszyn (a w pewnym okresie
takze z operatora) powoda, jak i jego wysokoSci. Wedle powoda, wynagrodzenie za prace maszyn w poczatkowym
okresie powinno by¢ liczone za pierwsze dwa miesiace (czerwiec — lipiec) wedle zasady minimum 300 godzin
miesiecznie, za kolejne dwa, minimum 200 godzin miesiecznie, a za nastepne wedlug rzeczywistej pracy, z tym, ze
gdyby urzadzenia nie pracowaly, za odpowiednio 8 i 10 godzin dziennie. Wedle tych regut powod wyliczyl swoje
wynagrodzenie w 9 fakturach wymienionych w porozumieniu na kwote 916.160,00 zl, co po uwzglednieniu dokonanej
przez pozwanego zaplaty dawalo wielko$¢é zobowigzania pozwanego. Pozwany natomiast uznawal, ze zasada 300 godzi
pracy miesiecznie obowiazuje jedynie w czerwcu, a w kolejnych miesigcach wynagrodzenie nalezy sie za rzeczywista
prace maszyn. W konsekwencji nie ma podstaw do uznania, ze zaistniala przestanka dopuszczalnoéci uchylenia sie od
skutkéw prawnych ugody wymieniona w art. 918 § 1 in principio k.c.

Jak nalezy sadzi¢ — dodal Sad meriti - pozwany stwierdzenia o uznawaniu stanu faktycznego za niewatpliwy przez
obie strony upatruje w przekonaniu stron o wysoko$ci zobowigzania pozwanego wobec powoda za prace maszyn
stanowigcych réznice miedzy naleznoSciami wynikajacymi z faktur wymienionych w tresci porozumienia a dokonana
przez niego zaplata. Tylko prima facie wniosek taki mozna wysnué z tresci porozumienia, w ktérym jest mowa o
op6Znieniu w zaplacie nalezno$ci wynikajacych z faktur, co sugeruje, ze obie strony uznawaly wielko$¢ zobowigzania



wynikajacego z tych faktur za niebudzaca watpliwoéci. Przemawia za nim takze sposob ustalenia wysokoSci naleznoSci
pozwanego wobec powoda.

Z uwagi jednak na spér istniejacy co do sposobu ustalenia wynagrodzenia za prace urzadzen, ktory wystepowal w
chwili zawarcia porozumienia, nie moze by¢ mowy o tym, ze strony uznawaly stan faktyczny za niewatpliwy, nawet
jesli u podstaw ugody lezalo zalozenie, ze pozwany jest winien powodowi réznice miedzy suma kwot wynikajaca z
faktur i kwotg zapltacona.

W ocenie Sadu I instancji, gdyby jednak zgodzi¢ sie z taka opinia, to i tak o§wiadczenie pozwanego o uchyleniu sie
od skutkéw prawnych porozumienia bylo niedopuszczalne. Druga przestanka wymieniong w art. 918 § 1 k.c. jest
to, aby spor albo niepewno$¢ nie bylyby powstaly, gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedzialy o prawdziwym
stanie rzecz. Jak byla o tym mowa, dopiero okazanie sie, ze obiektywnie stan ten byl inny i ze w tym innym stanie
do ugody by nie doszlo, mogloby uczyni¢ skutecznym uchylenie sie od jej skutkow prawnych. Pozwany, wbrew
cigzacemu na nim obowigzkowi z art. 6 k.c., nie wykazal, ze stan faktyczny zwiazany z wysokoScia zobowiazan byt
inny niz zakladaly strony w chwili zawarcia porozumienia. Pozwany nie udowodnil bowiem, ze wynagrodzenie nalezne
powodowi obejmowalo jedynie efektywng prace maszyn. Spér w pewnym aspekcie dotyczyl takze tej kwestii. Powod
w procesie prezentowat konsekwentne stanowisko co do wynagrodzenia za prace urzadzen inne niz pozwany, co
wyklucza wniosek o obiektywnie odmiennym stanie faktycznym innym niz ten, ktéry strony uwazaly za niewatpliwy
w chwili zawarcia porozumienia.

Wedlug Sadu a quo, wszystkie przedstawione racje prowadza do wniosku, ze zawarte w odpowiedzi na pozew
o$wiadczenie pozwanego nie odniosto skutku, z uwagi na niezaistnienie przeslanek z art. 918 § 1 k.c. Juz tylko na
marginesie zauwazyl, ze nawet jesli pozwany dzialal pod wplywem bledu, to nie zostal on wywolany przez powoda.
M. C. zeznal wyraznie, ze jesli juz, to wprowadzil go w blad nie powdd, lecz M. O’B. (k.196). Tym bardziej nie moze
by¢ mowy o podstepie ze strony powoda.

Nastepnie Sad meriti stwierdzil, Ze konieczne jest w koncu odniesienie sie do sugestii pozwanego zawartej w
odpowiedzi na pozew (k. 86), ze w istocie porozumienie bylo potrzebne powodowi w celu wykazania finansujgcemu
swojej wyplacalno$ci. Z uwagi jednak na to, ze pozwany nie negowal wazno$ci porozumienia, o czym Swiadczy nie tylko
przyznanie faktu jego zawarcia, ale rowniez zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od jego skutkéw, nie ma potrzeby
odnoszenia sie do tego aspektu zagadnienia. Nie ma w zwigzku z tym podstaw do uznania, ze w rachube wchodzila
czynno$¢ pozorna w rozumieniu art. 83 § 1 k.c.).

Zdaniem Sadu I instancji, ze wskazanych przyczyn roszczenie powoda o zaplate 700.000,00 zl byto zasadne, bo wynika
7 porozumienia.

Jego zdaniem, inaczej nalezy ocenié¢ roszczenie o odsetki. Stanowisko powoda jest niekonsekwentne. Z jednej strony
roszczenie glowne wywodzi z ugody, natomiast odsetek zada, tak jakby ugoda stron nie wigzala, a przeciez zgodnie z jej
treécig zaplata kwoty 700.000,00 zl wyczerpuje jego roszczenia, w tym z tytutu odsetek (k. 78). Z treSci porozumienia
nie wynika, ze postanowienie to nie wigze stron w sytuacji, w ktérej pozwany nie zaplaci naleznosSci gtownej w
ustalonych terminach. Skoro zatem powod roszczenie opiera o tresé ugody, to obowigzuje réwniez przytoczona
klauzula, wykluczajaca mozliwo$¢ domagania sie odsetek za op6Znienie w zaplacie nalezno$ci wynikajacych z faktur
VAT. W konsekwencji to zadanie pozwu jest bezzasadne. W $§wietle zadania pozwu, w czeéci obejmujacej odsetki, jak
i treSci porozumienia nie ma tez podstaw do zasadzania odsetek od dat nastepujacych po uplywie terminéw zaplaty
poszczegoblnych rat. Bez znaczenia z tego punktu widzenia jest przedstawione na rozprawie w dniu 16 lipca 2012 r.
wyliczenie odsetek od kwot odpowiadajacych rzeczywistym godzinom pracy maszyn (k. 252).

W konsekwencji, zdaniem Sadu a quo, roszczenie powoda bylo usprawiedliwione co do kwoty 700.000,00 zt i
odsetek od tej kwoty od daty wytoczenia powo6dztwa, zgodnie z zadaniem pozwu. W pozostatej czeSci powddztwo
bylo bezzasadne. W zwigzku z tym nalezalo na podstawie art. 496 k.p.c. nakaz zaplaty z dnia 19 grudnia 2011 r. co
do roszczenia gléwnego i odsetek uchyli¢ w czeéci nakazujacej pozwanemu zaplate powodowi kwoty 19.269,93 z} z
ustawowymi odsetkami i oddali¢ powddztwo w tej czeSci, a w pozostalej nakaz utrzymaé w mocy. Co do kosztéw



nalezalo nakaz zaplaty uchylié i orzec o kosztach stosownie do wyniku sporu, zasadzajac od pozwanego na rzecz
powoda kwote 19.067,20 zl (art. 100 zd. 1 w zw. z art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c.).

Na koszty poniesione przez powoda skladaja sie: oplata od pozwu (8.991,00 zl), wynagrodzenie pelnomocnika w
wysoko$ci okre§lonej w taryfie radcowskiej (7.200,00 z}), optata od pelnomocnictwa (17,00 z1), koszty dojazdu do sadu
pelnomocnika (3.410,06 zl, zestawienie, k. 253), wynagrodzenie thumacza przysieglego jezyka slowackiego (196,61 zl,
k. 205), ogolem 19.285,61 zl.

Koszty poniesione przez pozwanego to: wynagrodzenie pelnomocnika w wysoko$ci okre$lonej w taryfie radcowskiej
(7.200,00 z1), oplata od pelnomocnictwa (17,00 z1), wynagrodzenie thumacza przysieglego jezyka angielskiego (144,24
z}, k. 211) i wynagrodzenie §wiadka S. F. (1) (819,08 zl, k. 236), ogbélem 8.180,32 zl.

Powod wygral sprawe w 97,33%, natomiast pozwany w 2,67 %. Powodowi naleza sie wiec koszty procesu w kwocie
19.285,61 zl, a pozwanemu w kwocie 218,41 zt. R6znice (19.067,20z}1) nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda.

Pozwany byl zwolniony od oplaty od zarzutéw od nakazu zaplaty (k. 147), a zatem nalezalo tymi kosztami sadowymi
obcigzy¢ Skarb Panstwa (arg. z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nt 90, poz. 594 ze zm.).

W ocenie Sadu meriti, nie bylo zadnych postaw uwzglednienia wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonej kwoty
na raty (k. 87 — 87, s. 2). Trudnosci finansowe pozwanego nie stanowia szczeg6lnie uzasadnionego przypadku w
rozumieniu art. 320 k.p.c. Dodal nadto, ze w tresci porozumienia kwota 700.000,00 z} zostala juz rozlozona na dwie

raty.

Nastepnie, Sad Okregowy podniosl, ze wprawdzie powod wywodzil roszczenie gléwne z zawartego porozumienia, ale
odsetki, jak byta o tym mowa, wyliczyt tak jakby porozumienie nie obowigzywalo. Ponadto z uzasadnienia pozwu
wynika, ze wedle powoda dochodzona kwota bylaby zasadna takze wowczas, gdyby strony nie zawarly porozumienia.

W zwiazku z tym i z uwagi na mozliwy zarzut nierozpoznania istoty sprawy, w razie dokonania odmiennej
oceny skutkéw uchylenia sie pozwanego od zawartego porozumienia, w ocenie Sadu Okregowego, celowym bylo
przesadzenie, czy roszczenie powoda jest zasadne takze w razie pominiecia porozumienia. Uznanie porozumienia za
wigzace zwalnialo Sad a quo od konieczno$ci dokonania oceny zawartej przez strony umowy.

Umowa nie zostala nazwana, ale z jej tre$ci wynika, ze strony mialy na mysli dzierzawe, co wynika z oznaczenia jej
stron mianem ,dzierzawcy” i ,wydzierzawiajacego” (k.14-17). O umowie dzierzawy pisze tez powdd w pozwie. Nie
powinna by¢ jednak kwestionowana teza, ze chodzilo w istocie o najem rzeczy, a od chwili podpisania aneksu nr (...) i
objeciem umowg takze obslugiwania maszyn przez operatora powoda, umowe o §wiadczenie ustug w rozumieniu art.
750 k.c. albo, za czym przemawia wiecej argumentdéw umowe mieszana (najmu i §wiadczenia uslug). Kwestia ta nie
ma znaczenia, bo spoér sprowadza sie do wynagrodzenia powoda za prace maszyn na rzecz pozwanego.

W umowie strony wyraznie wskazaly, ze powodowi nalezy sie wynagrodzenie za minimum 300 godzin pracy w czerwcu
(§ 3 ust. 31 3 ust. 31 4 ust. 3 umowy, k. 14-15). Zdaniem Sadu meriti, prawidlowa wykladnia jej tresci nie pozwala
na zaakceptowanie stanowiska powoda, ze to postanowienie obowiazywalo takze w kolejnych miesiacach, skoro w §
3 ust. 11 § 4 ust. 1 stanowig wprost o wynagrodzeniu za efektywng prace urzadzenia. Poprawno$c tej tezy potwierdza
passus moéwiacy o tym, ze w nastepnych miesigcach wydzierzawiajacy wystawi faktury ostateczne za kazdy miesigc, a
do kazdej faktury bedzie dotaczona kontrolka czasu pracy (§ 3 ust. 3 in fine, § 4ust. 3 in fine). W ocenia Sadu I instancji
nie ma jednak watpliwosci co do tego, ze z ustnych ustalen stron wynikato, ze 300 godzin pracy bylo dla stron wigzace
takze w kolejnych miesigcach. Nawet M. C. przyznal, ze uzgodnil 300 godzin w czerwcu, a potem wynagrodzenie za
prace maszyn zalezalo od tego, jak bedzie rozwijal sie kontrakt (k. 195, s. 2).

Wedlug Sadu a quo, za tym, ze strony uzgodnily ustnie wynagrodzenie za kolejne miesiace wedle minimalnej liczby
godzin pracy maszyn przemawia szereg dalszych argumentéw. Po pierwsze, zeznania §wiadkéw powoda A. L.iD. S., s3



w tej kwestii jednoznaczne. Po drugie, takze M. C. przyznawal, ze przy wielu okazjach wspominano o 300 godzinach (k.
195). Po trzecie, za wiarygodne zostaly uznane zeznania D. S., 7ze w sierpniu K. J. prosil go o obnizenie wynagrodzenia z
300 godzin na polowe, a powdd przystal na minimum 200 godzin (k. 192). To samo dotyczy zmiany wynagrodzenia za
miesiace pazdziernik i dalsze, wedle zasady efektywnej pracy maszyn, a w razie, gdyby nie pracowaly wedlug liczby 8
110 godzin dziennie (k. 192, s. 2 -193). Po czwarte, pozwany nie kwestionowatl faktur otrzymywanych od powoda wraz
z wykazem pracy urzadzen wedle wskazanych regul, mimo ze rzeczywista liczba godzin pracy urzadzen byla mniejsza.
Nie sposob przyjaé — dodal - ze pozwany nie wiedzial o tym fakcie. Po piate, takie ustalenia stron potwierdza tre$c
porozumienia z dnia 277 pazdziernika 2011 ., skoro, jak zeznat §wiadek D. S. (k.192, s. 2 — 193) zgodnie z tymi zasadami
zostalo wyliczone wynagrodzenie do dnia jego podpisania, ktére wynosilo okolo 826 tys. zl.

W ocenie Sadu Okregowego, wszystkie przedstawione racje uzasadniaja wniosek, ze wynagrodzenie powoda za prace
maszyn do dnia podpisania porozumienia wynagrodzenie wynosilo przynajmniej 700.000,00 z}. Przesadza to o
zasadnoSci roszczenia glownego nawet w razie uznania, ze pozwany skutecznie uchylil sie od skutkdéw porozumienia z
dnia 27 pazdziernika 2011 r. Wbrew powodowi, nie oznacza to jednak, ze nalezg mu sie odsetki za op6Znienie w zaplacie
nalezno$ci wynikajacych z poszczegblnych faktur w wysokoéci 19.269,93 zt. Powod nie przedstawil szczegdtowego
wyliczenia wynagrodzenia za prace maszyn w poszczeg6lnych okresach wedlug przedstawionych regul. Nie stanowi
wiec — w ocenie Sadu a quo - miarodajnego dowodu na okoliczno$¢ opdznienia w spelnieniu §wiadczenia pienieznego
zestawienie wystawionych przez niego faktur i okreslenie na tej podstawie wysokoSci odsetek (k. 6).

W rezultacie, Sad Okregowy uznal, ze z przedstawionych wzgledow nawet w razie skutecznego uchylenia sie
pozwanego od skutkow prawnych porozumienia z dnia 27 pazdziernika 2011 r., rozstrzygniecie sprawy byloby
identyczne, z ta r6znica, ze jego podstawe co do roszczenia glownego stanowilyby przepisy art. 659 § 11 art. 635 § 1
w zw. z art. 750 k.c.

Powyzsze rozstrzygniecie w czeéci obejmujacej punkt I wyroku w zakresie w jakim utrzymuje nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 19 grudnia 2011 r w mocy (,,w pozostalej [czeSci] utrzymuje nakaz zaptaty w mocy"),
tj. co do kwoty 700 000 zt wraz odsetkami ustawowymi od dnia 14 grudnia 2011 r, oraz punkt II, tj. rozstrzygniecie
o kosztach procesu, zaskarzyt apelacja pozwany i zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego poprzez niezastosowanie art. 161 k.p.c. z uwagi na uwzglednienie
twierdzen powoda oraz dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddow, ktore formalnie nie zostaly zgloszone przez strone
powodowa w terminie zakre§lonym obowigzujacymi przepisami regulujacymi postepowanie w sprawach cywilnych,
lecz byly zawarte w zalaczniku do protokolu rozprawy z dnia 16 marca 2012r, ktéry nie odzwierciedlal twierdzen i
wnioskoéw zgloszonych ustnie w trakcie posiedzenia w tym dniu;

2. naruszenie przepisdbw prawa procesowego poprzez niezastosowanie art. 495 § 3 k.p.c. i uwzglednienie nowych
faktow i dowodow wskazanych przez strone powodowg z przekroczeniem okreSlonego w art. 495 § 3 k.p.c. terminu
tygodnia od dnia doreczenia powodowi pisma pozwanego zawierajacego zarzuty, w szczegélnoSci z uwagi na
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka A. L. oraz D. S., przy czym tego ostatniego - w zakresie
okoliczno$ci, ktore nie zostaly wskazane w pozwie,

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego poprzez bledne zastosowanie art. 233 k.p.c., z uwagi na przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodoéw i przyjecie, w oparciu o zgromadzony w sprawie (niesprekludowany) material
dowodowy, ze:

a) niezasadne jest twierdzenie, ze strony w dacie zawarcia (...) z dnia 27.10.2011 r uznawaly stan faktyczny za
niewatpliwy, a nastepnie okazalo sie, ze stan ten byl inny, a w takim hipotetycznym stanie nie doszloby do podpisania
(...) oraz bezpodstawne przyjecie, ze u podstaw (...) lezaly watpliwo$ci zaréwno co do zasady ustalania wynagrodzenia
za korzystanie przez pozwanego z maszyn powoda, jak i jego wysokoSci;

b) strony ustnie dokonaly innych ustalen niz w pisemnej umowie z dnia 17.05.2011 r. co do minimalnej iloSci
godzin oprbcz czerwca 2011 r, a nastepnie uzgodnily w sierpniu 2011 r obnizenie minimalnej iloéci godzin pracy



maszyn w miesigcu do 200 godzin, a w pazdzierniku 2011 r. obnizke wynagrodzenia powoda za prace maszyn do
odpowiadajacego rzeczywistej pracy maszyn, a za dni, w ktérych maszyna nie pracuje: 8 godzin dziennie za wozidla
i10 godzin dziennie za réwniarki;

¢) nie sg wiarygodne zeznania Prezesa Zarzadu pozwanej spolki (...), w zakresie uzgodnienia przez strony
wynagrodzenia za rzeczywistg prace urzadzen oraz, Ze nie bylo uzgodnien dotyczacych wynagrodzenia za prace po
sierpniu 2011 r. wedlug rzeczywistej pracy maszyn, a jesli nie pracuja, to odpowiednio za 8 i 10 godzin dziennie;

4. naruszenie przepisOw prawa procesowego poprzez bledne zastosowanie art. 320 k.p.c., z uwagi na przyjecie, ze nie
zachodza przestanki uzasadniajace rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty;

5. naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez bledne zastosowanie art. 918 § 1 k.c. z uwagi na przyjecie, ze
o$wiadczenie pozwanego o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych o$wiadczenia woli zawartego w (...) z dnia 27.10.2011
r. nie odniosto skutku, gdyz nie zaistnialy przestanki okreslone w przedmiotowym przepisie, ewentualnie - naruszenie
przepis6w prawa materialnego, poprzez bledne zastosowanie art. 917 k.c. z uwagi na przyjecie, ze przedmiotowe (...)
miato charakter ugody;

6. naruszenie przepiséw prawa materialnego, poprzez niezastosowanie art. 77 § 1 k.c. normujgcego zasade tozsamosci
form pierwotnej i modyfikujgcych czynno$ci prawnych, z uwagi na przyjecie, ze dopuszczalna jest ustna zmiana tredci
pisemnej umowy z dnia 17 maja 2011 r. z aneksem z dnia 2 czerwca 2011 r., w formie ustnej, ewentualnie — poprzez
niezastosowanie art. 65 § 11 § 2 k.c. celem dokonania prawidlowej wykladni treSci umowy;

7. naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez bledne zastosowanie art. 60 k.c. w zw. z art. 201 § 1 k.s.h. i art.
205 §1k.s.h. i przyjecie, ze strona pozwana zlozyla o§wiadczenie woli w przedmiocie zmiany tre$ci pisemnej umowy z
dnia 17 maja 2011 r. z aneksem z dnia 2 czerwca 2011 r, podczas gdy dla zlozenia o§wiadczenia woli przez pozwanego
konieczne bylo wspdldzialanie dwoch upowaznionych osob;

8. naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez bledne zastosowanie art. 659 § 1 k.c. i art. 735 § l w zw. z art.
750 k.c.iart. 354 § I, z uwagi na przyjecie, ze nawet w razie uznania, iz pozwany skutecznie uchylil sie od skutkow (...)
z dnia 27.10.2011 r zasadne byloby zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwot za czas gdy maszyny efektywnie
nie pracowaly, sprzecznie z treSciag umowy laczacej strony;

wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 19 grudnia 2011
r w calo$ci i oddalenie powodztwa w caloéci, w przypadku zasadzenia kwot na rzecz powoda - o ewentualne roztozenie
zasadzonej naleznoéci na raty; ewentualnie o:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w (...), w tym rozstrzygniecia o kosztach sagdowych,

3) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow sadowych w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm
przepisanych, w tym ewentualnych kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny, podziela i przyjmuje za swoje, wszystkie istotne dla rozstrzygniecia, ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, o ile ponizej, nie uznat odmiennie.

1. Na wstepie, przypomnie¢ nalezy ugruntowana w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajgcego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad
odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej



instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok SN z dnia 23.02.2006 r., II CSK 126/05, niepublikowany, zamieszczony w LEX nr 179973).

Przywola¢ takze nalezy zasade, wedlug ktérej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢
postepowania (por. uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia 31.01.2008 r., ITII CZP 49/07, opublikowana w OSNC 2008

z. 6 poz. 55).
W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznoSci, ktére moglyby §wiadczy¢ o niewazno$ci postepowania.

Pozwany sformulowal w apelacji osiem zarzutéw dotyczacych naruszenia, zar6wno norm prawa procesowego, jak i
norm prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze zarzuty okazaly sie nieuzasadnione.

W pierwszym rzedzie, nalezalo sie odnie$¢ do zarzutéw formalnych, bowiem, brak uchybien w tym zakresie, stwarzal
dopiero mozliwo$¢ dokonania oceny prawidlowos$ci zastosowania norm prawa materialnego.

2. Argumentacja Sadu Okregowego sklada sie niejako z dwoch czesci. Pierwsza z nich dotyczy zasadnoSci powodztwa
opartego o tre$¢ zawartego pomiedzy stronami Porozumienia z dnia 27 pazdziernika 2011 r., za$§ druga, dotyczy
zasadnoSci dochodzonych roszczen, nawet wowczas, gdyby uznac¢, ze pozwany skutecznie uchylit sie od skutkow
prawnych tego Porozumienia.

Podobnie i apelacja pozwanego, zawiera zarzuty dotyczace jednej, badz drugiej czeSci motywow Sadu a quo.

Uprzedzajac dalszy wywod niniejszego uzasadnienia, pokresli¢ nalezy, ze Sad ad quem uznal — za Sadem I instancji
— zasadno$¢ dochodzonych przez powoda roszczen w oparciu o tre$¢ postanowien rzeczonego Porozumienia. Stad, w
ocenie Sadu odwolawczego, zbednym sie stalo odnoszenie sie do tych zarzutéw apelacji, ktore dotyczyly argumentacji
Sadu meriti, na wypadek, gdyby zostala potwierdzona skuteczno$¢ uchylenia sie przez pozwanego od skutkow
prawnych przedmiotowego Porozumienia.

3. Sad Apelacyjny podzielil zapatrywanie Sadu Okregowego, ze Porozumienie z dnia 277 pazdziernika 2011 r. (k. 78
akt), powolywane w dalszej czeSci uzasadnienia jako (...), stanowilo ugode w rozumieniu dyspozycji art. 917 k.c.

Pozwany zawarl w piSmie obejmujacym zarzuty od nakazu zaplaty o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli wyrazonego w Porozumieniu pod wpltywem bledu (k. 85 akt).

W zwiazku z tym, istota sporu o przesadzajacym charakterze byta kwestia skutecznos$ci uchylenia sie przez pozwanego
od skutkéw prawnych zlozonego o§wiadczenia woli pod wplywem bledu.

Wprawdzie, Sad a quo dokonal charakterystyki rzeczonej wady o$wiadczenia woli i Sad ad quem podziela trafnosé
tych wywodow, to jednak dla porzadku nalezalo przypomnie¢ kilka kwestii og6lnej natury.

W pierwszym rzedzie, nalezy podkresli¢, ze wada o$wiadczenia woli w postaci bledu, zawartego w ugodzie zostala
odrebnie uregulowana w art. 918 k.c. Tym samym zagadnienie to w sposéb caloSciowy i wyczerpujacy reguluje art. 918
k.c., wylaczajac w tym zakresie stosowanie art. 84 k.c. w omawianej sytuacji (por. Z. Gawlik (w:), pod. red. A. Kidyby,
Kodeks cywilny, Komentarz, Tom III, Zobowigzania — cze$¢ szczeg6lna, Lex 2010, teza 1 do art. 918).

Po drugie, blad przy ugodzie musi sie odnosi¢ nie do tre$ci zawartej ugody, ale do stanu faktycznego, ktory
strony uwazaly za niewatpliwy. Stan faktyczny to og6t zdarzen prawnych decydujacych o powstaniu i istnieniu oraz
wyznaczajacych tresé i zakres stosunku prawnego, ktérego ugoda dotyczy (por. E. Skowronska — Bocian (w:), pod.
red. K. Pietrzykowskiego, Kodeks cywilny, Komentarz, Tom II, C.H.Beck 2011, teza 2 do art. 918).



Po trzecie, przepis nie wymaga w sposéb wyrazny, aby blad byl istotny. Jednak nalezy przyjac¢, ze takie wymaganie
istnieje, a oznacza ono, ze wiedza stron o stanie faktycznym wylaczylaby powstanie sporu lub niepewnosci co do
laczacego je stosunku prawnego. Bledne wyobrazenie o stanie faktycznym doprowadzilo do powstania owego sporu
lub niepewnosci. Bledne wyobrazenie musi istnie¢ po obu stronach ugody. Blad jednej tylko z nich nie daje mozliwoSci
uchylenia sie od skutkoéw prawnych zlozonego o§wiadczenia woli (por. E. Skowroniska — Bocian (w:), op. cit., teza 3
do art. 918).

Nie dopuszcza sie wobec tego uchylenia skutkoéw prawnych ugody, kiedy blad dotyczy stanu rzeczy, ktory wedlug treéci
ugody obie strony lub chocby jedna z nich uwazala za sporny albo niepewny. Ugoda nie moze by¢ zatem wzruszona
przez powolanie sie na blad dotyczacy okolicznosci watpliwych i spornych. (por. Z. Gawlik (w:), op. cit., teza 21 3 do
art. 918).

Dodaé trzeba, ze jezeli stan faktyczny lub chociazby niektoére jego elementy (skladniki) byly sporne miedzy stronami w
chwili zawierania ugody lub watpliwe, uchylenie sie od skutkow prawnych ugody z powodu bledu nie moze wchodzi¢
w gre. W takim bowiem wypadku usuniecie watpliwoéci lub sporu bylo zasadniczym celem ugody (por. S. Dmowski
(w:), pod. red. G. Bienka, Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowigzania, Tom 2, Warszawa 2002,
teza 2 do art. 918).

Po tym krotkim, teoretycznym wstepie, nalezy podkreslié, ze Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu meriti,
a mianowicie, ze przedmiotowe Porozumienie (ugoda) bylo zawarte na bazie wielu spornych elementéw pomiedzy
stronami. Zawarcie ugody stuzylo zazegnaniu zaistnialego sporu.

Pomijajac nawet zeznania $wiadkow A. L. i D. S., ze wzgledu na zarzuty podniesione w tresci apelacji, to wypowiedzi
M. C. C., zeznajacego w charakterze pozwanego, jednoznacznie potwierdzaja fakt istnienia spornych kwestii przy
zawieraniu Porozumienia. Ot6z, zeznal on m.in., ze z faktur dostarczonych przez powoda wynika, ze zadluzenie wynosi
okolo 700 tys. z1. Wedtug naszych wyliczen dtug wobec powoda wynosi 480 tys. zt. Dodal, ze przyznaje, ze na spotkaniu
pan S. méwil, ze jesteSmy winni powodowi wiecej niz 700 tys. zl (por. k. 195v akt).

Znamienna jest wypowiedz, ze ,przyznaje, ze jesli juz to wprowadzil mnie w blad M., a nie powdd.” (k. 196 akt).

Swiadek M. O'B. zeznal m.in., ze pomiedzy stronami istnial spér co do ustalenia wynagrodzenia za poszczegdlne
miesiace w odniesieniu do ilo$ci przepracowanych przez maszyny godzin (k. 194 akt).

Podobnie stwierdzit §wiadek S. F. (1), zeznajac m.in., ze pomiedzy stronami byly wieczne problemy (k. 230v akt).

Poza tym, nie mozna abstrahowaé¢ od samej tre$ci Porozumienia. Ot6z, pozwany zobowiazal sie zaplaci¢ czes$c
naleznoS$ci wynikajacych z danych faktur (k. 78 akt).

Z kolei, powdd zobowiazal sie nie wnosi¢ powodztwa przeciwko pozwanemu w odpowiednim terminie (k. 78 akt).

W ocenie Sadu ad quem, w chwili zawierania przedmiotowej ugody pomiedzy stronami zachodzil spor. Zdaniem
powoda, pozwany byl mu winien wiecej niz 700 tys. z1. W ocenie pozwanego, powdd byl mu winien ponizej tej kwoty.
Strony réznily sie, co do ustalenia wynagrodzenia za poszczeg6lne miesiace w odniesieniu do iloéci przepracowanych
przez maszyny godzin.

W rezultacie, skoro zasadniczym celem Porozumienia bylo usuniecie zaistniatego pomiedzy stronami sporu, uchylenie
sie od skutkéw prawnych ugody z powodu bledu nie moglo wchodzié w rachube.

Poza tym, nalezy podkresli¢ jeszcze jedna okolicznoé¢, a mianowicie, ze bledne wyobrazenie musi istnie¢ po
obu stronach ugody. Blad jednej tylko z nich nie daje mozliwo$ci uchylenia sie od skutkow prawnych zlozonego
o$wiadczenia woli. Tymczasem, pozwany nie zaoferowal dowodéw, ktére moglyby — chociazby hipotetycznie —
wskazywa¢ na blad po stronie powoda. Wrecz przeciwnie, zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na to, ze
powdd jeszcze przed zawarciem przedmiotowego Porozumienia, byl zdania, ze jego wierzytelnos¢ opiewa na kwote



zdecydowanie przewyzszajaca sume 700 tys. zt. Wystarczy zliczy¢ kwoty wynikajace z faktur dolaczonych do pozwu,
a jednocze$nie wymienionych w tre$ci Porozumienia. Pozwany pokwitowal odbiér tych faktur.

Fakt ten wynika takze z treéci pisma z dnia 13 grudnia 2011 r. (k. 79 akt).

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu odwolawczego, uchylenie sie przez pozwanego od skutkéw prawnych
zlozonego przez niego w Porozumieniu o§wiadczenia woli pod wplywem bledu, okazalo sie bezskuteczne.

Po pierwsze, uchylenie to nie bylo mozliwe z uwagi na to, ze chociazby niektére elementy stanu faktycznego (skladniki)
byly sporne miedzy stronami w chwili zawierania ugody lub watpliwe.

Po drugie, brak jest jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych to, ze ewentualne bledne wyobrazenie o stanie
faktycznym istnialo po obu stronach ugody.

4. W rezultacie, nieuzasadnione okazaly sie zarzuty zawarte w punktach: 11 2 petitum apelacji, poniewaz bez wzgledu
na ich istnienie, Sagd ad quem byt w stanie oceni¢ prawidlowos$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Nietrafne okazaly sie zarzuty zawarte w punkcie 3a i 5 petitum apelacji z powodéw wskazanych juz w punkcie 3
niniejszego uzasadnienia.

Zkolei, zarzuty zawarte w punktach: 3bic, 6, 71 8 petitum apelacji, okazaly sie nietrafne, w zwiazku z tym, ze dotyczyly
one sytuacji, gdyby uchylenie sie od skutkow prawnych przez pozwanego pod wplywem bledu, zostaloby uznane za
skuteczne.

Na marginesie podkreéli¢ trzeba, ze podniesienie przez pozwanego tych zarzutéw, jednoznacznie wskazuje na to, ze
pomiedzy stronami istnial spor co do iloSci godzin pracy maszyn, jeszcze przed zawarciem Porozumienia.

5. Bledny okazal sie zarzut pozwanego zawarty w punkcie 4 petitum apelacji.

Otoz, Sad Apelacyjny podziela zapatrywanie Sadu a quo, ze nie bylo zadnych podstaw uwzglednienia wniosku
pozwanego o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty. Trudno$ci finansowe pozwanego nie stanowia szczegdblnie
uzasadnionego przypadku w rozumieniu art. 320 k.p.c. Nadto — jak slusznie podkreslit Sad meriti - w tresci
Porozumienia kwota 700.000,00 zt zostala juz rozlozona na dwie raty. Zatem, pozwany mial juz szanse skorzystania
ze swoistego dobrodziejstwa.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje, jako bezzasadna.

Z kolei, o kosztach postepowania apelacyjnego, orzeczono na podstawie art. 108 § 1,981 99 k.p.c. wzw.z§2ust. 1i2w
zw. z § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Na koszty te skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie 5400 zl.

Skoro pozwany przegral postepowanie apelacyjne, to winien zwrdcié powodowi poniesione przez niego koszty procesu.



