Sygn. akt V ACa 162/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2012 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski
Sedziowie: SA Artur Lesiak
del. SO Anna Daniszewska (spr.)
Protokolant: sekretarz sagdowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2012 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)

przeciwko G. C.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt I C 398/10

oddala apelacje.

Na oryginale wlasciwe podpisy

Sygn. akt VACa 162/12

UZASADNIENIE

Powdd (...) wnidst o zasadzenie od pozwanego G. C. - Dyrektora (...)— F. kwoty 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia
za krzywdy moralne, naruszenie godno$ci, czci i dobrego imienia.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal , iz w pisémie nr DD/OP/ - (...) — w odpowiedzi na jego skarge, pozwany podat
nieprawdziwe informacje dotyczace prob wymuszania przez niego skierowania wnioskoéw nagrodowych za petienie
funkgcji starszego celi oraz jego stosunku do(...) ktére to informacje uniemozliwiaja mu skorzystanie z warunkowego
przedterminowego zwolnienia.

Pismem procesowym z dnia 29 lipca 2011r. powdd rozszerzyl powddztwo wnoszac o nakazanie pozwanemu pisemnego
przeproszenia powoda oraz o zasadzenie dalszej kwoty 100.000 z} tytulem zado§éuczynienia. Powdd podnidst , iz



pozwany naruszyl jego dobra osobiste zaniechujac kontroli podleglych mu funkcjonariuszy , dopuszczajac do tamania
prawa , dyskryminowania, szykanowania i ponizania oraz stosowania tortur psychicznych i naruszenia przepisow
Konwencji Praw Czlowieka.

Wobec blednego doreczenia odpisu pozwu i wstgpienia do sprawy Skarbu Panstwa - (...) — F., po ustaleniu, iz
pozwanym w procesie jest wylgcznie G. C., Sad Okregowy zwolnil od udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
Skarb Panstwa -(...).

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2011r. Sad Okregowy w (...) oddalil powodztwo i orzekl o kosztach postepowania ,
obcigzajac kosztami sagdowymi, od ktérych powdd byt zwolniony, Skarb Panstwa.

Rozpoznajac sprawe Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd odbywat kare (...)w (...). Bedac osadzonym w celi dwuosobowej z osobg gluchoniemag od dnia 15 lutego 2010r.
peil funkcje starszego celi. Z tytulu pelnienia powyzszej funkcji powod nie byt nagradzany. W zwiazku z brakiem
kierowania wnioskdéw nagrodowych powdd zlozyl skarge do (...) oraz osobiécie zglaszal pozwanemu, ktory jest D. (...)
swoje uwagi na temat funkcjonariuszy i ich stosunku do powoda. Powdd byl poddany terapii (...), ktérag odbyl w (...),
jednakze po terapii odméwil udziatu w mitingach (...).

Odpowiadajac na skarge powoda z dnia 24 czerwca 2010r. pozwany, w ramach obowigzkow stuzbowych, skierowal do
powoda w dniu 20 lipca 2010r. pismo nr DD/OP- (...), w ktérym podtrzymal decyzje wychowawcy o braku podstaw
do przyznania nagrody za wykonywanie przez powoda funkcji starszego celi.

Pomiedzy stronami nie wystepuje stosunek osobisty. Wszelkie kontakty powoda z pozwanym, tre$¢ pisma nr DD/OP-
(...) $wiadcza, iz relacje pomiedzy stronami mialy charakter jedynie stuzbowy.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dolaczonego przez powoda pisma nr DD/OP- (...), ktérego
autentyczno$¢ nie byla kwestionowana przez pozwanego i nie budzila watpliwosci Sadu Okregowego, a takze na
podstawie zeznan §wiadkow I. C.i M. E. oraz zeznan pozwanego G. C., ktore to zeznania s spojne, logiczne i wzajemnie
korespondujace, wobec czego Sad Okregowy nie znalazl podstaw do ich kwestionowania. Sad Okregowy dat wiare
zeznaniom powoda , jednakze mial na uwadze, iz opisywane przez niego problemy i nieprawidlowos$ci przedstawione
zostaly w sposéb subiektywny i zwigzane sg z funkcjonowaniem (...) jako jednostki penitencjarnej, a nie dzialalnosci
osobistej pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, iz przepis art. 24 k.c. wymienia przeslanki i Srodki sadowej ochrony dobr osobistych, ktérymi sa
nimi: istnienie dobra osobistego, zagrozenie lub naruszenie tego dobra oraz bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia.
Zgodnie z tredcia art. 6 k.c. powod winien wykazac, jakie dobra osobiste naruszyl pozwany i w jaki sposob przejawiato
sie bezprawne dzialanie pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, iz powod podat jedynie, iz pozwany naruszyl jego dobra osobiste tj. godno$¢, dobre imie oraz
zdrowie twierdzac jednocze$nie, iz naruszenie to przejawialo sie w treéci pisma nr DD/OP- (...) oraz brakiem reakcji
pozwanego na zglaszane przez niego nieprawidlowosci w dzialaniu jednostki i funkcjonariuszy.

Sad Okregowy zwazyl, iz wskazane dzialania , czy zaniechania pozwanego zwigzane byly z wykonywaniem przez
niego funkgeji D. (...) - F., w ktérym to (...) powod odbywal kare (...). Powod zatem, zgodnie z treScig art. 417 § 1 k.c.
winien wytoczy¢ powddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa —(...) w B.-F., ktory ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode
wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Tymczasem
powod zaréwno w pismie procesowym z dnia 25 sierpnia 2010r., jak réwniez na posiedzeniu w dniu 9 maja 2011r.
jednoznacznie wyjasénil, iz niniejsze powddztwo wytoczyl przeciwko G. C., ktory jest D. (...)w (...), nie za$ przeciwko
Skarbowi Panstwa - (...).



Zdaniem Sadu Okregowego, analiza treSci pisma bedacego podstawa niniejszego powodztwa, jak rowniez tre$é zeznan
powoda, $wiadcza, iz dzialania pozwanego mialy wylacznie charakter stuzbowy i podejmowane byly w zwiazku z
wykonywaniem obowigzkéw dyrektora (...). Ponadto Sad Okregowy wskazal, iz pozwany stanowczo zaprzeczyl, aby
pomiedzy nim a powodem istnialy jakie$ relacje osobiste oraz wskazal, iz dzialania podleglych mu funkcjonariuszy i
pracownikow (...) byly zgodne z prawem. Roéwniez zeznajacy w sprawie $wiadkowie 1. C., jak i M. E. potwierdzili, iz
kontakty pozwanego z powodem mialy jedynie charakter stuzbowy.

W tym stanie sprawy , Sad Okregowy uznal, iz zebrany w sprawie material dowodowy bezspornie wskazuje, iz relacje
pomiedzy powodem a pozwanym mialy wylacznie charakter stuzbowy i zglaszane przez powoda naruszenia débr
osobistych zwigzane sa z wykonywaniem obowigzkow stuzbowych przez pozwanego. Powod nie wykazal, aby pozwany
G. C. jakimkolwiek dzialaniem czy zaniechaniem naruszyl jego dobra osobiste, gdyz przedstawione przez powoda
zarzuty dotycza czynnoSci podejmowanych przez pozwanego, ale w ramach wykonywania wladzy publiczne;j.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy uznal, iz pozwany nie posiada legitymacji biernej tj. uprawnienia do
wystepowania w charakterze strony pozwanej w niniejszym procesie, wobec czego powddztwo na podstawie art. 417
§ 1 k. c. a contrario podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych stosowanym a contrario.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod zaskarzajac go w caloSci i wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powddztwa w caloSci.

Skarzacy zarzucil, iz Sad I instancji nie rozpoznal zgloszonych przez niego w pozwie zarzutow , co skutkowalo
nierozpoznaniem istoty sprawy.

Skarzacy podniosl, iz pozwany jako D. (...) ponosi pelng odpowiedzialnoé¢ za dzialanie swojej jednostki. Skarzacy
wskazal, iz doszlo do naruszenia jego praw wynikajacych z art. 3 Konwencji Praw Czlowieka.

Zdaniem skarzacego, pozwany ignorowal zglaszane przez niego skargi , lamal przystugujace mu prawa i winien poniesé
za to odpowiedzialnosé.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancjg merytoryczna, co oznacza,
ze Sad ten ma obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., sygn. akt ITI CKN 812/98, OSNC z 2000 1.,
Nr 10, poz. 193). Sad drugiej instancji moze ponownie przeprowadzi¢ dowody przeprowadzone w pierwszej instancji,
moze rowniez podzieli¢ ustalenia sadu pierwszej instancji i przyjac je za podstawe wlasnego orzeczenia. Moze takze
przeprowadzi¢ nowe dowody (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., I UKN 385/99, OSNP z 2001
I., Nr 15, pozZ. 493).

Sad drugiej instancji rozpoznajac sprawe na skutek apelacji , nie jest zwigzany przestawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego ,
jednakze nie moze z urzedu wzia¢ pod rozwage uchybien przepisom prawa procesowego nieobjetych zarzutami
apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r. w sprawie I UK 357/10 , uchwala sktadu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego, majaca moc zasady prawnej z 31 stycznia 2008 r. w sprawie 111 CZP 49/07).

Sad Apelacyjny w pelni akceptuje i podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji , z tym zastrzezeniem ,
iz pismo nr DD/OP- (...) skierowane do pozwanego w ramach odpowiedzi na zgloszone przez niego skargi , datowane
na 19 lipca 2010 r. , wyslane do pozwanego w dniu 20 lipca 2010 r. nie zostalo podpisane przez pozwanego , a przez



jego zastepce - A. L.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego , w pozostalym zakresie Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil
stan faktyczny i ocenit zgromadzony w sprawie material dowodowy.

Whbrew twierdzeniom skarzacego , Sad I instancji rozpoznal istote sprawy. Do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi woweczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy,
gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie
przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 wrze$nia 2011 r. w sprawie I UK 70/11).W niniejszej sprawie Sad Okregowy trafnie przyjat , w
oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy oraz twierdzenia powoda , iz brak podstaw do uwzglednienia
powddztwa.

Sad Apelacyjny podziela rozwazania prawne zawarte w pisemnych motywach rozstrzygniecia Sadu Okregowego.
W mysl art. 23 i 24 k.c. kazdej osobie fizycznej shuzy ochrona jej dobr osobistych. Naruszenia dobra osobistego
rozumianego jako prawa podmiotowego osoby fizycznej dopuszcza sie kazdy, kto w takie dobro chronione
konkretng norma prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego godzi w sposéb bezprawny. Z przepisu art. 24 ke
wynika domniemanie bezprawno$ci, a zatem na pokrzywdzonym cigzy jedynie obowigzek wykazania naruszenia,
badz zagrozenia konkretnego dobra osobistego, zas sprawca by uwolnié sie od odpowiedzialnosci musi wykazac
okolicznoS$ci wylaczajace bezprawnosé swojego zachowania. Musi zatem wykazac, ze jego zachowanie mieScilo sie w
ramach obowigzujacego porzadku prawnego oraz zasad wspélzycia spolecznego.

Skarzacy, uzasadniajac swoje roszczenie podnibsl, iz pozwany naruszyl jego dobra osobiste tj. godno$é, dobre imie
oraz cze$C, a naruszenie to przejawialo sie w tre$ci pisma nr DD/OP- (...) oraz brakiem reakcji pozwanego na zglaszane
przez niego nieprawidtowosci w dzialaniu jednostki i pracy funkcjonariuszy. Jak trafnie zauwazyt Sad Okregowy
wskazane dzialania, czy zaniechania pozwanego zwiazane byly z wykonywaniem przez niego funkcji D. (...)w B. - F.,
w ktorym to(...)powdd odbywal kare (...).

W kontekécie powyzszego podkreslenia wymaga , iz dzialanie w charakterze funkcjonariusza publicznego, nie
eliminuje automatycznie odpowiedzialno$ci osoby, ktéra dopuscila sie naruszenia dobra osobistego innej osoby (por.
wyrok z dnia 19.12.2002r. IT CKN 167/01).

W orzecznictwie za utrwalony uznaé nalezy poglad, iz dzialanie w ramach tak okreSlonej "legalnoéci" nie wylgcza
automatycznie bezprawnosci dzialania funkcjonariusza (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1972 r., 11
CR 370/72, OSNC 1973, nr 7-8, poz. 141 i z dnia 19 pazdziernika 2000 r., III CKN 866/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 61).
Jezeli motywacja np. decyzji administracyjnej narusza dobra osobiste zainteresowanego, wykracza poza niezbedne
ramy, zawiera niewlasciwe pod wzgledem formy oceny dotyczace wlasciwosci lub postepowania danej osoby lub
postuguje sie sformulowaniami godzacymi w chronione dobra osobiste, to moze doj$é do zniweczenia podstawy
wylgczenia bezprawnos$ci dzialania. Okoliczno$¢, ze osoba reprezentujaca przedsiebiorstwo lub inna jednostke
organizacyjna dziala - naruszajac cudze dobro osobiste - w takim charakterze, nie zwalnia tej osoby odpowiedzialno$ci
wobec pokrzywdzonego przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. W takim wypadku strona pozwana w procesie o ochrone
dobra osobistego moze by¢ zaré6wno wymieniona osoba, jak i jednostka, ktéra ona reprezentowala. (wyrok z dnia
28.11.1980r. IV CR 475/80 OSN 1981/9/170 ). Roszczenia o ochrone dobr osobistych moga byé kierowane zar6wno
wobec 0s6b fizycznych , jak i 0osdb prawnych , a osoby fizyczne dzialajace jako organy tych ostatnich ponosza w tym
zakresie takze indywidualng odpowiedzialno$c¢.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 marca 1997 ., 1 (...) (niepubl.) wyjasnil, iz o tym, czy naruszenie dobra osobistego
zostalo istotnie dokonane, decyduje obiektywna ocena konkretnych okolicznoéci faktycznych, nie za$ subiektywne
odczucie osoby zainteresowanej. Do takiej konstatacji prowadzi tez brzmienie art. 24 § 1 zd. 1 k.c., w my$l ktorego ten
czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem , moze zadaé zaniechania tego dzialania chyba, Ze nie jest
ono bezprawne. O bezprawnoéci za$§ moze by¢ mowa wtedy, kiedy to cudze dzialanie narusza ustanowione konkretne
nakazy i zakazy. W pojeciu bezprawno$ci czynnoSci nie mieszcza sie natomiast uchybienia, omylki, niedokladnoéci,
przeinaczenia i inne wadliwo$ci pozbawione cech ocennych wobec okre§lonej osoby.



Majac na wzgledzie powyzsze uznaé nalezy , iz w niniejszej sprawie powod nie wykazal, aby pozwany G. C.
peligc funkcje D. (...) jakimkolwiek dzialaniem , czy zaniechaniem naruszy! jego dobra osobiste , w szczegdlnosci ,
aby wydajac w stosunku do niego decyzje przekroczyl swoje uprawnienia w sposéb godzacy w dobra osobiste
skarzacego. Skarzacy nie przytoczyt zadnego konkretnego przykladu ,poza pismem nr DD/OP- (...), czy odmowg
udostepnienia akt osobopoznawczych - naruszenia przez pozwanego jego dobr osobistych. Skarzacy wskazujac
w toku przestuchania w charakterze strony , iz odmawiano mu zatrudnienia, widzen bezdozorowych z (...) , udzialu
w kotku plastycznym czy sporzadzano niekorzystne dla niego opinie , nie podnosil , iz czynil to bezposrednio
pozwany , a wrecz przeciwnie wskazywal na nieprawidlowo$ci w pracy innych pracownikéw jednostki penitencjarnej
kierowanej przez pozwanego. Powdd nie sprecyzowal , jakie konkretnie dzialania pozwanego i w jakim
czasie podjete , w zakresie kierowania podleglymi pracownikami , czy tez braku reakcji na jakie zglaszane
przez skarzacego nieprawidlowoéci w ich dzialaniu , godzily w jego dobra osobiste. Powod przytoczyl ogbdlnikowe
stwierdzenia ,ze pozwany go szykanowal i dyskryminowal, pomawial, zbyt surowo karal , stosowal wobec niego tortury
psychiczne i ponizal. Nie wskazatl jednak konkretnych przykladéw takich dzialan , a taki obowiazek lezy po stronie
podmiotu inicjujacego proces cywilny. Postepowanie sadowe nie ma za zadanie poszukiwaé dowodoéw uzasadniajacych
zadanie pozwu i rzecza powoda jest wskaza¢ , jakie zachowania pozwanego godzily w jego dobra osobiste , co
uzasadnialoby ochrone tych débr. Zaden za$ przepis Kodeksu Karnego Wykonawczego , ani tez Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia
wolnoéci ,nie przewiduje udostepniania skazanemu , dotyczacych jego osoby, akt osobopoznawczych.

Podkresli¢ ponadto nalezy , iz pismo skierowane do skarzacego nr DD/OP- (...), ktérego tre$¢ - w jego ocenie - narusza
dobra osobiste skarzacego , nie zostalo sporzadzone , ani podpisane przez G. C.. Autorem tego pisma jest Zastepca D.
(...) , dzialajacy z upowaznienia D. (...) w B. - A. L.. Nie spos6b zatem przyjac, iz tre$¢ pisma, ktéra powod poczul sie
urazony zostala osobiScie sformulowana przez pozwanego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy nie wynika, aby w ramach
swoich czynnoéci , pozwany w jakikolwiek sposéb naruszylt dobra osobiste skarzacego opisane w tre§ci pozwu i pisma
rozszerzajacego zadanie pozwu.

Podkreélenia wymaga w tym miejscu , iz pozwany jako osoba fizyczna nie moze odpowiada¢ za nieudostepnienie
skarzacemu jakichkolwiek dokumentéw (w tym akt osobopoznawczych) dotyczacych jego osoby , niezatrudnienia
powoda itp. , albowiem takie uprawnienia pozwany posiada jedynie jako D. (...) i nie moze za swoje ewentualne
zaniechania w tym zakresie, czy tez prawidlowo$¢ zarzadzania (...) odpowiadaé jako osoba fizyczna. Takich bowiem
uprawnien pozwany - jako okre$lona osoba fizyczna - osobiScie nie posiada. Podobnie przedstawia sie kwestia
kierowania co do osoby skarzacego wnioskdéw nagrodowych i jego leczenia (...). Skarzacy nie moze tez od pozwanego -
jako osoby fizycznej - domagaé sie wlasciwego nadzoru nad funkcjonariuszami shuzby wieziennej , gdyz nie podlegaja
mu oni jako osobie fizycznej , ale jako D. jednostki penitencjarnej. Oddalenie powodztwa jest zatem zasadne wobec
braku przestanek podmiotowych odpowiedzialnoSci pozwanego. Pozwany dziata w jednostce penitencjarnej w ramach
swoich kompetencji , na okreélonej podstawie prawnej , a je$li nawet wykroczyl poza swoje kompetencje , to jako
funkcjonariusz publiczny , a nie jako osoba fizyczna. Jezeli motywacja decyzji podejmowanych przez pozwanego
naruszalaby dobra osobiste zainteresowanego , wykraczalaby poza niezbedne ramy, zawierala niewlasciwe pod
wzgledem formy oceny , dotyczace wlasciwosci lub postepowania powoda lub postugiwalby sie sformulowaniami
godzacymi w chronione dobra osobiste mogloby doj$¢ do zniweczenia bezprawno$ci dziatania i woéwczas pozwany
peliacy funkcje D. (...) mialby legitymacje do wystepowania w sprawie po stronie pozwanej jako osoba fizyczna (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1980r. w sprawie IV CR 475/80, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
grudnia 2002r. w sprawie III CKN 167/01) . Takich okoliczno$ci skarzacy jednak nie wykazat , stad tez zasadnie Sad
Okregowy powddztwo oddalil.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznal podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przez pozwanego art. 3 Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci. Przepis ten stanowi, iz nikt nie moze by¢ poddany torturom , ani
nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu. Skarzacy nie wskazal, na czym mialoby polega¢ naruszenie



cytowanego przepisu , a jedynie lakonicznie , bez jakiegokolwiek rzeczowego uzasadnienia - rozszerzajac powodztwo
powolal sie w uzasadnieniu swego zadania na lamanie prawa , dyskryminowanie , szykanowanie, ponizanie i
stosowanie tortur psychicznych. Mimo , ze skarzacy byt przestuchiwany w charakterze strony , nie wskazal w toku
postepowania , na czym — w jego ocenie — mialyby polegac zachowania pozwanego jakoby lamiace i naruszajace normy
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego , skarzacy nie wskazal takze wyraznie , w sposéb pozwalajacy na merytoryczng ocene
tego zarzutu , jakich wnioskoéw oraz zarzutéw zgloszonych przez niego w pozwie nie rozpoznal Sad Okregowy. Stad
tez Sad Apelacyjny nie moze odnieé¢ sie do tak sformulowanego zarzutu. Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie w tym
zakresie zadnych uchybien po stronie Sadu I Instancji. Sad Okregowy w toku postepowania rozpoznal wszystkie
wnioski zgloszone przez skarzacego , wyprowadzajac z nich prawidlowe wnioski.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
jako bezzasadna.



