Sygn. akt ITT AUa 739/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 wrzeénia 2016 r.

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grazyna Czyzak
Sedziowie: SA Daria Stanek (spr.)
SA Bozena Grubba
Protokolant: st.sekr.sadowy Wioletta Blach

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r. w Gdanhsku

sprawy M. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 1 grudnia 2015 r.,
sygn. akt VII U 600/15

oddala apelacje.
SSA Daria Stanek SSA Grazyna Czyzak SSA Bozena Grubba

Sygn. akt III AUa 739/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 stycznia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych z urzedu odmoéwil M. J. prawa do renty rodzinnej
od 01 sierpnia 2014 r. z uwagi

na niespelnienie warunk6w uprawniajacych do renty rodzinnej wskazanych w art. 68 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 r. nr 748 j.t. ze zm.), dalej:
ustawa, ubezpieczony bowiem

w opinii organu rentowego ukonczyl 25 lat w czasie, gdy nie byl jeszcze na ostatnim roku studiéw w szkole wyzsze;j.

Decyzja z dnia 27 stycznia 2015 r. Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych zobowiazal wnioskodawce M. J. do zwrotu
nienaleznie pobranego §wiadczenia z tytulu renty rodzinnej za okres od dnia 01 sierpnia 2014 r. do 31 pazdziernika
2014 r. w kwocie



4.812, 21z, wraz z odsetkami za okres od 26 sierpnia 2014 r. do 27 stycznia 2015 r.
(tj. do dnia wydania decyzji) w kwocie 188,22 zl.

Od powyzszych decyzji odwolal sie M. J..

W odwolaniu z dnia 03 marca 2015 r. od decyzji z dnia 15 stycznia 2015 r. skarzacy wnidst o jej zmiane poprzez
przyznanie prawa do renty rodzinnej od dnia o1 sierpnia 2014 r. Skarzacy wskazal, iz w dniu (...) r. w momencie
ukonczenia 25 roku zycia zlozyl pie¢ z siedmiu egzaminéw przewidzianych w sesji podstawowej w semestrze drugim
(letnim). Ostatni egzamin odbyl sie dnia 29 czerwca 2014 .

W odwolaniu z dnia 03 marca 2015 r. od decyzji z dnia 27 stycznia 2015 r. skarzacy wnidst o jej wstrzymanie do czasu
rozpoznania przez Sad odwolania w sprawie odmowy prawa do renty rodzinne;j.

W odpowiedziach na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie.

Zarzadzeniem z dnia 01 kwietnia 2015 r. na mocy art. 219 k.p.c. Sad postanowil polaczy¢ sprawe o sygnaturze akt VII
U 608/15 ze sprawg o sygnaturze VII U 600/15
i prowadzi¢ ja pod wsp6lna sygnatura akt VII U 600/15.

Sad Okregowy w Gdansku VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem

z dnia 1 grudnia 2015 r. zmienil zaskarzone decyzje i przyznal wnioskodawcy M. J. prawo do renty rodzinnej od dnia
01 sierpnia 2014 r. oraz ustalil, iz wnioskodawca nie jest zobowiazany do zwrotu pobranej renty rodzinnej od dnia
01 sierpnia 2014 r.

do 31 pazdziernika 2014 r. w lacznej kwocie 4.812, 21 zlotych oraz odsetek za okres

od 26 sierpnia 2014 r. do 27 stycznia 2015 r. w kwocie 188,22 zlotych (sygn. akt VII U 600/15).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczony M. J., urodzony w dniu (...), pobieral rente rodzinng po zmarlym w dniu 28 sierpnia 2011 r. ojcu,
Z. J.. Wysoko$¢ Swiadczenia do wyplaty na rzecz ubezpieczonego wynosita miesiecznie 1.320,72 zl. Decyzjq z dnia
07 sierpnia 2014 r. ZUS przedtuzyt wyplate renty rodzinnej od dnia 01 sierpnia 2014 r., zobowigzujac jednocze$nie
skarzacego do nadeslania za$wiadczenia z uczelni, potwierdzajacego, iz w chwili ukonczenia 25 lat zdal wszystkie
egzaminy przewidziane ramach przedostatniego roku studiéw oraz uzyskal wpis na ostatni rok studiéw. Ubezpieczony
w dniu 20 pazdziernika 2014 r., przedtozyl zaswiadczenie z Politechniki G. potwierdzajace, ze jest studentem trzeciego
semestru niestacjonarnych studiéw (...) stopnia, ktére trwaja 4 semestry i zostang ukonczone we wrzeéniu 2015 r.

Ubezpieczony M. J. jest studentem studiéw niestacjonarnych magisterskich na kierunku informatyka Wydzialu
Elektroniki, (...)i (...)

na Politechnice G. trwajacych 2 lata (4 semestry), rozpoczetych 01 pazdziernika 2013 roku i koficzacych sie planowo
30 wrzeénia 2015 roku. W dniu (...) roku,

w momencie ukonczenia 25 roku zycia zlozyl pieé egzaminéw z wymaganych siedmiu przewidzianych w sesji
podstawowej w semestrze drugim (letnim).

Na uczelni Politechnika G. obowigzuje Europejski System Transferu Punktéow (ECTS). Kazdy z przedmiotow ma
przypisang okreslona ilo$¢ punktéow ECTS. Jezeli jaki$ przedmiot nie zostaje zaliczony, na konto studenta naliczany
jest dlug punktowy w wysoko$ci punktowej okreslonej dla danego przedmiotu. Warunkiem rejestracji na kolejny
semestr jest rozmiar dlugu punktowego nieprzekraczajacy 12 punktow. M. J. na dzien ukonczenia 25 urodzin uzyskat
wymagana zapisami regulaminu liczbe punktéw uprawniajaca go do wpisu na ostatni semestr nauki, nie posiadal
dlugu punktowego okreslonego

ww. limitem. Koncowe rozliczenie wynikow sesji odbywa sie w miesigcu pazdzierniku.



Przechodzac do rozwazan merytorycznych Sad Okregowy wskazal, ze przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byta
kwestia odpowiedzialnosci ubezpieczonego za zwrot nienaleznie pobranego przez niego §wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego za okres

01 sierpnia 2014 r. do 31 pazdziernika 2014 r. w kwocie 4812, 21 z} wraz z odsetkami

za okres od 26 sierpnia 2014 r. do 27 stycznia 2015 r. (tj. do dnia wydania decyzji) w kwocie 188,22 zt oraz prawo do
renty rodzinnej od dnia 01 sierpnia 2014 r.

W mysl art. 67 ust. 1 ustawy do renty rodzinnej uprawnieni sa nastepujacy czlonkowie rodziny, speliajacy warunki
okreslone w art. 68-71:

1. dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci przysposobione;

2. przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem pelnoletnioSci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, z
wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie
i utrzymanie w ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu dziecka;

3. malzonek (wdowa i wdowiec);

4. rodzice.

Zgodnie z art. 68 ust. 1 dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinne;j:
1) do ukonczenia 16 lat;

2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16 lat zycia, nie dluzej jednak
niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz
do samodzielnej egzystencji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w punkt 1 lub 2.

Jak wskazuje art. 68 ust. 2 ustawy, jezeli dziecko osiggneto 25 lat zycia, bedac
na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie
do zakonczenia tego roku studiow.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015 1.
poz.121j.t. ze zm.), dalej: ustawa systemowa, osoba, ktora pobrala nienalezne §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych,
jest obowigzana

do jego zwrotu, wraz z odsetkami, w wysoko$ci i na zasadach okreslonych przepisami prawa cywilnego.

Spoér w przedmiotowej sprawie sprowadzal sie do rozstrzygniecia, czy istnieja podstawy do skutecznego zadania przez
organ rentowy zwrotu pobranego

przez odwolujacego sie §wiadczenia w oparciu art. 138 ustawy o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz czy ubezpieczonemu przystuguje prawo

do ww. §wiadczenia.

Sad I instancji wskazal, iz osoba, ktora nienaleznie pobrala §wiadczenie, jest obowiazana do jego zwrotu (art. 138 ust.
1). Obowiazek zwrotu obcigza osobe, ktora nienaleznie pobralta $wiadczenia.

Ustawodawca definiuje nienalezne $wiadczenie w ustepie 2 powolywanego przepisu, stwierdzajac, ze jest to
Swiadczenie wyplacone mimo zaistnienia okolicznoSci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do $§wiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w calosci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania, a takze Swiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub
dokumentéw albo w innych przypadkach §wiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca Swiadczenia.



Sad Okregowy zauwazyl, ze zgodnie z § 19 pkt 4 Regulaminu Studiéw Politechniki (...)/ (...) z 20 marca 2013 r.,
warunkiem rejestracji na kolejne semestry (studiéw) jest rozmiar dlugu punktowego nieprzekraczajacy 12 punktow,
ktory nie zawiera punktdéw zwigzanych z ponownym powtarzaniem niezaliczonych przedmiotow.

Wobec powyzszych ustalen faktycznych, w $wietle zreferowanych przepisow
i utrwalonej ich wykladni, odwolujacemu sie — jako studentowi ostatniego roku studiéw — niewatpliwie, w ocenie
Sadu, przystuguje prawo do renty rodzinnej do zakonczenia ostatniego roku studiow.

Odnoszac sie do argumentu organu rentowego, ktory powolujac sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego
1989r., I1 UZP 3/89 wyrazil zapatrywanie, ze warunkiem kontynuowania wyplaty renty rodzinnej po ukonczeniu przez
studenta 25 roku zycia jest zaliczenie przed ukonczeniem 25 roku zycia wszystkich przedmiotéw i zdanie wszystkich
egzamin6w, Sad Okregowy podkreslil, Zze argumentacja organu rentowego jest nie tyle chybiona, co niepelna, co w
okolicznoS$ciach faktycznych niniejszej sprawy prowadzito

do blednej konkluzji. Ot6z, argumentacja organu rentowego nie uwzglednia specyfiki

i roéznorodnoéci regulaminéw studiow w dzisiejszych czasach. In casu nie uwzglednia regulacji zawartej w
Regulaminie Studiéw Politechniki (...), komplementarnej

z obowiazujacym na uczelniach systemem punktowym zaliczania przedmiotéw, semestrow

i lat studiow. Zgodnie z referowang regulacja warunkiem rejestracji na kolejne semestry jest rozmiar dlugu
punktowego nieprzekraczajacy 12 punktéw, w przedmiotowej sprawie za$ ustalono, ze ubezpieczony legitymuje sie
liczba uzyskanych punktéw ECTS niezbedna

do wpisu na ostatni rok studiéw, co ostatecznie potwierdzilo za§wiadczenia z Politechniki G. z dnia 16 czerwca 2015
r. w ktérym stwierdzono, iz w zwigzku z faktem, iz M. J. zaliczyl na dzien (...) r. pie¢ przedmiotéw egzaminacyjnych,
byl uprawnionym do wpisania na ostatni rok studiéw od 29 wrzesnia 2014 r.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych w uzasadnieniu przepiséw prawa materialnego oraz art. 477
14 § 2 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzje

z dnia 15 stycznia 2015 r. w ten sposdb, ze przyznat odwolujacemu prawo do renty rodzinnej na okres od dnia o1
sierpnia 2014 r. W konsekwencji Sad Okregowy zmienil réwniez zaskarzong decyzje z dnia 27 stycznia 2015 r. w ten
sposob, ze ustalil, iz wnioskodawca nie jest zobowigzany do zwrotu pobranej renty rodzinnej od dnia 01 sierpnia 2014
I.

do 31 pazdziernika 2014 r. w kwocie 4812, 21 zl, wraz z odsetkami za okres od 26 sierpnia 2014 r. do 27 stycznia 2015
r. (j. do dnia wydania decyzji) w kwocie 188,22 z}.

Apelacje od wyroku wywi6dl pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w calo$ci

i zarzucajgc naruszenia prawa materialnego: przepisoOw art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych poprzez uznanie,

ze ubezpieczony osiggnal 25 lat bedac na ostatnim roku studiéw - mimo niezaliczenia wszystkich egzaminéw z
przedostatniego roku studiéw i przyznanie prawa do renty rodzinnej od dnia 1 sierpnia 2014 r. oraz przepisow art.
138 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 84 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez uznanie,

ze ubezpieczony nie jest zobowiazany do zwrotu pobranej renty rodzinnej w okresie od dnia 01 sierpnia 2014 r. do
dnia 31 pazdziernika 2014 r. wraz z odsetkami.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad I instancji, z przyczyn podanych
w uzasadnieniu.

Organ rentowy podniosl, ze bezspornym w sprawie jest, iz M. J. w dniu



(...) ., to jest w dniu ukonczenia 25 lat zycia, nie ukonczyl nauki na przedostatnim roku studiéw. Wnioskodawca
nie byl zatem w dniu (...) r. studentem ostatniego roku studiéw, co uprawnialoby go do przedluzenia prawa do renty
rodzinnej do zakonczenia tego roku studiow w $wietle treéci art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Stanowisko prezentowane przez Sad Okregowy w Gdansku, zdaniem organu rentowego, sprzeczne jest z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktore stanowi,

iz aby zachowa¢ prawo do renty rodzinnej do zakonczenia ostatniego roku studiéw, student powinien zda¢ wszystkie
wymagane egzaminy z przedostatniego roku studiéw do dnia ukonczenia 25 roku zycia (np. wyrok SN z dnia 1
pazdziernika 2003 r., IT UK 138/03; uchwata Sn z dnia 23 lipca 1989 r., III UZP 3/89, wyrok SN z dnia 20 kwietnia
2006 1., I UK 265/05, wyrok SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., IT UK 15/07).

Stanowisko to, jak zarzucit pozwany, prowadzi do wykladni rozszerzajacej art. 68

ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS poprzez przyznanie pierwszenstwa stosowaniu regulaminéw uczelni w
konkretnych stanach faktycznych i dostosowywaniu do ich postanowien regulacji zawartej w przepisie ustawowym,
€O W ocenie pozwanego organu rentowego stanowi naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i
niewladciwe zastosowanie.

Wobec powyzszego, w zwigzku z tym, ze M. J. osiagnal 25 rok zycia nie bedgc na ostatnim roku studiéw w szkole
wyzszej, zdaniem pozwanego nie byl uprawniony do renty rodzinnej w okresie od 01.08.2014 r. do 31.10.2014 .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Nie zawiera bowiem zarzutéw skutkujacych koniecznoS$ciag
zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo spelnianie przez M. J. przestanki przedtuzenia prawa do renty rodzinnej
z art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach

irentach z FUS tj. czy w chwili ukonczenia 25 lat zycia byl na ostatnim roku studiow

w szkole wyzszej, a w konsekwencji powyzszego kwestia jego odpowiedzialnoéci za zwrot nienaleznie pobranego
$wiadczenia za okres od 1 sierpnia 2014 r. do 31 pazdziernika 2014 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w powyzszym zakresie Sad Okregowy w sposéb prawidlowy ustalil stan faktyczny w
oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, za§ w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza
ramy swobodnej oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodéw wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popelnil on tez
bledéw w rozumowaniu w zakresie zaréwno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, albowiem prawidtowo
zinterpretowal i zastosowal odpowiednie przepisy prawa.

Sad Apelacyjny zaakceptowal zatem w caloSci ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, traktujac je jak wlasne,
nie widzac w zwiagzku z tym koniecznosci ich ponownego szczegdtowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNP 1999, nr 24, poz. 776). Sad odwolawczy w pelni podziela takze ocene
prawna, jakiej dokonal Sad pierwszej instancji, uznajac ja za wyczerpujaca, a tym samym nie ma potrzeby powtarzac
w catoéci trafnego wywodu prawnego (por. wyroki Sadu Najwyzszego

z dnia 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, LEX nr 179977; z dnia 16 lutego 2005 r., IV CK 526/04, LEX nr 177281).

Zajmujac stanowisko w przedmiocie zasadno$ci zarzutéw apelacyjnych, w tym naruszenia art. 68 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, uznaé nalezy go za bezprzedmiotowy. Zgodnie z trescia
art. 68 ust. 2 powolanej ustawy, jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej,
prawo

do renty rodzinnej przedtuza sie do zakonczenia tego roku studiéw. Przepis ten stanowi wyjatek od zasady, ze renta
rodzinna przystuguje do ukonczenia przez dziecko 16 lat,

a po osiggnieciu tego wieku, do ukonczenia nauki w szkole, nie dluzej jednak



niz do osiagniecia 25 roku zycia. Na gruncie niniejszej sprawy kwestiga kluczowa bylo ustalenie znaczenia
sformutowania "bedac na ostatnim roku studiéw", a $ciélej rzecz ujmujac - odpowiedzi wymagalo pytanie, kiedy
konczy, a kiedy rozpoczyna sie rok studiow. Przedtuzenie prawa wnioskodawcy do renty rodzinnej uzaleznione jest
bowiem od ustalenia, czy w dniu osiagniecia wieku 25 lat, tj. w dniu (...) r., byl on studentem ostatniego roku studiow
na uczelni wyzszej.

Rozszerzajac prawidlowa argumentacje Sadu I instancji, w nawiazaniu do zarzutu pozwanego, jakoby zaskarzone
orzeczenie bylo sprzeczne z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktére stanowi, iz aby zachowaé prawo do renty
rodzinnej do zakonczenia ostatniego roku studiéw, student powinien zda¢ wszystkie wymagane egzaminy

z przedostatniego roku studiéw do dnia ukonczenia 25 roku zycia, Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze aktualne
orzecznictwo zaréwno Sadu Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych zauwaza, ze warunkiem ukonczenia danego roku
studiéow nie musi byé wylacznie zdanie wszystkich wymaganych egzaminéw, a decydujace znaczenie — w zakresie
ustalania,

na ktérym roku studiéw studiuje dany student — posiada regulamin uczelni.

Stanowisko, ze okre§lenie ostatniego roku studiéw wyzszych dla celow przedluzenia prawa do renty rodzinnej
nastepuje na podstawie postanowien regulaminu studiéw obowiazujacego w konkretnej szkole wyzszej, Sad
Najwyzszy zajal juz w wyroku z dnia

28 pazdziernika 2003 r. (sygn. IT UK 138/03, OSNP 2204/15/271).

W wyroku z dnia 20 kwietnia 2006 r. (I UK 265/05, Pr. Pracy 2006/7-8/53) Sad Najwyzszy wyja$nil natomiast, ze
kwestia ukonczenia przez studenta jednego roku studiéw

irozpoczecia nastepnego nie jest uregulowana w ustawie z dnia 12 wrze$nia 1990 r.

o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 385 ze zm.), lecz okre$lona regulaminem studiéw uchwalanym przez sama
uczelnie (art. 143 tej ustawy). W zwigzku z tym ustalenie daty, w ktorej dziecko pobierajace rente rodzinna byto na
ostatnim roku studiéw

w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, nastepuje na podstawie wpisu

na ostatni rok studiéw dokonanego na podstawie regulaminu obowigzujacego dana uczelnie. W regulaminie okresla
sie rowniez indywidualny tok studidéw, w ktérym daty rozpoczecia

i ukonczenia poszczegblnych semestrow i lat studiow nie musza zbiegac sie z datami obowiazujacymi ogo6l studentow.
W kazdym wypadku regulamin uczelni decyduje o tym,

na ktorym roku studiow studiuje dany student.

Z kolei w wyroku z dnia 19 kwietnia 2006 r. (II UK 134/05, LEX nr 1001297) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wprawdzie
regulamin studiéw nie ma charakteru normatywnego (tak: wyrok TK z dnia 8 listopada 2000 r. SK 18/99 OTK
2000/7/258) i nie nalezy

do konstytucyjnie okres§lonych zrodel prawa (art. 87 Konstytucji), a tylko normy prawne

z takich zrédel wynikajgce stanowia prawo materialne (por. m.in. uzasadnienia orzeczen Sadu Najwyzszego z dnia 2
grudnia 1998 r., I CKN 907/97 i z dnia 9 lutego 1999 r., I CKN 891/98), to jednak musi by¢ uznany za akt prawny
konkretyzujacy i usciélajacy znaczenie sformulowania "ostatni roku studiéw w szkole wyzszej", zawartego w art. 68
ust. 2 ustawy

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Sad powinien zatem najpierw okreéli¢ znaczenie
powyzszego przepisu z uwzglednieniem postanowien regulaminu studiéw, a nastepnie ustali¢, czy wnioskodawca
osiaggnatl 25 lat zycia, "bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej".

Tozsamy poglad Sad Najwyzszy wyrazil réwniez w wyroku z dnia 8 sierpnia 2007 r. (I UK 15/07, OSNP
2008/19-20/295). W uzasadnieniu przywolanego orzeczenia Sad Najwyzszy przypomnial, ze kwestia ukonczenia
przez studenta jednego roku studiow

irozpoczecia nastepnego nie byla uregulowana w ustawie z dnia 12 wrzeénia 1990 r.

o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 385 ze zm.), lecz okre§lona regulaminem studiéw uchwalanym przez sama
uczelnie. Rdwniez po zmianie stanu prawnego i wejsciu



w zycie z dniem 1 wrzes$nia 2005 r. nowej ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo

o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.) kwestia organizacji studiow nalezy do uczelni. W zwigzku
z tym ustalenie daty, w ktérej dziecko pobierajace rente rodzinng bylo na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art.
68 ust. 2 ustawy o emeryturach

irentach, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok studiéw dokonanego w oparciu

o regulamin obowiazujacy uczelnie. W regulaminie okreéla sie réwniez indywidualny tok studiéw, w ktorym daty
rozpoczecia i ukonczenia poszcezegolnych semestrow i lat studiow nie musza zbiegac sie z datami obowigzujacymi ogol
studentow. W kazdym wypadku regulamin uczelni decyduje o tym, na ktérym roku studiéw studiuje dany student.

Jak wynika z powyzszego, stanowisko Sadu Najwyzszego w spornej miedzy stronami kwestii jest ugruntowane,
znajduje ono takze aprobate w aktualnych judykatach Sagdéw Apelacyjnych (por. wyrok SA w Katowicach z 13 listopada
2013 r., III AUa 296/13, LEX

nr 1409112; wyrok SA w Katowicach z 09.07.2013 r., III AUa 2105/12, LEX nr 1353727; wyrok SA w Lublinie z 6 marca
2013 1., [II AUa 5913, LEX nr 1289481; wyrok SA

w Gdansku z 10 stycznia 2014 r., III AUA 699/13, LEX nr 1428022).

Sad Okregowy prawidlowo ustalil — co potwierdzilo ostatecznie zaswiadczenie z dnia 16 czerwca 2015 r. (k. 40 a.s.)
- ze w dniu (...) roku, tj. w dniu ukonczenia 25 roku zycia, M. J. zlozyt pie¢, z wymaganych siedmiu, egzaminow
przewidzianych

w sesji podstawowej w semestrze drugim (letnim), co uprawnialo go do rejestracji na ostatni rok studiéw.

Na Politechnice G. obowigzuje Europejski System Transferu Punktéow (ECTS), w ktorym kazdy z przedmiotéw ma
przypisana okreslona ilo$¢ punktéw ECTS. Stosownie do tresci § 19 uchwaly Senatu Politechniki G. nr (...) z20 marca
2013 r. w sprawie: Regulaminu stacjonarnych i niestacjonarnych studiéw wyzszych

na Politechnice G. (_http://(...)/documents/10754/0/Uchwa%C5%82a Senatu  PG%20_Regulamin_ Studiow
%20_PG_2013-2014.pdf) rejestracja studenta na nastepne

(poza pierwszym) semestry nastepuje na podstawie jego postepéw w nauce, mierzonych poprzez liczbe uzyskanych

punktéw (ust. 2). Suma punktéw z niezaliczonych przedmiotow

na wszystkich semestrach okre$lana jest jako dlug punktowy(ust. 3). Warunkiem rejestracji

na kolejne semestry jest rozmiar dlugu punktowego nieprzekraczajacy 12 punktéw, ktéry nie zawiera punktéw
zwigzanych z ponownym powtarzaniem niezaliczonych przedmiotow

(ust. 4).

M. J. w dniu ukonczenia 25 lat uzyskal wymagana zapisami regulaminu liczbe punktéw uprawniajaca go do wpisu na
ostatni semestr nauki, nie posiadal dlugu punktowego okres§lonego ww. limitem. Tym samym w chwili ukoficzenia 25
lat zycia spelnial warunki pozwalajgce na rejestracje go jako studenta ostatniego roku studiéw. Skoro przepis art. 68
ust. 2 moéwi o dziecku "bedacym na ostatnim roku studiéw", nie mozna przyjaé,

jak podnosi apelujacy, ze Sad Okregowy dokonat jego nieprawidlowej, rozszerzajacej interpretacji.

Ustalenie, ze M. J. spelnia przestanke przedtuzenia prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu, o ktérej mowa w art.
68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach

z FUS, przesadza, iz $wiadczenie rentowe wyplacone za okres od 1 sierpnia 2014 .

do 31 pazdziernika 2014 r. nie byto §wiadczeniem nienaleznie pobranym w rozumieniu

art. 138 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Nie zaszly bowiem okoliczno$ci powodujace ustanie prawa do renty
rodzinnej. Réwniez zatem i w tym zakresie Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy przepiséw prawa materialnego.

Na zakonczenie rozwazan Sad odwolawczy zwraca uwage organu rentowego
na konieczno$¢ prawidlowego ustalenia daty, do ktorej wnioskodawcy przyshuguje prawo
do renty rodzinnej po zmarlym ojcu. Skoro art. 68 ust. 2 in fine ustawy o emeryturach



i rentach z FUS stanowi, iz po spelnieniu wskazanego tam warunku prawo do renty rodzinnej przedtuza sie do
zakonczenia tego (ostatniego) roku studiow, to takze w tym wypadku niezbedne jest odwolanie sie zapiséw regulaminu
studiow obowigzujacego na uczelni,

na ktorej studiuje wnioskodawca.

W tym stanie rzeczy, uznajac, ze zaskarzony wyrok nie uchybia ani przepisom prawa procesowego, ani materialnego,
Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego, jak w sentencji wyroku.
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