Sygn. akt ITT AUa 1159/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 grudnia 2015 1.

Sad Apelacyjny - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lucyna Ramlo
Sedziowie: SSA Aleksandra Urban
SSO del. Maria Oltarzewska (spr.)
Protokolant: stazysta Sylwia Gruba

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015 r. w Gdansku

sprawy M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o prawo do renty socjalnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 7 maja 2015 r., sygn.
akt VIU 1234/14

oddala apelacje.

SSA Aleksandra Urban SSA Lucyna Ramlo SSO del. Maria Ottarzewska

Sygn. akt ITT AUa 1159/15

Decyzja z dnia 21 marca 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odmoéwil M. B. prawa do renty socjalne;j.

Odwolanie od decyzji pozwanego wywiodla ubezpieczona wskazujac, iz jest aktualnie uczennica szkoly
przysposabiajacej do pracy przy Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym w S. i realizuje program nauczania
dla dzieci i mlodziezy uposledzonej w stopniu umiarkowanym i znacznym.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.



Wyrokiem z dnia 7 maja 2015 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w punkcie
I zmienil zaskarzong decyzje i przyznal M. B. prawo do renty socjalnej od dnia 18 listopada 2013 r. na stale i w punkcie
IT stwierdzil odpowiedzialno$¢ pozwanego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji.

Weryfikujac prawidlowos$é zaskarzonej przez wnioskodawczynie decyzji, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy
sadowych, specjalistow z zakresu: psychiatrii, medycyny przemystowej, interny, reumatologii i psychologii klinicznej,
ktorzy po przeprowadzeniu badan oraz zapoznaniu sie ze zgromadzona dokumentacja medyczna rozpoznali u
ubezpieczonej funkcjonowanie na poziomie uposledzenia umystowego w stopniu umiarkowanym oraz wade wymowy
i uznali, ze schorzenia te powoduja u niej calkowita, trwala niezdolno$¢ do pracy zarobkowej. Biegli podkreslili, ze
wnioskodawczyni juz w szkole podstawowej zostala zakwalifikowana do ksztalcenia specjalnego. Zaobserwowano u
niej trwate deficyty poznawcze oraz zaburzenia w sferze afektywno-behawioralnej, ktére powodujg znaczne trudnosci
w organizowaniu codziennego toku zaje¢ w zakresie wspolpracy, motywacji oraz wykonywania i wydajno$ci pracy.
Wystepujacy u badanej deficyt funkeji poznawczych oraz zaburzenia wspotwystepujace spowodowaly niepowodzenie
w osiagnieciu oczekiwanego poziomu kompetencji spolecznych i w znacznym stopniu ograniczaja jej spoleczne
dostosowanie zawodowe. Wplyw opisanych zaburzen na funkcjonowanie badanej jest zdaniem bieglych znaczacy
i wzglednie trwaly. Biegli uznali, Ze u ubezpieczonej brak jest rokowania, co do istotnej poprawy stanu zdrowia.
Stwierdzili, ze badana jest calkowicie niezdolna do pracy, trwale od dnia zlozenia wniosku o rente. Podkredlili, ze
proces diagnozowania niepelnosprawnosci intelektualnej wymaga wieloaspektowego ujecia: po pierwsze badania
poziomu funkcjonowania poznawczego; po drugie oceny kompetencji spotecznych i po trzecie stwierdzenia, ze
deficyt ten powstal w wieku rozwojowym, tj. przed 18-tym rokiem zycia. Zdaniem bieglych nie nalezy postugiwac
sie wylacznie danymi uzyskanymi z badan testowych - zawsze nalezy uwzgledniaé¢ zaburzenia wspotwystepujace. W
ocenie specjalistow obnizony poziom funkcjonowania intelektualnego jest tylko jednym z aspektéw uposledzenia
umystowego - konieczna jest rowniez ocena umiejetnoSci spolecznych i adaptacyjnych, a takze dokladna ocena
mozliwosci edukacyjnych i zawodowych. Uwzgledniajac potencjalne mozliwosci kompensacyjne, biegli uznali, ze
ubezpieczona nie jest zdolna do regularnego wykonywania zatrudnienia w celu osiagniecia wynagrodzenia na
otwartym rynku pracy. U badanej wystepuje deficyt funkcji poznawczych, ktore sa podstawa prawidlowej orientacji
w otoczeniu i adaptacji do zmieniajacych sie warunkow otoczenia. Badana przejawia trudnosci w zadbaniu o siebie.
Praca w przypadku wnioskodawczyni, moze by¢ traktowana wylacznie, jako forma rehabilitacji spoleczne;j.

Zastrzezenia do opinii bieglych zlozyt pozwany wskazujac, ze ubezpieczona ukonczyla szkole podstawowa masowa,
gimnazjum specjalne, obecnie jest uczennica szkoly zawodowej specjalnej w zawodzie kucharz, a orzeczenie lekarza
orzecznika i komisji lekarskiej ZUS wydane zostalo miedzy innymi w oparciu o opinie konsultanta psychologa ZUS,
ktory stwierdzil uposledzenie umystowe lekkie. Organ rentowy wnio6st o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii
bieglych.

W opinii uzupehiajacej z dnia 6 lutego 2015 r., biegli podtrzymali swoje pierwotne stanowisko. Biegli podkreélili, ze
ubezpieczona, lat 20, jest uczennica Specjalnej Szkoly Zawodowej w S., gdzie uczy sie zawodu kucharza. Decyzja (...)
w M. kontynuuje nauczanie wedlug programu szkoly specjalnej dostosowanego dla uczniéw uposledzonych w stopniu
umiarkowanym lub znacznym. Jest to klasa przysposabiajaca do pracy przy Osrodku Szkolno - Wychowawczym
w S.. Mimo tak obnizonych wymagan edukacyjnych wnioskodawczyni, bardzo stabo radzi sobie w nauce. Jest
niesamodzielna, dziala odtworczo, jest bardzo niedojrzala, prezentuje zachowania nieprzystajace do sytuacji. Wymaga
pomocy, nadzoru i kontroli. W urzedzie, u lekarza oraz w podr6zy wnioskodawczyni towarzyszy mama. Badana
samodzielnie wykonuje jedynie czynno$ci samoobstugowe i pomaga w prostych pracach domowych. Robi proste
zakupy, choc¢ nie potrafi liczy¢ pieniedzy. W ocenie bieglych ubezpieczona spelnia kryteria orzeczenia calkowitej
niezdolno$ci do pracy na stale.

Pozwany zakwestionowal rowniez opinie uzupelniajaca wskazujac, ze nie wyjasniono zarzutéw stawianych uprzednio,
a jedynie powtorzono stanowisko - opinia bieglych jest niezgodna z opinia psychologa ZUS.

Sad Okregowy uznal stanowisko bieglych za miarodajne dla dokonania ustalen fatycznych, albowiem specjalisci
przeprowadzili szczegélowe badania przedmiotowe oraz podmiotowe, zapoznali sie z przedlozona dokumentacja



medyczng a wyprowadzone przez nich wnioski w sposéb jednoznaczny prowadza do ustalenia, ze stan zdrowia
wnioskodawezyni czyni ja osoba calkowicie, trwale niezdolna do wykonywania pracy zarobkowej. Nadto wnioski
bieglych sadowych, co do stopnia intelektualnej niepelnosprawnosci ubezpieczonej, znalazly potwierdzenie w
dokumentach, ktore w formie kserokopii ubezpieczona zlozyla wraz z pismem procesowym z dnia 9 lutego 2015
r. Wobec powyzszego, Sad I instancji nie znalazl potrzeby kontynuowania postepowania dowodowego, albowiem
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci zostaly wyjaénione.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy, przy zastosowaniu art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie

socjalnej, na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1 sentencji.

W punkcie drugim wyroku, Sad, na mocy art. 118 ust. 1a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 748) o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil odpowiedzialno$¢ pozwanego
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji, albowiem pozwany dysponowal tym samym
materialem dowodowym, ktorym dysponowali biegli sadowi i mimo to wadliwie ocenil stan zdrowia ubezpieczone;.

Apelacje od wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w calodci i zarzucajac mu naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art.4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej oraz art.12 ust. 2 i art. 118 ust. la ustawy o emeryturach i rentach
z FUS oraz prawa procesowego, tj. art.233 § 1 k.p.c.

Powolujac sie na powyzsza podstawe apelacji pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotania
wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, ze ubezpieczona lat 21, ukonhczyla szkole podstawowa masowa,
nauczanie w szkole specjalnej rozpoczela dopiero od gimnazjum, obecnie przyucza sie do zawodu kucharza.
Skarzacy podkredlil, ze orzeczenie lekarza orzecznika ZUS i komisji lekarskiej ZUS zostalo wydane w oparciu o
opinie psychologa konsultanta ZUS, ktory przy wyniku badania 11=49, rozpoznal uposledzenie umystowe lekkie.
Nadto funkcjonowanie wnioskodawczyni na poziomie upo$ledzenia umyslowego lekkiego, a nie umiarkowanego,
potwierdzaja rowniez dane z zebranego wywiadu - ubezpieczona potrafi korzystac z telefonu komérkowego oraz
komputera. Biegli nie wykazali tez cech ostrej psychopatologii, ktéra moglaby skutkowaé calkowita niezdolno$cia do

pracy.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy wydajac wyrok naruszyt przepisy prawa materialnego, a takze uchybil zasadzie
swobodnej oceny dowoddw, przez co naruszyl ustanowione art.233 § 1 k.p.c. zasady swobodnej oceny wiarygodno$ci
i mocy dowodow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci podniesé nalezy, iz spor w analizowanej sprawie sprowadzat sie do ustalenia, czy M. B. spelnia
kumulatywnie wszystkie przestanki niezbedne do przyznania jej prawa do renty socjalnej, a w szczegélnoSci, czy jest
catkowicie niezdolna do zatrudnienia.

Powyzsza watpliwo$é, zdaniem Sadu Apelacyjnego w sposob wyczerpujacy wyjasnil w uzasadnieniu rozstrzygniecia
Sad I instancji. Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny w oparciu o zgromadzony w sprawie
material dowodowy, za§ w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodno$ci i
mocy dowodéw wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popelnil tez uchybien w zakresie zar6wno ustalonych faktow,
jak tezich kwalifikacji prawnej, kt6re moglyby uzasadni¢ ingerencje w tre$c zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji,
Sad odwolawczy oceniajac, jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane przez Sad pierwszej
instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegélowe powtarzanie w uzasadnieniu wyroku Sadu
odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r., z. 24,

poz. 776).



Przystepujac do rozpoznania niniejszej sprawy, wskazac¢ nalezy, ze warunki przyznania prawa do renty socjalnej
okreslaja przepisy zawarte w art. 4 ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013 r., poz. 982 ze
zm.), zgodnie z ktérym prawo to przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu, ktore powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole
wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia albo w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej. W
my$l za$ art. 5 ustawy o rencie socjalnej, ustalenia calkowitej niezdolnoéci do pracy dokonuje sie na zasadach i w
trybie okre$lonym w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.). Zgodnie z art. 15 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej w sprawach nieuregulowanych
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS, w tym regulacje zawarte w art. 12 ust.
2 tej ustawy, ktory zawiera definicje calkowitej niezdolno$ci do pracy. Stosownie do treéci art. 12 ust. 1 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS niezdolng do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czeéciowo utracila zdolno$é
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Zgodnie za$ z ust. 2 art. 12 tej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila
zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnoéci
do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolno$ci do pracy nalezy mie¢ na uwadze réwniez przepis art. 13 ust. 1
powyzszej ustawy, ktory nakazuje uwzglednié tu stopien naruszenia sprawnosci organizmu, mozliwo$ci przywrbcenia
niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia i rehabilitacji oraz mozliwo$é wykonywania dotychczasowej pracy lub
podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas
wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Z powyzszego wynika, ze mozliwo$é
uznania calkowitej niezdolnosci do pracy jest wykluczona przy zachowaniu choéby ograniczonej zdolnoSci, ale w tzw.
normalnych warunkach. Takie stanowisko znajduje potwierdzenie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000
r. wydanego w sprawie II UKN 134/00 (OSNAPiUS 2002, nr 15, poz. 369), w ktérym Sad ten stwierdzil, iz nie ma
przeszkod w ustaleniu catkowitej niezdolnoSci do pracy, mimo zachowania zdolnosci do pracy, ktéra moze wykonywac
osoba o znacznym lub umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, zatrudniona w zakladzie pracy chronionej albo
w zakladzie aktywizacji zawodowej. Przeslanka niezdolno$ci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie zatem do kazdego
zatrudnienia w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do
stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 wrze$nia 1979 r. w
sprawie I URN 111/79 OSNC 1980/2/35).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglych, specjalistow z zakresu psychiatrii,
psychologii klinicznej, medycyny przemyslowej oraz interny, ktérzy po przeprowadzeniu badan oraz zapoznaniu sie
ze zgromadzona dokumentacja medyczna rozpoznali u wnioskodawczyni funkcjonowanie na poziomie uposledzenia
umyslowego w stopniu umiarkowanym oraz wade wymowy i stwierdzili, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna
do pracy. Biegli w opisie badania przedmiotowego wskazali, Ze kontakt werbalny z badana jest - co do zasady
- prawidlowy, choé¢ utrudniony z powodu znacznie nasilonych artykulacyjnych znieksztalcein mowy. Jednoczeénie
biegli zaznaczyli, Ze u ubezpieczonej wystepuje uwaga rozproszona, nietrwala, podatna na wplywy dystraktorow.
Wnioskodawczyni ma bardzo niski poziom wiedzy ogoélnej, stabo orientuje sie w normach i zasadach regulujacych
zycie spoleczne, jest infantylna, ma spowolniale tempo myS$lenia oraz trudnoSci z pisaniem i czytaniem i
elementarnymi obliczeniami arytmetycznymi.

Biegli podkreslili, ze badana w szkole podstawowej zostala zakwalifikowana do ksztalcenia specjalnego. Obserwuje
sie u niej trwale deficyty poznawcze oraz zaburzenia w sferze afektywno-behawioralnej, ktére powoduja znaczne
trudnoéci w organizowaniu codziennego toku zajeé¢, w zakresie wspoélpracy, motywacji oraz przy wykonywaniu
i wydajnoéci pracy. Wystepujacy u badanej deficyt funkcji poznawczych oraz zaburzenia wspdlwystepujace
spowodowaly niepowodzenie w osiggnieciu oczekiwanego poziomu kompetencji spolecznych i w znacznym stopniu
ograniczaja jej spoleczne dostosowanie zawodowe. Biegli zaznaczyli, ze rozpoznane u ubezpieczonej przez lekarza
konsultanta ZUS upo$ledzenie w stopniu lekkim, oparte na wyniku badania psychologicznego funkgji intelektualnych,
w ktorym skarzaca otrzymata wynik IT=49 jest nieprawidlowe, albowiem przedmiotowy wynik Swiadczy co najmniej
o upo$ledzeniu w stopniu umiarkowanym.



Biegli zaznaczyli, ze proces diagnozowania niepelnosprawnosci intelektualnej wymaga wieloaspektowego ujecia: (1)
badania poziomu funkcjonowania poznawczego, (2) oceny kompetencji spotecznych oraz (3) stwierdzenia, ze deficyty
te powstaly w wieku rozwojowym. Nie nalezy postlugiwaé sie wylacznie danymi uzyskanymi z badan testowych.
Obnizony poziom funkcjonowania intelektualnego jest tylko jednym z aspektoéw uposledzenia umystowego. Konieczna
jest réwniez ocena umiejetnosci spolecznych i adaptacyjnych, a takze doktadna ocena mozliwosci edukacyjnych i
zawodowych. Zawsze nalezy réwniez uwzgledni¢ zaburzenia wspotwystepujace.

Uwzgledniajac potencjalne mozliwo$ci kompensacyjne biegli uznali, ze ubezpieczona nie jest zdolna do regularnego
wykonywania zatrudnienia na otwartym rynku pracy; wystepuje u niej deficyt funkcji poznawczych, ktore sg podstawa
orientacji w otoczeniu i adaptacji do zmieniajacych sie warunkéw otoczenia. Nadto badana przejawia trudnosci w
zadbaniu o siebie. Praca u wnioskodawczyni moze by¢ traktowana wylacznie, jako forma rehabilitacji (np.: zaklad
aktywno$ci zawodowej, zatrudnienie na rynku chronionym).

Reasumujac biegli wyprowadzili wniosek, ze M. B. jest calkowicie niezdolna do pracy od daty zlozenia wniosku o rente
na stale.

Wobec zastrzezen wniesionych przez pozwanego, Sad dopuécil dowod z opinii uzupelniajacej bieglych, ktorzy
odnoszac sie - wbrew twierdzeniom pozwanego - do argumentacji organu rentowego wskazali, ze w diagnozowaniu
niepelnosprawnosci intelektualnej wykorzystanie testow badajacych poziom intelektualny jest niewystarczajace.
Ich wyniki opisuja niepelnosprawno$é intelektualna bez uwzglednienia poziomu funkcjonowania adaptacyjnego
danej osoby. Jest to szczegblnie istotne w ocenie zdolno$ci do pracy. W ocenie kompleksowej nalezy kazdorazowo
uwzgledni¢ deficyty w funkcjonowaniu adaptacyjnym, poniewaz to one wplywaja na osobista niezalezno$é¢ oraz w
znaczacym stopniu odpowiadaja za problemy z wypelianiem standardéw rozwojowych i socjokulturowych oraz
determinujg to, jak osoba z niepelnosprawnoscia intelektualng radzi sobie z codziennymi zadaniami.

W ocenie bieglych ubezpieczona nie jest zdolna do regularnego wykonywania zatrudnienia w celu osiggniecia
wynagrodzenia na otwartym rynku pracy. Biegli wyjaénili, ze M. B. jest uczennica specjalnej szkoly zawodowej,
w ktorej uczy sie zawodu kucharza. Decyzja (...) w M. wnioskodawczyni kontynuuje nauczanie wedlug programu
szkoly specjalnej dostosowanego dla ucznidéw uposledzonych w stopniu umiarkowanym lub znacznym. Jest to
klasa przysposabiajaca do pracy przy Osrodku Szkolno -Wychowawczym w S.. Mimo tak obnizonych wymagan
edukacyjnych bardzo slabo radzi sobie w nauce, jest niesamodzielna, dziala odtwdrczo. Jest bardzo niedojrzala,
prezentuje zachowania nieprzystajace do sytuacji, wymaga pomocy, nadzoru i kontroli. Mama towarzyszy jej w
urzedzie, u lekarza, w podrdzy. Badana samodzielnie wykonuje czynnosci samoobstugowe, pomaga w prostych
pracach domowych. Robi proste zakupy, cho¢ nie potrafi liczy¢ pieniedzy.

Dokonujac oceny opinii bieglych, Sad Apelacyjny nie mial zadnych watpliwosci, iz dokonane przez specjalistow
ustalenia zostaly oparte na szczegOlowej analizie zaré6wno dokumentacji medycznej wnioskodawczyni, jak i
wynikach przeprowadzonych badan, zas wyprowadzone, szczegoltowo i logicznie uzasadnione wnioski nie pozostawily
najmniejszych watpliwosci w zakresie zasadnoéci uznania ubezpieczonej za osobe calkowicie niezdolna do
zatrudnienia. Wobec powyzszego, Sad nie znalazt podstaw do ewentualnego dalszego uzupelniania opinii albowiem
wszelkie okoliczno$ci sporne w sprawie zostaly wyczerpujgco wyjaénione. Wnioski wyprowadzone przez specjalistow
nie pozostaja w sprzecznos$ci z przeprowadzonymi badaniami, a logicznie z nich wynikaja. Malo tego, dokonanych
przez bieglych ustalen pozwany nie zakwestionowal skutecznie ani w toku postepowania pierwszoinstancyjnego ani w
wywiedzionej apelacji, ktora sprowadza sie w zasadzie wylacznie do wskazania, ze wyniki badania psychologicznego
funkcji intelektualnych, w ktéorym skarzaca otrzymala wynik I1=49 wskazuja na uposledzenie w stopniu lekkim,
ktére nie uzasadnia uznania ubezpieczonej za osobe calkowicie niezdolng do pracy. W ocenie Sadu Apelacyjnego
tak skonstruowany argument jest, co najmniej niezrozumialy zwlaszcza, jesli zwazy¢, ze przebieg choroby u kazdego
czlowieka wyglada inaczej, powodujac inng odczuwalno$é poszczegdlnych jej objawoéw oraz inny ich wplyw na
zdolno$¢ (lub jej brak) do pracy zarobkowe;j. A skoro tak, to nie mozna przyjac, ze dolegliwos$ci aktualnie wystepujace
u ubezpieczonej, wynikajace z obiektywnych wynikdw badan - wobec odmiennej ich oceny przez lekarza konsultanta
ZUS - nie kwalifikuja sie do tych, ktére czynia zasadnym uznanie jej za osobe calkowicie niezdolna do pracy.



Whbrew twierdzeniom apelujacego, ubezpieczona juz na etapie nauki w szkole podstawowej zostala zakwalifikowana
do nauczania specjalnego, wobec okreSlonego w 2004r. upoS$ledzenia umyslowego w stopniu umiarkowanym.
Wskazac tez nalezy, iz w skali Wechslera dla dorostych wynik w granicach 40-54 $wiadczy o niedorozwoju stopnia
umiarkowanego, a ubezpieczonego w skali pelnej uzyskata w badaniu z dnia 18 wrzeénia 2013r. wynik II=49, czego
pozwany nie negowal, a rownocze$nie swoje twierdzenie co do uposledzenia umyslowego ubezpieczonej w stopniu
lekkim opieral jedynie na ocenie konsultanta ZUS z zakresu psychologii. Co istotne, pozwany calkowicie pomija inne
wyniki tegoz badania psychologicznego, gdzie konsultant wskazuje na znaczne trudno$ci wymowy, ze ubezpieczona
wymaga uwaznego shuchacza i duzo czasu, aby przekazaé swoje intencje. Dokonanej przez bieglych oceny zdolnosci
ubezpieczonej do pracy w zadnej mierze nie podwaza rowniez twierdzenie pozwanego, iz wnioskodawczyni potrafi
obstugiwaé¢ komputer oraz telefon komoérkowy, albowiem przedmiotowe umiejetnoSci nie moga by¢ utozsamiane
ze zdolnoScia do wykonywania zatrudnienia. Zdaniem Sadu opanowanie przez ubezpieczong obslugi wskazanych
urzadzen wynika jedynie z koniecznoéci wzglednie prawidlowego funkcjonowania w spoleczenstwie, to za$ nie
bylo przedmiotem analizy Sadu, albowiem niniejsza sprawa nie dotyczy zdolnosci ubezpieczonej do samodzielnej
egzystencji, lecz jej zdolnoSci do wykonywania pracy.

Nadto trafnie Sad Okregowy stwierdzit — stosownie do treéci art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach
z FUS — odpowiedzialno§¢ pozwanego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania zaskarzonej
decyzji, wskazujac, ze zaskarzona w sprawie decyzja organu rentowego byla konsekwencja blednej oceny zdolno$ci
do pracy ubezpieczonej przez konsultanta psychologa, a nastepnie orzecznika ZUS. Wnioskodawczyni dolozyta
bowiem nalezytych staran przedkladajac wymagane dokumenty konieczne do wydania decyzji przyznajacej prawo
do $wiadczenia. Biegli sadowi, specjalisci z zakresu psychiatrii, psychologii klinicznej, medycyny przemyslowej oraz
interny, powolani w postepowaniu sagdowym zapoznali sie z dokumentacja medyczna, ktora réwniez dysponowat
organ rentowy i uznali - na jej podstawie - Ze stan zdrowia ubezpieczonej czyni go calkowicie niezdolng do zatrudnienia
na stale. Majac na wzgledzie tak poczynione ustalenia, uznaé nalezalo, ze to na pozwanym spoczywa odpowiedzialno$é
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji.

Ze wzgledow wskazanych powyzej, podzielajac stanowisko Sadu I instancji i uznajac apelacje pozwanego za
bezzasadng, Sad Apelacyjny, na mocy art. 385 k.p.c., orzekl, jak w sentencji.
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