Sygn. akt ITT AUa 118/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013 1.

Sad Apelacyjny - 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bozena Grubba
Sedziowie: SSA Iwona Krzeczowska - Lason
SSA Maciej Piankowski (spr.)
Protokolant: Katarzyna Pankowska

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2013 r. w Gdansku

sprawy H. Z.

z udzialem zainteresowanej (...) Spo6iki z 0.0. w K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji H. Z.

od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 5 wrzeénia 2012 r., sygn. akt IV U 201/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu we Wtoctawku IV Wydziatowi Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt III AUa 118/13

UZASADNIENIE

Ubezpieczona H. Z. odwolala sie od decyzji pozwanego organu rentowego - Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w C. z dnia 05.01.2012 r., ktora stwierdzono, ze jako osoba wykonujaca prace nakladcza u platnika skladek (...)
Sp. z 0.0. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym od 01.11.2005 r. do 11.03.2008 .,
gdyz w powyzszym okresie ubezpieczona zostala zgloszona do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych z tytulu
wykonywania umowy o prace nakladcza u platnika (...) sp. z 0.0., a jednoczeénie prowadzila pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza, z ktorej w omawianym okresie dokonala zgloszenia wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego. Platnik
z tytulu zawartej umowy o prace nakladcza wykazal podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne: od
0,00 zt (w miesigcach — listopad 2005 r., pazdziernik 2006 r., luty 2008 r.), a w pozostalych miesigcach z



powyzszego okresu w kwotach od kilku do 32,43 zl. Strony umowy o prace nakladcza zostaly poinformowane
o toczacym sie postepowaniu administracyjnym i nie zlozyly zadnej dokumentacji zwigzanej z zatrudnieniem na
podstawie umowy o prace nakladcza (ubezpieczona powolala sie na pozar domu). W ocenie pozwanego zawarcie
umowy o prace nakladcza mialo na celu obejécie przepiséw art. 6 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 18 ust. 8 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych i unikniecie obowigzkowego oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne z
tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej od podstawy wymiaru nie nizszej niz 60% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w poprzednim kwartale.

Kwestionujac powyzsza decyzje ubezpieczona o$wiadczyla, ze nie zgadza sie z jej tredcia.

Pozwany organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, podtrzymujac argumentacje podana w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i zaznaczyl, ze nie stanowi
tytulu do obowiazkowych ubezpieczenn spotecznych, umowa o prace nakladcza zmierzajaca do obejScia prawa lub
zawarta dla pozoru. Zdaniem pozwanego umowa o prace nakladcza stanowi podstawe do objecia obowiazkowymi
ubezpieczeniami spolecznymi jezeli w umowie o prace nakladcza strony uzgodnily i faktycznie realizowaly rozmiar
wykonanej pracy nakladczej w iloéci gwarantujacej wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej polowy najnizszego
wynagrodzenia za prace. Ubezpieczona nie osiagnela z tytulu umowy w miesigcach objetych zaskarzona decyzja
wynagrodzenia w wysoko$ci polowy najnizszego wynagrodzenia za prace.

Wyrokiem z dnia 05.09.2012 r. Sad Okregowy we Wloclawku IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych oddalil
odwolanie oraz zasadzit od ubezpieczonej na rzecz pozwanego kwote 60,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach.

W okresie od 01.11.2005 r. do 11.03.2008 r. ubezpieczona H. Z. zostala zgloszona do obowigzkowych ubezpieczen
spolecznych z tytulu wykonywania umowy o prace nakladcza u platnika (...) Sp. z 0.0. Jednoczeénie ubezpieczona
prowadzila pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza, z ktérej w w/w okresie dokonala zgloszenia wylacznie do
ubezpieczenia zdrowotnego.

Platnik z tytulu zawartej umowy o prace nakladcza wykazal nastepujace podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoleczne za ubezpieczona:

- w miesigcu 11/2005 r. - w wysoko$ci 0,00 zl,

- w miesiacu 12/2005 r. - w wysokoéci 6,15 zl,

- w miesigcach od 01/2006 r. do 05/2006 r. - w wysoko$ci 32,43 zt,
- w miesigcu 06/2006 r. - w wysoko$ci 4,43 zl,

- w miesiacach 07/2006 r.1 08/2006 r. - w wysokoéci 32,43 zl,

- w miesigcu 09/2006 r. - w wysokoéci 28,00 zl,

- W miesigcu 10/2006 r. - w wysoko$ci 0,00 zl,

- w miesiacach od 11/2006 r. do 01/2008 r. - w wysoko$ci 28,00 zl,
- w miesigcu 02/2008 r. - w wysoko$ci 0,00 zl,

- w miesigcu 03/2008 r. - w wysoko$ci 28,00 zl.

Obowiazujace w powyzszym okresie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej wynosily:

- W miesigcu 11/2005 r. — 1.391,12 zl,

- w okresie od 12/2005 r. do 02/2006 1. — 1.408,34 zl,

- w okresie od 03/2006r. do 05/2006 r. — 1.517,17 zl,

- w okresie od 06/2006 r. do 08/2006 r. — 1.518,11 zl,

- w okresie od 09/2006 r. do 11/2006 r. — 1.456,36 zl,

- w okresie od 12/2006 r. do 02/2007 r. — 1.478,80 zl,

- w okresie od 03/2007 r. do 05/2007 r. — 1.597,51 zl,



- w okresie od 06/2007 r. do 08/2007 1. — 1.625,48 71,
- w okresie od 09/2007 r. do 11/2007 r. — 1.586,60 zl,

- w okresie od 12/2007 r. do 02/2008 r. — 1.622,05 zl,
- w miesigcu 03/2008 r. — 1.739,90 zl.

Zarowno platnik sktadek (...) Sp. z o.0. jak i ubezpieczona zostali poinformowani o toczacym sie postepowaniu
w sprawie wykonywania umowy o prace nakladcza. Ubezpieczona przeslala pismo z wyjasnieniem, ze nie posiada
dokumentacji zwigzanej z zatrudnieniem na podstawie w/w umowy w zwigzku z pozarem domu. W zalaczeniu
ubezpieczona przestala zaswiadczenie o pozarze. Platnik nie zlozyl wyja$nien w przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, ze powyzszych ustalen faktycznych dokonal w oparciu o dokumenty zgromadzone przez organ
rentowy. Przedmiotowy material Sad uznal za rzetelny i wiarygodny. Strony bowiem w trakcie postepowania nie
kwestionowaly jego prawdziwosci, a jedynie odmiennie go interpretowaly oraz wyprowadzaly z niego odmienne
konkluzje o charakterze tak faktycznym jak i jurydycznym. Tym samym nalezy skonstatowac, iz brak jest przestanek
by odmoéwié dokumentom zgromadzonym w aktach organu rentowego przymiotu wiarygodnoSci W konsekwencji
przedmiotowy material dowodowy pozwolil dokonaé rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie.

Do rozstrzygniecia pozostawata kwestia czy H. Z. z tytulu zawartej z (...) Sp. z 0.0. umowy o prace nakladcza podlegata
w spornym okresie ubezpieczeniom spolecznym emerytalnemu i rentowym.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zm.) osoby wykonujace prace nakladcza podlegaja
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej
wykonywania do dnia rozwiazania lub wygasniecia tej umowy. W my$l art. 12 ust. 2 powolanej ustawy osoby te nie
podlegaja ubezpieczeniu wypadkowemu. Do ubezpieczenia chorobowego moga przystapi¢ dobrowolnie na podstawie
art. 11 ust. 2 wymienionej ustawy.

Na mocy art. 6 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 13 pkt 4 tej ustawy obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym od dnia rozpoczecia wykonywania dziatalnoéci do dnia zaprzestania jej wykonywania podlegaja takze
osoby fizyczne, ktoére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej prowadza pozarolniczg dzialalnosé. Na podstawie art. 12
ust. 1 wymienionej ustawy osoby te podlegaja obowigzkowo réwniez ubezpieczeniu wypadkowemu. Ubezpieczenie
chorobowe natomiast, zgodnie z art. 11 ust. 2 cyt. ustawy jest dla tych os6b dobrowolne.

W mysél art. 9 ust. 2 cyt. ustawy (w okresie do 28.02.2009 r.) osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza,
ktéra jednoczeSnie wykonywala umowe o prace nakladcza podlegala obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym z tego tytuhu, ktéry powstal najwczeéniej. Mogla ona jednak dobrowolnie na swdj wniosek, by¢ objeta tymi
ubezpieczeniami takze z drugiego tytutu lub zmieni¢ tytul ubezpieczen.

Podstawe wymiaru skladek dla osé6b wykonujacych prace nakladcza stanowi przych6d w rozumieniu przepisow o
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych z tytutu pracy naktadczej - art. 18 ust. 1 powolanej ustawy. Natomiast w my$l
art. 18 ust. 8, podstawg wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne oséb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é
w okresie do 31.12.2008 r. byla zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w poprzednim kwartale (z wyjatkiem sytuacji okreslonej w art. 18a powolanej ustawy).

Zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 31.12.1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych oséb
wykonujacych prace nakladczg (Dz. U.z 1976 1., nr 3, poz. 19 ze zm.) w umowie strony okre$laja minimalng miesieczna
iloé¢ pracy, ktorej wykonanie nalezy do obowiazkdéw wykonawcy. Minimalna iloé¢ pracy powinna by¢ tak ustalona,
aby jej wykonanie zapewnialo uzyskanie co najmniej 50% najnizszego wynagrodzenia okres§lonego przez Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej na podstawie art. 77 pkt 1 k.p. (w przypadkach, gdy praca naktadcza nie stanowi wylacznego
lub gléwnego zrédla utrzymania wykonawcy). W myél § 3 ust 2 w/w rozporzadzenia, jezeli praca nakladcza stanowi



dla wykonawcy wylaczne lub gléwne zrodlo utrzymania, ilos¢é pracy powinna by¢ tak ustalona, aby jej wykonanie
zapewnialo uzyskanie wynagrodzenia nie mniejszego niz obowiazujace najnizsze wynagrodzenie.

Zgodnie z kolei z treScig art. 58 § 1 k.c. czynno§¢é prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejScie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnoSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Organ rentowy w zaskarzonej decyzji zakwestionowal wazno$c¢ zawartej przez ubezpieczong umowy o prace oraz tym
samym uznal, zZe nie posiadala ona prawa do objecia ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym z tego tytutu.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznosci niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal, ze racje nalezalo przyznaé
stanowisku prezentowanemu w sprawie przez organ rentowy. Nie stanowi tytulu do obowigzkowych ubezpieczen
spotecznych, umowa o prace nakladcza zmierzajaca do obejscia prawa lub zawarta dla pozoru. Zdaniem pozwanego
umowa o prace nakladcza stanowi podstawe do objecia obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi, jezeli w
umowie o prace nakladcza strony uzgodnily i faktycznie realizowaly rozmiar wykonanej pracy nakladczej w ilosci
gwarantujacej wynagrodzenie w wysokoSci co najmniej polowy najnizszego wynagrodzenia za prace. Jedynie wowczas
istnieje mozliwo$¢ wyboru tytulu do ubezpieczen obowigzkowych, o ktérym mowa art. 9 ust. 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych, gdyz przepis 6w (w okresie do dnia 28.02.2009 r.) nie moze by¢ wykladany w oderwaniu
od 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie uprawnien pracowniczych osoéb wykonujacych prace nakladcza
iart. 25 ustawy z dnia 10.10.2002 r. 0 minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. nr 200, poz. 1679 ze zm.).

Sad Okregowy podkreslil, ze ubezpieczona nie osiggnela z tytulu umowy w miesigcach objetych zaskarzona decyzja
wynagrodzenia w wysokoSci potowy najnizszego wynagrodzenia za prace. Na podstawie danych zawartych na koncie
platnika, o ktérym mowa w art. 45 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ktére to dane stanowia Srodek
dowodowy w postepowaniu administracyjnym i sgdowym (art. 34 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych),
jak rowniez dowodow zgromadzonych w aktach sprawy ustalono, ze w okresie objetym zaskarzona decyzja platnik
skladek deklarowal za ubezpieczona podstawy wymiaru skladek w wysokos$ci od 0,00 zt do 32,43 zl.

Natomiast obowiazujace w powyzszym okresie podstawe z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej stanowila —
zgodnie z art. 18 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych - kwota nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego
przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru
skladek, ogloszonego w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy, co daje kwoty rzedu od 1.391,00 zl do 1.739,00
zk.

Powyzsze poréwnanie wysokosci podstaw skladek z tytulu pracy nakladczej z najnizsza podstawa wymiaru skladek
jaka ubezpieczona bylaby zobowigzana deklarowac z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej wskazuje na to,
ze celem ubezpieczonej bylo obnizenie kosztoéw prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej przez zlozenie pozornego
o$wiadczenia woli w przedmiocie zawarcia umowy o prace nakladcza.

Wskazana wyzej okoliczno$¢ jest niezmiernie istotna, albowiem wykladnia systemowa przepiséw rozporzadzenia
o pracy nakladczej w zwigzku z art. 18 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych prowadzi do wniosku,
ze przychdd z tytulu pracy nakladczej przyjmowany do podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i
rentowe oséb wykonujacych prace nakladcza nie moze by¢ nizszy od polowy minimalnego wynagrodzenia za prace,
ktore jest konstrukcyjnym elementem i minimalnym ,pulapem” placowym oraz skladkowym prawnie donioslej
umowy o prace nakladcza na gruncie przepiséw rozporzadzenia o pracy nakladczej oraz przepiséw prawa ubezpieczen
spotecznych. W konsekwencji wykonawca prowadzacy pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza nie osiagajacy 50%
najnizszego wynagrodzenia wylaczony jest z ubezpieczen spolecznych z tytulu pracy nakladcze;j.

Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe os6b wymienionych w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 (m.
in. nakladcy) stanowi przychoéd, o ktérym mowa w art. 4 pkt 9 i 10 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.
Tym samym, kazdorazowe osiagniecie przychodu, o ktérym mowa wyzej powinno mie¢ swoje odzwierciedlenie w
miesiecznie skladanych raportach ZUS RCA. Ponadto podstawa wymiaru skladek winna by¢ powiekszana o wskazane



skladniki. Dodatkowe korzySci wynikajace z zawartej umowy, jezeli od poczatku byly przewidziane, powinny byc¢ $cisle
okre$lone w tre$ci samej umowy z jednoczesnym okresleniem kwoty, ktéra stanowi przychod.

Faktycznie oplacanie polis przez platnika dla ubezpieczonego stanowi przychdéd podlegajacy ubezpieczeniom
spolecznym i zdrowotnemu pod warunkiem finansowania tej polisy ze Srodkéw wlasnych platnika, a nie
ubezpieczonego. Tylko w takim przypadku mozna moéwié¢ o przychodzie. W przeciwnym wypadku, tj. oplacanie
jakichkolwiek ustug czy tez ponoszenie oplat z innych tytuléw z czeéci wyplacanej ubezpieczonemu nie moze stanowié
podstawy wymiaru skladek (przychdéd do wyplat zostat juz bowiem oskladkowany).

Analogicznie przedstawia sie sytuacja pomocy prawnej, ktéra sama w sobie nie stanowi tytulu do ubezpieczen.
Problemem jest ustalenie warto$ci tak ustanowionej pomocy.

Sad Okregowy wskazal, ze ubezpieczona powinna mie¢ tak zawarta umowe, aby zapewniala osiagniecie wynagrodzenia
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrbw w sprawie uprawnienn pracowniczych oséb wykonujacych prace
nakladcza. Z tresci tej umowy musi wynikaé¢ wykonanie jakich prac a nie osigganych korzys$ci bedzie stanowié o
osiagnieciu 50% najnizszego wynagrodzenia. Na etapie wydawania decyzji nastepuje bowiem ustalenie czy prace
objete umowa zostaly wykonane. Jako material dowodowy shuza jedynie raporty miesieczne sktadane za ubezpieczona,
ktére powinny zawiera¢ podstawe wymiaru sktadek nie nizsza niz polowa obowiazujacego najnizszego wynagrodzenia.
Jezeli zatem wystapily jakiekolwiek inne dodatkowe korzySci dla ubezpieczonej, ktore stanowia podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne, wykazana podstawa wymiaru skladek powinna byé powiekszona o wartosé tych
korzysci.

Ubezpieczona w trakcie postepowania przed organem rentowym miala prawo przedstawi¢ material dowodowy,
wyjaénienia, oSwiadczenia pozwalajace na inna ocene sytuacji. Jedynym przedlozonym dokumentem w sprawie byla
informacja o braku posiadanych dokumentéw oraz o§wiadczenie z policji o pozarze w budynku mieszkalnym. Platnik
nie ztozyl zadnych wyjaénien. Tym samym brak jest jakiegokolwiek materialu dowodowego, ktory pozwolilby nawet w
czeSciowy sposdb kwestionowac prawidlowosé podstaw wymiaru skladek ujetych w raportach miesiecznych zlozonych
przez platnika skladek.

Reasumujae, Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem organu rentowego, ze ubezpieczona nie powinna podlega¢
ubezpieczeniom z tytulu wykonywania pracy nakladczej, a takze, ze zawarcie umowy o prace nakladcza mialo na
celu obejécie przepisow, tj. art. 6 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 18 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
poprzez unikniecie obowigzkowego oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej od podstawy wymiaru skladek nie nizszej niz 60% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w
poprzednim kwartale.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat odwolanie za bezzasadne co skutkowalo jego oddaleniem na podstawie art.

477" 8 1k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad Okregowy orzekl w oparciu o zasade kosztow celowych i odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu na podstawie art. 98 k.p.c. in fine w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., a takze na podstawie § 11 ust.
2 rozporzadzenia z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163,
poz. 1349 ze zm.) i w konsekwencji zasadzil od strony ,,przegrywajacej” postepowanie, tj. ubezpieczonej, na rzecz
strony ,,wygrywajacej” postepowanie kwote 60 zl. Rozstrzygajac w omawianym zakresie uwzgledniono niezbedny
naklad pracy pelnomocnika, czynnos$ci podjete przez niego w sprawie, charakter sprawy i wklad pelnomocnika w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Apelacje od powyiszego orzeczenia wywiodla ubezpieczona H. Z., ktéra zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego
domagala sie jego uchylenia i przekazania sprawy do rozpoznania bezpo$rednio organowi rentowemu, a takze zmiany
wyroku poprzez uwzglednienie odwolania w calo$ci.



Ubezpieczona zarzucila naruszenie przepiséw rozporzadzenia RM z 31.12.1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych
0s6b wykonujacych prace nakladcza poprzez uznanie, ze umowa o prace nakladcza, w ktérej wykonawca otrzymuje
wynagrodzenie nizsze niz 50% najnizszego wynagrodzenia okre§lonego przez M.. (...) nie jest doniosla prawnie; a
ponadto wadliwe ustalenie podstawy skladek na ubezpieczenie spoleczne.

Uzasadniajac apelacje ubezpieczona podala, ze wbrew temu, co podnosi Sad I instancji, umowa o prace nakladcza,
na podstawie ktérej wykonawca nie otrzymuje wynagrodzenia w wysokoSci rownej co najmniej 50% najnizszego
wynagrodzenia okre§lonego przez M.. (...) jest doniosla prawnie. Powyzsze twierdzenie znajduje takze oparcie w
przepisach prawa spoéldzielczego.

Ponadto pozwany organ rentowy pominal zupelnie fakt otrzymywania wynagrodzenia za wykonywana prace
nakladcza w wysokoSci przenoszacej rzekomy ,,pulap konstrukeyjny” prawnie donioslej umowy o prace nakladcza, tj.
kwote 380 zl. Sad omylkowo uznal, ze ten ,pulap” winien by¢ wyzszy, jednak w zakresie pracy nakladczej obowigzuje
art. 25 ustawy o minimalnym wynagrodzeniu. Apelujacy w ramach zatrudnienia otrzymal mozliwo$¢ stalej konsultacji
i pomocy prawnej ze strony kancelarii prawnej, ktéra to wg cen rynkowych warta jest ok. 500 z w stosunku
miesiecznym. Rowniez otrzymal polise ubezpieczeniowa, ktdrej to wartosé stanowi element wynagrodzenia. W tej
sytuacji konieczne jest ponowne naliczenie podstawy, od ktdrej byly placone sktadki.

Na okolicznoé¢ powyzszego apelujaca wniosta o powolanie $wiadka J. S..

Podstawe wymiaru skladek z tytulu umowy o prace nakladcza zgodnie z art. 18 u. 1 w zwigzku z art. 4 u. 9 usus stanowi
przychéd w rozumieniu przepisow o podatku dochodowym od oséb fizycznych. Zatem zgodnie z art. 10 u. 1 pkt 1
wzw. z art. 12 u. 11 5, art. 22 u. 1 i 2 ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za
przychdd z tytulu pracy nakladczej uwaza sie wszelkiego rodzaju wyplaty pieniezne oraz warto$¢é pieniezng Swiadczen
w naturze badz ich ekwiwalenty, bez wzgledu na Zrodlo finansowania tych wyplat i Swiadczen, a w szczegblnoSci:
wynagrodzenie zasadnicze, wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, réznego rodzaju dodatki, nagrody, ekwiwalenty
za niewykorzystany urlop i wszelkie inne kwoty niezaleznie od tego, czy ich wysoko$¢ zostala z gory ustalona, a ponadto
Swiadczenia pieniezne ponoszone za pracownika, jak rowniez warto$¢ innych nieodplatnych §wiadczen lub Swiadczen
cze$ciowo odplatnych. Apelujaca stwierdzila, ze jest zmuszona do wnioskowania dowodu ze §wiadka, albowiem w
wyniku pozaru utracila wszelkie dokumenty zwigzane z wykonywang pracg, a ponadto, ze wniosek ten jest logiczna
konsekwencja pominiecia podstawowego zagadnienia istniejacego w sprawie przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zastlugiwata na uwzglednienie.

Jakkolwiek Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze pozorna umowa o prace nakladcza,
na podstawie ktdrej jej strony nie mialy zamiaru i nie realizowaly konstrukcyjnych obowiazkéw dotyczacych
rozmiaru wykonywanej pracy w iloéci gwarantujacej wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej potowy minimalnego
wynagrodzenia za prace, nie stanowi uprawnionego tytulu podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym
0sO6b wykonujacych prace nakladcza (art. 6 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 9 ust. 2 in fine u.s.u.s.), ktory to poglad jest
juz utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i sadéow powszechnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26.07.2012 1., I UK 27/12, LEX nr 1218584; a takze wyroki Sadéw Apelacyjnych, np.: w K. z dnia 15.01.2013 r., III
AUa 812/12, LEX nr 1282584 oraz w P. z dnia 29.11.2012 r., III AUa 689/12, LEX nr 1315787), to jednak apelacja
ubezpieczonej zastugiwala na uwzglednienie.

Pozwany organ rentowy wydal zaskarzona decyzje w oparciu o wykazane przez platnika podstawy wymiaru sktadek
za ubezpieczona.

Pozwany organ rentowy nie pozyskal umowy o prace nakladcza zawartej miedzy ubezpieczong a zainteresowanym
(...) Sp. z 0.0., jak réwniez nie ustalit tresci jej warunkow z wykorzystaniem innych dowodow.



Nalezy zaznaczy¢, ze z akt pozwanego wynika, iz organ rentowy pismami z dnia 22.11.2011 r. zwrocil sie
do ubezpieczonej oraz zainteresowanego z informacja o prowadzonym postepowaniu wyjasniajacym w sprawie
zasadnosci zgloszenia do ubezpieczen spolecznych z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace nakladcza.
Organ rentowy powolal sie na dokumenty zgromadzone w systemie informatycznym ZUS z ktorych wynika, ze
podstawa wymiaru skladek z tytulu wykonywania umowy o prace nakladczg byla znaczaco nizsza niz 50% najnizszego
wynagrodzenia. Organ rentowy zwr6cil sie do ubezpieczonej i zainteresowanego, ze o ile ustalenia te sa niezgodne
ze stanem faktycznym i ubezpieczona w spornym okresie uzyskiwata przychod z tytulu umowy o prace nakladcza
zgodny z wymogami przewidzianymi przez § 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 31.12.1975 r. (tj. nie nizszy
niz 380 z1), to wnosil o przestanie kserokopii dokumentacji potwierdzajacej uzyskiwany przychod oraz dokumentacji
zwigzanej z zatrudnieniem (umowy o prace nakladcza i $wiadectwa pracy).

Zainteresowany nie odniost sie do powyzszego pisma organu rentowego, zas ubezpieczona w piSmie z dnia 29.11.2011
r. oSwiadczyla, Ze nie posiada dokumentacji w zwiazku z pozarem jej domu i jako dowodd przedstawila zaswiadczenie
o pozarze wydane przez Komende Miejska (...) we W. z dnia 18.02.2009 r., w ktérym podano, ze w dniu 16.02.2009 .
mial miejsce pozar w budynku mieszkalnym w m. B. i spaleniu (zniszczeniu) uleglo: poddasze budynku mieszkalnego,
a takze wyposazenie kuchni oraz wymienione sprzety w pomieszczeniu gospodarczym i okna, drzwi balkonowe,
kominek w salonie (w aktach pozwanego).

Ubezpieczona — pomimo wezwania do osobistego stawiennictwa pod rygorem pominiecia dowodu z przestuchania
- nie stawila sie na rozprawie przed Sadem Okregowym, ale w piSmie procesowym z dnia 10.05.2012 r. zawarta
o$wiadczenie, z ktorego wynika, ze w ramach zatrudnienia ,,otrzymata mozliwo$¢ stalej konsultacji i pomocy prawnej
ze strony kancelarii prawnej, ktéra to wg cen rynkowych warta jest ok. 500 z w stosunku miesiecznym. Réwniez
otrzymala polise ubezpieczeniowa, ktorej to wartoS¢ stanowi element wynagrodzenia”. Zdaniem ubezpieczonej
stanowi to uzasadnienie dla ponownego naliczenia podstawy, od ktorej byly placone sktadki.

Na powyzsze okoliczno$ci ubezpieczona wniosta o dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadkéw A. H. oraz J. S. (k. 23).

Ustosunkowujac sie do powyzszych twierdzen ubezpieczonej organ rentowy w piSmie procesowym z dnia 30.05.2012
r. wyjasnil, ze osiggniecie przychodu powinno mie¢ swoje odzwierciedlenie w miesiecznie skladanych raportach ZUS
RCA i podstawa wymiaru skladek powinna by¢ powiekszana o wskazane sktadniki. Dodatkowe korzySci wynikajace
z zawartej umowy, jezeli od poczatku byly przewidziane, powinny by¢ $ci$le okreslone w treéci samej umowy z
jednoczesnym okreSleniem kwoty, ktéra stanowi przych6d. Ponadto organ rentowy stwierdzil, ze oplacanie polis
przez platnika dla ubezpieczonego stanowi przychod podlegajacy ubezpieczeniom spotecznym i zdrowotnemu pod
warunkiem finansowania tej polisty ze $§rodkéw wlasnych platnika, a nie ubezpieczonego. Organ zaznaczyl, ze
analogicznie przedstawia sie sytuacja pomocy prawnej.

Pomimo powyzszego stanowiska organu rentowego, Sad Okregowy oddalit wnioski dowodowe ubezpieczonej, po czym
oglosil zaskarzony wyrok.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy podzielil stanowisko organu rentowego, ze oplacanie polis przez platnika
dla ubezpieczonego stanowi przychod podlegajacy ubezpieczeniom spolecznym i zdrowotnemu pod warunkiem
finansowania tej polisy ze Srodkow wlasnych platnika, a nie ubezpieczonego.

Sad Okregowy w zaden jednak sposob nie uzasadnil pominiecia dowodow zgloszonych przez ubezpieczona. Powyzsza
decyzja procesowa Sadu I instancji nie poddaje sie zatem kontroli instancyjne;j.

Biorac za$ pod uwage okolicznoé¢, ze w materiale dowodowym brak jest dokumentow pozwalajacych na ustalenie
tresci zawartej umowy o prace nakladcza, a jedyna podstawa do wydania zaskarzonej decyzji byly informacje
pochodzace od platnika w postaci raportéw miesiecznych skladanych za ubezpieczong o podstawie wymiaru skladek,
przeto podnoszone przez ubezpieczona w pi§mie z dnia 15.05.2012 r. (k. 23) okolicznosci wymagaly wyjasnienia
w oparciu o zawnioskowane dowody. Nie mozna wszak wykluczy¢, bez jakiegokolwiek zweryfikowania — chocby w



zakresie wskazanym przez ubezpieczona — ze dowody, na ktérych oparl swoja decyzje organ rentowy sa rzetelne i
polegaja na prawdzie.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe ubezpieczonych wykonujacych prace naktadcza stanowi przychod, o ktorym mowa w art. 4 pkt
9, czyli chodzi o przychody w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych z tytulu, w tym takze
zatrudnienia w ramach pracy nakladczej.

Wedlug art. 12 ust. 1 — 3 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, za przychody z pracy nakladczej uwaza sie
wszelkiego rodzaju wyplaty pieniezne oraz warto$¢ pieniezng $wiadczen w naturze badz ich ekwiwalenty, bez wzgledu
na zrodlo finansowania tych wyplat i Swiadczen, a ponadto $§wiadczenia pieniezne ponoszone za pracownika, jak
réwniez warto$¢ innych nieodplatnych §wiadczen lub §wiadczen czeSciowo odplatnych. Warto$é pieniezng Swiadczen
w naturze przystugujacych pracownikom na podstawie odrebnych przepiséw ustala sie wedlug przecietnych cen
stosowanych wobec innych odbiorcow - jezeli przedmiotem $wiadczenia sa rzeczy lub uslugi wchodzace w zakres
dzialalnoS$ci pracodawcy. Warto$¢ pieniezna innych nieodplatnych $wiadczen lub $wiadczen cze$ciowo odplatnych
ustala sie wedtug zasad okre$lonych w art. 11 ust. 2-2b.

Po spelieniu warunkéw okreslonych w powyzszej ustawie za przychdd, ktory powinien zosta¢ uwzgledniony przy
ustalaniu podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne mogly by¢ uwzglednione takze ustugi Swiadczone
na rzecz pracownika oraz warto$¢ oplaconych polis.

Jednakze bez przeprowadzenia w powyzszym zakresie stosownego (w zakresie zaoferowanym przez strony)
postepowania dowodowego Sad Okregowy nie mogl poczynic¢ wiazacych ustalen w zakresie przychodu stanowiacego
podstawe wymiaru skladek.

Sad Apelacyjny podzielit zatem zarzuty apelacji, czego konsekwencja bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, gdyz rozstrzygniecie w sprawie wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoSci.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.

Rzeczg Sadu Okregowego rozpoznajacego sprawe ponownie bedzie przeprowadzenie postepowania dowodowego z
uwzglednieniem wnioskéw dowodowych ubezpieczonej zgloszonych w pi$émie procesowym z dnia 15.05.2012 r. (k.
23).



