Sygn. akt ITT AUa 85/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny - 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Piankowski
Sedziowie: SSA Bozena Grubba (spr.)
SSA Barbara Mazur
Protokolant: stazysta Katarzyna Pankowska

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 r. w Gdansku

sprawy R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T.

o prawo do renty z tytutu wypadku w drodze do pracy

na skutek apelacji R. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 23 listopada 2012 r., sygn. akt IV U 827/12

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania bezposrednio
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T..

Sygn. akt III AUa 85/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 kwietnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w T. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 6 lutego 2012 r. odmoéwil ubezpieczonemu R. K. prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy, poniewaz komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 30 marca 2012 r. uznala, Ze nie jest on
niezdolny do pracy.

Whioskodawca zlozyl odwolanie od decyzji podnoszac, ze ulegt wypadkowi
w drodze do pracy, w wyniku ktorego doznal urazéw glowy i kregostupa. Do odwolania R. K. zalaczyl obszerna
dokumentacje medyczna z przebiegu procesu jego leczenia.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wniost o jego oddalenie.



Sad Okregowy w Toruniu - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia
23 listopada 2012 r., sygn. akt IV U 827/12 oddalil odwolanie.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji.

Ubezpieczony R. K. urodzil sie w dniu (...)., zzawodu jest §lusarzem-mechanikiem. Od dwdch lat pozostaje bezrobotny,
przy czym od 30 listopada

2010 r. jest zarejestrowany w PUP jako bezrobotny. Prawo do zasitku dla bezrobotnych przystugiwalo mu w okresie
od 8 grudnia 2010 r. do 7 grudnia 2011 r.

W dniu 22 grudnia 2009 r. R. K. ulegl wypadkowi w drodze z domu

do pracy, kiedy to nie zachowujac ostroznoS$ci na przejéciu dla pieszych podczas przejazdu rowerem przy czerwonym
Swietle zostal potracony przez tramwaj. W nastepstwie powyzszego wypadku ubezpieczony zostal przewieziony do
Szpitala Miejskiego w T., gdzie po przeprowadzeniu badan stwierdzono u niego uraz glowy - rane tluczona oraz
stluczenie ramienia prawego. Ponadto stwierdzono pourazowe zawroty glowy, ustepujace. Badania szpitalne nie
wykazaly zlaman koSci w obrebie czaszki oraz konczyn.

W szpitalu ubezpieczony przebywal do dnia 28 grudnia 2009 r., kiedy to zostal w stanie dobrym wypisany do domu.

W wyniku wymienionego wyzej wypadku ubezpieczony korzystal ze zwolnien lekarskich, pobierajac najpierw
wynagrodzenie chorobowe, a p6zniej - zasilek chorobowy -

w okresie od dnia 22 grudnia 2009 r. do dnia 8 czerwca 2010 r. Nastepnie R. K. byl uprawniony do §wiadczenia
rehabilitacyjnego - w okresie od dnia 9 czerwca 2010 .

do dnia 5 listopada 2010 r. Wyrokiem z dnia 8 lutego 2011 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil odwolanie R. K. od
decyzji odmawiajacej prawa do $§wiadczenia rehabilitacyjnego po dniu 5 listopada 2010 1.

Przeprowadzone w dniu 4 stycznia 2012 r. badanie wnioskodawcy przy uzyciu rezonansu magnetycznego wykazato
cechy dehydratacji krazkéw m-k na poziomach: L2-1L3

i L4-L5-S1. Badanie wykazalo ponadto, ze na poziomie L4-L5 prawoboczna przepuklina krazka m-k penetruje gteboko
i nieznacznie redukuje $wiatlo zachylka kanatu kregowego.

W wyniku badania ustalono, iz na poziomie L5-S1 ma miejsce centralno-prawoboczne dokanalowe uwypuklenie
krazka m-k. Na pozostalych badanych poziomach nie stwierdzono przepukliny ani stenozy kanatu kregowego. Badanie
wykazalto rowniez, ze rdzen kregowy

w zakresie stozka konicowego pozostaje bez zmian ogniskowych.

W latach 2010-2012 R. K. byl pacjentem poradni neurologicznej oraz diabetologicznej (...) Spéiki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w T.. Poza tym ubezpieczony korzystal z ustug chirurga oraz specjalisty medycyny pracy. Ponadto
mial przeprowadzane badanie serca - EKG.

R. K. cierpi na mnoga dyskopatie szyjna i ledzwiowa w obrazie MRI bez objaw6w neurologicznych, nadci$nienie
tetnicze zredukowane, cukrzyce typu 2. wyr6wnana metabolicznie (leczona lekiem doustnym) oraz hyperlidemie
mieszang. Ponadto

u ubezpieczonego wystepuje stan po urazie glowy z 2009 r. - bez objawéw uszkodzenia

w ukladzie nerwowym, z zawrotami glowy (w wywiadzie). Wymienione wyzej schorzenia nie skutkujg calkowita
ani czeSciowa niezdolnoécia do pracy R. K.. Stan neurologiczny i ortopedyczny ubezpieczonego nie wykazuje
zadnych dolegliwo$ci mimo zmian w obrazie MRI kregostupa, co nie powoduje zadnej niezdolnosci do pracy.
Okresowe dolegliwo$ci b6lowe wymagaja leczenia doraznego. Przebyty w 2009 r. uraz glowy nie pozostawil trwalych
nastepstw neurologicznych. Nadci$nienie tetnicze jest bez zmian narzadowych, leczone skutecznie jednym lekiem
hipotensyjnym. Podobnie cukrzyca typu

2. jest wyré6wnana, leczona lekami doustnymi, bez udokumentowanych powiklan narzadowych. Nadcis$nienie tetnicze
i zaburzenia lipidowe wymagaja leczenia dietetycznego



ifarmakologicznego i nie stanowia przeciwwskazania do podjecia przez ubezpieczonego pracy w zawodzie wyuczonym
i wykonywanym. Wobec powyzszego wymienione wyzej schorzenia nie skutkuja niezdolnosScia R. K. do pracy.

W dniu 6 lutego 2012 r. R. K. zlozyl w organie rentowym wniosek

o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy. W zwigzku z powyzszym wnioskiem organ rentowy skierowal ubezpieczonego
na badanie lekarskie. Orzeczeniem z dnia 14 marca 2012 r. lekarz orzecznik ZUS uznal, ze R. K. nie jest niezdolny
do pracy. Ubezpieczony zlozyl sprzeciw od powyzszego orzeczenia. Orzeczeniem z dnia 30 marca 2012 r. komisja
lekarska ZUS podtrzymata orzeczenie lekarza orzecznika ZUS uznajac, ze R. K. nie jest niezdolny do pracy. Opierajac
sie na orzeczeniu lekarskim z dnia 30 marca 2012 r. pozwany wydal decyzje z dnia 277 kwietnia 2012 r. odmawiajac
ubezpieczonemu prawa do renty

z tytulu niezdolnoéci do pracy.

W ostatnim dziesiecioleciu przed zlozeniem wniosku o rente z tytulu niezdolnoSci
do pracy R. K. wykazal co najmniej 5 lat okres6w skladkowych
i nieskladkowych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o opinie bieglych lekarzy sadowych oraz na podstawie
dokumentow, zaré6wno znajdujacych sie w aktach rentowych R. K. prowadzonych przez organ rentowy, jak i tych
zlozonych bezposrednio do akt sadowych niniejszej sprawy. Sad dal wiare opiniom bieglych lekarzy sadowych, jako
ze byly one jasne, logiczne i zrozumiale, a nadto zostaly wydane przez kompetentne, upowaznione do tego osoby
dysponujace fachowa wiedza specjalistyczng

z zakresu dziedzin medycyny odpowiadajacych schorzeniom sygnalizowanym przez ubezpieczonego. Sad uznal za
wiarygodne réwniez dokumenty stanowiace dowody

w sprawie, poniewaz byly one logiczne i zrozumiale. Sad dal wiec wiare, ze R. K. leczyl sie w poradniach, z ktérych
dokumentacje medyczng przedlozyl - z tym wszakze zastrzezeniem, ze wystepujace u niego schorzenia nie czynig
ubezpieczonego niezdolnym do pracy zarobkowej. Taka mozliwo$¢ zdecydowanie wykluczyli biegli lekarze sadowi,
ktoérzy wydawali opinie w przedmiotowej sprawie.

Nalezy dodac, ze Sad Okregowy nie widzial potrzeby uzupelniania postepowania dowodowego w niniejszej sprawie,
poniewaz obie opinie bieglych lekarzy sadowych dopuszczone jako dowdd w sprawie byly jasne i zrozumiale oraz w
wyczerpujacy sposéb odpowiadaly na pytania postawione przez Sad w tezie postanowienia z dnia 22 maja 2012 r. W
tym stanie rzeczy nie byto podstaw do uzupelniania postepowania dowodowego - tym bardziej, ze zadna ze stron o to
nie wnosila, za$ zarzuty ubezpieczonego zawarte w jego pi$émie procesowym z dnia 5 listopada 2012 r. stanowily de
facto powtorzenie zarzutow ujetych w pi$mie z dnia 18 lipca 2012 r. (w ktérym R. K. zakwestionowal pierwszg opinie
bieglych wydang w sprawie, a ktore to pismo zawazylo na dopuszczeniu przez Sad dowodu z drugiej opinii bieglych
w nowym skladzie adekwatnym

do ujawnionych schorzen). Warto doda¢, ze do pisma procesowego z dnia 5 listopada 2012 r. ubezpieczony nie zalaczyl
jakichkolwiek nowych wynikéw badan - najnowsze badania, ktérych wyniki R. K. przedlozyl wraz z przedmiotowym
pismem pochodzily

z dnia 31 sierpnia 2012 r. - czyli jeszcze sprzed wydania drugiej opinii bieglych lekarzy sadowych. W tym stanie rzeczy
nalezalo uznaé, ze pismo procesowe wnioskodawcy

z dnia 5 listopada 2012 r. nie wnosilo do sprawy niczego nowego i jako takie nie moglo stanowi¢ podstawy do
uzupehienia postepowania dowodowego.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie R. K. dochodzil ustalenia prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
Kwestia sporna bylo to, czy ubezpieczony legitymuje sie niezdolno$cig do pracy w rozumieniu przepisdéw z zakresu
prawa ubezpieczen spolecznych. Sad I instancji odniost sie do treéci art. 12-13, 57-58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

(tj. Dz.U. z 2009 1., nr 153, poz. 1227, ze zm.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal,



ze R. K. nie nabyl prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy - z uwagi

na fakt, ze nie jest niezdolny do pracy. Powyzsza konkluzja wynika z analizy tre$ci opinii bieglych lekarzy sadowych.
Lekarze pieciu réznych specjalno$ci medycznych kategorycznie wykluczyli, aby R. K. byl osoba niezdolna do pracy
zarobkowej - czy

to calkowicie, czy tez chocby tylko czesciowo. Sad nie kwestionuje, ze ubezpieczony leczy sie m. in. w poradni
neurologicznej oraz diabetologicznej - z tym, ze jego schorzenia nie czynia go niezdolnym do pracy zarobkowe;j.
Ubezpieczony nie legitymuje sie niezdolno$cia do pracy w rozumieniu przepisow prawa ubezpieczen spolecznych,
albowiem nie utracil

w znacznym stopniu zdolno$ci do wykonywania pracy zgodnej z poziomem posiadanych przezen kwalifikacji (czyli nie
jest cze$ciowo niezdolny eto pracy) ani tym bardziej nie utracit zdolnoéci do wykonywania jakiejkolwiek pracy (tzn.
nie jest calkowicie niezdolny do pracy). Zatem R. K. nie moze naby¢ prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy
(art. 57 ust. 1 a contr ario w zwigzku z art. 12 a contrario ustawy z dnia 17 grudnia 1998 .

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych) w zwiagzku z art. 17 ust.

1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chorob
zawodowych).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie cytowanych wyzej przepisow prawa materialnego oraz w oparciu

o przepis art. 477'% §1 k.p.c. oddalil odwolanie ubezpieczonego jako bezzasadne, nie znajdujac podstaw do jego
uwzglednienia.

Apelacje od wyroku wywiodl R. K. wnoszac o jego zmiane i przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy
w zwigzku z wypadkiem w drodze do pracy
w dniu 22 grudnia 2009 r.

W uzasadnieniu apelacji wnioskodawca wskazal, ze w dniu 22 grudnia 2009 r. ulegl wypadkowi w drodze do pracy.
W trakcie pobytu w szpitalu od 22 do 28 grudnia 2009 r. rozpoznano u niego — uraz glowy, rane tluczong glowy i
stluczenie ramienia prawego. Apelujacy podniosl, ze nadal ma zawroty glowy (szczegblnie rano i przy chodzeniu),
zaburzenia rbwnowagi, dretwienie ndg w pozycji stojacej, bdle kregostupa i silne bole glowy w okolicy urazu.

Whnioskodawca przedlozyt dokumentacje medyczng oraz wyniki badan (k. 124-128, 144-150 a.s.).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy R. K. zastlugiwala na uwzglednienie
w sposoéb skutkujacy uchyleniem zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacej go decyzji
i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu.

Wskaza¢ nalezy, ze ubezpieczony w dniu 6 lutego 2012 r. zlozyl w organie rentowym wniosek o rente z tytutlu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem w drodze do pracy

z dnia 22 grudnia 2009 r. (wniosek — k. 1-2 a.r. plik I). W zaswiadczeniu o stanie zdrowia

(N-9) z dnia 20 stycznia 2012 r. wskazano na dolegliwoéci zwigzane z wypadkiem z dnia

22 grudnia 2009 r. (k. 22 dok. med. a.r.). Lekarz orzecznik ZUS oraz komisja lekarska ZUS

w swoich opiniach nie odnosili sie do wypadku wnioskodawcy w drodze do pracy (opinia

LO z dnia 14 marca 2012 r. — k. 59 dok. med. a.r., opinia KL z dnia 30 marca 2012 r. —

k. 62 dok. med. a.r.).

Organ rentowy decyzja z dnia 277 kwietnia 2012 r. na podstawie art. 12 i 57 ustawy

z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

(t.j. Dz. U.z 2009 1., Nt 153, poz. 1227 ze zm.) odmoéwit R. K. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z ogblnego
stanu zdrowia.



Roéwniez Sad Okregowy prowadzac postepowanie odwolawcze nie badal spelnienia przez ubezpieczonego przestanek
do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku

z wypadkiem w drodze do pracy z dnia 22 grudnia 2009 r. Wskazuje na to nie tylko tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, ale rowniez przebieg przeprowadzonego postepowania dowodowego (teza dowodowa dotyczaca dowodu z
opinii bieglych sadowych dotyczyta niezdolnosci do pracy z ogélnego stanu zdrowia). W konsekwencji postepowanie
dowodowe dotyczylo rowniez schorzen, ktore nie byly nastepstwem przedmiotowego wypadku w drodze do pracy.

Skoro zatem zaréwno postepowanie przed organem rentowym, jak i odwolawcze postepowania sagdowe nie dotyczylo
zadania ubezpieczonego, a wiec wniosku w przedmiocie prawa do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z
wypadkiem w drodze do pracy

z dnia 22 grudnia 2009 r., to uzna¢ nalezalo, ze de facto wniosek R. K.

z dnia 6 lutego 2012 r. nie zostal merytorycznie rozpoznany przez pozwanego.

Organ rentowy zobowiazany jest wyda¢ decyzje w przedmiocie wnioskowanego Swiadczenia w oparciu o regulacje
prawne zawarte w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) oraz
ustawie z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym

z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz. U. z 2009 r., Nr 167, poz. 1322 ze zm.).

O niezdolnosci do pracy spowodowanej choroba zawodowg lub choroba zwigzana

z wypadkiem przy pracy decyduje wplyw skutkéw tej choroby na zdolnoéé do wykonywania pracy dotychczasowej
oraz uzalezniona od stanu og6lnego zwigzanego z wiekiem lub brakiem predyspozycji psychofizycznych mozliwo$¢
wykonywania innej pracy w ramach posiadanych kwalifikacji lub po przekwalifikowaniu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2001 r., II UKN 521/00, OSNP 2003, nr 10, poz. 260).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Apelacyjny uznat apelacje wnioskodawcy za zasadna i orzekl

na podstawie art.477'4 k.p.c., jak w tresci sentencji wyroku.



