Sygn. akt ITII APz 10/18
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2018 .
Sad Apelacyjny w Gdansku III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Lucyna Ramlo ( spr.)
Sedziowie: SA Iwona Krzeczowska-Lason
SA Jerzy Andrzejewski
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2018 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy M. Z.
przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w D.
o ochrone dobr osobistych i zaplate
na skutek zazalenia Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w D.

na postanowienie Sadu Okregowego w Elblagu IV Wydzialy Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 11 kwietnia 2018
r., sygn. akt IVP 2/18

w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia
postanawia:

1. zmienic zaskarzone postanowienie w punkcie 2 i ustali¢ czas trwania nakazu usuniecia publikacji na okres jednego
roku,

2. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie,
3. znie$¢ wzajemnie koszty pomiedzy stronami.
SSA Lucyna Ramlo SSA Iwona Krzeczowska-Lason SSA Jerzy Andrzejewski

Sygn. akt III APz 10/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy w Elblaqgu, IV Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych, po rozpoznaniu wniosku M. Z. o udzielenie zabezpieczenia, udzielil
zabezpieczenia roszczeniu powodki M. Z. poprzez nakazanie pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej
(...) w D. usuniecia ze strony internetowej spoéldzielni prowadzonej pod adresem (...) (...).pl
oswiadczenia z dnia 10 pazdziernika 2017 r. publikujgcego tresé¢ uzasadnienia podjecia przez
Rade Nadzorczq pozwanej uchwaly nr 10/2017 z dnia 14 wrzesnia 2017r. (zamieszczonego pod
adresem (...) (...).pl/2017/10/10/informacia-2/ (punkt 1) na czas trwania postepowania (punkt
2). W uzasadnieniu Sqd wskazal, ze powodka w sposéb nalezyty uprawdopodobnila istnienie
roszczen o ochrone dobr osobistych, ktore mialy zostaé naruszone publikacjami prasowymi w



(...) oraz zamieszczeniem tej publikacji na stronach internetowych pozwanej. Sad zwazyl, iz
okolicznosci przedstawione przez powébdke, potwierdzone zalgczonq do pozwu dokumentacjq na
obecnym etapie postepowania uwiarygodniajq jej twierdzenia, ze doszlo do naruszenia débr
osobistych skarzqcej w drodze przedmiotowych publikacji. Istotne bylo, na co wskazala powébdka,
ze tres$é¢ publikagcji jest niekonkretna, postuguje sie zivrotami niedookreslonymi, wzglednymi, bez
podania konkretow (przykladowo: zbyt wysokie i nieadekwatne do zajmowanego stanowiska
wynagrodzenie), co powoduje negatywny odbiér osoby powddki. Skarzqca trafnie wskazala przy
tym na rozkltad ciezaru dowodowego w tego rodzaju sprawach - dowod, iz dzialania pozwanej nie
byly bezprawne, obciqzal bedzie pozwvang.

W ocenie Sadu powodka wykazala réwniez istnienie interesu prawnego w rozumieniu art. 730" k.p.c., albowiem brak
zabezpieczenia w sytuacji uwzglednienia powddztwa skutkowalby daleko idacymi konsekwencjami. Utrzymywanie na
stronie internetowej pozwanej ogloszenia o treéci uzasadnienia uchwaly moze prowadzi¢ do kolejnych naruszen débr
osobistych powddki, skutkujac powstaniem po jej stronie kolejnych roszczen, zaréwno o charakterze majatkowym,
jak i niemajatkowym.

Odnoszac sie do przyjetego sposobu zabezpieczenia, Sad uznal, Zze wprawdzie prowadzi on do zaspokojenia jednego

z roszcezeh powddki, tym niemniej - majac na uwadze treéé art. 755 § 2" k.p.c. - zabezpieczenie jest konieczne dla
odwrdcenia negatywnych skutkow dla skarzacej, trafnie opisanych przez nig we wniosku o zabezpieczenie.

Z uwagi na powyzsze, Sad na mocy art. 730 ' §1i 2 k.p.c. w zw. z art. 755 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji
postanowienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla pozwana Spoéldzielnia zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac mu:
1. Naruszenie przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj.

1) art. 755 § 2 zd. 2 k.p.c. poprzez nieokreslenie w treSci pkt 2 sentencji postanowienia Sadu w przedmiocie
udzielenia zabezpieczenia czasu trwania zakazu publikacji uchwaly Rady Nadzorczej pozwanej nr (...) pomimo, iz z
tre$¢ powyzszego przepisu wynika taki obowigzek Sadu oraz maksymalne ograniczenie czasu trwania zakazu takiej
publikacji na okres do roku.

2) art. 730" § 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 243 k.p.c. - poprzez uznanie, ze strona powodowa uprawdopodobnila interes
prawny w udzieleniu jej zabezpieczenia i wskazanie, iz w braku zabezpieczenia roszczenia dobra osobiste uprawnionej
beda nadal naruszane za posrednictwem uchwaly Rady Nadzorczej pozwanej nr (...) z dnia 14 wrze$nia 2017 1.

3) art. 755 § 2' k.p.c. poprzez uznanie, iz w stanie faktycznym niniejszej sprawy zostaly uprawdopodobnione
przestanki zabezpieczenia roszczenia powodki polegajace na zaspokojeniu czesci jej roszczen dochodzonych pozwem
tj. istnieja podstawy do pominiecia zakazu sformulowanego w art. 731 k.p.c. pomimo, iz twierdzenia powo6dki zawarte
we wniosku o udzielenie zabezpieczenia sg w swej istocie nieweryfikowalne, goloslowne i nie znajduja oparcia w
jakimkolwiek materiale dowodowym, a nadto nie daja sie logicznie uzasadnié.

Majac na uwadze powyzsze pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku
powodki o udzielenie zabezpieczenia; zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania
zazaleniowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz o rozpoznanie przez Sad I
instancji zazalenia w trybie art. 395 § 2 k.p.c. jako oczywiScie uzasadnionego.

0 W odpowiedzi na zazalenie powddka wniosla o jego oddalenie w caloSci wzglednie zmiane w punkcie 2
postanowienia poprzez okreélenie okresu, na ktoéry orzeczono zakaz na jeden rok, zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki kosztéw postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
oraz przeprowadzenie dowodu z o§wiadczenia Krajowej Rady Spoéldzielczej w W. z dnia 17 maja 2018 r. i z pisma



powddki z dnia 16 kwietnia 2018 r. na okoliczno$é negatywnych skutkéw zwigzanych ze sporna publikacja oraz
uprawdopodobnienia interesu prawnego powodki w udzieleniu zabezpieczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pozwanej zastugiwalo na uwzglednienie w czesci, skutkujac zmiang zaskarzonego postanowienia w punkcie
2 poprzez ustalenie czasu trwania nakazu usuniecia publikacji na okres jednego roku.

Przystepujac do rozpoznania wywiedzionego przez pozwana zazalenia, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze
zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego zabezpieczenie roszczenia moze by¢ udzielone w kazdej
sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny (art. 730 § 1 k.p.c.). Sad moze udzieli¢
zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania lub w jego toku (art. 730 § 2 zd. 1 k.p.c.). Warunkiem uzyskania
zabezpieczenia jest laczne spelienie przestanek obejmujacych uprawdopodobnienie roszczenia i interesu prawnego

(art. 730" § 1 k.p.c.). Postepowanie zabezpieczajace stuzy udzieleniu uprawnionemu tymeczasowej ochrony prawnej,
a zatem ma ono charakter incydentalny, pomocniczy w stosunku do postepowania rozpoznawczego. Ze wzgledu
na przyjecie przez ustawodawce na gruncie postepowania zabezpieczajacego uprawdopodobnienia zamiast dowodu
- zgodnie z art. 243 k.p.c. - zachowanie szczegbélowych przepiséw o postepowaniu dowodowym nie jest tu
konieczne. Uprawdopodobnienie ma da¢ sadowi sluszng podstawe do przypuszczenia o istnieniu roszczenia i
interesu prawnego, bez koniecznos$ci podejmowania glebszej analizy materialu dowodowego. Na etapie postepowania
zabezpieczajacego sad nie bada zasadnoSci roszczenia pod wzgledem merytorycznym, a ustalenia przyjete w
ramach postepowania zabezpieczajacego nie sa przesadzajace dla podzniejszego rozstrzygniecia zapadajacego po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego.

Uprawdopodobnienie roszczenia obejmuje zar6wno okoliczno$ci faktyczne, na ktérych opiera sie roszczenie i ktore
powinny by¢ przedstawione, a ich istnienie prawdopodobne w §wietle dowodéw oferowanych przez uprawnionego,
jak i podstawe prawna roszczenia, ktéra powinna by¢ rowniez prawdopodobna w tym znaczeniu, ze dochodzone
roszczenie znajduje podstawe normatywna. Roszczenie mozna uznaé za uprawdopodobnione, jezeli bez glebszego
wnikania we wszystkie mozliwe aspekty faktyczne i prawne sprawy istnieje na pierwszy rzut oka znaczna szansa, ze
w Swietle przytoczonych przez wnioskodawce twierdzen faktycznych popartych dowodami lub §rodkami niebedgcymi
dowodami w rozumieniu procedury cywilnej przystluguje ono osobie uprawnionej. Z kolei interes prawny istnieje
wowczas, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia

lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie (art. 730" §
2 k.p.c.). Ustalenie, czy zachodzi interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia nastepuje w drodze wywazenia
usprawiedliwionych okolicznoSciami sprawy interes6w uprawnionego i obowigzanego.

Przy badaniu spelnienia przeslanek udzielenia zabezpieczenia sad nie moze opiera¢ sie na samych tylko
o$wiadczeniach uprawnionego, co do prawdopodobienstwa istnienia roszczenia i interesu prawnego. Uprawniony
powinien réwniez przedstawi¢ odpowiedni material dowodowy na poparcie przytaczanych twierdzen.

Nadto, art. 730" § 3 k.p.c. naklada na sad obowigzek uwzglednienia przy wyborze sposobu zabezpieczenia interesow
stron lub uczestnikdw postepowania w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewni¢ nalezyta ochrone prawna, a
obowiazanego nie obcigza¢ ponad potrzebe (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, I ACz 1168/17,
LEX nr 2340271).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt analizowanej sprawy, Sad Apelacyjny stangl na stanowisku, iz trafnie Sad
I instancji uznal, ze wniosek powo6dki o zabezpieczenie zastlugiwal na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie chodzi o zabezpieczenie roszczenia wynikajacego z art. 24 § 1 k.c., czyli roszczenia
stuzacego ochronie débr osobistych. Zasadnie uznat Sad I instancji, ze ochrona objete sa zaréwno te dobra, ktore
zostaly przykladowo wymienione w art. 23 k.c., ale takze inne dobra osobiste, ktére przynaleza osobie fizycznej,
czy osobie prawnej. Do dobr osobistych podlegajacych ochronie nalezy dobre imie, nazwa, znak towarowy, opinia



handlowa itd. W niniejszej sprawie pozwana Spoéldzielnia poprzez publikacje na stronie internetowej prowadzonej
pod adresem (...) (...).pl o§wiadczenia z dnia 10 pazdziernika 2017 r. zawierajacego tre$¢ uzasadnienia podjetej przez
Rade Nadzorcza pozwanej uchwaly nr 10/2017 z dnia 14 wrze$nia 2017 r., w ktéorym wskazano, m.in., ze odwolanie
powddki z funkeji Prezesa spoldzielni bylo wynikiem podejmowanych przez skarzaca dzialan dotyczacych m.in.
czestej rotacji na stanowiskach pracy w spdéldzielni, zbyt wysokiego i nieadekwatnego do zajmowanego stanowiska
wynagrodzenia Prezesa Zarzadu, sposobu gospodarowania majatkiem spoldzielni, przejawiajacego sie m.in. tym,
ze w okresie sprawozdawczym obejmujacym lata 2011-2016, tj. okres pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu przez
powodke, znacznemu zmniejszeniu ulegly érodki zgromadzone na fundusz remontowy, ktére w 2011 r. wynosily
blisko 2.500.000 zl, a w roku 2013 - okolo minus 320.000 z} oraz stan funduszu remontowego mienia, ktéry w
niedoborze na koniec 2016 r. wynidst w przyblizeniu minus 620.000zl, co moze S§wiadczy¢ o zaistnieniu zjawiska
przeinwestowania i grozby braku $rodkéw na niezbedne remonty na mienie wspolne, ksztaltujacy sie niedobor
srodkow eksploatacji zasobow mieszkaniowych, na koniec roku 2011, kiedy byla prezes obejmowala stanowisko -
wynik eksploatacji wykazywal saldo dodatnie, natomiast na koniec roku 2016 wykazywal saldo ujemne, w przyblizeniu
minus 370.000 zl, ujemny byl wynik eksploatacji we wszystkich wskazanych latach, za$ ogélnie wszystkie $rodki
finansowe spoéldzielni w przyblizeniu wyniosly w roku 2011 — 6.800.000, za§ w roku 2016 - jedynie 2.950.000 zl,
utrata zaufania czlonkéw spoéldzielni do powodki, bedaca skutkiem podejmowania przez nia samodzielnie decyzji
dotyczacych funkcjonowania i przyszlo$ci sp6ldzielni, ktéra rozmijala sie z wizja wiekszosci czlonkéw spoéldzielni,
niewatpliwie dopuscila sie czynu, ktéry moze podwazac zaufanie do powddki oraz zdyskredytowacé ja w oczach lokalnej
spoleczno$ci poprzez wytworzenie przeSwiadczenia, Ze jest osoba nieuczciwa i nierzetelna. Nadto - jak podata powddka
— przedmiotowa informacja stala sie takze przyczyna zerwania prowadzonych przez nig rozméw z potencjalnym
pracodawcy, ktory w trakcie rozmowy kwalifikacyjnej okazat jej wydruk zamieszczonej na stronie Spoldzielni uchwaly,
zadajac szereg pytan zwigzanych z zarzucanymi jej czynami, po czym zakonczyl rozmowe, co — zdaniem powddki —
oznacza, ze zamieszczone w niej treSci w sposob istotny wplywaja na negatywne postrzeganie skarzacej przez inne
osoby. Stad nalezy uznad¢, ze trafnie ocenilt Sad I instancji, ze M. Z. uprawdopodobnila swoje roszczenie, a tym samym

zarzut pozwanej naruszenia art. 730" k.p.c. nie jest uzasadniony.

Nadto powodka wykazala roéwniez istnienie interesu prawnego, albowiem brak zabezpieczenia w sytuacji
uwzglednienia powddztwa skutkowalby daleko idacymi konsekwencjami. Utrzymywanie na stronie internetowej
pozwanej ogloszenia o tre$ci uzasadnienia uchwaly moze bowiem prowadzi¢ do kolejnych naruszen débr osobistych
powddki, skutkujac powstaniem po jej stronie kolejnych roszczen, zaréwno o charakterze majatkowym, jak i
niemajatkowym.

Co do zarzutu odnoszacego sie do zastosowanego sposobu zabezpieczenia, to Sad Apelacyjny uznal, ze przepis art.
755 k.p.c. przewiduje w § 1 zd. 1, ze w sytuacji, gdy przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sad
udziela zabezpieczenia w taki sposob, jaki stosownie do okolicznosci uzna za odpowiedni, nie wylaczajac sposobow
przewidzianych do zabezpieczenia roszczen pienieznych. W ocenie Sadu Odwolawczego, zastosowany przez Sad I
instancji sposob zabezpieczenia polegajacy na zakazie publikacji na stronie internetowej Spoldzielni o$wiadczenia
z dnia 10 pazdziernika 2017 r. publikujacego tre$¢ uzasadnienia podjecia przez Rade Nadzorcza pozwanej uchwaly
nr 10/2017 z dnia 14 wrzeSnia 2017 r. jest odpowiedni dla zabezpieczenia shusznego interesu prywatnego jednostki.
Skoro w niniejszej sprawie chodzi o ochrone dobr osobistych i ich zabezpieczenie polega na zakazie publikacji, to Sad
Okregowy winien oceni¢ takze, czy taki sposob zabezpieczenia nie sprzeciwia sie¢ waznemu interesowi publicznemu.
Udzielajac zabezpieczenia sad okre$la czas trwania zakazu, przy czym nie moze by¢ dtuzszy niz rok, co umknelo uwadze
Sadu I instancji, dlatego tez koniecznym bylo dokonanie korekty zaskarzonego postanowienia poprzez okreslenie
czasu trwania zakazu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, roczny zakaz publikacji bedzie wystarczajacy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na mocy art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1 sentencji.

W pozostalym zakresie zazalenie podlegalo oddaleniu, o czym na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
orzeczono, jak w punkcie 2 sentencji.



Orzekajac w przedmiocie kosztoéw postepowania zazaleniowego, Sad Apelacyjny zwazyl, iz stosownie do treéci art.
100 zd. 1 k.p.c. w razie czeéciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Art. 100 k.p.c. ma roéwniez zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym. Decyzja o tym, czy koszty
winny by¢ wzajemnie zniesione, czy stosunkowo rozdzielone uwzglednia przestanki stluszno$ci. Wzajemne zniesienie
kosztow procesu miedzy stronami jest sluszne wowczas, gdy obie strony sa w takim samym lub zbliZonym
stopniu przegrywajacym i wygrywajacym a zarazem wysoko$§¢ kosztow kazdej z nich jest zblizona (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 22 grudnia 2016 r., LEX nr 2191492). Przekladajac powyzsze na grunt
analizowanej sprawy, Sad zwazyl, iz kazda ze stron w zblizonej czeéci przegrala postepowanie zazaleniowe, wygrywajac
je w pozostalym zakresie, a skoro tak, to uprawnionym jest wniosek, ze zasadzone od kazdej ze stron na rzecz
przeciwnika koszty bylyby w zasadzie tozsame, dlatego tez Sad Apelacyjny znidst je wzajemnie, o czym na mocy art.
100 k.p.c., orzekl, jak w punkcie 3 postanowienia.

SSA Lucyna Ramlo SSA Iwona Krzeczowska-Lason SSA Jerzy Andrzejewski



