Sygn. akt ITT APa 11/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 sierpnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — ITII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Krzeczowska — Lason
Sedziowie: SA Grazyna Czyzak
SA Daria Stanek

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2020 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy J. P.

przeciwko Sadowi Rejonowemu we Wloclawku

o zaplate

na skutek apelacji Sagdu Rejonowego we Wloclawku

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 5 lutego 2020 r., sygn. akt IV P 13/19
oddala apelacje.

SSA Grazyna Czyzak SSA Iwona Krzeczowska — Lason SSA Daria Stanek

Sygn. akt III APa 11/20

UZASADNIENIE

Powdd J. P. domagat sie zasadzenia od Sadu Rejonowego we Wloclawku kwoty 107.591,70 zt tytulem uposazenia
rodzinnego za okres od marca 2018 r. do kwietnia 2019 r. W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal m.in., ze ma
przyznane prawo do uposazenia rodzinnego po zmarle zonie I. P., ktéra wykonywala zawod sedziego w SR we
Wiloclawku. Do chwili obecnej nie nabyt prawa do emerytury lub renty. W 2004 r. uzyskal zapewnienie ze strony
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, ze obowigzujace regulacje nie przewiduja zadnych przeciwwskazan do podejmowania
zatrudnienia przez osoby pobierajace takie uposazenie, i nie ma tym samym podstaw do zawieszania lub zmniejszania
uposazenia rodzinnego. Pow6d — odwolujac sie do dorobku doktryny — wskazal nadto na réznice miedzy uposazeniem
rodzinnym oraz §wiadczeniami emerytalno-rentowymi z ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Pow6d powolal sie na
fakt wstrzymania mu przez Prezesa SR prawa do uposazenia, z uwagi na odmienna interpretacje przepiséw dokonano
przez Ministerstwo Sprawiedliwoéci.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbddztwa. W uzasadnieniu pisma powolano sie m.in. na
oficjalne stanowisko Ministra Sprawiedliwoéci z 21 wrzeénia 2016 r., dotyczace potrzeby stosowania do uposazenia



rodzinnego przepis6w dotyczacych zawieszania lub zmniejszania renty rodzinnej, w sytuacji w ktorej zajda przestanki
z art. 103 i n. ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z 5 lutego 2020 r. zasadzil od pozwanego Sadu Rejonowego we Wloctawku na
rzecz powoda J. P. — z tytulu uposazenia rodzinnego za okres od marca 2018 r. do maja 2019 r. — kwoty: - 7006, 56 z}
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 1 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty; - 7006, 56 z} z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 1 maja 2018 r. do dnia zaplaty; - 7006, 56 zl z ustawowymi odsetkami za op6Zznienie od 1 czerwca
2018 r. do dnia zaplaty;- 7006, 56 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 lipca 2018 r. do dnia zaplaty;-
7006, 56 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty;- 7006, 56 z} z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 1 wrze$nia 2018 r. do dnia zaplaty;- 7006, 56 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od 1 pazdziernika 2018 r. do dnia zaplaty;- 7006, 56 z}l z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 listopada 2018 r.
do dnia zaplaty;- 7006, 56 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty;- 7006, 56 z}
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty;- 7505, 22 zl z ustawowymi odsetkami za
opdzZnienie od 1 lutego 2019 r. do dnia zaplaty;- 7505, 22 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 marca 2019 r.
do dnia zaplaty;- 7505, 22 7z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 kwietnia 2019 r. do dnia zaplaty;- 7505, 22
z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 maja 2019 r. do dnia zaplaty;- 7505, 22 zt z ustawowymi odsetkami za
opdzZnienie od 1 czerwca 2019 r. do dnia zaplaty (pkt I) oraz kwote 5.380 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt II).

Sad ustalil, ze I. P. (ur. (...)), wykonujaca zawod sedziego w Sadzie Rejonowym we Wloclawku, zmarla (...) W dacie
zgonu 1. P. pozostawala w zwigzku malzenskim z powodem J. P. (1) (ur. (...)). Decyzja z 19 marca 2004 r. (nr (...))
Prezes Sadu Okregowego we Wloclawku — na podstawie art. 100 § 2 i § 3 w zwigzku z art. 200 § 2 ustawy z 27
lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych — ustalil dla powoda uposazenie rodzinne w wysoko$ci 1.875,90
zlotych brutto miesiecznie (tj. 45% podstawy wymiaru). Pismem z 13 kwietnia 2004 r. J. P. zwrdcil sie do Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci z zapytaniem, czy osoba pobierajaca uposazenie rodzinne po zmartym matzonku bedacym sedzia jest
uprawniona do wykonywania pracy zarobkowej. W odpowiedzi na powyzsze zapytanie Ministerstwo Sprawiedliwo$ci
pismem z 23 kwietnia 2004 r. poinformowalo ubezpieczonego, ze obowiazujace przepisy nie przewiduja zawieszenia
lub zmniejszenia uposazenia rodzinnego w zwiazku z dochodami uzyskiwanymi z tytulu zatrudnienia na podstawie
umowy o prace i ze w 6wczesnym staniem stanie prawnym brak jest przeciwwskazan do podejmowania zatrudnienia
przez osoby pobierajace uposazenie rodzinne. Powdd J. P. pobieral uposazenie rodzinne po zmarlej zonie I. P. —
do 31 pazdziernika 2014 r. wlacznie. Wysoko$¢ tego uposazenia byla stopniowo podwyzszana wraz ze zmianami
wysoko$ci wynagrodzenia sedziow. J. P. nie nabyl prawa do emerytury, renty rodzinnej ani tez renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Platnikiem uposazenia rodzinnego na rzecz J. P. pozostawal Sad Rejonowy we Wloctawku.
Pismem z 20 listopada 2014 r. (nr (...)) Prezes Sadu Okregowego we Wloctawku z uwagi na to, ze J. P. osiggal
dochdd z tytulu zatrudnienia w Urzedzie Miejskim w L. powodujacy zawieszenie wyplaty §éwiadczenia w postaci
uposazenia rodzinnego po zmarlej zonie I. P., zawiesit z dniem 1 listopada 2014 r. wyplate uposazenia. Od decyzji
zawieszajace wyplate uposazenia rodzinnego powod odwolal sie do Sadu Okregowego we Wiloctawku. Sprawa ta
zostala przekazana do Sadu Okregowego w Toruniu, z uwagi na wylaczenie od jej rozpoznania wszystkich sedziéw SO
we Wloclawku. Wyrokiem zaocznym z 5 pazdziernika 2015 r. (wydanym przeciwko Sadu Rejonowemu we Wtoctawku)
Sad Okregowy w Toruniu zasadzil od Sadu Rejonowego we Wloctawku na rzecz powoda kwote 67.870,76 z} tytutem
uposazenia rodzinnego za okres od 1 listopada 2014 r. do 30 wrzeénia 2015 r. Nastepnie, wyrokiem z 23 listopada
2015 r. utrzymatl ten wyroku w caloSci w mocy. Wyrokiem z 18 kwietnia 2016 r. Sad Apelacyjny w Gdansku (w
postepowaniu apelacyjnym o sygn. III APa 4/16) oddalil apelacje pozwanego Sadu Rejonowego we Wloctawku od
wyroku Sadu Okregowego w Toruniu, podzielajac w calo$ci argumentacje Sagdu Okregowego, a takze odwolujac sie do
konstrukeyjnych i systemowych réznic miedzy Swiadczeniami ubezpieczeniowymi oraz uposazeniem rodzinnym (nie
majacym takiego charakteru). W pidmie z 10 sierpnia 2016 r., podpisanym z upowaznienia Ministra Sprawiedliwo$ci
przez Podsekretarza Stanu L. P., sporzadzonym w zwigzku z watpliwoSciami zglaszanymi przez sady dotyczacymi
zasad naliczania uposazenia rodzinnego w sytuacji uzyskiwania przez osobe uprawniona przychodu ze stosunku pracy,
wyrazony zostal poglad zbiezny ze stanowiskiem zawartym w uzasadnieniach wyrokdéw SO w Toruniu i SA w Gdansku
(wydanych w sprawie IV P 6/15). Wskazano m.in. na wylaczenie sedziow z systemu ubezpieczenia emerytalnego i
rentowego powodujace, ze prawo do §wiadczen i ich wysoko$¢ nie pozostaja w zadnych zwiazku ze skladkami na te



ubezpieczenia. Zwr6cono nadto uwage na odeslanie w przepisach u.s.p. wylacznie do przepiséw statuujacych warunki
wymagane do uzyskania renty rodzinnej, a nie warunkéw wyplaty Swiadczenia. W kolejnym pis$mie, z 21 wrze$nia 2016
r. podpisanym przez Ministra Sprawiedliwosci Z. Z., przedstawione zostalo odmienne stanowisko od wyrazonego w
piSmie z 10 sierpnia 2016 r. W piémie dokonano m.in. analizy leksykalnej wyrazenia ,;uzyskaé”, uznajac ze oznacza ono
Jfaktyczne pobieranie” §wiadczenia. Zdaniem Ministra SprawiedliwoSci, przestankami do uzyskania prawa do danego
$wiadczenia byty nie tylko przestanki pozytywne (ujete w przypadku wdowca w art. 70 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS), ale takze negatywne, okreSlone w art. 103 i n. ustawy. Odwolano sie takze do funkcji alimentacyjnej renty
rodzinnej (i funkcjonalnie podobnego uposazenia rodzinnego). Z dniem 1 listopada 2016 r. Prezes Sadu Rejonowego
we Wloclawku — w zwigzku ze stanowiskiem wyrazonym przez Ministra Sprawiedliwo$ci w pi$émie z 21 wrze$nia 2016 .
— wstrzymal powodowi wyplate uposazenia rodzinnego, do momentu wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci. Wyrokiem
z 8 pazdziernika 2018 r. (sygn. akt IV P 15/18) Sad Okregowy w Toruniu zasadzit od Sadu Rejonowego we Wloclawku
na rzecz powoda kwoty uposazenia rodzinnego za okres od listopada 2016 r. do lutego 2018 r. W uzasadnieniu wyroku
Sad Okregowy powolal sie na weczeéniejsza sprawe rozpoznang pod sygn. III APa 4/16 (IV P 6/15), przytaczajac
rozwazania z uzasadnienia tego wyroku. Ponadto, powolal sie na stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 czerwca 2018 r. (I PK 78/17, Legalis nr 1806631). Apelacja od tego wyroku zostala oddalona przez Sad
Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 5 marca 2019 r. (sygn. akt III APa 35/18). Sad Apelacyjny podzielit ocene
prawna dokonang przez Sad Okregowy, a takze argumentacje prawng powolana we wcze$niejszych orzeczeniach
dotyczacych spornej sytuacji. Zwrocil takze uwage na charakter renty rodzinnej (uposazenia rodzinnego), réznice
w konstrukcjach uzyskania prawa oraz jego zawieszenia, a takze tre$¢ aktdw wykonawczych dotyczacych wyplaty
uposazenia rodzinnego, pozbawionych regulacji umozliwiajacej zawieszenie uposazenia. Z uwagi na stanowisko
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Prezes Sagdu Rejonowego we Wloclawku zawiesil wyplate uposazenia dla powoda od 1
marca 2018 r. Uposazenie rodzinnej za 2018 r. miato warto$é 7.006, 56 zl, za 2019 r. wynosilo 7.505, 22 z}.

Sad Okregowy w rozwazaniach prawnych odwotal sie do brzmienia art. 102 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo
o ustroju sadéw powszechnych (tekst jedn. w Dz. U. z 2019 r. poz. 52 ze zm. — zwanej daje ,,USP”), ktory
stanowi, ze w razie Smierci sedziego albo sedziego w stanie spoczynku, cztonkom jego rodziny, spelniajacym warunki
wymagane do uzyskania renty rodzinnej w my$l przepisow o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, przysluguje uposazenie rodzinne w wysokoSci: 1) dla jednej osoby uprawnionej — 85%, 2) dla dwoch
0sO6b uprawnionych — 90%, 3) dla trzech lub wiecej os6b uprawnionych — 95% - podstawy wymiaru. Podstawe
wymiaru uposazenia rodzinnego przystugujacego rodzinie stanowi: 1) w przypadku rodziny zmarlego sedziego w
stanie spoczynku — uposazenie, jakie przystugiwalo w chwili Smierci zmarlemu sedziemu w stanie spoczynku,
z zastrzezeniem pkt 2; 2) w przypadku rodziny zmarlego sedziego albo zmartego sedziego w stanie spoczynku
przeniesionego na podstawie art. 100 § 1 — uposazenie, jakie przystugiwaloby mu w chwili §mierci zgodnie z art. 100
§ 2 (art. 102 § 2 USP). Do uposazenia, o ktébrym mowa w § 1, stosuje sie odpowiednio art. 100 § 3 (art. 102 § 3 USP).

W razie zbiegu prawa do uposazenia rodzinnego z prawem do emerytury lub renty, na wniosek uprawnionego,
przystuguje albo uposazenie rodzinne, albo emerytura lub renta (art. 102 § 4 USP). Do uposazenia rodzinnego
przystuguje dodatek dla sierot zupelnych w wysokoéci i na zasadach okreélonych w przepisach o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (art. 102 § 5 USP). Jednocze$nie, stosownie do art. 103 USP, Minister
Sprawiedliwo$ci, w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw pracy, okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob i
tryb ustalania i wyplacania uposazen sedziom w stanie spoczynku oraz uposazen rodzinnych czlonkom rodzin sedziow
isedziéw w stanie spoczynku oraz terminy przekazania do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych skladek, o ktérych mowa
wart. 91 § 101 11, majac na wzgledzie w szczegblnosci koniecznoé¢ zapewnienia osobom uprawnionym ciggloéci zrodet
utrzymania oraz udogodnien w odbiorze uposazen i uposazen rodzinnych.

Sad Okregowy podzielil zar6wno rozwazania Sagdu Najwyzszego z uzasadnienia wyroku z dnia 27 czerwca 2018 r. (I PK
78/17, Legalis nr 1806631), jak tez stanowisko wyrazone w uzasadnieniach wyrokéw wydanych w sprawach o sygn.
IIT APa 4/16 (IV P 6/15) oraz III APa 35/18 (IV P 15/18), ktore przytoczyl w podstawie faktycznej rozstrzygniecia,
uznajac, ze rozwazania te zachowaly swoja aktualno$é¢, albowiem przytoczone przepisy nie ulegly zmianie.



W konsekwencji Sad za bezpodstawne uznal zawieszenie prawa do uposazenia rodzinnego powoda. Nie ma bowiem
podstaw do positkowego stosowania wobec niego art. 103 i n. ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

O kosztach rozstrzygnieto w pkt. II sentencji, na podstawie art. 98 § 1i 2 k.p.c., obligujac pozwanego do zwrotu na
rzecz powoda oplaty od pozwu (pobranej wezeéniej na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z 28.07.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, tekst jedn. w Dz. U. z 2019 poz. 785).

Powyzszy wyrok Sadu Oregowego zaskarzyl pozwany apelacja w caloSci, zarzucajac naruszenie przepisow prawa
materialnego, tj. art. 102 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych - tj. Dz. U. z 2020 r. poz.
365 dalej: u.s.p. poprzez jego bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze w zakresie
warunkow nabycia uposazenia rodzinnego odsyla on do przepis6w ustawy o emeryturach i rentach jedynie w zakresie
warunkéw wymaganych do uzyskania renty rodzinnej, tj. do art. 68-71 tej ustawy, a nie do zasad na jakich renta
rodzinna przyshuguje, w szczegblnosci do art. 103- 106 ustawy o emeryturach i rentach. Pozwany wnio6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
procesu z uwzglednieniem kosztow postepowania odwolawczego, wedlug norm przepisanych.

Powod wnidst o oddalenie apelacji pozwanego i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania w obu instancjach.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Sad drugiej instancji podzielil i przyjal za wlasny stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy. Dokonana przez Sad 1
instancji wykladnia przepiséw prawa materialnego, zwlaszcza art. 102 § 1 u.s.p. jest prawidlowa.

Apelacja pozwanego opiera sie na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlaéciwe
zastosowanie wskazanych w skardze przepisow, a przede wszystkim art.102 § 1 u.s.p. Skarzacy w uzasadnieniu apelacji
wskazal, Ze zdaniem pozwanego i Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wyrazonym w pi$mie z 21 wrze$nia 2016 r. DB-
I11-311-297/16, podtrzymanym w pi$mie z 6 wrze$nia 2018 r. DKO-I-563-370/18 Dot. Kd. (...) poniewaz art. 102 §
1 u.s.p. odsyla do ustawy o emeryturach i rentach w zakresie spelnienia warunkéw wymaganych do uzyskania renty
rodzinnej i nie odwoluje sie do konkretnego jej przepisu, to nalezy przyjaé, ze warunkiem uzyskania uposazenia
rodzinnego jest spelnienie zaréwno przestanek powstania prawa do renty rodzinnej (art. 68-71 ustawy o emeryturach
i rentach), jak i warunkow jej pobierania (m.in. art. 103-106 tej ustawy). Uposazenie rodzinne powinno wiec
przystugiwac tylko tym czlonkom rodziny zmarlego sedziego, ktérzy spelnig warunki do faktycznego otrzymywania
renty rodzinnej. Ponadto istotng wskazowka do przyjecia takiego rozumowania interpretacyjnego dal ustawodawca
W przepisie art. 102 § 4 u.s.p. W przedmiotowym przepisie uregulowal bowiem sytuacje dotyczaca zbiegu prawa
do uposazenia rodzinnego z prawem do emerytury lub renty. Wykluczona zostala zatem mozliwo$¢ zdublowania
Swiadczen poprzez rozwigzanie, ze na wniosek uprawnionego przystuguje albo uposazenie rodzinne, albo emerytura
lub renta.

W tej kwestii za zasadne nalezy uznaé stanowisko odwolujace sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Sad Najwyzszy
w wyroku z 27 czerwca 2018 r., I PK 78/17 (OSNP 2019 nr 1, poz. 5) stwierdzil, ze ,, W doktrynie i piSmiennictwie
jednolicie wskazuje sie, ze uposazenie nalezne cztlonkom rodziny zmartego sedziego (sedziego w stanie spoczynku) nie
moze by¢ porownywane z renta rodzinna nalezng cztonkom rodziny zmarlego pracownika (emeryta, rencisty). Renta
rodzinna to Swiadczenie z ubezpieczenia spolecznego przystugujace z tytulu utraty zywiciela, pochodne od $wiadczenia
zubezpieczenia spotecznego (renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy). Uposazenie rodzinne jest Swiadczeniem
pochodnym od éwiadczen przystugujacych sedziemu ze stosunku pracy (w szczegbdlnoéci jego wynagrodzenia za
prace lub uposazenia ze stanu spoczynku, ktore jest rowniez pochodne od $wiadczenia ze stosunku pracy - art.
100 § 1, 2 i u.s.p.). Poza odeslaniem do powszechnych przepiséw ubezpieczenia spolecznego, w zakresie warunkow
uprawniajacych czlonka rodziny do nabycia §wiadczenia w postaci uposazenia rodzinnego, nie ma zadnych innych
normatywnych przestanek traktowania uposazenia rodzinnego tak jak renty rodzinnej. Funkcjonalne podobienstwo



obu tych $wiadczen nie zmienia ich prawnego charakteru i nie uzasadnia przenoszenia zasad oraz rozwigzan
legislacyjnych wlasciwych stosunkom ubezpieczenia spolecznego (renta rodzinna) na stosunki zobowigzaniowe
prawa pracy (uposazenie rodzinne). Takiemu rozumieniu uposazenia rodzinnego nie sprzeciwia sie zasada réwnego
traktowania ubezpieczonych, poniewaz sedziowskie uposazenie rodzinne nie jest §wiadczeniem z ubezpieczenia
spolecznego i zasady dotyczace tej dyscypliny prawa nie moga by¢ na nie przenoszone (zob. uzasadnienie do uchwaly
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1999 r., III ZP 6/99, OSNAPiUS 1999 Nr 19, poz. 619;
wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2002 1., I UKN 381/01, OSNP 2004 Nr 2, poz. 371z dnia 29 stycznia 2008
r., I UK, OSNP 2009 nr 7-8, poz. 103 a takze A. Gorski (red.), K. Gonera, Komentarz do art. 102 u.s.p., LEX 2013).

Podobne stanowisko odnoénie do roli uposazenia rodzinnego zaprezentowal réwniez Trybunal Konstytucyjny w
wyroku z dnia 11 lipca 2000 r., K 30/09 (OTK 2000 Nr 5, poz. 145), podkre§lajac, ze konstytucyjne gwarancje
wynikajace z art. 178 ust. 2 w zwiazku z art. 180 ust. 3-5 Konstytucji RP wywieraja istotny wplyw na sytuacje
rodzin zmarlych sedziow i sedzidw w stanie spoczynku. Nie ulega zatem watpliwoSci, ze rodzina stanowi jedna
calo$¢, takze w aspekcie bytowej sytuacji jej czlonkéw. Tym samym, skoro sytuacja ta wyznaczana jest przez
szczegblne uprawnienia sedziego, wynikajgce z prawa do wynagrodzenia czy tez uposazenia w stanie spoczynku,
to nie istniejg podstawy, by $mier¢ jednego z malzonkéw (rodzicow) wprowadzala zmiane w prawnych regulach
okreélajacych sytuacje pozostalych czlonkéw rodziny. Z tego wzgledu uposazenie w stanie spoczynku jest nasycone
idea alimentacji, oznaczajaca, ze panstwo zobowiazuje sie do zaspokojenia wszystkich usprawiedliwionych potrzeb
zyciowych sedzidéw na godziwym poziomie, za$ to konstytucyjne zobowigzanie obejmuje réwniez rodziny, przy czym
idea ich alimentowania jest Scile zwigzana z sedziowskim systemem wynagrodzeniowo-uposazeniowym, ktory nie
moze by¢ "poprawiany" w drodze ustawy zwyklej (zob. Z. Myszka, Sedziowskie uposazenia rodzinne, Przeglad
Ubezpieczen Spolecznych i Gospodarczych 2000 nr 4, s. 12; J. Oniszczuk, Prawo rodziny sedziego do uposazenia
rodzinnego, Przeglad Ubezpieczeni Spolecznych i Gospodarczych 2000 nr 11, s. 36; Jacek Gudowski (red.), Tadeusz
Erecinski, Jozef Iwulski, Prawo o ustroju sadéw powszechnych, LEX 2009, komentarz do art. 102 ustawy oraz D.
Michta, Uposazenie rodzinne przyznawane czlonkom rodziny zmarlego sedziego, IUSTITIA 2014 nr 2).

Przedstawione powyzej argumenty podkreSlaja systemowa odrebno$¢ uposazenia rodzinnego i przemawiajg za
$cislym rozumieniem art. 102 § 1 u.s.p., ktoéry, aby nabyé prawo do uposazenia rodzinnego, odsyta do ustawy o
emeryturach i rentach wylacznie w zakresie spelnienia warunkow przewidzianych ustawowo dla nabycia prawa do
renty rodzinnej, czyli regulacji zawartej w art. 67-71 ustawy o emeryturach i rentach. Natomiast, zgodnie z art. 67
ustawy o emeryturach i rentach do renty rodzinnej uprawnieni sg czlonkowie rodziny spelniajacy warunki okre$lone
w art. 68-71 tej ustawy. Oznacza to, ze dla nabycia praw do uposazenia rodzinnego dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka i dzieci przysposobione powinny spelia¢ warunki przewidziane w art. 68, przyjete na wychowanie i
utrzymanie wnuki, rodzenstwo i inne dzieci - w , wdowa i wdowiec - w art. 70, a rodzice - w art. 71. W przypadku
powoda istotne zatem bylo spelnienie warunkéw okreslonych w art. 70 ustawy o emeryturach i rentach. Z przepisu tego
wynika bowiem, ze wdowa (wdowiec) ma prawo do renty rodzinnej, jezeli w chwili §mierci meza osiggnela wiek 50 lat
lub byta niezdolna do pracy albo wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukéw lub rodzenstwa uprawnione do renty
rodzinnej po zmarlym mezu, ktére nie osiagnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje
piecze nad dzieckiem calkowicie niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolnym do
pracy, uprawnionym do renty rodzinnej. Prawo do renty rodzinnej nabywa rowniez wdowa (wdowiec), ktora osiagnela
wiek 50 lat lub stal sie niezdolna do pracy po $émierci meza, nie pdzniej jednak niz w ciagu 5 lat od jego $mierci lub
od zaprzestania wychowywania oséb wymienionych w art. 70 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach. Malzonka
rozwiedziona lub wdowa, ktora do dnia §mierci meza nie pozostawala z nim we wspo6lno$ci malzeniskiej, ma prawo do
renty rodzinnej, jezeli oprocz spelnienia warunkéw okreslonych w lub 2 ustawy miata w dniu $mierci meza prawo do
alimentdéw z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadowa. Wdowa niespelniajaca warunkéw do renty rodzinnej
okre§lonych w art. 70 ust. 1lub 2 ustawy o emeryturach i rentach i niemajaca niezbednych Zrédel utrzymania ma prawo
do okresowej renty rodzinnej: przez okres roku od chwili §mierci meza; w okresie uczestniczenia w zorganizowanym
szkoleniu majgcym na celu uzyskanie kwalifikacji do wykonywania pracy zarobkowej, nie dluzej jednak niz przez 2
lata od chwili §mierci meza.”.



Whbrew odmiennemu twierdzeniu skarzacego wyrazonemu w apelacji, brak jest podstaw do przyjecia, ze art. 102 § 1
u.s.p. odsyla nie tylko do przepiséw ustawy o emeryturach i rentach w zakresie warunkéw jakie nalezy spenié¢, aby
naby¢ prawo do renty rodzinnej, ale rowniez do warunkéw jej pobierania (m.in. art. 103 — 106 tej ustawy).

Sad Najwyzszy w powolanym judykacie stwierdzil, ze ,zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawa o emeryturach i rentach okresla
warunki nabywania prawa do §wiadczen pienieznych z ubezpieczen emerytalnego i rentowych (pkt 1), zasady ustalania
wysokos$ci $§wiadczen (pkt 2) oraz zasady i tryb przyznawania oraz wyplaty Swiadczen (pkt 3). Konsekwencja tak
okre§lonego przedmiotu ustawy jest takze cala jej konstrukcja. Z tego wzgledu odrebny dzial ustawy okresla warunki
(przeslanki) powstania prawa do renty rodzinnej (dzial II1), zas odrebny (dzial VIII) zasady ustalania Swiadczen, w
tym powstanie i ustanie prawa do §wiadczen, a ponadto zawieszanie i zmniejszanie Swiadczen. Generalnie mozna
powiedzieé, ze ustawowa regulacja dotyczaca warunkéw nabywania prawa do §wiadczen odnosi sie do fazy, w ktorej
dochodzi do "powiekszenia sfery posiadania danego podmiotu". Z tego wzgledu ustawa o emeryturach i rentach
okresla przestanki, ktorych spelnienie oznacza przysporzenie w obrebie sfery praw ubezpieczonego w postaci prawa do
emerytury lub renty, za$ realizacja tak nabytego prawa uzalezniona jest od podjecia przez ubezpieczonego okreslonych
dzialan zmierzajacych do ustalenia prawa, przewidzianych w przepisach ustawy (por. T. Zielinski, Ochrona praw
nabytych - zasada panstwa prawnego, PiP 1992 nr 3; C. Jackowiak, Ochrona praw nabytych w polskim systemie
emerytalno-rentowym, PS 1992 nr 11-12, s. 7-8 i przytoczona tam literatura; W. Szubert, Ubezpieczenie spoteczne.
Zarys systemu, Warszawa 1987, s. 62 oraz wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z dnia 11 lutego 1992 r., K 14/91, OTK
1992 Nr 1, poz. 7; z dnia 23 listopada 1998 r., SK7/98, OTK ZU 1998 Nr 7, poz. 114; z dnia 22 czerwca 1999 r., K 5/99,
OTK ZU 1999 Nr 5, poz. 100; z dnia 20 grudnia 1999 ., K 4/99, OTK ZU 2000 Nr 7, poz. 165 i z dnia 13 stycznia 2006
r., K23/03, OTK-A ZU 2006 Nr 1, poz. 8)”.

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekajacy w sprawie, prawidlowo przyjal, ze art. 102 § 1 u.s.p. powinien byc
interpretowany jedynie z uwzglednieniem przepisoéw ustawy o emeryturach i rentach okreslajacych krag oséb
uprawnionych do renty rodzinnej (art. 67-71 ustawy). Przywolujac stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w
cytowanym wyroku z dnia 277 czerwca 2018 r. wskazaé nalezy, ze ,, Art. 104 ust. 7 ustawy o emeryturach i rentach, jak
wynika z przedstawionych wyzej rozwazan, odnosi sie bowiem do mozliwosci realizowania uprzednio nabytego prawa,
przewidujac zawieszenie wyplaty §wiadczen w wyniku przekroczenia ustawowo okreslonych limitow przychodow z
pracy zarobkowej. Z tego wzgledu art. 134 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach stanowi, ze wyplate §wiadczenia
wstrzymuje sie, jezeli powstang okoliczno$ci uzasadniajace zawieszenie prawa do Swiadczen lub ustanie tego prawa.
Innymi stowy zawiesi¢ mozna tylko realizacje prawa, ktore zostalo juz nabyte. Dla nabycia prawa do uposazenia
rodzinnego konieczne jest zatem jedynie stwierdzenie ziszczenia sie okre$lonego ryzyka socjalnego - $mierci sedziego
albo sedziego w stanie spoczynku - oraz dodatkowych wymogoéw okreslonych w art. 67- 71 ustawy o emeryturach i
rentach (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 18 kwietnia 2016 r., III APa 4/16, LEX nr 2106963). Czym
innym jest bowiem uzyskanie prawa do okre$lonego $wiadczenia, a czym innym jego wyplata, ktéra ma charakter
wtorny. Osoby osiagajace przychdd powodujacy zmniejszenie §wiadczenia rentowego czy tezjego zawieszenie nie traca
prawa do tego §wiadczenia, a jedynie jego wyplaty.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze zgodnie art. 103 u.s.p., szczegblowe zasady i tryb ustalania i wyplacania uposazen oraz
uposazen rodzinnych sedziom w stanie spoczynku i czlonkom ich rodzin zostaly powierzone do ustalenia w drodze
rozporzadzenia Ministrowi Sprawiedliwo$ci, w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw pracy. Stad wyplata
uposazenia rodzinnego zostala uregulowana w odrebnym akcie prawnym, nie za$ w sposéb uregulowany w przepisach
ustawy o emeryturach i rentach. Obowiazujace w okresie wstrzymania powodowi wyplaty uposazenia rodzinnego od
marca 2018 r. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 20 stycznia 2017 r. w sprawie uposazen oraz uposazen
rodzinnych sedzidw w stanie spoczynku i czlonkéw ich rodzin oraz terminéw przekazania do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych skltadek na ubezpieczenia spoleczne (Dz. U. z 2017 r. poz. 199), czy obowiazujace od dnia 29 czerwca 2018
r. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 czerwca 2018 r. w sprawie uposazen sedziéw w stanie spoczynku
iuposazen rodzinnych czlonkéw rodzin sedziow i sedziow w stanie spoczynku oraz terminéw przekazania do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych skladek na ubezpieczenia spoleczne (Dz. U. z 2018 r. poz. 1258) nie zawieraja jakichkolwiek
unormowan w przedmiocie zmniejszenia czy tez zawieszenia uposazenia rodzinnego w stosunku do os6b osiagajacych



przychéd z innego tytulu. Brak jest tez odeslania do stosowania w tym przypadku przepiséw ustawy o emeryturach
irentach”.

Obecny sklad podziela taka wykladnie i stosowanie prawa. Do tego wyroku odwolatl sie tez Sad pierwszej instancji.
Podkreslié nalezy, ze Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 17 czerweca 2020 r. IT PK 121/19 w sprawie z powddztwa
J. P. przeciwko Sadowi Rejonowemu we Wloclawku o zaplate kwoty 106,874,14 tytulem uposazenia rodzinnego po
zmarlej zonie I. P. za okres od listopada 2016 r. do lutego 2018 r., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5 marca 2019 r. III APa 35/18 do rozpoznania podzielajac stanowisko
wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 27 czerwca 2018 r., I PK 78/17 (OSNP 2019 nr 1, poz. 5).

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezalo, ze Sad pierwszej instancji zasadnie uwzglednil powbdztwo w calosci,
stwierdzajac brak podstaw do wstrzymania powodowi wyplaty uposazenia rodzinnego za dalszy okres tj. od marca
2018 r. do kwietnia 2019 r., zatem podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia prawa materialnego nie znajduje
uzasadnienia.

Z uwagi na to, w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw., z art. 374 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalit apelacje jako bezzasadna.
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