Sygn. akt IT AKa 57/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marcin Kokoszczynski

Sedziowie: SA Dorota Rostankowska (spr.)

SA Rafal Ry$

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratura Okregowej w G. S. K.
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2023 r.

sprawy

skazanego M. P., s. S., ur.(...) w C.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 16 grudnia
2022 ., sygn. akt I K 6/22

I. zmienia zaskarzony wyrok laczny w ten sposéb, ze uchyla pkt I, IT, I11, IV;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok laczny w pozostalym zakresie;
ITI. na mocy art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy orzeczone wobec M. P.:

+ opisane w pkt. 18. czeSci wstepnej kary jednostkowe 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Czluchowie z 17 wrzeénia 2019r. w
sprawie I K 86/19,

 opisana w pkt. 19. czeSci wstepnej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w Czluchowie z 27 listopada 2019r. w sprawie II K 128/17,

+ opisana w pkt. 21. czeéci wstepnej kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z 19 lipca 2021r. w sprawie II K 50/19,

i wymierza kare laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. namocy art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt. II1. wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci
zalicza skazanemu M. P.:

- okres wykonania kary lacznej pozbawienia wolnos$ci od 25 listopada 2019r. godz. 19.20 do 24 marca 2020r. godz.
19.20 w sprawie II K 86/19 Sadu Rejonowego w Czluchowie,



- okres wykonania kary pozbawienia wolnosci od 22 wrze$nia 2020r. godz. 19.20 do 21 marca 2021r. godz. 19.20 w
sprawie IT K 128/17 Sadu Rejonowego w Czluchowie,

+ okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie II K 50/19 Sadu Okregowego w Stupsku od 26 stycznia
2019r. godz. 19.20 do 25 listopada 2019r., godzina 19.20 oraz od 24 marca 2020r., godzina 19.20 do 22 wrze$nia
2020r., godzina 19.20 oraz okres wykonywania kary pozbawienia wolnosci od 14 stycznia 2022r. do 20 kwietnia
2023r.

przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

V. ustala, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punktach 18., 19. i 21. czeSci wstepnej wyroku lacznego podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

VI. na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego i objecia nim kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt. 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10,, 11., 12., 13., 14., 15., 16., 17., 20. i 22. czeci
wstepnej wyroku lacznego;

VII. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. M. Kancelaria Adwokacka w S. 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych
brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej skazanemu w postepowaniu odwolawczym;

VIII. zwalnia skazanego od wydatkow postepowania odwolawczego, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 57/23
Zalacznik dolacza sie w | 1.

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok laczny Sadu Okregowego w Stupsku z 16 grudnia 2022r. w sprawie II K 6/22

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys¢é

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza

przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, $érodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéw

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Skazany Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
M. P. Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego.
0.12.1.2,
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Skazany Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
M. P Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego.
0.12.2. Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Sad odwolawczy nie przeprowadzat
postepowania dowodowego.

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Sad odwolawczy nie przeprowadzat | Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego. postepowania dowodowego.
1STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp

Zarzuty

I.  naruszenie przepisbw prawa
materialnego, tj. art. 85 kk. w
zw. z art. 38, art. 81 ust. 1 i
2 ustawy z dnia19 czerwca 2020
roku o doptatach do oprocentowania
kredytéw bankowych udzielonych
przedsiebiorcom dotknietym
COVID-19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu 0
zatwierdzenie ukladéw w zwigzku
z wystapieniem COVID-19 (Dz. U.
z 2020 roku, poz. 1085) w zw.
z art. 4 k.k.-poprzez jego bledna
wykladnie i nieprawidlowe uznanie,

skutkami

iz polaczenie kar prawomocnie
orzeczonych, opisanych w punktach
21. 1 22. a), b), ¢, d
wyroku oraz zastosowanie ustawy

starej wzgledem kar opisanych

w punktach 18. i 19. bylo
wobec skazanego korzystniejsze,
pomimo zZe w realiach tej,

konkretnej sprawy, polaczenie kar
wymierzonych w ramach wyrokéw
opisanych w punktach 18, 19 i
21, wobec zastosowanej przez Sad
zasady czeSciowej absorpcji byloby
zdecydowanie korzystniejsze.

wzglednie

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




II. razaca niewspolmiernosé
kary lacznej pozbawienia wolo$ci
przez orzeczenie jej w
rozmiarze wynikajacym z nadania
nadmiernego znaczenia uprzedniej
karalno$ci skazanego i negatywnych
opinii oraz niedocenienia odbywania
skazanego kary w
systemie terapeutycznym i zamiaru
skierowania go po uregulowaniu
sytuacji prawnej do OT, pominiecia,
ze utrzymuje poprawne relacje ze
wspolosadzonymi.

przez

Zwiezle o powodach uznania
zarzutbw za zasadne,

zasadne albo niezasadne

cze$ciowo

Ad. I. Zarzut jest zasadny. Na
wstepie wskaza¢ nalezy, ze Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
w peli podziela poglad Sadu
Najwyzszego
wyroku z 14 lipca 2020r. w sprawie
V KK 188/19: ,W sprawie o wydanie
wyroku lacznego sad odwolawczy
orzec po pierwszy
lgczng, gdy w pierwszej

zaprezentowany w

moze
kare
instancji zostal wydany zaskarzony
apelacja wyrok lgczny, orzekajacy
kare na bazie okreSlonych skazan
oraz umarzajacy postepowanie na
podstawie art. 572 kpk w
pozostalym zakresie. Nie jest takze
wykluczone orzeczenie przez sad
odwolawczy kary lacznej w oparciu
o skazania, ktére nie byly podstawg
orzeczenia kary lacznej przez sad
pierwszej instancji”. (tak tez: wyrok
Sadu Najwyzszego z 3 marca 2021r.
w sprawie II KS 1/21; Uchwala
7 sedziow Sadu Najwyzszego z 28
czerwca 2018r. I KZP 3/18).

raz

Sad Okregowy poczynit wnikliwe
rozwazania dotyczace tego jakie
przepisy prawa  winny
zastosowanie w  przedmiotowej

mieé




sprawie. Dokonat réwniez analizy
réznych stanéw prawnych
obowigzujacych na  przestrzeni
ostatnich kilku lat. Pomingl w
nich jednak mozliwo$¢ polaczenia
kar jednostkowych wskazanych w
apelacji, tj. okre§lonych w pkt.
18, 19 i 21 czeSci wstepnej
zaskarzonego orzeczenia, co okazalto
sie mie¢ zasadnicze znaczenie dla
oceny, ktéory stan prawny winien
mieé zastosowanie w przedmiotowej
sprawie. Racje ma bowiem skarzgca
wskazujae, ze wzgledniejszym dla
skazanego bedzie zastosowanie
przepisow obecnie obowiagzujacych i
polaczenie wezlem wyroku lacznego
kar jednostkowych orzeczonych w
wyrokach opisanych w pkt. 18, 19
i 21 czedci wstepnej zaskarzonego
orzeczenia. Sad odwolawczy w
pelni akceptuje rozwazania Sadu
I instancji co do tego, w
jakich warunkach mozna wydaé
wyrok laczny na  podstawie
przepiséw obowigzujacych obecnie,
przy uwzglednieniu tresci art.4 §
1 kk. Pierwszy ze wskazanych
wyrokow jednostkowych - Sadu
Rejonowego w  Czluchowie w
sprawie II K 86/19 zostal wydany
17 wrzeSnia 2019r.; wymierzono
za nie dwie Kkary jednostkowe,
kazda po 3 miesiace pozbawienia
wolnosci (pkt 18 czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku). Przed ta data
zostaly popelnione czyny bedace
przedmiotem osagdu w sprawach:
Sadu Rejonowego w Czluchowie
sygn. akt II K 128/17; wymierzono
za nie kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (pkt 19 czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku lacznego) oraz
Sadu Okregowego w Shupsku sygn.
akt II K 50/19; wymierzono za nie
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (pkt 21 czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku lacznego).
Wobec powyzszego, dolna granica
kary lacznej jest kara 4 lat i




7 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(art.86 § 1 kk w brzmieniu aktualnie
obowigzujacym), goérng za§ kara
5 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (suma wszystkich kar
jednostkowych; obecnie bowiem nie
obowiazuje przepis art.86 § 4 Kk,
ktéry przy wymiarze kary lacznej
w wyroku lacznym nakazywal brac
pod uwage kary laczne orzeczone
w wyrokach jednostkowych, jezeli
zostaly wymierzone. Sad Okregowy,
stosujac  przepisy obowiazujace
miedzy 1 lipca 2015r. a 24
czerwca 2020r. wezlem kary lacznej
polaczyl kary orzeczone w wyroku
Sadu Okregowego w Slupsku w
sprawie II K 50/19 (4 lata i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci)
oraz kare laczna roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczona
w wyroku Sadu Rejonowego w
Chojnicach w sprawie II K 377/21.
Majagc w ten sposob mozliwoéé
orzeczenia kary lacznej pomiedzy 4
lata i 6 miesiecy a 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzekl kare
laczng w wymiarze 6 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. W ocenie
Sadu Apelacyjnego rozwazajac,
ktbre przepisy w rozumieniu art.4 §
1 kk, sa wzgledniejsze dla skazanego
nalezy mie¢ na wzgledzie zaré6wno
gbrna i dolng granice mozliwej do
orzeczenia kary lacznej, ale rowniez
to, w jakim zakresie orzeczona
kara lgczna bedzie jeszcze podlegala
wykonaniu, innymi slowy, ile z
orzeczonej kary lacznej skazany juz
odbyl w ramach zaliczenia na jej
poczet odbytych kar jednostkowych.
OczywiScie rozwazania te dotycza
sytuacji, kiedy kara laczna orzekana
jest na podstawie przepiséw
obecnie obowigzujacych, tj. takich
ktére pozwalaja na polaczenie
wezlem kary lacznej kar juz
przez skazanego odbytych. W
realiach rozpoznawanej sprawy,
spoérod kar, ktére ulegly polaczeniu




mocg wyroku Sadu odwolawczego,
skazany odbyt juz kary pozbawienia
wolnoéci orzeczone w sprawach:
II K 86/19 i II K 128/17 Sadu
Rejonowego w Czluchowie. Obecnie,
od 14 stycznia 2022r. odbywa kare
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczong w sprawie II
K 50/19 Sadu Okregowego w
Stupsku. Jezeli ostalaby sie kara
laczna orzeczona przez Sad I
instancji, w dacie uprawomocnienia
sie tego wyroku (20 kwietnia 2023r.)
skazany mialby jeszcze do odbycia
okres 3 lat i okolo 5 miesiecy
pozbawienia wolnosSci (biorac pod
uwage rowniez okresy zaliczone na
jej poczet w pkt. II zaskarzonego
wyroku). Po zmianie zaskarzonego
orzeczenia, w dacie wydania wyroku
przez Sad II instancji skazanemu do
odbycia pozostalo okolo 3 lata i 2
miesigce pozbawienia wolno$ci. Sad
Apelacyjny odniesie sie jeszcze do tej
kwestii w dalszej czeéci niniejszego
uzasadnienia.

Sad Apelacyjny w niniejszym
skladzie podziela te poglady
orzecznictwa, ktére wskazuja na
konieczno§¢ — przy apelacji
wniesionej jedynie na Kkorzy$c
skazanego — zachowania zasad
orzekania kary lacznej nie mniej
korzystnych niz uczynil to Sad I
instancji. OczywiScie nie chodzi tu
o zachowanie identycznej proporcji,
ale o zblizong zasade ksztaltowania
kary lacznej (patrz: wyroki Sadu
Najwyzszego: z 23 stycznia 2019r. w
sprawie V KK 516/18, z 11 kwietnia
2006r. w sprawie II K 208/0s5;
postanowienie Sadu Najwyzszego
Z 12 marca 2018r. w sprawie
I KK 366/17). Majac powyzsze
na uwadze Sad Apelacyjny laczac
wskazane wyzej kary orzeczone
wobec skazanego w wyrokach
jednostkowych orzekl kare laczna
5 lat pozbawienia  wolnoéci




uznajac, ze tak uksztaltowana
odpowiada sadowym dyrektywom
wymiaru kar lacznych w wyrokach
lgcznych oraz zasadzie laczenia kar
zastosowanej przez Sad I instancji.
Szersze rozwazania na ten temat
zostang przedstawione w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia,
przy ocenie drugiego z zarzutdw
apelacyjnych.

Ad. II. Zarzut nie jest zasadny.
Zmiana wymiaru Kkary lacznej
dokonana w wyniku kontroli
instancyjnej wyniknela jedynie
z tego, ze Sad odwolawczy
objal wezlem kary lacznej inne
skazania niz uczynil to Sad I
instancji. Okoliczno$ci natomiast
jakie wzigl pod uwage Sad Okregowy
ksztaltujac wymiar kary lacznej
oraz zasada jej wymiaru (asperacja)
zyskaly pelng aprobate Sadu II
instancji.

Nie ma racji skarzaca twierdzac, ze w
realiach przedmiotowej sprawy kara
laczna pozbawienia wolno$ci winna
zostaé wymierzona na zasadzie
absorbcji.

Jest to instytucja, ktéra winna by¢
stosowana wyjatkowo, gdy zaréwno
iloé¢ jak i waga okolicznoéci za
niga przemawiajacych przewazaja
zdecydowanie nad tymi, ktore
zastosowaniu tej zasady sprzeciwiaja
sie. Skarzaca w wywiedzionej
apelacji wskazala na pozytywne
aspekty zachowania skazanego
(ktore rowniez dostrzeglt Sad 1
instancji), calkowicie natomiast
pomijajac okolicznosci $wiadczace
zdecydowanie o braku podstaw
do wymierzenia Kkary lacznej
w oparciu o zasade absorbcji.
Sad Okregowy okolicznosci te
dostrzegt i przydal im nalezyta
wage. Wobec braku szczegblowego
odniesienia sie przez skarzaca




do argumentacji Sadu Okregowego
zawartej na str.26-30 uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia,
wystarczajagcym bedzie odwolanie
sie do niej i stwierdzenie, ze Sad
odwolawczy w peli ja akceptuje.
Podkreslenia jedynie w tym miejscu
wymaga, ze nie ma racji skarzaca
zarzucajac Sadowi Okregowemu
nadanie nadmiernego znaczenia
uprzedniej karalnoSci skazanego.
Odwolujac sie do  wlasnego
do$wiadczenia orzeczniczego Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
stwierdza, ze rzadko zdarza sie aby
stosunkowo mloda osoba (skazany
ma obecnie niespelna 36 lat)
zostala juz 22-krotnie skazana.
Stlusznie zatem Sad Okregowy
zwrécit na to uwage uznajac, ze
Swiadczy to o znacznej demoralizacji
skazanego, co z kolei jest jednym
z  czynnikow  przemawiajacych
przeciwko orzeczeniu kary lacznej
na zasadzie absorbcji. Akcentowane
za$ przez skarzacg poprawne relacje
skazanego ze wspolosadzonymi
nie moga przeslania¢ ogblnie
negatywnej opinii o skazanym z
zakladu karnego. Skazany bowiem
nie uzyskal Zadnego wniosku
nagrodowego przy jednoczesnych
wnioskach o wymierzenie Kkary
dyscyplinarnej. Nie sposéb rowniez
pominaé¢ tego, ze skazany nie
zawsze zachowuje sie w sposéb
regulaminowy, a w kontaktach z
przelozonymi nie zawsze przestrzega
obowigzujacych przepisow. Wynika
to z opinii o skazanym, ktorej
skarzaca nie kwestionuje.

Rozstrzygajac w przedmiocie kary
lacznej w stosunku do skazanego
M. P., Sad Apelacyjny mial
na wzgledzie sformulowane w
orzecznictwie oraz w piSmiennictwie
szczegblowe dyrektywy odwolujace
sie przede wszystkim do kryteriow
charakteryzujacych przedmiotowo-




podmiotowe zwiazki miedzy
przestepstwami, za ktore kary
podlegaja laczeniu. Sad wymierzajac
kare laczng powinien bowiem
rozwazy¢ przede wszystkim, czy
pomiedzy poszczegbdlnymi czynami,
za ktére wymierzono kary, istnieje
Scislty zwiazek podmiotowy lub
przedmiotowy, czy tez zwiazek ten
jest dosé odlegly lub w ogole go brak
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 2 lutego 2021r. w sprawie IV
KK 426/20, z 15 maja 1990r.
w sprawie IV KR 80/90). Im
bowiem blizszy zwigzek miedzy
czynami, tym bardziej wymiar kary
lacznej powinien zbliza¢ sie do
zasady absorpcji, im za$ zwigzek
ten odleglejszy, tym bardziej wymiar
kary lacznej powinien zmierzaé
w kierunku zasady kumulacji.
Ustalajac  zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy zbiegajacych sie
czynéw nalezy mie¢ na wzgledzie
przede  wszystkim  nastepujace
okoliczno$ci:

- liczbe popemionych przestepstw -
im wieksza, tym surowsza powinna
by¢ wymierzona za nie kara lgczna
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 20 maja 2008r. w
sprawie II AKa 129/08; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19
pazdziernika 2007r. w sprawie II
AKa 183/07);

- jednorodzajowosc albo
podobienstwo rodzajowe
zbiegajgcych sie przestepstw (zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 2 lipca 1992r. w
sprawie II AKr 117/92; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 8
marca 2001r. w sprawie II AKa

59/01),

- czas popelnienia  kazdego
z  przestepstw, zwlaszcza ich
blisko§¢ (zwarto$¢) czasowa (zob.




postanowienie Sadu Najwyzszego z
10 lutego 2021r. w sprawie III
KK 5/21; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 8 marca 2001r.
w sprawie II AKa 59/01; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 5
listopada 1998r. w sprawie II AKa
260/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 2 lipca 1992r. w sprawie
IT AKr 117/92),

- Dbliski zwigzek  miejscowy
przestepstw (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 8
marca 2001r. w sprawie II AKa
59/01),

- powigzanie przestepstw wspolnym
zamiarem lub ciagiem dzialan
sprawcy  (zob.  wyrok  Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 5
listopada 1998r. w sprawie II AKa
260/98),

- motywacje sprawcy (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
10 lutego 2021r. w sprawie III KK
5/21; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 2 lipca 1992r. w sprawie
II AKr 117/92),

- rodzaj naruszonego dobra
prawnego, zwlaszcza godzenie w
zblizone lub tozsame dobra prawne
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 19 stycznia 2005r. w
sprawie II AKa 274/04; wyrok Sadu
Najwyzszego z 23 czerwca 1987r. w
sprawie IV KR 55/86),

- liczbe i zbiezno$¢ oso6b
pokrzywdzonych, zwlaszcza
pokrzywdzenie kilkoma
przestepstwami tej samej osoby
(zob. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 202ir.
w sprawie III KK 5/21; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19
stycznia 2005r. w sprawie II AKa

274/04).




- przebieg procesu resocjalizacji
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
12 lipca 2022r. w sprawie I KK
234/22; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z 20 wrze$nia 2018r.
w sprawie II AKa 118/18; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z 24 listopada 2016r. w sprawie
II AKa 167/16; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 11
wrze$nia 2014r. w sprawie II
AKa 301/14; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 lutego 2014r. w
sprawie V KK 12/14)

Zwazywszy z jednej strony na
odleglo$é czasowa czyndw, za ktore
kary zostaly objete wezlem kary
lacznej (nieco ponad rok i 8
miesiecy — od 13 maja 2017r.
do 26 stycznia 2019r.), liczbe
popelnionych przestepstw (cztery),
ich r6znorodno$¢ (wyrok laczny
obejmuje skazania za przestepstwa
z art.190 kk, art.216 kk, art.226
kk, art.i57 kk, art.280 § 2 KKk,
art.275 kk, art.191 kk), r6znorodnosé
pokrzywdzonych, z drugiej za$
na Dbliski zwigzek miejscowy
(dwa wyroku dotyczac przestepstw
popelionych w C. (1), jedno — w
C.) Sad Apelacyjny wymierzyt kare
laczng 5 lat pozbawienia wolnoSci,
opowiadajac sie za zastosowaniem
zasady asperacji. Przy wymiarze
kary lacznej Sad Apelacyjny mial
rowniez wzglad na prewencje
indywidualng i generalna, o ktérych
mowa w art.85a kk, cho¢ nie sa
to jedyne czynniki wplywajace na
wymiar kary lacznej (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z 2 lutego
2021r. w sprawie IV KK 426/20).
Co do pierwszej z nich, wysoki
stopien demoralizacji skazanego
nie pozwala na orzeczenie jej
W nizszym wymiarze. Sprzeciwia
sie temu rowniez wzglad na
spoteczne oddzialywanie kary. Kara




laczna nie moze bowiem stanowic
instytucji premiujacej sprawcow,
ktorzy wielokrotnie dopuszczali sie
przestepstw, gdyz staloby to w
oczywistej sprzeczno$ci z funkcja
prewencyjng kary zar6wno w jej
wymiarze indywidualnym, jak i
og6lnym.

Whioski

1. zmiana zaskarzonego wyroku
przez polaczenie kar wymierzonych
w pkt 18,19,21 wyroku i obnizenie
lacznej kary na zasadzie pelnej
absorpcji,

wzglednie

2. zmiana zaskarzonego wyroku
przez obnizenie lacznej kary na
zasadzie pelnej absorpcji,

3. zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz obroncy kosztow udzielonej
pomocy prawnej z urzedu, gdyz nie
zostaly one pokryte ani w calosci,
ani w czeéci, za obie instancje,
a takze zastosowanie rozproszonej
kontroli konstytucyjnoéci przepisow
i zasadzenie kosztéw wedlug stawek
dla reprezentacji skazanego z
wyboru, powiekszonej o nalezny
podatek VAT,

4. zwolnienie skazanego od
obowigzku poniesienia wydatkow w
sprawie.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wnioskéw za zasadne, cze$ciowo
zasadne albo niezasadne.

Ad.1. Zasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych w zakresie postulatu
o polaczenie kar wymierzonych w
wyrokach opisanych w pkt. 18, 19




i 21 czedci wstepnej zaskarzonego
wyroku.

Niezasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych w zakresie postulatu
o wymierzenie kary lacznej na
zasadzie absorbcji.

Ad.2. Niezasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych.

Ad.3. Zasadno$¢ postulatu w
zakresie zasadzenia kosztow obrony
z urzedu udzielonej skazanemu w
postepowaniu odwolawczym.

Ad.4. Istnieja podstawy do
uwzglednienia tego wniosku, choc
nie jest to wniosek apelacyjny,
gdyz nie odnosi sie do wyroku
Sadu I instancji, a dotyczy stricte
postepowania odwolawczego.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Zaskarzony wyrok poza czeScig zmieniona.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Brak podstaw do zmiany.




0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku

sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Wyroki podlegajace polaczeniu oraz wymiar kary

laczne;j.

Zwiezle o powodach zmiany

CzeSciowa zasadno$§¢ zarzutdéw apelacyjnych. Jak w

rubryce 3. niniejszego uzasadnienia.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

N

VII.

Namocy art.577kpkiart.63 § 1kkna
poczet orzeczonej w pkt. III. wyroku
lacznego kary lacznej pozbawienia
wolnoéci Sad Apelacyjny zaliczyl
skazanemu M. P.:

- - okres wykonania kary lgcznej
pozbawienia wolnosci od 25
listopada 2019r. godz.19.20 do 24
marca 2020r. godz. 19.20 w sprawie
II K 86/19 Sadu Rejonowego w
Czluchowie,

okres kary
pozbawienia wolnoSci od 22
wrzeénia 2020r. godz. 19.20 do 21
marca 2021r. godz. 19.20 w sprawie
II K 128/17 Sadu Rejonowego w
Czluchowie,

wykonania

okres

. - rzeczywistego
pozbawienia  wolno$ci = w
sprawie II K 50/19 Sadu
Okregowego w Shtupsku od 26
stycznia 2019r. godz. 19.20 do
25 listopada 2019r., godzina

19.20 oraz od 24 marca




2020r., godzina 19.20 do 22
wrze$nia 2020r., godzina 19.20
oraz okres wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci od 14
stycznia 2022r. do 20 kwietnia
2023r.

przy czym jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci réwna sie
jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

Sad Apelacyjny ustalil, ze w
pozostalym zakresie wyroki opisane
w punktach 18., 19. i 21. czeSci
wstepnej wyroku lacznego podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na mocy arts72 kpk Sad
Apelacyjny umorzyl postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku
lacznego i objecia nim kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w
pkt. 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10.,
11., 12., 13., 14., 15., 16., 17., 20. i 22.
czesci wstepnej wyroku lacznego.

Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz
obroncy koszty obrony z urzedu w
postaci oplaty wraz z podatkiem
VAT albowiem koszty nie zostaly
uiszczone w calo$ci, ani w
czesci, zlozono stosowny wniosek,
za§ obronca jest platnikiem tego
podatku. Podstawe rozstrzygniecia
stanowig art. 29 ust. 1 ustawy z 26
maja 1982r. Prawo o adwokaturze
oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 1, §
17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 3
pazdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztobw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu w zw. z § 11 ust
2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie. Sad Apelacyjny w
caloSci popiera w tym zakresie
stanowisko zawarte w orzeczeniach




Trybunalu Konstytucyjnego i Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktorymi
analiza statusu adwokatow i
radcow prawnych oraz ich roli
w  postepowaniu, w  ktorym
wystepujg jako podmioty powolane
z urzedu 1 zobowigzane do
zastepstwa prawnego, prowadzi
do uznania, iz ro6znicowanie ich
wynagrodzenia poprzez obnizenie, w
stosunku do wynagrodzenia, jakie
otrzymaliby, gdyby wystepowali
w sprawie jako pelomocnicy z
wyboru, nie ma Kkonstytucyjnego
uzasadnienia (wyroki Trybunalu
Konstytucyjnego: z 20 kwietnia
2023r. w sprawie SK 53/22, z
23 kwietnia 2020r. w sprawie SK
66/19, z 20 grudnia 2022r. w
sprawie SK 78/21; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 15 grudnia
2021r. w sprawie V KK 549/20).
Sad Apelacyjny nie akceptuje przy
tym stanowiska co do tego, ze oplaty
w ten sposéb okre§lone powinny
zosta¢ dodatkowo powiekszone
o stawke podatku VAT, ktore
nawigzywaloby do regulacji zawartej
a § 4 ust. 3 aktualnie
obowiazujacego rozporzadzenia w
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa  kosztow  nieoplaconej
pomocy prawnej przez adwokata
z urzedu. Przede wszystkim
w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie z 22
pazdziernika 2015r. nie zawarto
przepisu bedacego odpowiednikiem
wskazanego wyzej § 4 ust. 3
rozporzadzenia regulujacego koszty
nieoplaconej pomocy prawnej przez
adwokata z wurzedu, a wiec
nakazujacego podwyzszenie oplaty,
o ktéorej mowa w ust. 1 i 2,
o kwote podatkow od towardow
i uslug wyliczong wedlug stawki
podatku obowiazujacej dla tego
rodzaju czynno$ci na podstawie
przepisow o podatku od towaréw




i uslug. Ponadto, Sad odwolawczy
stwierdza, ze podwyzszenie stawki
przyznanej jak dla obroncy z
wyboru, ktéra zostalaby dodatkowo
powiekszona o kwote podatku
VAT, mogloby stawia¢ obroncow z
urzedu w uprzywilejowanej pozycji
w stosunku do obroncow z wyboru,
wobec ktérych nie przewidziano
obowigzku podwyzszania stawek
minimalnych o ten podatek. Wobec
tego uznaé nalezalo, ze przyznane
wynagrodzenie dla obroncy z
urzedu, przy uwzglednieniu stawek
przewidzianych dla obroncéow z
wyboru, a takze majac na wzgledzie
tre§¢ § 4 ust. 3 rozporzadzenia
regulujacego koszty nieoplaconej
pomocy prawnej przez adwokata z
urzedu, zawiera juz uwzglednienie
kwoty stawki podatku VAT.

Sad Apelacyjny zasadzit na rzecz
obroncy koszty obrony z urzedu
w  postepowaniu  odwolawczym
mimo niestawiennictwa obroncy na
rozprawe przed Sadem II instancji,
gdyz obronca sporzadzajaca apelacje
zostala ustanowiona na etapie
postepowania miedzyinstancyjnego
nie reprezentujac skazanego przed
Sadem I instancji.

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIII.

O wydatkach postepowania odwolawczego Sad
Apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624
kpk i zwolnil skazanego od obowigzku ich ponoszenia
obcigzajac nimi Skarb Panstwa. Uznal bowiem, ze w
jego aktualnej sytuacji finansowej i w perspektywie
odbycia wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
obciazanie go nimi stanowiloby dla niego nadmierna
ucigzliwo$¢.




1PODPISY

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




