Sygn. akt IT AKa 11/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marcin Kokoszezynski

Sedziowie: SA Dariusz Malak

SA Dorota Rostankowska (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Monika Zylifiska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. A. B.

po rozpoznaniu w dniach: 25 maja 2023r., 13 lipca 2023r., 25 wrze$nia 2023r. i 10 pazdziernika 2023 r.
sprawy

D. P.s.S., ur. (...) wG. (1), oskarzonego z art. 258 § 1i § 3 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw.
z art. 65 § 1 k.k.

B. M. s. P., ur. (...) w G. (1), oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658§ 1kk.

K. L.c.J.,ur. (...) wE., oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

M. M. c. J., ur. (...) w G. (1), oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658 1kk.

S. M. c¢. M., ur. (...) w G. (1), oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658 1kk.

P. M. s. P., ur. (...) w G. (1), oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658§ 1kk.

D. S. s. J., ur. (...) w W., oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k.; art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

K. P.s. S., ur. (...) w G. (1), oskarzonego z art. 258 §1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658 1kk.

L.T.c.Z.,ur.(...) w L., oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

M. D. s. L., ur. (...) w G. (1), oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 204 § 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658§ 1kk.



M. K. s. A., ur. (...) w G. (1), oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. i art. 258 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.; art. 204 § 1
1§ 2 kk wzw. z art. 12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk.iart. 204 § 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 31 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora odnosnie D. P., B. M. i obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 29 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV K 225/20

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchyla orzeczenia o karach lacznych zawarte w pkt. 3, 8, 19, 23,

2, w pkt. 1 orzeczong kare pozbawienia wolno$ci podwyzsza do 5 lat,

3. w pkt. 2 orzeczona kare pozbawienia wolnoéci podwyzsza do 4 lat i 6 miesiecy,
4. w pkt. 6 orzeczona kare pozbawienia wolnoéci podwyzsza do 3 lat i 6 miesiecy,
5. w pkt. 7 orzeczona kare pozbawienia wolnos$ci podwyzsza do 4 lat,

6. w pkt. 17 orzeczona kare pozbawienia wolnoéci obniza do roku,

7. w pkt. 18 orzeczong kare pozbawienia wolnosci obniza do roku i 2 miesiecy,

8. w pkt. 21 orzeczong kare pozbawienia wolnoéci obniza do 10 miesiecy,

9. w pkt. 22 orzeczona kare pozbawienia wolnosci obniza do roku,

10. uchyla pkt 83 a.,b., d., e.;

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci;

przy zastosowaniu art.4 § 1 kk na mocy art.85 § 1 kkiart.86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca
2020r., laczy orzeczone wobec oskarzonego D. P. w pkt. I.2 i 1.3 niniejszego wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci lgczy i wymierza kare laczng 7 lat pozbawienia wolnosci;

przy zastosowaniu art.4 § 1 kk na mocy art.85 § 1kki art.86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca
2020r., laczy orzeczone wobec oskarzonego B. M. w pkt. I.4 i 1.5 niniejszego wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolno$ci lgczy i wymierza kare laczng 5 lat pozbawienia wolnosci;

przy zastosowaniu art.4 § 1 kk na mocy art.85 § 1 kkiart.86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca
2020r., laczy orzeczone wobec oskarzonej M. M. w pkt. 1.6 i 1.7 niniejszego wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolno$ci laczy i wymierza kare laczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

przy zastosowaniu art.4 § 1 kk na mocy art.85 § 1 kkiart.86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca
2020r., laczy orzeczone wobec oskarzonego S. M. w pkt. 1.8 i 1.9 niniejszego wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci lgczy i wymierza kare laczna roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

wymierza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonych:
—D.P.-6.600 1z,
-B.M. - 6.000 zl,,

-M. M. - 1.100 z1,,



-S. M. —1.100 zl.

tytulem oplat za obie instancje oraz obciaza kazdego z nich wydatkami postepowania odwolawczego zwigzanymi z ich
w nim udzialem

VIII. wymierza od oskarzonych:
-K.L.—1.180 7z,

—P.M. - 1.400 zi,,

- D.S. -1.10017z,

- K. P.-2.0001z.,

- L. T.- 3801,
—M.D.-1.3801,
-M. K. -1.180 1zl

tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz obciaza kazdego z nich wydatkami zwiazanymi z ich w nim udzialem,

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz: adw. K. N. — Kancelaria Adwokacka w G. iadw. M. S. — Kancelaria Adwokacka
w G. kwoty po 2.361.60 zl. brutto tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu udzielonej odpowiednio oskarzonym: L.
T. i M. D. w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 11/23

Zalacznik dolacza sie w | 7.
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z 29 kwietnia 2022r. w sprawie IV K 225/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do przepadku

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza

przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, $érodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéw

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzeni Fakty oraz czyn, | Dowody Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
I.M. M. IL.1. wypehianie | I1. I1. 6533,
przez oskarzona | za$wiadczeniewyjasgewiso541, 6564
II.S. M. obowigzkow oskarzonej,
IIL. D. P. rodzicielskich wywiad ' L2.
_ | kuratorski 6534, 6564
IV. B. M. I.2.wykonywanie ’
przez oskarzona | I.2. Opinia 3.
V.K. L. pracy o pracowniku,
zarobkowej wyjaénienia 6540-6541,
VI. P. M. oskarzonej, 6569, 6587,
VIL D. S. 5 o | yviad 6590, 6612
V\fymatziwar.nek kuratorski
sie z obowigzku I.4. 6552
VII. K. P. zwrotu korzyéci | I.g. wyjaénienia %595
IX. L. T. majatkowe;j oskarzonej, I.5. 6564
potwierdzenia
X. M. D. I.4. uprzednia | o1 elewow L1, I1L.2.
niekaralno$c
XI. M. K. I.4. karta karna 6541-6542,
L5. dobra 6562-6563,
opinia w miejscu | I.5. wywiad | 6566-6567
zamieszkania kuratorski
I1.3. 6553,
II.1. II.1, 1I.2.
wypelnianie wyjasnienia 11.4. 6562-6563
przez oskarzona | oskarzonej, III.1.
obowigzkéw wywiad
rodzicielskich kuratorski, 6546-6548,
umowa o prace
I1.2.wykonywanig II1.2. 6565
przez oskarzona | II.3.kartakarna
pracy 1V.1.
zarobkowej II.4.  wywiad
kuratorski 6550
I1.3. uprzednia
niekaralno$¢ Hr.1. karta | IV-2:
karna 6601-6602
I1.4. dobra
opinia w miejscu HI -2 VL.
zamieszkania Swiadectwo 6551
III.1. uprzednia 1v.1. karta VI.1. 6554
karalnosé, karna
VI.2. 6606
IIl.2. 1v.2.
wykonywanie podzigkowania | VII. 6555

przez




oskarzonego
pracy
zarobkowej w
okresie od
29.11.2022r. do
8 marca 2023r.

IV.1. uprzednia
niekaralno$¢,

1V.2.
dzialalnosé

charytatywna

V.1.
karalno$¢

uprzednia

VI.1. uprzednia
niekaralnos¢,

VI.2.
wykonywanie
przez
oskarzonego
pracy
zarobkowej

VII. uprzednia
niekaralno$¢

VIII. uprzednia
karalnoé¢

IX.
niekaralno$é

uprzednia

X.  uprzednia

V.1. karta karna

VI.1. karta

karna,

VI.2. opinia o
pracowniku

VII. karta karna

VIII.
karna

karta

IX. karta karna

X. karta karna

XI. karta karna

VIII. 6556-6557
IX. 6558
X. 6559

XI. 6560

niekaralno$¢
XI. uprzednia
niekaralno$¢
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzonai Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi




S. M. Krotszy niz | wyjaénienia 6541-6542
przyjety w | oskarzonej
zaskarzonym
wyroku  okres
przestepczej
dzialalnoSci
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowody Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. wyjasnienia oskarzonej M. M., Ad.1. Brak podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci.

2, wyjaSnienia oskarzonej S. M.

Zgodne z uznanymi za wiarygodne

dowodami 0 charakterze
3. dowody o  charakterze
dokumentarnym.
dokumentarnym

Ad.2. Brak podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci w
zakresie obecnego trybu Zycia
oskarzonej. Zgodne w tym zakresie z
uznanymi za wiarygodne dowodami
o charakterze dokumentarnym.
Ad.3. Brak podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci.
Wydane przez organy do tego
uprawnione.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




Wyjaénienia oskarzonej S. M.

Sprzeczno§¢ z  uznanym = za

wiarygodny materialem
dowodowym.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp Zarzuty

Apelacja obroncy oskarzonego | # zasadny

D. P.

I. bledy w ustaleniach faktycznych,
przyjete za podstawe do wydania
wyroku, majace istotny wplyw na
tre$é skarzonego rozstrzygniecia, aw
szczegblnosci polegajace na:

1. bezzasadnym uznanie, Ze
oskarzony D. P. w okresie od maja
2010 roku do grudnia 2018 roku w
G. (1) i G. kierowat i bral udzialt w
zorganizowanej grupie przestepczej,
w sklad ktoérej wchodzili: B. M.,
P. M, D. S, M. S. (1), P. M.
(1), K. P, M. B, M. K, S. M.,
M. M. K. L. (poprzednio) M.,
A. M, L. T., M. D. (D.) oraz
inne nieustalone osoby, ktéra miata
na celu popehlianie przestepstwa
ulatwiania uprawiania prostytucji w
celu osiggniecia korzy$éci majatkowej
i czerpania korzySci majgtkowych
z uprawiania przez inne osoby
prostytucji w ten sposdb, ze
wyznaczyl B. M. do organizowania
i prowadzenia agencji towarzyskich,
ydomowek” w G. (1) 1 w
zapewniajac

tzw.
G,

funkcjonowania i
agencji towarzyskich prowadzonych
pod
przekazywania mu czeéci dochodéw
7z uprawiania prostytucji
kobiety  pracujace

sobie kontrole
dochodéw 1z
przez  w/w, warunkiem
przez

na w/w

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




domoéwkach,

rzeczywistosci
zgromadzonego w aktach sprawy
materialu dowodowego prowadzila
do wniosku, ze brak jest podstaw
do przyjecia,

P. kierowat i

podczas
prawidlowa ocena

gdy w

ze oskarzony D.
bral
zorganizowanej grupie przestepczej,

udzial w

a takze ze osoby wymienione w treSci

zarzutu tworzyly zorganizowana

grupe przestepcza;

2, bezzasadne uznanie, ze oskarzony
D. P., w okresie od maja 2010
roku do grudnia 2018 roku w
G. (1) i G., dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej,
ktéora kierowal i ktéra miala
na celu popehlienia przestepstwa
ulatwiania uprawiania prostytucji w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
i czerpania korzySci majatkowych
z uprawiania przez inne osoby
prostytucji dzialajgc wspoélnie i w
porozumieniu z czlonkami grupy,
w  krotkich odstepach czasu i z
gbry powzietym zamiarem, w celu
osiagniecia korzySci majatkowe;j,
zezwolil B. M. na organizowanie
i prowadzenie tzw. ,doméwek” na
terenie G. (1) i G., a nastepnie
czerpal majatkowe z
uprawiania przez osoby
prostytucji, pobierajac od B. M.
wyznaczong czeSci jego zarobku z
prowadzenia ,doméwek”, tj. 25%
dziennego zarobku na $wiadczenie
podstawowych ustlug seksualnych,
uzyskujac w ten sposdb laczna
kwote nie mniejsza niz 456.350
zlotych, przy czym z popeklienia
przestepstwa uczynit sobie stale
zrodlo dochodu, podczas gdy w
rzeczywistosci
zgromadzonego w aktach sprawy
materialu dowodowego prowadzila
do wniosku, ze brak jest podstaw
do przyjecia, ze oskarzony D. P.
otrzymywal jakiekolwiek korzysci
majatkowe z procederu prostytucji

korzySci
inne

prawidlowa ocena

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




oraz uczestniczyt w podziale zysku z
prowadzenia tzw. ,domowek”;

3. bezzasadne zaniechanie
ustalenia  jaka

w  popekieniu

faktyczng role
poszczegblnych

przypisanych
oskarzonemu D. P. mieli
wspoloskarzeni B. M. oraz K. L.
— bedacy organizatorami i osobami
zarzadzajacymi
miejscami prowadzenia dzialalno$ci
tzw. domédwek, skutkiem czego
niezasadnie odstapiono od
weryfikacji linii obrony oskarzonego
D. P. oraz dokonano blednych
ustalen w
oskarzonego,
niezasadnie przypisano role osoby
kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci
z prostytucji oraz osoby czerpiacej

przestepstw

poszczegb6lnymi

zakresie roli

ww. ktéremu

korzyéci z  tego  procederu,
podczas gdy w rzeczywistoSci,
prawidlowa ocena materialu

dowodowego prowadzi do wniosku,
ze organizatorami przestepczego
procederu oraz osobami kierujacymi
i czerpiacymi korzysci majatkowe z
przestepnego procederu byli B. M.
oraz jego 6wczesna konkubina K. L.

(poprzednio M.);

4. bezzasadne zaniechanie
ustalenia, ze nie ujawniono
zadnego nielegalnego  majatku

po stronie oskarzonego D. P.,
ktéry mialby pochodzi¢ z czynow
zabronionych
w akcie

zarzucanych  mu
oskarzenia, skutkiem
niezasadnie  przypisano
role osoby
kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci

z prostytucji oraz osoby czerpiacej

czego

ww. oskarzonemu

korzyéci z  tego  procederu,
podczas gdy w rzeczywistoSci,
prawidlowa ocena materialu
dowodowego zgromadzonego w

aktach sprawy prowadzi do wniosku,

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




ze organizatorami przestepczego
procederu oraz osobami kierujacymi
i czerpigcymi korzysci majatkowe z
przestepnego procederu byli B. M.
oraz jego 6wczesna konkubina K. L.

(poprzednio M.);

5. bezzasadne zaniechanie
ustalenia, ze w okresie od 5 lipca
2014 roku do 21 kwietnia 2017 roku
tj. pobytu przez oskarzonego D. P.
w zakladzie karnym, nie otrzymywat
on zadnej pomocy finansowej oraz
rzeczowej ze strony B. M., M. P. oraz
A. P., skutkiem czego, niezasadnie
przyjeto za wiarygodne wyjasnienia
skladane w niniejszej sprawie przez
K. L. (poprzednio M.), ktora
miala istotny interes w podawaniu
nieprawdy w
postepowaniu karnym, przerzucajac
odpowiedzialno§¢ kama na inne
osoby w celu unikniecia surowszej
odpowiedzialno$ci w toczacym sie
postepowaniu;

prowadzonym

6. niezasadne odstgpienie od
ustalenia motywdéw dzialania oraz
przyczyn, dla ktérych oskarzeni
B. M. oraz K. L. (poprzednio
M.) mieliby rzekomo przekazywaé
na rzecz D. P, M. P. i
A. P
domoéwek, zwlaszcza w sytuacji
gdy z dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy
wynika, ze praca prostytutek oraz
0s6b bezposrednio zaangazowanych
w dzialalno$¢ ,domoéwek” byla
oparta na calkowitej dobrowolnoéci;

zyski z dzialalno$ci tzw.

materialu

7. calkowite zaniechanie

przy
faktycznego

sprawy, jakie konkretnie czynnosci

ustalaniu stanu
obejmujace dzialania w ramach
przypisanego sprawstwa
podejmowat
oskarzony D. P. w odniesieniu do
konkretnych punktéw $wiadczenia

ustug seksualnych (,,domowek”),

kierowniczego
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skutkiem czego dokonano blednych
zakresie faktycznej
oskarzonego, ktéremu

ustalen w
roli
niezasadnie przypisano role osoby
kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci
z prostytucji oraz osoby czerpiacej

WW.

korzy$ci z  tego  procederu,
podczas gdy w rzeczywistoSci,
prawidlowa ocena materiatu

dowodowego prowadzi do wniosku,
ze organizatorami przestepczego
procederu oraz osobami kierujacymi
i czerpiacymi korzy$ci majatkowe z
przestepnego procederu byli B. M.
oraz jego 6wczesna konkubina K. L.
(poprzednio M.);

8. bezzasadne zaniechanie
ustalenia, ze w okresie do 5
lipca 2014 roku oskarzony D.
P. przebywal poza
kraju, tj. w Niemczech, gdzie
prowadzil zarejestrowana i legalna
dzialalno§¢ gospodarcza, z ktorej

granicami

uzyskiwal dochody pozwalajace
na jego utrzymanie, skutkiem
czego  niezasadnie  przypisano
ww. oskarzonemu role osoby

kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci
z prostytucji oraz osoby czerpiacej
korzySci z tego procederu;

II. obraza przepisOw postepowania
karnego, majaca istotny wplyw na
tre$¢ skarzonego rozstrzygniecia, w
szczegblnosci poprzez:

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k,, art. 7
k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. art. 366 § 1 kp.k. i
art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia
prawdy materialnej oraz dowolna,
opartg jedynie o przypadkowo
wybrane elementy zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego,
a takze niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
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ocene dowodbow, w  postaci:
wyjasnien  oskarzonego D. P,
ktéry to dowdd, Sad I instancji
uznal za niewiarygodny podczas
gdy w rzeczywisto$ci zgromadzony
material dowodowy w postaci
wyjasnien K. L. i A. M., zeznah
éwiadkéow M. L., J. K,,, K. K., E.
C., a takze dowodowych nagran
operacyjnej
telefonicznych zabezpieczonych dla
potrzeb niniejszej sprawy,
pozwalal na uznanie dowodu z

z kontroli rozmow

nie

wyjasnien oskarzonego D. P. za
niewiarygodny w zakresie w jakim
zaprzeczyl przypisanej mu roli osoby
kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci
z prostytucji oraz osoby czerpiacej
korzysci z tego procederu;

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art.
7 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. art. 366 §

1 kpk i art. 5 § 2 kpk,
poprzez zaniechanie obowigzku
dazenia do ustalenia prawdy

materialnej oraz dowolna, oparta
jedynie o przypadkowo wybrane
elementy zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a takze
niezgodna ze wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, ocene
dowodow, w postaci: wyjasnien K.
L. i A. M., zeznan $wiadkéow M. L.,
J. K, K. K, E. C., a takze dowodu
z nagran rozméw telefonicznych
zabezpieczonych w toku kontroli
operacyjnej dla
potrzeb niniejszej sprawy, ktore
to dowody staly sie podstawa
przypisania oskarzonemu D. P. winy
i sprawstwa odnoénie zarzucanych

prowadzonej

mu czynéw i ktore to dowody Sad
I instancji w sposob bezkrytyczny
za wiarygodne, podczas
gdy w rzeczywisto$ci ww. dowody
we wzajemnej konfrontacji oraz
w  konfrontacji z pozostalym
zgromadzonym w aktach sprawy

uznal
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materialem  dowodowym,  nie
pozwalaly na uznanie, ze oskarzony
D. P. osoby
kierujacej przestepnym procederem

zwiazanym z czerpaniem korzysci z

pelil  role

prostytucji oraz czerpal korzySci z
tego procederu;

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art.
7 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. art. 366 §

1 kpk i art. 5 § 2 kpk,
poprzez zaniechanie obowigzku
dazenia do ustalenia prawdy

materialnej oraz dowolna, oparta
jedynie o przypadkowo wybrane
elementy zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego,
niezgodna ze wskazaniami wiedzy

a takze

i do$wiadczenia zyciowego, ocene
dowodbéw, w postaci wyjasnien
oskarzonych M. S. (1), D. S., P. M.,
M. M,, S. M., L. T, M. K. (1), M.
D., P. M. (1), K. P., M. B, B. M.
oraz A. P., ktére to dowody nie
wskazywaly na udzial oskarzonego
D. P. w przestepnym procederze, a
ktére to dowody Sad I instancji uznat
za wiarygodne jedynie w zakresie
w jakim ww. oskarzeni potwierdzali
tezy stawiane przez oskarzyciela
publicznego w akcie oskarzenia;

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zwigzku
z art. 4 kp.k., art. 7 kp.k oraz
art. 9 § 1 kppk. i art. 167 kpk,
poprzez
dazenia do prawdy
materialnej i odstapienie przez sad I
instancji od wyja$nienia istniejacych
sprawie
oceny poszczegblnych
czego Dbylo

stwierdzenie, ze
D. P. dopuscil sie
przestepstw przypisanych mu w
punktach 1 i 2 skarzonego wyroku,

zaniechanie obowigzku

ustalenia

watpliwo$ci  w oraz
wnikliwej
dowodow  skutkiem,
niezasadne

oskarzony

pomimo ze nie zweryfikowano
w spos6b dostateczny dowodu
z wyjanien oskarzonych oraz
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zeznan $wiadkow wraz zZ
dowodami z rozméw telefonicznych
zabezpieczonych podczas kontroli
operacyjnej, ktéore to dowody
Sad I instancji bezzasadnie uznal
za wiarygodne jedynie w czeSci
zgodnej z tre$cig aktu oskarzenia,
w  wyniku czego  dokonano
blednych ustalen w zakresie
roli oskarzonego D. P., ktéremu
niezasadnie przypisano role osoby
kierujacej przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci
z prostytucji oraz osoby czerpiacej
korzyéci z  tego  procederu,
podczas gdy w rzeczywistoSci,
prawidlowa ocena materialu
dowodowego prowadzi do wniosku,
ze organizatorami przestepczego
procederu oraz osobami kierujacymi
i czerpiacymi korzysci majatkowe z
przestepnego procederu byli B. M.
oraz jego 6wczesna konkubina K. L.
(poprzednio M.);

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. art. 366 § 1 kp.k. i
art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia
prawdy materialnej oraz dowolna,
oparta jedynie o przypadkowo
wybrane elementy zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
a takze niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego,
ocene dowodu z wyjasnien K. L.
(poprzednio M.), ktéry to dowod
zostal bezkrytycznie uznany przez
Sad I instancji za wiarygodny,
pomimo, ze ww. oskarzona miala
istotny interes w podawaniu
nieprawdy w prowadzonym
postepowaniu karnym, przerzucajac
odpowiedzialno$§¢ karng na inne
osoby, w celu unikniecia surowszej
odpowiedzialno$ci w toczacym sie
postepowaniu;




naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art.
7 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. art. 366 §
1 kpk i art. 5 § 2 kpk,
poprzez zaniechanie obowigzku
dazenia do ustalenia prawdy
materialnej oraz dowolna, oparta
jedynie o przypadkowo wybrane
elementy zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a takze
niezgodna ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia Zzyciowego, ocene
dowodu z wyjasnien A. M., ktory to
dowdd zostat bezkrytycznie uznany
przez Sad I instancji za wiarygodny,
pomimo, ze ww. oskarzona miala
istotny interes w podawaniu
nieprawdy w prowadzonym
postepowaniu karnym, przerzucajac
odpowiedzialno§¢ kama na inne
osoby, w celu unikniecia surowszej
odpowiedzialno$ci w toczacym sie
postepowaniu przez swoja corke K.
L. (poprzednio M.);

naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. art. 366 § 1 k.p.k. i
art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia
prawdy materialnej oraz dowolna,
oparta jedynie o przypadkowo
wybrane elementy zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
a takze niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego,
ocene dowodu z zeznan $wiadka
K. K, ktéry to dowdd zostal
bezkrytycznie uznany przez Sad
I instancji za wiarygodny w
zakresie w ktorym $wiadek obcigzala
oskarzonego D. P., pomimo, ze ww.
$wiadek juz na etapie postepowania
sadowego ewidentnie przekazywal
oczywi$cie nieprawdziwe informacje
odno$nie tego, ze oskarzony D. P.
grozil jej w czasie pobytu Swiadka
w Sadzie, albowiem jak wynika
z protokolu rozprawy oraz zapisu




audio-wideo przebiegu rozprawy, D.
P. nie grozil ww. $wiadkowi zadnym
gestem jak réwniez stlowem i co
do zasady nie uczestniczyt w jej
przestuchaniu;

8. naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zwiazku z art. 4 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. art. 366 § 1 k.p.k. i
art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia
prawdy materialnej oraz dowolna,
oparta jedynie o przypadkowo
wybrane elementy zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
a takze niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
ocene dowodow z zeznan Swiadkow:
M.L.,J. K., M. M. (1), K. P. (1), J. W.,
E.G.,S.R,A.P.M.C,E. M, E.C,
G.S.,M.T.,K.R.L.R.iA.P. (1), ktore
to dowody zostaly bezkrytycznie
uznane przez Sad I instancji
za wiarygodne jedynie w czedci
zgodnej z tezami aktu oskarzenia,
pomimo, ze zaden z ww. $wiadkoéw
nie potrafil przekaza¢ pozyskanej
bezpoérednio wiedzy pozwalajacej
na ustalenie, ze oskarzony D. P.
kierowal przestepnym procederem
zwiazanym z czerpaniem korzysci z
prostytucji oraz czerpal korzySci z
tego procederu;

9. naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. art. 366 § 1 kp.k. i
art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia
prawdy materialnej oraz dowolna,
opartg jedynie o przypadkowo
wybrane elementy zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego,
a takze niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
ocene dowod6éw z nagran rozmow
telefonicznych zabezpieczonych
podczas kontroli operacyjnej, ktore
to dowody zostaly bezkrytycznie
uznane przez Sad I instancji za




wiarygodne jedynie w czeéci zgodnej
z tezami aktu oskarzenia, pomimo
ze zadna z nagranych rozméw nie
wskazuje na fakt, iz oskarzony D. P.
kierowal przestepnym procederem
zwigzanym z czerpaniem korzysci z
prostytucji oraz ze czerpal korzysci z
tego procederu.

Apelacja obronicy oskarzonego
B. M..

1. Obraze przepiséw postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia, tj.:

a. art. 4 kpk i art. 7
k.p.k. poprzez dowolne, czyli
sprzeczne z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego ustalenie,
iz:

- B. M. uzyskiwal z prostytucji
oskarzonej K. L. korzy$¢ majatkowa
w wysokoSci 150.000 zl, podczas
gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wprost wynika, iz
wskazana przez K. L. kwota jej
miesiecznych dochodéw w znaczacy
sposéb odbiega od dochodéw
uzyskiwanych z prostytucji przez
wszystkie inne kobiety, a zatem jest
ZNaczaco przez nig zawyzona,

- B. M. w okresie pozostawania
z oskarzong K. L. w zwigzku
konkubenckim czerpal korzysci
majatkowe z jej prostytucji,

- B. M. do $mierci M. P. w
dniu 28 listopada 2014 roku
byt jego wspdlnikiem, tj. czerpal
rowne z nim i oskarzonym D. P.
korzySci majatkowe z prostytucji
wykonywanej przez inne osoby w G.
(1) przy ul. (...), podczas gdy brak
jest na to jednoznacznych dowodéw,
za§ oskarzony B. M. wyjasnil, iz
do $mierci M. P. jedynie mu




pomagal, tj. byl jego nieformalnym
pracownikiem,

- B. M. ulatwial i czerpal korzysci
majatkowe z prostytucji §wiadczonej
przez kobiety o imionach N., E. i S.
pod adresem G. ul. (...) podczas gdy z
caloksztaltu materialu dowodowego
wprost wynika, iz ,doméwke” pod
tym adresem prowadzila i czerpala z
niej korzySci wylacznie oskarzona K.
L.,

- B. M. ulatwiat i czerpal korzysci z
prostytucji wykonywanej w:

G, ul. (...),
G, ul. (...),
G, ul (...)

podczas gdy z caloksztaltu materiatu
dowodowego wynika, iz ,doméwki”
te byly zorganizowane przez
oskarzona K. L., ktéra wylgcznie
czerpala z nich korzyéci majgtkowe,
za$ zlozone przez nia i oskarzona
A. M. wyjasnienia sa3 w tym
zakresie niewiarygodne, albowiem
majace na celu pomniejszenie roku
tych oskarzonych w tych czynach
kosztem oskarzonego B. M.

b. art. 413 § 2 pkt. 1 kpk
poprzez bledne ustalenie w pkt.
7 tiret 2 czasokresu czerpania
korzy$ci majagtkowej z prostytucji
M. L., pomimo iz w pisemnym
uzasadnieniu wyroku czasokres ten
jest ustalony prawidlowo,

c. art. 4 kpk, art. 7 k.p.k. i art.
192 § 2 k.p.k. poprzez dowolne, czyli
sprzeczne z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego ustalenie,
jakoby $wiadek A. P. (1) $wiadczyla
ustugi seksualne w G. (1) przy
ul. (...) w sytuacji gdy $wiadek
ten nie zostal przesluchany na
rozprawie i ustalenia swe Sad




oparl wylacznie na podstawie
jej zeznan zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego, z
ktoérych wprost wynika, iz tempore
criminis oraz podczas przestuchania
byla uzalezniona od heroiny i
alkoholu, za$ jej zeznania odnoszace
sie do w/wym. lokalizacji nie
zawieraja jakichkolwiek informacji o
uzyskiwanych przez nia w w/wym.
lokalizacji dochodach i dzialaniach
oskarzonego B. M.

2, blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na:

- bezzasadnym ustaleniu, iz czyn
opisany w pkt. 7 tiret 1 wyroku
zostal popelniony wspolnie i w
porozumieniu z oskarzong M. M. w
sytuacji, gdy w okresie od listopada
2010 roku do maja 2014 roku
oskarzona K. L. $wiadczyla uslugi
seksualne w lokalach, z ktérymi
oskarzona M. M. nie miala nic
wspolnego,

- bezzasadnym ustaleniu, iz korzy$é
majatkowa uzyskana z prostytucji E.
G. wyniosla nie mniej niz 5.000 zl (w
sentencji wyroku 2.250 zl) podczas
gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, iz byla to
kwota pomiedzy 366 zt a 1.500 zl,

- bezzasadnym ustaleniu, iz E.
C. éwiadezyla uslugi seksualne w
okresie od 1 sierpnia 2018 roku do
11 pazdziernika 2018 roku, podczas
gdy z zeznan w/wym. wynika, iz
prostytuowala sie ona w G. przy ul.
(...) od potowy wrzesnia 2018 roku,

8. razaca niewspOlmierno$é kar
pozbawienia wolnoSci orzeczonych
za czyny art. 258 § 1 k.k. (2 lata i
6 miesiecy) i 204 § 11 § 2 kk. (3
lata) i kary lgcznej 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci w relacji do




stopnia spolecznej szkodliwo$ci i
winy oskarzonego,

Apelacja obronicy oskarzonego
K. P..

1. obraza prawa materialnego a
mianowicie:

a) art. 258 Kkk polegajaca
na  uznaniu, ze  oskarzony
dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, podczas gdy grupa
0s6b organizujacych tzw. domowki,
gdzie byly $éwiadczone ushugi
seksualne nie miala charakteru
zorganizowanej grupy przestepczej
o jakiej mowa w art. 258 Kkk
a ponadto oskarzony wykonywal
jedynie odplatnie uslugi na rzecz
0s6b §wiadczacych ushugi seksualne.

b) art. 204811 2 kk w zw. z art. 65 kk
polegajaca na uznaniu, ze oskarzony
ulatwial innym osobom uprawianie
prostytucji oraz, ze czerpal korzysci
majatkowe z uprawiania przez inne
osoby prostytucji.

2, - obraza przepiséw postepowania
mogaca mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia a mianowicie art.
237,23981 i 2 Lkpk polegajaca
na dokonaniu ustalen faktycznych
w oparciu o wyniki kontroli
i utrwalania tre$ci rozmoéw
telefonicznych w  sytuacji, gdy
postanowienie sadu w tej mierze
nie  zostalo  oskarzonemu (i
pozostalym oskarzonym ) ogloszone
co w konsekwencji uniemozliwilo
zaskarzenie tego postanowienia -
art. 240 kpk.

- nie wyjasnieniu w uzasadnieniu
wyroku w oparciu o ktoéra
z przeslanek art.6481 kk Sad
przypisat oskarzonemu dzialanie w
warunkach recydywy specjalnej;




3. razaca niewspolmiernosé
kary wymierzonej oskarzonemu
mierzonej w dwoch aspektach:

- w stosunku do drugoplanowej roli
jaka peit oskarzony w procederze
$wiadczenia ustug seksualnych,

- w stosunku do kar
wymierzonych innym uczestnikom
i uczestniczkom tego procederu,
zarébwno organizatoréw caloSci jak
i spelmiajacych role podobnie jak
oskarzony role pomocnicze.

Apelacja obroncy oskarzonego
P. M..

I. obraza przepisow postepowania
mogaca mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia tj.:

1. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 2 §
2 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodéw,
dokonaniu  niewlaéciwej  oceny
przeprowadzonych dowodow,
wybibrezej ocenie dowodow
dokonanej z naruszeniem wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego,
co doprowadzilo do wysnucia
sprzecznych z logika wnioskéw i
ostatecznie skazania oskarzonego
P. M. za udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej,

2, art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej  zamiast  swobodnej
oceny dowoddw, sprzecznej z
zasadami logiki, w postaci zeznan
Swiadkow, czego skutkiem byt
niepoparty dowodami wniosek, ze
oskarzony uczestniczyl w ulatwianiu
uprawiania prostytucji w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej i
czerpania korzy$ci majatkowych
z uprawiania przez inne osoby
prostytucji,

II. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe




zaskarzonego  wyroku, majacy
wplyw na jego tres$c¢, a polegajacy na:

- bezpodstawnym przyjeciu,
ze oskarzony P. M. bral
udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, co  doprowadzilo
do nieslusznego skazania w
sytuacji gdy wlaSciwa analiza
zebranego w sprawie materialu
dowodowego i wyciagniete na
jego podstawie logiczne wnioski
stanowily niepodwazalna podstawe
do uznania, ze oskarzony P. M.
swoim zachowaniem nie wypeknil
znamion przestepstwa z art. 258 § 1
k.k.

- bezpodstawnym ustaleniu, ze
oskarzony P. M. uzyskal korzy$c
majatkowa w kwocie 86.400,00
z}  (osiemdziesigt sze$¢ tysiecy
czterysta zlotych).

z ostrozno$ci procesowej

III. razgca  niewspOlmierno$é
orzeczonej kary wobec oskarzonego
P. M. w stosunku do stopnia
winy oskarzonego oraz spolecznej
szkodliwoéci ~ zarzucanych  mu
czynoéw polegajaca na wymierzeniu
mu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, podczas
gdy stopien spolecznej szkodliwosci
oraz wzgledy indywidualno-
prewencyjne, a zwlaszcza
wymagania co do spolecznego
oddzialywania  sankcji  karnej
wskazuja na koniecznosé
zastosowywania wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci wraz
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, ktéra w nalezyty
sposoéb spelni cel spolecznego
oddzialywanie oraz zadania
represyjno-wychowawcze  wobec
oskarzonego.




Apelacja obroncy oskarzonego
D. S..

I. W zakresie pierwszego i drugiego
czynu:

1. obraza art. 7 k.p.k.:

a) poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zeznan
éwiadkow M. L, J. K, M. M.
(1) i wyjasnien M. M. oraz K. L.
jak i wyjaénien oskarzonego D. S.
poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
D. S. prowadzit ewidencje Klientow
obstuzonych przez dana prostytutke
i uzyskanych w ten sposéb kwot,
a nastepnie przekazywal B. M.
podczas, gdy zaden ze $wiadkéw
oraz zaden z oskarzonych nie
wskazywal, ze D. S. sie tym zajmowat
- co doprowadzilo do bledu w
ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, ze D. S. w tym zakresie
wypeil znamiona zarzuconych mu
czynbéw.

b) poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny wyja$nien
D. S. zlozonych na rozprawie dnia
8 lutego 2021 r. i przyjecie, ze
zanizal czestotliwo$¢ swojej pracy
i umniejszal role podczas, gdy
zeznania $wiadkéw J. K., K. P.
(1), M. L. oraz S. R. wskazuja, ze
zeznania D. S., ktéry twierdzil, ze
zakonczyt wspolprace w listopadzie
2016 1. polegaly na prawdzie
co doprowadzilo do bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia
polegajacego na ustaleniu, ze D.
S. czerpal korzySci z ulatwiania
prostytucji do 5 kwietnia 2017r.,
oraz poprzez przekazywanie utargu
dziennego, wyplacanie dniéwek, a
nadto, ze bylo to jego stale, gldbwne
zrodto dochodu.

2. Obraza art. 410 k.p.k.:




a) poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan J. K
zlozonych na rozprawie dnia 5 maja
2021r., wktérych J. K. wskazala, ze
D. S. moglo nie by¢ juz na domédwce
w 2017 roku, a nadto, ze D. S.
pojawiat sie rzadko co doprowadzilo
do bledu w ustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, ze D. S. bral udzial
w dzialalno$ci grupy oraz czerpat
korzySci z nierzadu do 5 kwietnia
2017 roku oraz regularnie wozil
prostytutki do klientéw podczas gdy
brak jest jakichkolwiek dowodow to
potwierdzajacych.

b) poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan S. R.
zlozonych na rozprawie dnia 26
lipca 2021 r. , w ktorych $wiadek
wskazala, ze D. S. nie Kkojarzy,
a nadto, ze nie wie kto to
jest, co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, ze D. S. bral udzial w
dzialalnosci grupy do 5 kwietnia
2017 roku, a nadto, ze ulatwial
S. R. w okresie od polowy lutego
2017 do 5 kwietnia 2017 roku
uprawianie prostytucji podczas, gdy
brak jest jakichkolwiek dowodow to
potwierdzajacych.

c¢) poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan K. P. (1)
zlozonych na rozprawie dnia 9
czerwca 2021 r. , w ktorych
Swiadek wskazala, ze D. S. pojawial
sie na domoéwce sporadycznie |,
nie mial zwigzku z przedmiotowa
dzialalnoscia, a nadto, ze nie jezdzila
na wyjazdy co doprowadzilo do
bledu w wustaleniach faktycznych
poprzez przyjecie, ze D. S. ulatwial




K. P. (1) uprawnianie prostytucji
w okresie od listopada 2015 do
5 kwietnia 2017r. podczas, gdy
brak jest jakichkolwiek dowodéw to
potwierdzajacych.

d) poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan M. M.
(1) zlozonych na rozprawie dnia
22 marca 2021 r. , w ktérych
Swiadek wskazala, ze D. S. nie
kojarzy, co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, ze D. S. bral udzial w
dzialalno$ci grupy do 5 kwietnia
2017 roku, a nadto, ze ulatwial
M. M. (1) w okresie od polowy
marca 2017 do 5 kwietnia 2017 roku
uprawianie prostytucji podczas, gdy
brak jest jakichkolwiek dowodow to
potwierdzajacych.

e) poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan M. L.
zlozonych na rozprawie dnia 22
marca 2021 r. , w ktorych swiadek
wskazala, ze D. S. moglo nie by¢
juz na doméwce w 2017 roku,
a nadto, ze D. S. pojawial sie
rzadko, co doprowadzitlo do bledu
w ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, ze D. S. bral udzial w
dzialalno$ci grupy do 5 kwietnia
2017 roku, a nadto, ze ulatwial
M. M. (1) w okresie od polowy
marca 2017 do 5 kwietnia 2017 roku
uprawianie prostytucji podczas, gdy
brak jest jakichkolwiek dowodow to
potwierdzajacych.

3. Naruszenie prawa materialnego
tj. art. 64 § 2 poprzez
jego zastosowanie przy ustaleniu
wymiaru kary co do czynu drugiego,
w momencie gdy Sad prawidlowo
ustalil, iz oskarzony jest osoba




niekarang, a zatem przepis ten nie
moze mieé zastosowania.

II. w zakresie trzeciego czynu razaca
niewspolmiernosé orzeczonej wobec
oskarzonego D. S. kary w wymiarze
1 (jednego) miesigca pozbawienia
wolnosSci, przy ktérej wymiarze
Sad Okregowy dostrzegt wprawdzie
wystepujace w niniejszej sprawie
zarbwno okoliczno$ci obcigzajace
jak i lagodzace, ale powyzszych
okoliczno$ci nie wywazyl oraz nie
uwzglednit w nalezyty sposéb, nie
nadawszy im wlaéciwego znaczenia,
co w konsekwencji doprowadzilo do
orzeczenia wzgledem Oskarzonego
razaco surowej Kkary, ktéra nie
spelia dyrektyw wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.

Apelacja obroncy oskarzonej
K. L.

1.  Obraza  przepisu prawa
materialnego tj. art. 60 § 3 KK
poprzez jego niezastosowanie, w
sytuacji w ktorej K. L. ujawnila
wobec organu powolanego do
§cigania przestepstw informacje
dotyczace o0s6b uczestniczacych
w popekieniu przestepstwa
oraz istotne okolicznoéci jego
popelnienia, tj. w dniu 5 lutego 2020
roku w Prokuraturze Okregowej w
G. zlozyla obszerne wyjasnienia,
w  ktorych ujawnila organowi
postepowania  przygotowawczego
cala swojg wiedze dotyczaca
przestepczego procederu w ktérym
uczestniczyla, a co wiecej, pomimo
grozb kierowanych w kierunku jej
i jej najblizszych - szczegélowo
opisala role D. P., a jej wyjasnienia
byly spojne, szczere, konsekwentne
i stanowily podstawe ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad,
a zatem zastosowanie wobec
niej instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary bylo obligatoryjne;




2, Razaca  niewspodlmiernoéc
(surowo$¢) wymierzonej K. L.
kary lacznej 1 roku pozbawienia
wolno$ci w zawieszeniu na 3
lata, w sytuacji w ktorej K. L.
ujawnila wobec organu powolanego
do $cigania przestepstw informacje
dotyczace o0s6b uczestniczacych
w popelieniu przestepstwa
oraz istotne okolicznoSci jego
popelnienia, co winno skutkowac
orzeczeniem wobec niej kary
nadzwyczajnie  zlagodzonej na
podstawie art. 60 § 3 KK.

Apelacja obroncy oskarzonej
M. D.

1. naruszenie przepisow
postepowania, ktore mialo wplyw
na tre$¢ orzeczenia w przedmiocie
przepadku korzy$ci (art. 438
pkt 2 kpk), t. art. 410
k.p.k. poprzez przyjecie przy
orzekaniu przepadku ,zalozenia,
ze  przepracowala  (oskarzona)
wszystkie dni w okresie, w ktérym
sama wynajmowala mieszkania na
potrzeby doméwek”, podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczegbdlnosci
wyjasnien oskarzonej, ktore Sad
uznal za wiarygodne, taki wniosek
nie wyplywa, bowiem oskarzona w
rzeczonym okresie nie pracowala
jako telefonistka codziennie przez 9
miesiecy,

2, blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktory mial wplyw na tre$é orzeczenia
w przedmiocie przypadku korzysci
(art. 438 pkt 3 k.p.k.) polegajacym
na przyjeciuy, ze w wyniku
przestepstwa oskarzona osiggnela
korzy$é majatkowa w kwocie 31.500
zl, podczas gdy Sad nie dysponowat
zadnym dowodem, ktéry pozwolilby
wyliczy¢ kwote korzy$ci na takim
poziomie, a zatem nalezalo orzec




przepadek znacznie nizszej kwoty,
anizeli to Sad I instancji uczynit.

Apelacja obroncy oskarzonej

1. razace naruszenie przepisow
postepowania, ktére mialo wplyw
na tre§¢ wydanego wyroku, f1j.
art. 4 kpk, art. 5 kpk., art
7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajacej
na niewzieciu pod uwage przy
sporzadzaniu wyroku wszystkich
ujawnionych w toku przewodu
sadowego i majacych istotny wplyw
na rozstrzygniecie, okoliczno$ci
sprawy w tym okolicznosci dla
oskarzonej korzystnych,

2, art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk, ktére moglo
mie¢ wplyw na tre§é orzeczenia,
polegajacej na przekroczeniu zasady
swobodnej oceny dowodoéw poprzez
nieodniesienie sie przez Sad I
instancji do zeznan wszystkich
$wiadkéw zloZzonych na rozprawie,
ktére m.in. opisywaly relacje
Swiadkdbw z oskarzong, odbior
oskarzonej przez Swiadkow, wplyw
innych czynnikéw na lakoniczne
wyjasnienia oskarzonej,

3. blad w ustaleniach faktycznych,
ktory mial wplyw na treéc
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na blednym uznaniu, ze oskarzona
byla w przeszlosci karana za
przestepstwo podobne, podczas
gdy prawidlowa analiza zebranego
materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, iz oskarzona jest
i byla przed wydaniem wyroku
osoba niekarang, ktory to blad
doprowadzil do naruszenia przepisu
prawa  materialnego  odno$nie
dyrektyw wymiaru kary poprzez
ich niewlaSciwe zastosowanie i
w  konsekwencji  uznanie, ze
wymierzona oskarzonej kara jest




miarodajna i wspoélmierna do
zarzucanego jej czynu,

4. razaca surowos¢, a
tym samym  niewspolmierno$c
orzeczonych kar jednostkowych
oraz kary lacznej 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci w
sytuacji, gdy prawidlowa ocena
stopnia  spolecznej szkodliwosci
czyndw i stopnia winy, okoliczno$ci
popelnienia przestepstw, w
szczego6lnosci niekaralno$ci
oskarzonej, tak przed popelieniem
przypisanych czynbéw, jak po ich
popelnieniu, spos6b zachowania sie
oskarzonej przed i po popelieniu
przestepstw, rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw przestepstw,
wlaSciwoSci i warunki osobiste
oskarzonej uzasadnialy wymierzenie
jej kar lagodniejszego rodzaju,
ewentualnie kar jednostkowych
pozbawienia  wolnoéci, jak i
kary lacznej w znacznie nizszym
rozmiarze, przy  zastosowaniu
instytucji warunkowego zawieszenia
jej wykonania,

Apelacja obroncy oskarzonej
S. M..

1. obraza przepisOw postepowania,
tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowoddw, polegajaca na przyjeciu,
ze oskarzona byla czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej
(czyn z pkt 9 wyroku), i dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej popehita czyny opisane
w pkt 10 wyroku, podczas gdy
okoliczno$ci te nie zostaly w
sposob niewatpliwy potwierdzone
zgromadzonym materialem
dowodowym;

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na przyjeciu,




ze oskarzona brala udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej
(pkt. 9 wyroku) oraz, ze dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej dopuscila sie czynu
opisanego w pkt. 10 wyroku, podczas
gdy zebrany w sprawie material
dowody nie pozwalal na przyjecie
takiej tezy.

niezaleznie od powyzszego,

3. blad w ustaleniach faktycznych,
majacy istotny wplyw na treéc
wyroku, na skutek dowolnej oceny
dowodow (art. 7 k.p.k.), polegajacy
na blednym ustaleniu, ze okres
Swiadczenia pracy przez oskarzona
na tzw. domoéwkach obejmowal od
stycznia 2017 r. do sierpnia 2018
r., podczas gdy oskarzona pracowala
jako telefonistka od stycznia 2017
r. do pazdziernika 2017 r., a
nastepnie od wrze$nia 2018 r. do
pazdziernika 2018 r., a wiec lacznie
10 miesiecy, a nie jak przyjal Sad
21 miesiecy, a co za tym idzie
bledne ustalenie wysokoéci korzySci
podlegajacej przepadkowi.

Z daleko posunietej ostroznosci
procesowej, na wypadek nie
podzielenie przez Sad Apelacyjny
wyzej podniesionych zarzutow:

4. razaca niewspolmiernosé
orzeczonej  kary  lacznej w
wymiarze 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoSci, wynikajaca
z niedostatecznego uwzglednienia
okoliczno$ci, czy wrecz nie wziecie
pod uwage faktycznych okolicznoéci
dotyczacych wlaéciwosSci i warunkow
osobistych oskarzonej. Skarzacy
podkreslil, iz zachowanie oskarzonej
przed popelieniem zarzucanych jej
czynéw, nie budzilo zastrzezen-
oskarzona  zyla zgodnie zZ
obowigzujacymi przepisami prawa
i normami moralnymi, okres
$wiadczenia pracy jako telefonistki




stosunkowo byt  krotki  (jesli
wezmie sie pod uwage caly
okres dzialalnosci tzw. domoéwek),
nadto oskarzona nalezy traktowac
jako osobe niekarang, albowiem
z za$wiadczenia o niekaralno$ci z
dnia 8 wrzeénia 2022 r. wynika, iz
oskarzona nie figuruje w Krajowym
Rejestrze Karnym jako osoba
karana. Dodatkowo, wskaza¢ nalezy,
iz od pazdziernika 2018 r. oskarzona
zachowuje sie w sposob prawidlowy,
prowadzi ustabilizowany tryb zycia,
wychowuje tréjke dzieci, wobec
dwdjki dzieci sprawuje opieke
zastepcza, ktéra zostala przyznana
przez Sad Rejonowy w G. (1)
(wyrok w aktach sprawy). Oskarzona
pozostaje, w stalym kontakcie
z kuratorem, ktéry sprawuje
piecze nad wykonywaniem przez
oskarzona powierzonej jej wladzy
rodzicielskiej - brak w tym zakresie
zastrzezen. Co wiecej, oskarzona
pracuje na podstawie umowy o
prace od 30.06.2021 r. do chwili
obecnej. Powyzsze okolicznoSci
przemawiaja, za potraktowaniem
oskarzonej mniej dolegliwie, a
mianowicie, przez  orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci
z  warunkowym  zawieszeniem
jej wykonania, ewentualnie
kary pozbawienia wolno$ci w
maksymalnym wymiarze 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Apelacja obroncy oskarzonej
L.T..

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego trese,
a polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu, ze oskarzona L. T.
popelila czyn zarzucany jej w
punkcie 56 wyroku ( zarzut 24
aktu oskarzenia), podczas gdy
prawidlowa analiza caloksztaltu




materialu dowodowego nie pozwala
na poczynienie takiego ustalenia.

Apelacja obronicy oskarzonego

I. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacych wplyw na wynik sprawy
poprzez nieuprawnione uznanie, ze
oskarzony nie jest chory psychicznie,
podczas gdy oskarzony od wielu lat
choruje na depresje, ktorej to objawy
nasilily sie w czasie popeklienia
przestepstwa;

II. razaca  niewspOlmierno$é
orzeczonej kary, poprzez:

1) wymierzenie oskarzonemu kary
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, w  odniesieniu  do
pierwszego =z zarzucanych mu
czynow, podczas gdy:

a) oskarzony w okresie od maja
2015 r. do lutego 2018 r. oraz od
maja 2018 r. do 30 czerwca 2018 r.
byl silnie uzalezniony od marihuany,
a w okresie od lutego 2018 r.
mial w znaczny sposbb ograniczong
zdolno$é¢ do rozpoznania znaczenia
swojego czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, wskutek nasilenia
objawow depresyjnych;

b) udzial oskarzonego = w
inkryminowanym procederze byl
marginalny;

oskarzony uprzednio byl osoba
niekarana;

2, zastosowanie wobec oskarzonego
kary roku pozbawienia wolnosci
oraz kary grzywny w wysokoéci 100
(sto) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na 50
(piecdziesiat) zlotych podczas, gdy:

a) oskarzony dzialat \
granicach znacznie ograniczonej




poczytalnoSci, a nadto cierpi na
depresje;

b) dzialalno$¢ oskarzonego w
strukturach grupy byla marginalna,
$wiadkowie czesto samowolnie nie
wskazywali go jako czynnego
uczestnika grupy;

¢) oskarzony uprzednio nie byl
karany oraz nie posiada majatku,
ktéry moglby przeznaczy¢ na zaplate

grzywny;

d) oskarzony zostal zwolniony,
przez Sad, w zakresie konieczno$ci
ponoszenia przez niego kosztow
postepowania, wobec uznania,
ze brak majatku skutecznie
uniemozliwi jego pOzZniejsze
egzekwowanie.

3) orzeczenie wobec oskarzonego
przepadku korzySci uzyskanych z
drugiego z przypisanych mu czynéw
w kwocie 30.600 (trzydziesci tysiecy
szeSéset) zlotych, podczas gdy
oskarzony nie posiada majatku,
ktéory moglby przeznaczyé na
wykonanie orzeczonego Srodka
karnego.

Apelacgja oskarzyciela
publicznego

Razaca  niewspOlmierno$¢  kar
orzeczonych wobec D. P. i B. M.
do stopnia spolecznej szkodliwosci
popelionych przez nich czynéw
i stopnia ich winy, poprzez
wymierzenie D. P. za 1 czyn kary
3 lat pozbawienia wolno$ci oraz
za 2 czyn kary 3 lat pozbawienia
wolnoéci, ktore to kary na podstawie
art.85 § 1 kk w zw. z art.86 §
1 kk Sad polaczyt i orzekt kare
laczna 4 lat pozbawienia wolnosci
oraz B. M. za 1 czyn kary 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
za 2 czyn kary 3 lat pozbawienia
wolnoéci, ktore to kary na podstawie




art. 85 § 1 kk w zw. z art.86 §
1 kk Sad polaczyt i orzeklt kare
laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
a ktore to kary nie
spelnia swej funkcji wychowawczej

wolnoSci,

wobec oskarzonych, jak rowniez
spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci.

nie zado$éuczynia

powodach uznania

zarzutOw za zasadne,

Zwiezle o
czesSciowo
zasadne albo niezasadne

Obroncy oskarzonych: M. M.,
S. M, L T, M. D.
(D.), M. K. oraz oskarzyciel

publiczny nie zlozyli wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
Sadu odwolawczego co, w zwigzku
z tredcig art.423 § 1a kpk w zw. z
art.458 kpk, zwalnia Sad Apelacyjny
od czynienia rozwazan odno$nie
wniesionych przez nich $rodkéow
odwolawczych.

Apelacja obroncy oskarzonego
D. P..

W  pierwszej kolejnoSci  Sad
Apelacyjny odniesie sie do zarzutow
procesowych, gdyz — jak wynika
z treéci apelacji -
upatruje podstawy blednych — w
jego ocenie - ustalen faktycznych
w blednie ocenionych dowodach
i naruszeniu
procesowych. A
Srodka odwolawczego nie traktuje
bledu w ustaleniach faktycznych
jako samoistnego uchybienia w
obszarze  okreS§lenia  podstawy
odpowiedzialno$ci karnej lecz zarzut
takiego bledu wiaze z obszarem
procesowym, tj. kompletnoscia
materialu dowodowego (tu art.366
kpk) lub wadliwa i niepelna jego
oceng (tu arty kpk i artg4io
kpk). W takiej sytuacji zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych

skarzacy

innych przepiséw

zatem  autor




nalezy traktowa¢ jako konsekwencje
uchybien procesowych, jako
pierwotnych; to one bowiem -
jak wynika z tre$ci podniesionych
zarzutbw - generuja wadliwe
ustalenia faktyczne.

Ad.II. Na wstepie Sad Apelacyjny
poczyni kilka uwag na tzw.
przedpolu zarzutéw postawionych w
tej czeSci apelacji.

Podkreslenia wymaga, ze
samoistnym zarzutem apelacyjnym
nie moze by¢ zarzut naruszenia
art.2 kpk. Przestrzeganie naczelnych
zasad procesu karnego (we
wskazanym przepisie to zasada
prawdy materialnej), jest bowiem
gwarantowane ~ w  przepisach
szczegOlowych i dopiero wskazanie
naruszenia  tych  konkretnych,
szczegblowych  przepisbw moze
uzasadnia¢ zarzut apelacyjny (tak
Sad Najwyzszy w: wyroku z 5
pazdziernika 2010r. w sprawie III
KK 370/09; postanowieniu z 27
marca 2007r, w sprawie III KK
461/06).

O ile argumentacja podniesiona w
wywiedzionym Srodku
odwolawczym stanowi uzasadnienie
podniesionego zarzutu obrazy art.7
kpk, skarzacy kwestionuje bowiem
dokonana przez Sad I instancji
ocene wiarygodnoSci dowodow,
o tyle w zaden spos6b nie
wskazal argumentéw na poparcie
podniesionego zarzutu obrazy art.4
kpk, nie wykazal zatem w
czym upatruje naruszenia przez
Sad  Okregowy okreSlonej w
art.4 kpk =zasady obiektywizmu/
bezstronnosci, ktora stanowi
rozwiniecie normy zawartej w art.
45 Konstytucji RP, gwarantujacej
prawo m.n. do rozpoznania
sprawy przez bezstronny sad
oraz  zobowiazania  przyjetego




przez Polske  w art. 6
Europejskiej  Konwencji  Praw
Czlowieka. Tymczasem wykazanie,
ze w toku postepowania doszlo
do naruszenia zasady obiektywizmu
(art.4 kpk) wymaga wskazania
uchybien konkretnych przepiséw
sluzacych realizacji tej zasady
(tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 21 wrzeSnia 2023r.
w sprawie II AKa 240/23,
orzeczenie Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 15 grudnia 2022r. w
sprawie II AKa 22/22, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 12 grudnia 2019r. w sprawie
I AKa 559/19). Podkreslenia
rOwniez wymaga, ze bezstronno$¢
to kierowanie sie przez sedziego
obiektywizmem, nie stwarzajac
korzystniejszej sytuacji dla zadnej ze
stron czy zadnemu z uczestnikow
postepowania, w trakcie zaréwno
toczacej sie przed sadem sprawy,
jak i orzekania. Traktuje on
zatem uczestnikow postepowania
rownorzednie (bezstronnosé
subiektywna). Bezstronnos$é
obiektywna to niezalezno$c¢ sedziego
polegajaca na tym, ze - jak stanowi
art. 178 ust. 1 i 3 Konstytucji RP
- dziala on wylgcznie na podstawie
prawa, zgodnie ze swoim sumieniem
i  wewnetrznym przekonaniem.
Elementem =zasady obiektywizmu
jest tez zakaz przyjmowania przez
organ procesowy kierunkowego
nastawienia do sprawy,
dopasowywanie czynno$ci
procesowych do z gory przyjetego
na wstepie wyniku lub oddalanie
wnioskéw dowodowych jednej tylko
strony, gdy daza one do ustalen
sprzecznych z przyjetym na wstepie
zalozeniem. Ale ocena materialu
dowodowego z daniem wiary
jednym z dowodoéw, nie stanowi
naruszenia tej zasady (tak tez:
Sad Najwyzszy w postanowieniu
Z 9 sierpnia 2017r. w sprawie




II KK 206/17). Nie jest bowiem
naruszeniem art.4 kpk stan bedacy
rezultatem przeprowadzonego przez
sagd procesu dowodzenia, w
wyniku ktorego dokonano
selekcji zgromadzonego materiatu
dowodowego i oparto ustalenia
faktyczne o dowody niekorzystne
dla strony niezadowolonej z takiego
stanu rzeczy. Dlatego wlasnie
ustrojowa prerogatywa sadow jest
mozliwo§¢ ustalania w granicach
swobody ocen prawdy materialnej
bedacej pierwszorzednym celem
procesu karnego (art.2 §
2 kpk). Swobodna ocena
dowodoéw ograniczona jest za$
jedynie powinno$cia przedstawienia
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
rozstrzygniecia rozumowania, ktore
doprowadzilo sklad orzekajacy
do dokonanego wyboru. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy
temu zadaniu w pelni sprostal.
W  sporzadzonym uzasadnieniu
przedstawil, jakim dowodom, w
jakim zakresie i z jakich wzgledow
dal wiare, badZ tez wiarygodno$ci
tej odmoéwil. Analizujac zarzut
autora apelacji przez pryzmat
powyzej przedstawionych uwag
Sad Apelacyjny — po zapoznaniu
sie z  przebiegiem  procesu
oraz uzasadnieniem zaskarzonego
orzeczenia - stwierdza, ze skarzacy
nie zdolal wykaza¢, a Sad
odwolawczy nie stwierdza aby
Sad I instancji sprzeniewierzyl sie
zasadzie obiektywizmu, to jest aby
naruszyt przepisy majace zapewnic
jej realizacje, w konsekwencji aby
doszlo do naruszenia przez sad
orzekajacy tej zasady w zakresie
ustalenia winy oskarzonego D. P..

Podobnie rzecz sie ma z zarzutem
obrazy art.410 kpk. Réwniez bowiem
i w tym przypadku skarzacy
nie wskazal ktore to okolicznosci
mialy zosta¢ pominiete przez Sad




Okregowy w ocenie dowodow.
Argumentacja zaprezentowana w tej
cze$ci apelacji sugeruje natomiast
niezrozumienie  istoty = zarzutu
obrazy art.410 kpk. Wskazaé zatem
nalezy, ze obowigzek wynikajacy
z treSci przepisu art.410 kpk
zwigzany jest z tym, ze sad
rozstrzyga w sprawie, przyjmujac
za podstawe swego orzeczenia
caloksztalt okolicznosci, ale tylko
tych, ktéore zostaly ujawnione w
toku rozprawy gléwnej, nawet jezeli
nie beda one stanowily podstawy
ustalen faktycznych (por. wyroki
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z:
21 wrzeénia 2023r. w sprawie II
AKa 240/23, 24 marca 2022r. w
sprawie II AKa 278/20; wyrok
Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia
2006r. w sprawie IV KK 454/05;
postanowienia Sagdu Najwyzszego z:
5 maja 2006r. w sprawie III KK
351/05, 8 marca 2006r. w sprawie
III KK 246/05). Przepis ten okresla
zatem podstawe dowodowa wyroku.
W  $wietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego uchybienie regutom
art.410 kpk nastepuje poprzez
oparcie wyroku na okoliczno$ciach
nieujawnionych w toku rozprawy
glownej, badz tez przez pominiecie
przy wyrokowaniu ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej okolicznoéci
tak korzystnych, jak i niekorzystnych
dla oskarzonego (wyroki Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z: 21
wrze$nia 2023r. w sprawie II
Aka 240/23, 1 lutego 2023r. w
sprawie II AKa 278/20, wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 wrzeSnia
2004r., sygn. IV KK 102/04).
Natomiast nie stanowi naruszenia
przepisu art.410 kpk dokonanie
takiej, czy innej oceny dowodu
przeprowadzonego lub ujawnionego
na rozprawie (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 czerwca 2002r.,
sygn. akt V KKN 34/01),
w tym takze nieodpowiadajacej




interesowi procesowemu skarzgcego
(orzeczenie Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 15 grudnia 2022r. w
sprawie IT AKa 22/22). Wobec braku
w omawianej apelacji konkretnych
argumentéw majgcych uzasadniac
zarzut obrazy art.410 kpk, Sad
Apelacyjny nie moze odnie$¢ sie do
niej zgodnie z treécig art.433 § 2
kpk, Sad ten zatem ograniczy sie
do stwierdzenia, ze Sad Okregowy
orzekajac w przedmiotowej sprawie
ujawnil wszystkie istotne dowody
i z pewno$cia nie oparl sie na
dowodach nieujawnionych. Analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
jak i przebiegu postepowania
przed Sadem I instancji nie
pozwala takze na stwierdzenie,
ze wyrok ten zostal wydany
na podstawie czeéci ujawnionego
materialu dowodowego. Podnoszac
ten zarzut skarzacy w istocie
kwestionuje dokonana przez Sad
Okregowy ocene dowoddéw, co —
jak wyzej wskazano — nie moze
stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy
art.410 kpk; podstawg zarzutu
kwestionowania oceny dowodow
dokonanej przez Sad jest bowiem
art.7 kpk.

Omawiana apelacja nie zawiera
rowniez  zadnych argumentéw
majacych uzasadnié zarzut obrazy
art.366 kpk. Wobec tego Sad
Apelacyjny nie moze odnie$¢ sie
do niego zgodnie z treScig art.433
§ 2 kpk. Sad ten =zatem, po
zapoznaniu sie z aktami sprawy w
czesci dotyczacej rozprawy glownej
ograniczy sie do stwierdzenia, ze
przewodniczacy skladu orzekajacego
prawidlowo wypehil swojg role,
zgodnie z dyrektywami zawartymi w
przepisie art.366 kpk.

Odnoszac sie do podniesionego w
tej czesci apelacji zarzutu obrazy
na wstepie podkreslenia wymaga,




ze Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ocenie
przeprowadzonych  dowodow i
ocena ta  podlega  ochronie
przewidzianej w art.7 kpk dopéty,
dopoki nie zostanie wykazana jej
blednoé¢. Jak stusznie przyjmuje sie
w orzecznictwie, przekonanie sadu
o wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong art.7 kpk wtedy, gdy:
jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (art.410 kpk)
i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art.z & 2  kpk); stanowi
wynik  rozwazenia  wszystkich
tych okolicznoéci, przemawiajgcych
zarbwno na korzy$¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art.4 kpk);
jest wyczerpujaco i logicznie -
z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i dosSwiadczenia Zyciowego -
argumentowane w uzasadnieniu
wyroku (art424 § 1 pkt 1
kpk); por.m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z: 24 lutego 2011r. w
sprawie III KK 382/2010r., 7 lipca
2010r. w sprawie II KK 147/2010,
13 czerwca 2007r. w sprawie V
KK 5/2007, 25 wrze$nia 2002r.
w sprawie II KKN 79/2000 oraz
wyroki Sadu Najwyzszego z: 22
lutego 1996r. w sprawie II KRN
199/95, 9 listopada 1990r. w sprawie
WRN 149/90. Sad odwolawczy
rozpoznajacy apelacje dokonuje
natomiast kontroli swobodnej oceny
dowodow dokonanej przez Sad
pierwszej instancji (poréwnaj: T.
Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie
postepowanie karne, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa
2003 r., S. 90 - 94; S.
Walto§, Proces karny - zarys
systemu, Wydawnictwo Prawnicze
Lexis Nexis, Warszawa 2003r., S.

255 - 259).




Przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy wskazaé
nalezy, ze Sad Okregowy
dokonal rzetelnej, zgodnej =z
dyrektywami okreslonymi w
art.7 kpk oceny dowodéw,
co znalazlo odzwierciedlenie w
czeSci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia. Wskaza¢ godzi sie, ze
skarzacy argumentuje odnoszac sie
wybiérczo do przeprowadzonych
dowodow, co do ktorych prezentuje
odmienne stanowisko. Tymczasem
o poprawnoéci dokonanej oceny
poszczegblnych ~ dowoddéw  nie
spos6b  wnioskowa¢ tylko w
odniesieniu = do  kazdego =z
nich z osobna, lecz nalezy
uwzglednia¢ wszystkie wzajemne
powiagzania pomiedzy dowodami,
a zatem ich calo$ciowe znaczenie.
Sad Okregowy, odmiennie niz
apelujacy, uwzglednil wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia dowody,
we wzajemnych ich powigzaniach
i uwarunkowaniach. Warto tez
podniesé, ze udowodnienie jakiego$
faktu nie musi oznaczaé¢, ze dane
ustalenie zawsze winno wynikaé
bezposrednio zZ konkretnych
dowodow. Moze ono wyplywac
takze z  nieodpartej  logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli stanowi ona
oczywista przeslanke, na podstawie
ktérej  doSwiadczenie  zyciowe
nasuwa jednoznaczny wniosek, iz
dana okolicznoé¢ faktycznie istotnie
wystapila (patrz: wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 stycznia 2021r. w
sprawie V KK 342/20).

W przedmiotowej sprawie nie doszto
do obrazy art.5 § 2 kpk, bowiem
sad poczynil nie budzace jego
watpliwo$ci ustalenia faktyczne, a
zatem nie powzigl watpliwosci w
tej kwestii. Unormowana w tym
przepisie zasada in dubio pro




reo nie moze stwarza¢ pretekstu
do uproszczonego traktowania
watpliwoéci. Jak bowiem wyraznie
wynika z jego brzmienia, regula
ta ma zastosowanie dopiero
wtedy, gdy mimo wszelkich
staran  organu  prowadzacego
postepowanie nie da sie usungé
wystepujacych watpliwoSci. Jest
to wiec swoista ,ostateczno$é”
- Ldyrektywa ostatecznego
wyjécia”.  Wszelka  watpliwo$é
w zakresie ustalen faktycznych
powinna by¢  wyjaSniona i
usunieta  przez  wszechstronng
inicjatywe = dowodowa  organu
procesowego i gruntowna analize
calego dostepnego materiatu
dowodowego.  Dopiero  wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwoSci watpliwoéé
nie zostanie usunieta, nalezy ja
wytlumaczy¢ w sposéb korzystny
dla oskarzonego. Nalezy rowniez
podkresli¢, ze watpliwosci, o
jakich mowa w art; § 2
kpk to watpliwo$ci Sadu, nie
za$§ strony procesowej wyrazajacej
odmienny poglad w przedmiocie
oceny caloksztaltu ujawnionego w
sprawie materialu dowodowego, a w
szczegblnosci oceny wiarygodno$ci
dowodow stanowiacych podstawe
ustalen faktycznych. Nie mozna
zatem zasadnie stawia¢ zarzutu
obrazy przepisu art.5 § 2 kpk
podnoszac watpliwosci strony, a
konkretnie obroncy oskarzonego
co do tresci ustalen faktycznych,
bowiem dla oceny czy w sprawie
doszlo do naruszenia zasady in
dubio pro reo istotne jest jedynie to
czy sad powziagl watpliwosci co do
tre$ci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwoéci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 15
lipca 2010r. w sprawie II AKa
183/10). W przedmiotowej sprawie




Sad Okregowy poczynil ustalenia
faktyczne w sposéb niewatpliwy,
po dokonanej w spos6b swobodny,
zgodny z dyrektywami zawartymi
w przepisach art.7 kpk i art.410
kpk ocenie caloksztaltu materiatu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie.  PodkreSlenia  réwniez
wymaga, ze zasada in dubio pro reo
nie nakazuje sadowi orzekajacemu
czynienia ustalen w oparciu o
dowody najbardziej korzystne dla
oskarzonego.

Poniewaz skarzacy w powyzszych
punktach zarzucit jednoczeé$nie
uchybienie przez Sad Okregowy
przepisom art.7 kpk, art.410 kpk
oraz art.5 § 2 Lkpk odnoénie
tych samych okoliczno$ci, nalezy
— niezaleznie od argumentacji
przedstawionej powyzej - wskazaé,
ze tak sformulowane zarzuty
musza zostaé¢ uznane za oczywiscie
bezzasadne. Naruszenie zasady in
dubio pro reo mozliwe jest
bowiem jedynie wtedy, gdy sad w
sposéb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w
sposéb zgodny z arty kpk
ocenil  zgromadzone  dowody,
a pomimo tego 2z dowodow
uznanych za wiarygodne nadal
wynikaja co najmniej dwie
wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usuna¢ watpliwoSci niezgodnie z
kierunkiem okre§lonym w przepisie
art.5 § 2 kpk. Jezeli zatem, jak w
tej sprawie, kwestionuje sie ocene
dowodow, nie moze byé mowy o
naruszeniu art.5 § 2 kpk.

Ad.Il.1. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskazaé nalezy, ze w
zakresie zarzutOw obrazy art.2 §
2 kpk, art.g4 kpk, art.410 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwotluje sie do
rozwazan poczynionych powyzej.




Spod kontroli instancyjnej uchyla
sie  zarzut  dowolnej  oceny
wyjasnien oskarzonego D. P.. Nie
zawiera on bowiem jakiegokolwiek
uzasadnienia. Skarzacy w zaden
spos6b nie odnibst sie do oceny
tego dowodu dokonanej przez
Sad Okregowy (str.22 uzasadnienia
wyroku). Nie jest natomiast rola
Sadu odwolawczego domyslanie sie
w czym skarzacy obronca upatruje
dowolnoéci w ocenie dokonanej
przez sad stawiajac nader og6lny
zarzut.

Ad.II.2. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutéw obrazy art.2 §
2 kpk, art.g4 kpk, art.410 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwoluje sie do
rozwazah poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelng aktualno$c i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w

tym miejscu.

Spod kontroli instancyjnej uchyla
sie rowniez zarzut dowolnej
oceny zeznan $wiadkoéw: M.
L, J. K i E. C. Nie
zawiera on bowiem jakiegokolwiek
uzasadnienia, argumentacji.
Skarzacy @ w  zaden  spos6b
nie odniost sie do wnikliwej
oceny tych dowodéw dokonanej
przez Sad Okregowy (str.24,
27-28 uzasadnienia wyroku). Jak
juz  wskazano w  niniejszym
uzasadnieniu, nie jest rola Sadu
odwolawczego domySlanie sie w
czym skarzacy obronca upatruje
dowolnoéci w ocenie dokonanej
przez sad stawiajac nader ogélny
zarzut.

Akceptacji Sadu Apelacyjnego nie
zyskal zarzut dowolnej oceny
wyjaénien oskarzonej K. L. (M.). Do




czeSci argumentacji skarzacego Sad
IT instancji odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.
Dotyczy to kwestii: wsparcia
finansowego dla oskarzonego D.
P. w czasie kiedy byt pozbawienia
wolnoSsci (pkt.I.1. zarzutow),
interesu procesowego oskarzonej
w skladaniu zeznan okreSlonej
treSci (pkt II.5 zarzutéow). Skutku
oczekiwanego przez skarzacego, tj.
uznania braku winy oskarzonego
D. P. nie moze réwniez przynie$c
odwolywanie sie do roli oskarzonej
w przestepczym procederze. Po
analizie zgromadzonych w sprawie
dowodéw Sad odwolawczy nie
podziela stanowiska skarzacego
(str.21 apelacji), ze oskarzona K. L.
(M.) byla obdarzona szczegdlnym
zaufaniem, a w konsekwencji winna
lepiej znaé oskarzonego D. P.,
ktory kierowal zorganizowang grupa
przestepcza. Wprawdzie istotnie
oskarzona odgrywala w grupie inna
role niz pozostale telefonistki lub
kobiety informujace o =zasadach
~pracy” dla grupy, ale wynikalo
to tylko i wylacznie z jej relacji
osobistej z oskarzonym B. M.. Nie
oznacza natomiast, ze oskarzona
ta miala rownorzedna pozycje z
oskarzonymi: B. M. i D. P.
w zakresie organizacji grupy i
podzialu uzyskanych korzysci oraz
z oskarzong A. P., ktéra niejako
~w spadku” po zmarlym mezu M.
P. otrzymywala cze$s¢ dochodow
pozyskiwanych przez grupe sama w
niej nie uczestniczac, a zatem tym
bardziej nie bedac osoba decyzyjna
w grupie. Wyjasnienia oskarzonej K.
L. (M.) dotyczace oskarzonego D.
P. znalazly potwierdzenie w innych
dowodach przeprowadzonych w
sprawie. Poza wskazywanymi w
apelacji: wyjasnieniami oskarzonej
A. M. i zeznaniami $wiadka K.
K., do ktéorych Sad Apelacyjny
odniesie sie jeszcze w dalszej




czeSci niniejszego uzasadnienia,
wyjasnienia oskarzonej K. L.
(M.) znajduja potwierdzenie w
nagraniach rozméw i wiadomo$ci
tekstowych; do ktorych rowniez
Sad Apelacyjny bedzie odwolywal
siec w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia (pkt II.9. zarzutéw
apelacji). Uwadze skarzacego wydaje
sie umknely dowody potwierdzajace
wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonej
K. L. (M.) dotyczacych
roli oskarzonego D. P. w
inkryminowanych zdarzeniach w
postaci zeznan $wiadkow:

1. E. C., ktéra rozpoznala
oskarzonego D. P. na rozprawie
26 lipca 2021r. (k.5703v-5707
akt sprawy) podala, ze widziala
oskarzonego D. P. na ,domoéwce”
na ul.(..) w G. (1), a pozostale
prostytutki przestrzegaly ja przed
pytaniem o niego. Oskarzona
S. M. straszyla oskarzonym D.
P. (jezeli beda sie o niego
dopytywaé to zostang im wybite
zeby), znalazlo to potwierdzenie
w odtworzonych na tym terminie
rozprawy nagraniach i odczytanym
stenogramie rozmoéow $wiadka ze
Swiadkiem K. K. oraz odczytanych
SMS-ach wymienionych z oskarzong
S. M.,

2, K. K, ktéora juz w toku
postepowania  przygotowawczego
(k.3820v-3821v akt sprawy)
zeznala, ze prostytutki obawialy
sie D. P. ktéory nadto po
zatrzymaniach ~w  paZdzierniku
2018r. kazal im wiecej pracowad,
zeby byly pieniadze na paczki
dla  zatrzymanych; okoliczno$c
ta znalazla potwierdzenie we
wskazanych wyzej rozmowach ze
$wiadkiem E. C.. Zeznala woweczas
nadto o tym, ze oskarzony K. P.
byl lacznikiem z oskarzonym D.
P., ktory byl glownym wlascicielem




domoéwek, cho¢ bezposrednio nimi
zarzadzal oskarzony B. M.. Swoje
obawy przed oskarzonym D. P. —
glownym organizatorem ,domoéwek”
wyrazala rowniez wobec niej
Swiadek J. W.. Na rozprawie
8 marca 2021r. podala, ze od
innych dziewczyn dowiedziala sie,
ze oskarzony D. P. bywa na
s~domoéwkach”, byl u oskarzonej A.
M., ktéra z nim oraz z oskarzonym
B. M. rozliczala sie, ze oskarzony
K. P. byl lacznikiem z oskarzonym
D. P., co znalazlo potwierdzenie
w ujawnionych na rozprawie
treSci SMS-6w wymienionych ze
$wiadkiem E. C.. Na tym terminie
rozprawy zeznawala rdéwniez o
swoim strachu przed oskarzonym
D. P. (skladala zeznania pod
jego nieobecno$¢ na sali rozpraw),
o grozbach jakie wobec niej
kierowal z powodu rzekomego
oszustwa, jakiego miala wraz z inna
prostytutka P. dopuéci¢ sie wobec
niego. O grozbach kierowanych
wobec niej przez oskarzonego
D. P. $wiadek zeznala rowniez
na kolejnym terminie rozprawy

(k.5556-5559 akt sprawy),

3. J. K, ktéra juz podczas
przestuchania w toku postepowania
przygotowawczego (k.23-27 akt
sprawy) zeznala, ze oskarzony B. M.
rozliczal sie z zyskow z ,domoéwek”
z oskarzonym D. P. przebywajacym
wowczas w zakladzie karnym oraz
M. P., a po jego $mierci — z jego
zong — oskarzong A. P.. Oskarzony
B. M. moéwil, ze jak oskarzony D.
P. wyjdzie z wiezienia to czasy sie
zmienig, co mialo je zmotywowaé
do lepszej pracy. Zeznania te
podtrzymala na rozprawie (k.5559v -
5560 akt sprawy),

4. M. L. (obecnie  W.),
ktéra zeznala juz w  toku
postepowania  przygotowawczego




(k.18v-20 akt sprawy), ze jej
zdaniem ,domdéwkami” zarzadzali:
oskarzeni B. M., D. P. (1), ktory przez
pewien czas przebywal w zakladzie
karnym i jeszcze jeden mezczyzna (z
materialu dowodwego wynika, ze byl
nim M. P. — uwaga SA), po $mierci
ktérego przypadajgca na niego czesé
zysku byla przekazywana jego zonie
(oskarzonej A. P. — uwaga SA) .
Zeznania te $wiadek podtrzymala
w toku kolejnego przestuchania
W postepowaniu przygotowawczym
(k.173 akt sprawy) oraz na rozprawie

(k.5483v-5485 akt sprawy),

5. J. O., ktora nie parala sie
prostytucja ale jest kolezanka
Swiadka K. K. zeznala (k.3248-3250
akt sprawy), ze od niej dowiedziala
sie, ze osoba dla ktorej pracuje stara
sie unika¢ kontaktu z dziewczynami
aby nie by¢ rozpoznawalnym oraz,
ze K. K. i inne dziewczyny ktore tam
pracowaly baly sie go; zeznania te
podtrzymala na rozprawie (k.5506
akt sprawy),

6. J. W, ktéora juz w toku
postepowania  przygotowawczego
(k.4099-4102 akt sprawy) zeznala,
ze do mieszkania na ul. (...), gdzie
byla jedna z ,domowek”, przyjechal
oskarzony D. P. (ktérego rozpoznala,
rbwniez na rozprawie) i zapytal
co powiedziala policji. Slyszala
wezedniej od dziewczyn, ze jest
on szefem tych domoéwek. Zeznala
nadto, ze boi sie tego oskarzonego.
Wszystkie te zeznania podtrzymala
i powtoérzyla na rozprawie (k.5539v
— 5542 akt sprawy). Réwniez i
ona wniosla o przestuchanie jej pod
nieobecno$¢ oskarzonych, ktory sie
obawiala (wniosek — k.5529 akt

sprawy).

O strachu przed oskarzonym D. P.
Swiadczy roéwniez — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — postawa $wiadka




M. C., ktéra zeznajac na rozprawie
(k.5842v-5844 akt sprawy) ,od
razu” powiedziala, ze nie poznaje
oskarzonego D. P..

Wyjaénienia oskarzonej K. L. (M.)
dotyczace roli oskarzonego D.
P. w inkryminowanym procederze
znajduja takze potwierdzenie w
wyjasnieniach oskarzonych:

1. A. M., ktéra juz w toku
postepowania  przygotowawczego
wyjasnila (k.3698v-3700 akt
sprawy), ze oskarzony B. M.
dzielit sie zyskiem z ,domoéowek” z
oskarzonym D. P., ktory grozil jej
i jej corce w zwigzku z toczacym
sie postepowaniem. Podala wowczas
rowniez, ze z oskarzonym B. M. byla
u oskarzonego D. P. w G. (oskarzony
wynajmowatl tam mieszkanie, w
ktérym zostal zatrzymany — uwaga
SA) zawiezé mu pienigdze, ze
oskarzony D. P. wynajmowal
adwokata dla B. M.. Zeznania
te podtrzymala w toku rozprawy
(k.5388v akt sprawy), ponownie
opisujac role oskarzonego D. P.
w inkryminowanych zdarzeniach

(k.5387v-5389 akt sprawy),

2, D. S., ktéry nie zaprzeczal, ze
zna oskarzonego D. P.. Wprawdzie
na rozprawie (k.5383v-5384 akt
sprawy) wyjasnil, ze zna go z
warsztatu samochodowego, a jego
wypowiedz, ze B. (M. — uwaga SA)
robi wszystko co mu D. (P. — uwaga
SA) kaze dotyczy spraw zwigzanych
z naprawa samochoddw, to jednak
w $wietle innych jego wypowiedzi i
zasad logicznego rozumowania nie
sposéb przyja¢ tych wyjadnien za
wiarygodne. Przyznal bowiem, ze
znal réowniez M. P. i to on lub
oskarzony B. M. zaproponowali mu
wozenie kobiet §wiadczacych ushugi
seksualne, co pozostaje w logicznym
zwigzku z ustaleniami poczynionymi




przez Sad Okregowy, ze za Zycia
M. P. zysk z domowek dzielony byl
na niego oraz oskarzonych D. P.
i B. M.. Calkowicie nielogicznym
natomiast jest aby oskarzony B.
M. ,robil co mu kaze” oskarzony
D. P. w sprawach dotyczacych
naprawy samochodow. Zwlaszcza,
ze po odtworzeniu rozmowy jaka
przeprowadzit oskarzony D. S.
(k.5755 akt sprawy) zmienit on
swe wyjasnienia podajac, zZe jest to
rozmowa z jego kuzynem o D. —
szefie owego kuzyna, nie za$ o D. P.

3. L. T, ktora juz w
postepowaniu  przygotowawczym
potwierdzila (k.4688v-4689 akt
sprawy), ze dziewczyny pracujace
na ,doméwkach” moéwily o D.;
wyjasnienia te podtrzymala w toku
rozprawy - k.5419v akt sprawy).

Nadto ponownie podkreslenia
wymaga, ze dowody nalezy
oceniaé roéwniez we wzajemnym
powiazaniu, nie kazde za$ ustalenie
musi mie¢ oparcie w dowodzie
bezposrednim. Moze by¢ bowiem
réwniez tak, ze udowodnienie
okreSlonego faktu moze wyplywaé
takze z  nieodpartej  logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli stanowi ona
oczywistg przeslanke, na podstawie
ktérej  doSwiadczenie  zyciowe
nasuwa jednoznaczny wniosek, iz
dana okoliczno$é faktycznie istotnie

wystapila.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie
zyskala  réwniez  argumentacja
majaca $wiadczy¢ o braku podstaw
do uznania za wiarygodne wyjasnien
oskarzonej A. M.. Sad Okregowy
dokonal wnikliwej ich oceny
(str.20-21 uzasadnienia wyroku),
ktéra spotkala sie z akceptacja
Sadu II instancji. Poza sporem
pozostaje, ze oskarzona spotykala




sie ze $wiadkiem K. K. (wspoélnie
w pewnym czasie zajmowaly sie
cateringiem). Calkowicie dowolne
jednak, nie potwierdzone bowiem
zadnym dowodem jest twierdzenie
skarzacego, ze woéwczas uzgadnialy
wspolna wersje wydarzen. Obie
bowiem nie zaprzeczajac, ze
rozmawialy o sprawie zatrzyman
osO6b zwigzanych z dzialalno$cia
,domowek”  (wydaje sie to
oczywiste, skoro sprawa ta dotyczyla
ich  bezpoérednio) zaprzeczyly
aby uzgadnialy sprzeczng =z
rzeczywistym przebiegiem, a w
szczegoblnosci nieprawdziwg, majaca
obcigza¢  oskarzonego D. P.
wersje wydarzen. Analiza wyjaénien
oskarzonej zlozonych zaréwno w
postepowaniu  przygotowawczym,
jak i na rozprawie nie pozwala na
podzielenie stanowiska skarzgcego,
ze wyjasniala odmiennie. W
kwestiach istotnych dla ustalenia
stanu faktycznego, w szczegblnosci
w odniesieniu do oskarzonego
D. P. jej wyjaSnienia s3
tozsame. Do$wiadczenie orzecznicze
Sadu  Apelacyjnego  wskazuje,
ze w toku rozprawy osobom
przestuchiwanym zadawanych jest
wiecej pytan niz w  toku
postepowania  przygotowawczego
(cho¢by z wuwagi na obecno$é
stron i ich  przedstawicieli
procesowych), stad ich depozycje
moga byé szersze i bardziej
precyzyjne. Nie implikuje to jednak
uznania, ze s3 odmienne. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego
nie moze przynie$¢ odwolywanie
sie do zabezpieczonych nagran
rozmoéw telefonicznych, ktére maja
przeczy¢ relacji oskarzonej, ze do
oskarzonego D. P. nie mozna bylo
dzwoni¢. Sam skarzacy bowiem
w omawianej apelacji zarzucil
Sadowi Okregowemu, ze przypisal
temu oskarzonemu wine mimo
braku nagran prowadzonych przez




niego rozmoéw telefonicznych. Do
wyjasnien oskarzonej A. M. Sad
II instancji odnosil sie juz
w omawianym zarzucie i do
poczynionych tam rozwazan odsyla.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie
zyskala  réwniez  argumentacja
majaca $wiadczy¢ o braku podstaw
do uznania za wiarygodne zeznan
Swiadka K. K.. Sad Okregowy
dokonal wnikliwej ich oceny
(str.23-24 uzasadnienia wyroku),
ktora spotkala sie z akceptacjg Sadu
II instancji. Sad I instancji w swoich
rozwazaniach odniést sie réwniez
do pewnych réznic w depozycjach
tego Swiadka, stad cytowanie
przez skarzacego fragmentéw jej
zeznan  nie  moze  przynieSé
oczekiwanego przezen rezultatu, tj.
podwazenia prawidlowosSci oceny
tego dowodu przez Sad Okregowy.
Sad odwolawczy odnosil sie
réwniez do zeznan tego Swiadka
w omawianym zarzucie i do
poczynionych tam rozwazan odsyta.

Reasumujgc zatem omawiany zarzut
— nie ma racji skarzacy twierdzac
(str.23 apelacji), ze wiarygodno$c
dowodow z wyjasnien oskarzonych
K. L (M) i A M. oraz
zeznan $wiadka K. K. rodzi
powazne watpliwosci, zostala w
sposéb  istotny podwazona i
nie moze stanowi¢ podstawy
uznania oskarzonego D. P. winnym
przypisanych mu czynéw.

Ad.Il.g. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskazaé¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutébw obrazy art.2 §
2 kpk, art.4 kpk, art.4i0 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwoluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelna aktualno$é i brak jest podstaw




do ponownego przytaczania ich w
tym miejscu.

Spod kontroli instancyjnej uchyla
sie rowniez zarzut dowolnej oceny
wyjasnien oskarzonych: M. S. (1),
D.S,P.M., M. M., S. M, L. T.,
M. K. (1), M. D,, P. M. (1), K
P., M. B., B. M. oraz A. P.. Nie
zawiera on bowiem jakiegokolwiek
uzasadnienia. Skarzacy w zaden
sposob nie odniost sie do wnikliwej
oceny tych dowodéw dokonanej
przez Sad Okregowy (str.16-20,
21, 22-23 uzasadnienia wyroku).
Jak juz wskazano w niniejszym
uzasadnieniu, nie jest rolg Sadu
odwolawczego domySlanie sie w
czym skarzacy obronca upatruje
dowolnoéci w ocenie dokonanej
przez sad stawiajac nader og6lny
zarzut.

Ad.Il.4. Zarzut nie jest trafny.
Na  wstepie wskaza¢ nalezy,
ze w zakresie zarzutébw obrazy
art2 § 2 kpk, art4 kpk,
Sad Apelacyjny odwotluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelng aktualno$c i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w
tym miejscu.

Zarzut obrazy art.9 § 1 kpk i art.167
kpk Sad Apelacyjny rozpoznal
lacznie, gdyz przepis art.9 kpk
stanowi klauzule generalng, a zatem
jego naruszenie bez wskazania
konkretyzujacego  go  przepisu
nie moze stanowi¢ podstawy
apelacyjnej (patrz: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 11 wrzeSnia
2012r. w sprawie IV KK 211/12;
wyrok Sad Apelacyjnego we
Wroclawiu z 7 listopada 2018r.
w sprawie II AKa 320/18).
Brak jest podstaw do wuznania
za trafny zarzutu obrazy art.167




kpk. Skarzacy bowiem nie wskazal
jakiego dowodu, ktory mialby
wplyw na tre§¢ orzeczenia nie
przeprowadzit Sad I instancji.
Tre$¢ omawianego zarzutu wskazuje
— w ocenie Sadu odwolawczego
— jednoznacznie, ze skarzacy
kwestionuje dokonanag przez Sad
Okregowy ocene wiarygodno$ci

dowodow obciazajacych
oskarzonego D. P.; wystarczajacym
zatem byloby podniesienie

jedynie obrazy art.7 kpk. Sad
Odwolawczy  odnosit sie juz
w niniejszym uzasadnieniu do
oceny wiarygodnoéci wyjasnien
oskarzonego D. P. omawiajac
zarzut  podniesiony w  pkt.
L1 apelacji ~ obroncy  tego
oskarzonego i do poczynionych
tam rozwazan odwoluje sie;
brak jest bowiem podstaw do
ponownego przytaczania ich w
tym miejscu. Podobnie rzecz sie
ma w odniesieniu do wyjasnien
pozostalych oskarzonych, ktérych
dotycza pkt. II1.3. i cze$ciowo pkt.
II.2 zarzutbw omawianej apelacji.
Dowdd w postaci zabezpieczonych
podczas kontroli operacyjnej nagran
rozmbéw telefonicznych réwniez
jest  przedmiotem oddzielnego
zarzutu  (pkt IL.g). Skarzacy
w omawianym punkcie apelacji
podniost réwniez zarzut braku
dostatecznej weryfikacji dowodéw z
zeznan $wiadkéw. Wskaza¢ zatem
nalezy, ze dokonana przez Sad
Okregowy ocena zeznan Swiadkow:
M. L, J. K, K. K. i E. C. jest
przedmiotem zarzutu w pkt. II.2.
W pozostalym zakresie zarzut ten
nalezy uzna¢ za niepoddajacy sie
kontroli instancyjnej z uwagi na
brak wskazania ktérych Swiadkow
dotyczy (podkreSlenia wymaga,
ze w sprawie przesluchano 48
Swiadkoéw) oraz braku wskazania
argumentacji na poparcie tego
zarzutu. Jak juz wskazano w




niniejszym  uzasadnieniu, brak
precyzji w formulowaniu zarzutow
apelacyjnych przez profesjonalnego
reprezentanta strony zwalnia Sad
odwolawczy od odnoszenia sie w
trybie art.433 § 2 kpk do takich
zarzutow. Kontrola instancyjna
bowiem Srodka odwolawczego
wniesionego przez obrofice nie ma
charakteru ,totalnego”, a odwoluje
sie co do zasady (pewne okoliczno$ci
musi bowiem wziag¢ pod uwage z
urzedu) do konkretnych zarzutow
apelacyjnych i zaprezentowanej
argumentacji.

Ad.Il.5. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskazaé¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutOw obrazy art.2 §
2 kpk, art.4 kpk, art.4i0 kpk,
art.366 kpk i art; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwotluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelna aktualnos$é i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w

tym miejscu.

Dokonana przez Sad I instancji
ocena dowodu z  wyjasnien
oskarzonej K. L. (M.) byla juz
przedmiotem zarzutu niniejszej
apelacji (pkt II.2.) oraz rozwazan
Sadu Apelacyjnego, do ktérych w
tym miejscu sad ten odwoluje
sie nie dostrzegajac potrzeby
powtarzania ich w tym miejscu.
Wskaza¢ jedynie nalezy, ze Sad
Okregowy dokonal oceny tego
dowodu réwniez w konteksScie roli
jaka oskarzona K. L. (M.) pehila w
procederze bedacym przedmiotem
niniejszego postepowania (str.13-16
uzasadnienia wyroku). Caloksztaht
zgromadzonych w sprawie dowodow
potwierdza wiarygodno$¢ wyjasnien
oskarzonej. Sad I instancji odniost
sie réwniez do tego, ze K. L. (M.)
byla zaangazowana w ten proceder.




Liczba os6b funkcjonujacych w tej
zorganizowanej grupie przestepczej,
ich postawa procesowa i wyjas$nienia
oskarzonegj K. L. (M.) ich
dotyczace w peli pozwalaja na
wyrazenie pogladu, ze postawa
procesowa oskarzonej przejawiajaca
sie w szczerym i dokladnym
zrelacjonowaniu  funkcjonowania
grupy stanowilaby  okoliczno$é
lagodzaca przy wymiarze Kkary
bez konieczno$ci bezpodstawnego
obcigzania oskarzonego D. P..
Podkres$lenia wymaga, ze oskarzona
K. L. (M.) nie miala zadnych
powodéw  aby  bezpodstawnie
obciaza¢ oskarzonego D. P.. Trafnie
bowiem Sad Apelacyjny wskazal
(str.14 uzasadnienia wyroku), ze
powodem jej postawy demaskujacej
caly proceder bylo postepowanie
oskarzonego B. M., tj. zaniechanie
rozwodu z zona. Gdyby zatem
oskarzona kierowala li tylko cheé
zemsty, zapewne tego oskarzonego
obcigzalaby kierownicza rola w
grupie.

Ad.II.6. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskazaé¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutOw obrazy art.2 §
2 kpk, art.g4 kpk, art.4i0 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwotluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelng aktualnos$é i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w

tym miejscu.

Dokonana przez Sad I instancji
ocena dowodu z  wyjasnien
oskarzonej A. M. roéwniez byla
juz przedmiotem zarzutu niniejszej
apelacji (pkt II.2.) oraz rozwazan
Sadu Apelacyjnego, do ktérych w
tym miejscu sad ten odwoluje sie nie
dostrzegajac potrzeby powtarzania
ich w tym miejscu. Wskazaé jedynie




nalezy, ze Sad Okregowy dokonal
oceny tego dowodu rbéwniez w
kontekscie roli jaka oskarzona K.
L. (M.) pemlmila w procederze
bedacym przedmiotem niniejszego
postepowania. Oskarzona ta
zlozyta wyja$nienia rowniez
samoobcigzajace, szersze nawet niz
wyjadnienia oskarzonej A. M., a
zatem nie sposdb uznaé aby ta
ostatnia miala wyjasniaé niezgodnie
z prawda po to aby uchroni¢
swoja corke przed surowsza
odpowiedzialnos$cia karna.

Ad.IL.7. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskazat¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutébw obrazy art.2 §
2 kpk, art.4 kpk, art.4i0 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwoluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelna aktualno$é i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w

tym miejscu.

Dokonana przez Sad I instancji
ocena dowodu z zeznan $wiadka K.
K. réwniez byla juz przedmiotem
zarzutu niniejszej apelacji (pkt I1.2.)
oraz rozwazan Sadu Apelacyjnego,
do ktéorych w tym miejscu
sagd ten odwoluje sie nie
dostrzegajac potrzeby powtarzania
ich w tym miejscu. Wskazac
jedynie nalezy, ze Sad Okregowy
uznat zachowanie polegajace na
przejechaniu palcem po gardle
za nie stanowiace przedmiotu
postepowania w niniejszej sprawie
(str.30 uzasadnienia wyroku). Po
wtére, o takim zachowaniu ze
strony oskarzonego D. P. zeznawala
swiadek J. O. (k.5505-5506 akt
sprawy), a informacje o tym
miala pozyska¢ od $wiadka K.
K.. Na koniec wreszcie stwierdzi¢
nalezy, ze okreSlona w art.7




kpk zasada swobodnej oceny
dowodow pozwala na danie wiary
okre$lonemu dowodowi w calo$ci,
w cze$ci lub omoéwienie mu waloru
wiarygodno$ci. Okoliczno$¢ zatem,
ze nie zostalo udowodnione ponad
wszelka watpliwo$c, ze oskarzony D.
P. skierowat do $wiadka K. K. gest
przejechania palcem po gardle (Sad
Okregowy podniosl, ze ostatecznie
$wiadek odmowila wskazania kto
taki gest do niej skierowal -
str.30 uzasadnienia wyroku) nie
implikuje uznania, ze zeznania
tego $wiadka, w szczegdlnosci
obciazajace oskarzonego D. P. s3
niewiarygodne. Tym bardziej, ze
— jak juz wskazano w niniejszym
uzasadnieniu — znalazly one
potwierdzenie w innych dowodach
uznanych za wiarygodne.

Ad.II.8. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutOw obrazy art.2 §
2 kpk, art.4 kpk, art.4i10 kpk,
art.366 kpk i art; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwotluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelng aktualnos$é i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich
w tym miejscu. Dokonana przez
Sad I instancji ocena dowodow z
zeznan $wiadkéw: M. L., J. K. i E.
C. réwniez byla juz przedmiotem
zarzutu niniejszej apelacji (pkt I1.2.)
oraz rozwazan Sadu Apelacyjnego,
do ktérych w tym miejscu sad
ten odwoluje sie nie dostrzegajgc
potrzeby powtarzania ich w tym
miejscu.

Spod kontroli instancyjnej uchyla
sie rowniez zarzut dowolnej oceny
zeznan $wiadkéw: M. M. (1), K
P. (1), J. W, E. G, S. R, A. P.
M, C,E M,G. S, M. T, K R,
I. R. i A. P. (1). Nie zawiera on




bowiem jakiejkolwiek argumentacji
ograniczajac sie do stwierdzenia, ze
ocena jest dowolna, a sad uznat je za
wiarygodne jedynie w czeéci zgodnej
z tezami aktu oskarzenia (str.24
uzasadnienia wyroku). Skarzacy w
zaden sposdb nie odnidst sie do
wnikliwej oceny tych dowodow
dokonanej przez Sad Okregowy
(str.24-27, 28-30 uzasadnienia
wyroku). Jak juz wskazano w
niniejszym uzasadnieniu, nie jest
rola Sadu odwolawczego domys$lanie
sie w czym skarzacy obronca
upatruje dowolno$ci w ocenie
dokonanej przez sad stawiajac nader
0g6lny zarzut.

Ad.Il.9. Zarzut nie jest zasadny.
Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze w
zakresie zarzutébw obrazy art.2 §
2 kpk, art.4 kpk, art.4i0 kpk,
art.366 kpk i art.; § 2 kpk
Sad Apelacyjny odwoluje sie do
rozwazan poczynionych na wstepie
omawiania zarzutow o charakterze
procesowym, gdyz zachowuja one
pelna aktualno$é i brak jest podstaw
do ponownego przytaczania ich w

tym miejscu.

Podkreslenia wymaga, ze skarzacy
nie zakwestionowal wiarygodnosci
nagran rozmoéw telefonicznych
zabezpieczonych podczas kontroli
operacyjnej; oceny ich
wiarygodno$ci dokonat Sad
Okregowy (str.31 uzasadnienia
wyroku), ocene te w pelni
aprobuje Sad odwolawczy. Wskazal
jedynie, ze z ich treSci nie
wynika aby oskarzony D. P.
kierowal przestepczym procederem
zwigzanym z czerpaniem Kkorzysci
z prostytucji oraz ze czerpal
korzysci z tego procederu. Zwrocié
zatem nalezy uwage skarzacemu
na to, ze nie sposoéb oceniaé
wiarygodno$ci okresSlonego dowodu
w oderwaniu od innych dowodéw




przeprowadzonych ~w  sprawie.
Sad Apelacyjny odwoluje sie
w tym miejscu do tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
w ktorym Sad I instancji wskazywal
wielokrotnie na powigzania dowodu
z nagran operacyjnych z innymi
zgromadzonymi w sprawie, w tym
w szczegblnoSci z uznanymi za
wiarygodne zeznaniami $wiadkow
i wyjaénieniami  oskarzonych.
Z dowodéw tych ocenionych
kompleksowo i swobodnie, zgodnie
z dyrektywami okreS§lonymi w art.7
kpk wynika jednoznacznie, ze rola
jaka oskarzony D. P. pehil w
zorganizowanej grupie przestepczej
zostala prawidlowo okreSlona w
zaskarzonym  orzeczeniu.  Stad
odwolywanie sie do  braku
rozmdw przeprowadzonych przez
oskarzonego D. P., w ktoérych
moéOwilby on o  kierowaniu
zorganizowana grupa przestepcza
i czerpaniu korzySci z cudzego
nierzadu nie moze przyniesé
oczekiwanego przez skarzacego
rezultatu. Odnoszac sie do
kwestii braku podstuchéw telefonu
oskarzonego D. P., shusznie wskazal
Sad Okregowy (22 uzasadnienia
wyroku), ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy wskazuje, ze
oskarzony bardzo dbal o to
aby o sprawach dotyczacych
przestepczego procederu bedacego
przedmiotem niniejszego
postepowania nie rozmawiano z nim
przez telefon. Z zabezpieczonych
nagranh wynika jednak, ze inni
czlonkowie grupy i $wiadkowie w
sprawie rozmawiali o nim (w tym
miejscu Sad II instancji odwoluje sie
do tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku - str.31). Podkreslenia
rbwniez wymaga, ze poczatkowo
osoba D. P. nie wyplynela
w postepowaniu, w szczegdlnosSci
jako Kkierujacego zorganizowang

grupa przestepcza czerpiaca




korzy$ci z cudzego nierzadu.
Dopiero dalsze gromadzenie
materialu  dowodowego pozwolito
na postawienie mu zarzutéw, a
nastepnie skazanie. Okolicznosci te
w zaden spos6b nie deprecjonuja
jednak dowodéw obciazajacych
oskarzonego D. P.. PodkreSlenia
bowiem wymaga, ze dowody
te to nie tylko wyjasnienia
wspoloskarzonych, w szczegélnosci
K. L M) i A M. ale i
zeznania $wiadkéw, w szczegolnosci
kobiet parajacych sie prostytucja na
sdomoéwkach” prowadzonych przez
grupe; do ktorych odnosil sie
juz Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu.  Swiadkowie  za$
nie maja zadnego  interesu
procesowego aby bezpodstawnie
obcigzac oskarzonego. Podkreslenia
rowniez wymaga, ze aprobaty
Sadu II instancji nie
zyskal poglad skarzacego, ze
obciazajace oskarzonego D. P.
wyjasnienia wspoloskarzonych byly
niewiarygodne i mialy li tylko
na celu polepszenie wlasnej
sytuacji  procesowej; do  tej
kwestii réwniez odnosil sie juz
Sad II instancji w niniejszym
uzasadnieniu i do rozwazan tych
odsyla nie widzac podstaw do
ponownego przytaczania ich w
tym miejscu. Nie jest zatem
tak jak twierdzi oskarzony, jak
rbwniez w wywiedzionej apelacji
jego obronca, ze imie (...)
przewijajace sie w zabezpieczonych
nagraniach rozméw telefonicznych
i wiadomos§ciach tekstowych
dotyczylo innej osoby niz oskarzony
D. P., a nawet jezeli dotyczyly jego,
to nie byly zwigzane z procederem
bedacym przedmiotem niniejszego
postepowania.

Ad.I.1. Wobec bezzasadno$ci
zarzutow 0 charakterze
procesowym, bezzasadne sg zarzuty




bledéw w ustaleniach faktycznych,
do ktéorych — w ocenie skarzacego
— mialo dojs$¢ po wadliwie
przeprowadzonym  postepowaniu
sagdowym. Prawidlowe ustalenia
co do istnienia zorganizowanej
grupy przestepczej, co do tego, ze
oskarzony D. P. nie tylko bral w
niej udzial ale réwniez nia kierowal
w sposob opisany w przypisanym
mu w pkt. 1 zaskarzonego orzeczenia
Sad Okregowy poczynil w oparciu
o zgromadzony i oceniony zgodnie
z dyrektywami okreS§lonymi w art.7
kpk material dowodowy, do czego
Sad II instancji odnitst sie juz w
niniejszym uzasadnieniu.

Zgodnie z wypracowanym w
orzecznictwie i  piSmiennictwie
pogladem zorganizowana grupa
przestepcza, o ktérej mowa w
art.258 kk powinna skladac¢ sie
z co najmniej trzech o0s6b
polaczonych  wspolnym  celem,
jakim  jest  okazjonalne lub
stale  popelnianie  przestepstw.
Zorganizowany charakter grupy
nie jest jednak rbéwnoznaczny z
wymaganiem istnienia specjalnej
wewnetrznej struktury
organizacyjnej ani statego skladu.
Jej czlonkowie moga popelniaé
przestepstwa w réznych ukladach
personalnych, lecz lgczy¢ ich
musi wspélna che¢ popelnienia
przestepstwa, jak 1 gotowo$c
do takich dzialah na rzecz
grupy, ktéore mogg ulatwic
popehienie przestepstwa, takich
jak wybo6r potencjalnych ofiar i
miejsc popelnienia przestepstwa,
opracowywanie planow dzialania,
przygotowywanie niezbednych
srodkow do popehienia
przestepstwa (por. Z. Cwigkalski,
Wybrane problemy wymiaru kary za
przestepczo$é zorganizowang, Prok.
i Pr. 2001, nr 12, s. 7 i n.).
Struktura ,zorganizowanej grupy”




jest bardziej uproszczona i mniej
sformalizowana, niz wystepujgca
w zwigzku majagcym na celu
popelnienie przestepstwa, jednak
wyrazniejsza niz w jakiejkolwiek
grupie 0s6b popehiajacych
lub zamierzajacych popetnié
przestepstwo. Przystepowanie do
grupy moze jednak mie¢ charakter
luzny, na =zasadzie kontaktow
towarzyskich i $rodowiskowych,
nie jest tu wymagane specjalne
dopuszczenie do udzialu w grupie.
LZorganizowana grupa” to znacznie
wiecej niz wspoOlsprawstwo, czy
luzna grupa os6b zamierzajacych
popehié przestepstwo. W pojeciu
zorganizowania mieSci sie wymog
istnienia  rzeczywistej struktury
organizacyjnej, chociazby z niskim
stopniem zorganizowania. Struktura
ta nie musi by¢ jakas szczegdlna,
wystarczy luzny zwiazek pomiedzy
osobami, ktére jednak dzialaja w
jej ramach, gdzie istnieje cze$c
0s0b, ktére podejmuja decyzje i z
nich sie rozliczaja, jaka$ trwatose,
jakie$ wiezy organizacyjne w ramach
wspoélnego porozumienia. Cechami
charakterystycznymi

zorganizowanej grupy przestepczej
sa: pewna wewnetrzna struktura
organizacyjna (choéby z niskim
stopniem  zorganizowania), jej

trwalosé, istnienie wiezow
organizacyjnych w ramach
wspolnego porozumienia,

planowanie przestepstw, akceptacja
celow, trwalo§¢  zaspokojenia
potrzeb  grupy, podzial rol,
skoordynowany sposéb dzialania,
powiazania socjologiczno-
psychologiczne miedzy czlonkami
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 24 czerwca 2014r.
w sprawie II AKa 413/13;
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 10 lutego 2015r. w
sprawie II AKa 266/14). Ustawa
nie wymaga wysokiego poziomu




zorganizowania grupy. Czlonkéw
grupy laczy¢ musi jedynie wspo6lna
che¢ popemlienia przestepstwa
lub przestepstw, $wiadomo$¢, ze
podejmowane takze indywidualnie
zachowania maja swego rodzaju
sZaplecze”, pewno$¢, ze w ramach
pozyskanych pewnych kontaktow,
zaufania, u innych, pozostajacych
w  omawianym kregu  osob,
mozliwe bedzie przeprowadzenie
kazdej w zasadzie transakgcji.
Oczywiste przy tym jest, ze
tego typu powigzania pomiedzy

poszczegblnymi oskarzonymi,
oparte na wiezach rodzinnych
i kolezenskich, stanowiacych

baze dla wzajemnego zaufania,
znacznie wykraczaja poza pojecie
wspOlsprawstwa, ktore zawiazuje sie
zazwyczaj dla SciSle juz okreslonej
akcji przestepczej (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 2 grudnia
2014r. w sprawie II AKa 213/14).
Znamiona  przynaleznoSci  do
zorganizowanej grupy przestepczej
wypelnia samo przystgpienie do
niej 1 pozostawanie w  jej
strukturze, choéby bez pehienia
w niej funkcji czy wykonywania
zadan. Podkreélic nalezy, ze dla
przyjecia udzialu w zorganizowanej
grupie  przestepczej nie jest
konieczna wiedza o szczegoblach
organizacji  grupy, znajomos$¢
wszystkich os6éb ja tworzacych,
czy mechanizméw funkcjonowania.
Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do
spelnienia zadan shluzacych grupie,
ktérej $wiadomo$é istnienia ma
sprawca  (zob. wyrok  Sadu
Najwyzszego z 24 marca 20009r.
w sprawie WA 9/09). Wszystkie
znamiona zorganizowanej grupy
przestepczej zostaly wyczerpane w
przedmiotowej sprawie.

Sad Apelacyjny w niniejszym
skladzie podziela zacytowany na
str.14-15  omawianego  $rodka




odwolawczego poglad Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 6 marca
2019r. w sprawie II AKa 269/18
dotyczacy cech charakterystycznych
zorganizowanej grupy przestepcze;j.
Nie ma jednak racji skarzacy
twierdzac, ze Sad I instancji nie
wyjasnit powodow dla ktorych uznal,
ze oskarzeni dzialali w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej,
ktéra  kierowal oskarzony D.
P.; uczynit to bowiem na
str.31-33 uzasadnienia wyroku.
Wykazal zatem i cel dzialania
grupy (a zatem to co skarzacy
nazywa aspektem funkcjonalnym),
stopien jej zorganizowania (aspekt
strukturalny) i jej hierarchie
(aspekt dynamiczny). Skarzacy nie
kwestionuje, ze celem dzialania
grupy byla korzy$¢é majatkowa
(str.15 apelacji). Okoliczno$é, ze
nie jest to cecha charakterystyczna
jedynie zorganizowanych  grup
przestepczych zadna miarg nie
implikuje uznania, ze w
realiach rozpoznawanej sprawy
oskarzonym nie mozna przy
pisaé dzialania w  warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej.
Skarzacy przyznal rbéwniez, ze
oskarzeni mieli okre$lone role
w przestepczym procederze:
przyjmowanie telefonéw i
umieszczanie ogloszen w prasie,
podwozenie prostytutek do klientow
oraz zatrudnianie prostytutek i
bezposrednia organizacja ich pracy
(str.15 apelacji). Nie ma jednak
racji skarzacy twierdzac, ze jedyna
osoba decyzyjng w tym procederze
byt oskarzony B. M.. Przeczy
temu bowiem zgromadzony i
oceniony w sposéb swobodny
przez Sad Okregowy material
dowodowy, do czego odnosil sie
juz Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu i do poczynionych
tam rozwazan odwoluje sie
nie widzac potrzeby ponownego




przytaczania ich w tym miejscu.
Za nieprzekonujaca Sad odwolawczy
uznal argumentacje skarzacego, ze
stopien zaangazowania oskarzonego
B. M. w dzialanie zorganizowanej
grupy  przestepczej  czerpiacej
korzy$ci z cudzego nierzadu
wyklucza potrzebe zaangazowania
w nig oskarzonego D. P. i
oskarzonej A. P.. Co do oskarzonej
zarzut jest calkowicie chybiony
przede wszystkim z tego powodu,
ze nie zarzucono jej (a zatem
tym Dbardziej nie przypisano)
zarzutu dzialania w zorganizowanej
grupie przestepczej. Na marginesie
zatem jedynie wskaza¢ nalezy, ze
skarzacy nie posiada gravamen
do kwestionowania wyroku w
odniesieniu do oskarzonej A. P. (co
do ktérej nota bene nie zostala
wywiedziona apelacja). Odnoszac
sie natomiast do oskarzonego
D. P. skarzacy stawia taka
teze w calkowitym oderwaniu od
dokonanej przez Sad Okregowy
oceny dowodow i poczynienia
na ich podstawie ustalen co do
sprawstwa tego oskarzonego. To
bowiem, ze apelujacy kwestionuje
te ocene nie oznacza, ze
przestaje on funkcjonowaé w
realiach rozpoznawanej sprawy. By¢
moze ,domoéwki” funkcjonowalyby
bez oskarzonego D. P. ale
nie zmienia to faktu, Ze na
podstawie  przeprowadzonych i
swobodnie ocenionych dowodéw
jego udzial i rola w przestepczym
procederze zostaly wykazane. Sad
Okregowy ustalil, ze wprawdzie
to oskarzony B. M. Dbyl
osoba bezpos$rednio wykonujacym
okre§lone zadania majace na
celu  sprawne funkcjonowanie
przestepczego procederu ale
wykonywal on polecenia
oskarzonego D. P., ktory co
do zasady nie pojawial sie
na ,domoéwkach” ale zaréwno




pozostali czlonkowie grupy, jak
i prostytuujace sie kobiety mialy
Swiadomosé, ze to do oskarzonego
D. P. nalezy glos decydujacy.
Sad Apelacyjny odnosil sie juz
w niniejszym uzasadnieniu do
dowodow  potwierdzajacych te
ustalenia Sadu I instancji i
do poczynionych tam rozwazan
odsyla nie widzac potrzeby
ponownego przytaczania ich w
tym miejscu. Wskazaé w tym
miejscu nalezy, ze ilo§¢ ,domoéwek”
wzrosla po opuszczeniu przez
oskarzonego D. P. zakladu karnego.
Nie ma rdéwniez racji skarzacy
twierdzac, ze w okolicznoSciach
sprawy grupie brakuje aspektu
dynamicznego, gdyz pomiedzy
oskarzonymi nie istnieje hierarchia
ani dyscyplina (str.15 apelacji).
Poczynione przez Sad I instancji
ustalenia  faktyczne — wskazujg
bowiem na role poszczegbdlnych
czlonkéw grupy (sam wskazat je
skarzacy na str.15 apelacji, do czego
odnosit sie juz Sad odwolawczy
w niniejszym uzasadnieniu).
Argumentacja dotyczaca tego, ze
prostytutki mogly pracowaé¢ w
dowolnym czasie i w dowolnym
czasie odej$¢ z pracy jest
calkowicie chybiona, gdyz nie
byly one czlonkami tego grupy;
prostytucja bowiem w  Polsce
nie jest karnie sankcjonowana.
W realiach zorganizowanej grupy
bedacej przedmiotem niniejszego
postepowania wystepowala réwniez
wzajemna pomoc (w tym finansowa)
i ochrona. Jak wynika bowiem
z zeznan $wiadka K. K
(k.3820v-3821v, k.5464v-5469v akt
sprawy), czy wyjaSnien oskarzonej
A. M. (k.3698v-3700, k.5387v-5389
akt sprawy) zatrzymanie czlonkow
grupy skutkowalo konieczno$cia
wzmozenia pracy celem zapewnienia
srodkéw na koszty ustanowienia
obronicow. Odwolywanie sie zatem




w tym zakresie do orzeczen
Sadu Apelacyjnego w Lublinie
(str.16 apelacji) nie moze przynie$¢
oczekiwanego przez skarzacego
rezultatu. Nie ma roéwniez racji
apelujac twierdzac, ze nie bylo
okre§lonych ,procedur” majgcych
na celu zatajenie istnienia grupy
na wypadek wyjScia na jaw
przestepczej dzialalno$ci polegajacej
na czerpaniu korzySci z cudzego
nierzadu. Zgromadzony bowiem
w sprawie material dowodowy,
w  szczegblno$éci w  postaci
zeznan  $wiadkow —  kobiet
parajacych sie prostytucja, z ktorej
korzysci czerpali czlonkowie grupy
jednoznacznie wskazuje na to, ze ,,w
razie wpadki”’, a mialo to miejsce
po ujawnieniu procederu, kobiety
te mialy zgodnie utrzymywac,
ze paraja sie prostytucja na
wlasng reke, z nikim nie dzielac
sie zyskami, a czeS¢ zarobkdw,
ktérej nie pozostawiaja sobie
przeznaczona jest na utrzymanie
mieszkania i porzadku w nim
(tak: zeznania S$wiadkéw: K. K.
— k.488-490 akt sprawy, J. W.
— k.495v-496v akt sprawy, E.
B. — k.480-482, k.4581-4584 akt
sprawy, E. C. - k.492v-493
akt sprawy, I. R. — k.506a
akt sprawy). Nie byla to jednak
wersja prawdziwa. W kolejnych
bowiem zeznaniach, wskazywaly
na rzeczywiste zasady rzadzace
zajeciem, ktére wykonywaly, w
szczegoblnosci na fakt dzielenia sie
swoimi zarobkami z prowadzacymi
ten proceder i speliajacymi w
ramach grupy okreslone role (tak:
zeznania $wiadkow: K. K. — k.5467v
akt sprawy, J. W. — k.5541 akt
sprawy, , E. B. - k.5580v-5582 akt
sprawy, E. C. - k.5703v-5707 akt
sprawy, I. R. — k.715v-716 akt
sprawy; wyjasnienia oskarzonej A.
M. — k.5487v-5389 akt sprawy).
Niektore z kobiet od razu zeznawaly




o podziale swoich zarobkéw i
przekazywaniu ich — jak trafnie
ustalil Sad Okregowy — na potrzeby
grupy. Naleza do nich §wiadkowie:
M. C. (k.2367-2370, k.5843v akt
sprawy, J. K. — (k.23-27, k.176-177,
k.5559-5560v akt sprawy), M. L.
(obecnie W.) - k.18v-20, k.173-174
akt sprawy, E. M. (k.3449-3452,
k.5578v-5580v akt sprawy), M. M.
0 (

k.11-15, k.5481v-5484 akt sprawy),
A. P. (1) (k.543-553 akt
sprawy), K. P. (1) (k.1058-1061,
k.3477-3478, k.5614v-5616  akt
sprawy), S. R. (k.556v-558v akt
sprawy), G. S. - k789
akt sprawy; réwniez nieparajaca
sie prostytucja kolezanka K. K.
- $wiadek J. O. (k.3248-3250
akt sprawy): oskarzone: M.
D. (dawniej D.) (k.3611v-3613,
k.5386v-5387 akt sprawy), K. L.
(M.) - ks573v-574v, k.501v-502,
k.3847v-3849 k.5381v-5383v
k.5707 akt sprawy. Cze$¢ z nich
za$ nie zeznawala o dzieleniu sie
zarobkiem z grupg. Naleza do nich
$Swiadkowie: P. A. (k.3390-3391 akt
sprawy), A. P. (k.3464-3466, k.5504
akt sprawy). Powyzej wskazane
dowody oraz inne, przeprowadzone
w sprawie i ocenione w sposéb
swobodny przez Sad Okregowy
wskazujg jednak, ze depozycjom tym
nie sposéb da¢ wiary.

Kamuflazem dla dzialania grupy
mialo by¢ rowniez to, ze mieszkania
byly wynajmowane na prostytutki.
Nie bez znaczenia dla omawianej
kwestii pozostaje réwniez fakt,
ze po wyskoczeniu z okna 5
kwietnia 2017r. jednego z klientow
— M. G., obecne w mieszkaniu
prostytutki mialy zatai¢c przed
organami $cigania, ze w tym czasie
obecny byl tam réwniez kierowca-
ochroniarz, oskarzony P. M.. To




roéwniez mialo na celu utrzymywanie
pozoru, ze prostytutki pracuja
wylacznie na wlasng reke, nie
oddajac czeSci zarobkow czlonkom
zorganizowanej grupy; nie ma zatem
racji skarzacy, ze $wiadczy to
o czym$ odwrotnym, Ze ma to
zaprzeczad istnieniu zorganizowanej

grupy przestepcze;j.

Ad.I.2. Wobec bezzasadnos$ci
zarzutow o charakterze
procesowym,  bezzasadny  jest
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, do ktéorego - w
ocenie skarzacego — mialo dojsé
po wadliwie przeprowadzonym
postepowaniu jurysdykcyjnym.
Prawidlowe ustalenia co do tego,
ze oskarzony D. P. czerpal
korzy$¢ z cudzego nierzadu w
spos6b opisany w przypisanym
mu w pkt. 2 zaskarzonego
orzeczenia Sad Okregowy poczynil
w oparciu o zgromadzony i
oceniony zgodnie z dyrektywami
okre§lonymi w art.7 kpk material
dowodowy, do czego Sad II instancji
odniést sie juz w niniejszym
uzasadnieniu. Brak szczegbélowych
zarzutbw co do kwoty uzyskanej
korzy$ci majatkowej jaka przypisano
oskarzonemu D. P. zwalnia Sad
odwolawczy od czynienia szerszych
rozwazan w tym zakresie i
pozwala na odwolanie sie do
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia, w ktorym Sad Okregowy
wskazal na jakiej podstawie
poczynil ustalenia co do wysokosci
korzy$ci majatkowych uzyskanych
przez oskarzonych w przedmiotowe;j
sprawie, w tym roéwniez przez
oskarzonego D. P. (str.33-34
uzasadnienia wyroku), ktore Sad II
instancji w pelni podziela. Aprobuje
bowiem poglad Sadu Najwyzszego
zwarty w postanowieniu z 2 marca
2022r. w sprawie II KK 58/22,
zgodnie z ktéorym dokonanie przez




Sad I instancji wszechstronnej oceny
wszystkich istotnych okolicznosci,
tak w zakresie ustalen faktycznych,
jak i argumentacji prawnej, co
wynika z wuzasadnienia wyroku,
uprawnia Sad odwolawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia
w tym zakresie do odeslania do
tej argumentacji. W powyzszym
kontekscie godzi sie wskazaé, ze
w my$l art427 § 2 kpk to po
stronie obroncy lezy obowigzek
wykazania, dlaczego nie zgadza sie
z zaskarzonym orzeczeniem, jak tez
przedstawienia rzeczowej w tym
przedmiocie argumentacji. W ocenie
Sadu odwolawczego skarzacy w
zaden sposob nie wykazal, aby Sad
I instancji dopuscil sie uchybien w
trakcie orzekania w przedmiotowej
sprawie, w zakresie ustalonych kwot
korzy$ci majatkowych uzyskanych
przez  oskarzonych (w  tym
oskarzonego D. P.). Tymczasem
Sad Okregowy wyczerpujaco omowil
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia przyczyny, dla ktoérych
okreslil kwoty owych korzysSci. Sad
odwolawczy zauwaza przy tym, ze
zaprezentowane rozwazania Sadu
Okregowego sa klarowne i logiczne,
umozliwiajace poddanie motywoéw,
ktore legly u podstaw zaskarzonego
orzeczenia i odtworzenie toku
rozumowania Sadu orzekajacego
w pierwszej instancji. Skarzacy
tymczasem nie wskazal, ktore
elementy zaprezentowanej i
szczegdlowo omoéwionej przez Sad
Okregowy oceny ustalonego w
sprawie stanu faktycznego w
omawianej kwestii obarczone sa
bledem, skutkujacym niewlasciwym
okre§leniem wysokos$ci korzysci
majatkowej uzyskanej przez
oskarzonego D. P.. Tym samym
skarzacy nie sprostal elementarnym
zasadom, wymaganym przy
formulowaniu zarzutow,
stanowiacych element niezbedny




srodka odwolawczego wnoszonego
i popieranego przed Sadem
odwolawczym przez obronce
jako  podmiot  kwalifikowany.
Podobna praktyka obroncy nie
tworzy przy tym po stronie
Sadu odwolawczego obowigzku
poszukiwania w  zaskarzonym
rozstrzygnieciu wszelkich uchybien,
jakie mogly zaistnie¢ w danej
sprawie, a jedynie badanych =z
urzedu, o ktérych mowa w art.439
kpk. Nie jest bowiem rzecza
sadu odwolawczego przejmowanie
roli skarzacego i doszukiwanie sie
w oparciu o nieskonkretyzowane
sformulowanie zarzutu uchybien w
zaskarzonym orzeczeniu ponad to,
co wyraznie wskazal skarzacy.

Ad.I.3. Zarzut jest calkowicie
bezzasadny. Sad I instancji
ustalit bowiem jaka role w
przestepczym procederze odgrywali:
B. M. oraz K L (M), o
czym $wiadezy tre§¢ uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, tak w
sferze ustalen faktycznych, jak i
przyjetej kwalifikacji prawnej. Nie
sposéb rowniez za zasadny uznaé
zarzutu odstapienia od weryfikacji
linii obrony oskarzonego D. P..
Oskarzony bowiem mial mozliwo$é
skladania wyja$nien, z ktorej to
mozliwo$ci korzystal. Podobnie jak
z innych procesowych uprawnien
jak np. skladania o$wiadczen
po przeprowadzaniu kolejnych
dowodow. Dowody te zostaly
poddane przez Sad Okregowy
swobodnej ocenie. Okoliczno$é, ze
skarzacy nie zgadza sie z nig nie
implikuje uznania, ze odstapiono od
weryfikacji linii obrony oskarzonego
D. P. i wadliwie ustalono jego role w
inkryminowanych zdarzeniach.

Ad.I.4. Zarzut jest -calkowicie
chybiony. Na wstepie wskazac
nalezy, ze aby skutecznie podnie$¢




zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych nalezy wykaza¢ nie
tylko, ze doszlo do owego blednego
ustalenia, ale — co réwnie wazne
— ze mialo to wplyw na tresé
orzeczenia. Wobec powyzszego,
wskazane w zarzucie ,zaniechanie
ustalenia” nie moglo stanowié
trafnego  zarzutu. Podkre$lenia
bowiem wymaga, ze inkryminowane
zdarzenia nie stanowily dzialalnosci
gospodarczej rejestrowane;j i
dokumentowanej. Truizmem byloby
stwierdzenie, ze sprawcy osiagajacy
korzysci majatkowe z popelnianych
przestepstw nie ujawniaja
ich; réwniez organy panstwa
niejednokrotnie nie potrafig ustali¢
miejsca ich ukrycia. Okoliczno$c
ta sama w sobie nie oznacza,
ze do  popelienia  takiego
przestepstwa nie doszlo. Czyniac
ustalenia faktyczne Sad orzekajacy
bowiem opiera sie nie tylko na
dowodzie w postaci ujawnienia
okreslonego majatku pochodzacego
z przestepstwa (do ujawnienia
takiego czesto nie dochodzi), a
opiera sie na ocenie istniejacego
materialu dowodowego.

Ad.I.5. Zarzut nie jest trafny. Na
jego wstepie wskaza¢ nalezy, ze
po raz kolejny skarzacy stosuje
konstrukcje  ,braku ustalenia”,
ze do pewnych zdarzen nie
doszto. Sad Okregowy formutujac
cze$¢  motywacyjna  orzeczenia
nie zastosowal konstrukcji tabeli,
a sporzadzil uzasadnienie w
tradycyjnej formie. W  takim
przypadku sad na jego wstepie czyni
ustalenia faktyczne, tzn. przedstawia
przebieg zdarzen istotnych dla
sprawy taki, jaki - w jego
ocenie — po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego — mial
miejsce, na podstawie dowodow
uznanych za wiarygodne. W dalszej
czeSci uzasadnienia ocenia wszystkie




przeprowadzone, a istotne w sprawie
dowody; nastepnie uzasadnia -
przy wyroku skazujagcym - przyjeta
kwalifikacje prawna czynu i wymiar
kary. Nie ma tutaj zatem miejsca
na ustalenia co do zdarzen, ktore —
w ocenie Sadu — nie mialy miejsca.
Poza sporem pozostaje (skarzacy
bowiem nie kwestionuje dowodu
w postaci ewidencji widzen), ze
oskarzony D. P. w czasie pobytu
w zakladzie karnym w latach
2014-2017 byl odwiedzany 33 razy
przez oskarzonego B. M. w okresie
od 9 wrze$nia 2016r. do 21 kwietnia
2017r., w okresie od 8 wrze$nia
2014r. do 15 listopada 2014r. 4
razy przez zmarlego 24 listopada
2024r. M. P., za§ 5 razy przez
oskarzona A. P. (wdowe po M. P.)
w okresie od 11 kwietnia 2015r.
do 4 kwietnia 2017r. (k.3870-3882
akt sprawy). Okoliczno$¢ czy
wowczas otrzymywal pienigdze
od wspoéloskarzonych nie ma
decydujacego znaczenia dla uznania
jego winy. Skarzacy tego wplywu
nie wykazal, a Sad Apelacyjny
nie stwierdza jego zaistnienia.
Okoliczno$¢ zatem, ze oskarzona
K. L. (dawniej M.) podala,
ze oskarzony B. M. wplacal
oskarzonemu D. P. pieniadze gdy
ten byl w wiezieniu (k.3847v-3849
akt  sprawy)  pozostaje bez
wplywu na odpowiedzialno$¢ karna
oskarzonego D. P. w przedmiotowej
sprawie. Wskaza¢ nadto godzi
sie, ze wiedze o tym oskarzona
miala pozyskaé od oskarzonej
M. M.. Skarzacy nie zdolal
rowniez przedstawi¢ przekonujacej
argumentacji na poparcie swojego
pogladu, ze oskarzona K. L.
(M.) miala procesowy interes w
obcigzaniu oskarzonego D. P..
Sad Apelacyjny odnosil sie juz
w niniejszym uzasadnieniu do
dokonanej przez Sad Okregowy
oceny wiarygodnos$ci wyjasnien




oskarzonej K. L. (M.) i
do poczynionych tam rozwazan
odwoluje sie nie stwierdzajac
konieczno$ci powielania ich w tym
miejscu. Nalezy jedynie wskazaé,
ze oskarzona skladajac wyjasnienia
obciazajace wspoloskarzonych,
obcigzala rowniez sama siebie.
Szczegdlowo odniost sie do tego Sad
Okregowy (str.13-16 uzasadnienia
wyroku).

Ad.I.6. Zarzut nie jest zasadny, a
przede wszystkim — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — jest wewnetrznie
niespdjny. Dobrowolnoé¢ pracy
prostytutek na tzw. domoéwkach
nie pozostaje bowiem — zdaniem
instancji odwolawczej - w zwiagzku
z tym jak organizatorzy tego
procederu dzielili zyski. Poza
sporem pozostaje, ze Kkobiety
parajace sie prostytucja godzily
sie  na  oddawanie  polowy
wynagrodzenia. Dobrowolno$¢ ich
zajecia polegala na tym, ze same
chcialy pracowaé¢ w tym zawodzie, a
nie byly do tego zmuszane. Dzieki
temu jak same - zeznawaly -
mialy lepiej zorganizowana prace
i wiecej klientbw (np. zeznania
swiadka K. K. - Kk.5464v-5469v
akt sprawy). PodkreSlenia przy tym
wymaga, ze skarzacy w omawianym
zarzucie nie kwestionuje czerpania
korzysci z cudzego nierzadu przez
B. M. i K L (M), a jedynie
ustalenie, ze partycypowali w
nich réwniez: oskarzony D. P.
i M. P, a po jego $mierci —
jego zona — oskarzona A. P.
Udzial, a tym bardziej kierownicza
rola oskarzonego D. P. w tym
procederze wigzala sie, co wydaje
sie oczywiste, z czerpaniem z niego
korzysSci. W przeciwnym wypadku
jego zaangazowanie w ten proceder
— na co wskazuja omoéwione
juz w niniejszym uzasadnieniu
dowody — Dbyloby pozbawione




racjonalnych podstaw. Jak wynika z
poczynionych, po swobodnej ocenie
dowodoéw, przez Sad Okregowy
ustalen, po opuszczeniu przez
oskarzonego D. P. zakladu karnego
ilos§¢ funkcjonujacych ,domoéwek”
znacznie wzrosta. Shlusznie Sad
Okregowy uznal to za przejaw
wplywu jaki na ten proceder mial 6w
oskarzony. To za$§ w sposob wydaje
sie oczywisty implikuje uznanie, ze
czerpal z tego korzy$ci i prowadzacy
je bezposrednio wspoloskarzeni
przekazywali mu cze$é zyskow.
Odnoénie za$ oskarzonej A. P. to
podkreslenia wymaga, ze obronca
oskarzonego D. P. nie ma gravamen
do skarzenia orzeczenia w zakresie
tej oskarzonej (na korzy$c ktorej
nota bene nie wywiedziono apelacji).
Wskaza¢ zatem jedynie w tym
miejscu nalezy, ze z poczynionych
przez Sad Okregowy ustalen
wynika, ze pierwotnie procederem
sutenerstwa kierowali: oskarzeni D.
P.iB. M. oraz M. P.. Po jego $mierci
za$ cze$¢ na niego przypadajaca
otrzymywala jego zona — oskarzona
A. P.. Juz chocby z jej wyjasnien
(k.4456v-4457 akt sprawy) wynika,
ze oskarzeni: D. P. i B. M. byli
znajomymi M. P. od kilkudziesieciu
lat, a oskarzony D. P. jest ojcem
chrzestnym syna A. i M. P.. Z
wyjaénien oskarzonej K. L. (M.) -
k.3847v-3849 akt sprawy wynika
rowniez, ze oskarzony B. M. nie byl
zadowolony z tego, ze oskarzona A.
P. czerpie korzySci z przestepczego
procederu, mimo ze nie angazuje sie
w jego prowadzenie, a nadto wydaje
na siebie pienigdze, ktére mialy by¢
przeznaczone dla dzieci zmarlego M.
P..

Ad.I.7. Zarzut nie jest zasadny.
Sad Okregowy w wystarczajacym
zakresie wskazal bowiem jakie
czynnoéci wykonywal oskarzony
D. P. w ramach kierowania




zorganizowana grupa przestepcza;
wynika to z treSci zarzutu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
1 zaskarzonego wyroku. Znalazlo
to potwierdzenie w zgromadzonym
materiale dowodowym, do ktorego
Sad odwotawczy odnosil sie juz
w niniejszym uzasadnieniu, przy
omawianiu zarzutéw zwiagzanych z
dokonang przez Sad I instancji
oceng dowoddéw. Nie jest przy
tym  koniecznym  drobiazgowe
ustalanie jakie konkretne czynnoéci
podejmowal w odniesieniu do kazdej
z ,domobéwek”. Wszystkie bowiem
funkcjonowaly w z gory okreslonym
schemacie, gdzie kazda z o0s6b
zaangazowanych w proceder miala
swoje obowigzki.

Ad.I.8. Zarzut calkowicie chybiony.
To, ze oskarzony mial inne zrodla
utrzymania nie implikuje uznania,
ze nie czerpal korzySci z prostytucji.
Jak wynika z wyja$nieni oskarzonej
K. L. (M.) — k.3847v-3849 akt
sprawy, przekazywane mu byly
pieniadze uzyskane z przestepczego
procederu gdy przebywal =za
granicg. Nadto nieobecno$é¢ w kraju
nie oznaczala ze nie kierowal
zorganizowanag grupa przestepcza. w
grupie. Jest to bowiem przestepstwo
formalne, do ktérego popeienia
wystarczy sam fakt przynaleznosci,
a w szczegoblnoéci kierowania grupa
bez koniecznosci podejmowania
osobiScie czynno$ci zwigzanych z jej
funkcjonowaniem.

Apelacja obroncy oskarzonego
B. M..

Ad.1. Na wstepie omawiania
zarzutow 0 charakterze
procesowym, Sad  Apelacyjny
odwoluje  sie do  rozwazan
natury ogoélnej poczynionych przy
omawianiu apelacji wniesionej przez
obronice oskarzonego D. P., a




odnoszacych sie do obrazy art.4 kpk
i art.7 kpk; zachowuja one bowiem
pelng aktualnos$é i brak jest podstaw
do powtarzania w tym miejscu
przedstawionej tam argumentacji.
Rowniez i w omawianej aktualnie
apelacji skarzacy, mimo formalnie
podniesionego  zarzutu  obrazy
art.4 kpk w zaden sposo6b
tego zarzutu nie wuzasadnil, a
przedstawiona argumentacja co
najwyzej uzasadniajg zarzut obrazy
art.7 kpk. ,Co najwyzej”, bowiem w
zarzutach opisanych w pkt. 1 apelacji
skarzacy kwestionuje poczynione
przez Sad I instancji ustalenia, co
wynika wprost z treSci wszystkich
zarzutow sformulowanych w pkt. 1.
Odwolywanie sie do ,caloksztaltu
materialu dowodowego przy
podnoszeniu zarzutu naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddéow
unormowanej w art.7 kpk nie
moze przynie$¢ oczekiwanych przez
skarzacego rezultatow, gdyz -—
jak juz wskazano w niniejszym
uzasadnieniu — to na obroncy
jako profesjonalnym reprezentancie
procesowym  oskarzonego ciazy
obowigzek wskazania ktére z
dowodow uznaje za ocenione w
sposéb dowolny, a jezeli odnosi
sie to do wszystkich dowodow
przeprowadzonych w sprawie to
w odniesieniu do kazdego dowodu
skarzacy winien wykaza¢ w czym
upatruje owej dowolnoéci. W
przeciwnym razie - jak juz
rowniez podkre$§lano w niniejszym
uzasadnieniu — Sad odwolawczy,
bez narazenia sie¢ na zarzut obrazy
art.433 § 2 kpk — moze odwolaé
sie do oceny dowodéw dokonanej
przez Sad 1 instancji jezeli uznaje
ja za trafng. Wobec powyzszego
Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu nie bedzie odnosil sie
do wszystkich dowoddéw, na ktorych
Sad Okregowy oparl poczynione
ustalenia faktyczne, w tym zakresie




odwolujagc sie do jego oceny,
ktéra uznaje za trafng. Odniesie
sie jedynie do tych dowodow,
ktéorych  ocene  wiarygodnoéci
zakwestionowal skarzacy wprost w
wywiedzionej apelacji.

Wskaza¢ réwniez w tym miejscu
nalezy, ze pomimo objecia zakresem
zaskarzenia calo$ci wyroku, zarzuty
o charakterze procesowym i
dotyczace ustalen faktycznych
odnosza sie jedynie do czynu
przypisanego  oskarzonemu B.
M. w pkt 7 zaskarzonego
wyroku. Wniosek o uniewinnienie
oskarzonego z zarzutu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej
nie znajduje bowiem oparcia w
jakimkolwiek zarzucie apelacyjnym.

Ad.1.a. tiret pierwsze. Zarzut
nie jest trafny. Skarzacy
(poza wskazaniem na wyja$nienia
oskarzonego B. M.) nie podal
z jakiego materialtu dowodowego
wprost ma  wynika¢  jakoby
podawana przez oskarzong K. L.
(M.) kwota miesiecznych dochodow
uzyskiwanych z prostytucji byla
znaczaco zawyzona. Podnie$¢ zatem
nalezy, ze Sad Okregowy w
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia wskazal na czym
opiera owo ustalenie (str.33-34
uzasadnienia wyroku). Wyjasnienia
oskarzonego B. M. w zakresie
dochodo6w jakie uzyskiwata z wlasnej
prostytucji oskarzona K. L. (M.)
nie moga skutecznie trafnosci
tych rozwazan zdyskredytowad,
gdyz oskarzony nie podal jaka
— jego zdaniem - uzyskal
korzy$¢ majatkowa ani z prostytucji
oskarzonej K. L. (M.), ani z
prostytucji kazdej innej kobiety
objetej niniejszym postepowaniem.
Skladajac  zeznania w  toku
postepowania  przygotowawczego
wprost powiedzial, ze nie wie ile




zarobit na
,2domoéwkach” (k.1303v-1306 akt
sprawy). Podkre§lenia  réwniez
wymaga, ze oskarzony B. M.
twierdzil, ze do czasu Smierci M.
P. (w 2014r. — uwaga SA), -
byl jedynie jego kierowca, nie
za§ wspOlnikiem w sutenerskim
interesie. Tymczasem Sad Okregowy
poczynil odmienne ustalenia w
tym zakresie uznajac, ze oskarzony
czerpal korzySci majatkowe z
cudzego nierzadu juz od maja
2010r., przy czym w tym
tez czasie ,prace w zawodzie”
rozpoczela oskarzona K. L. (M.).
Odmienne twierdzenia oskarzonego
w zakresie rozpoczecia pracy przez
oskarzona K. L. (M.), na ktoére
wskazuje skarzacy (str.7 apelacji)
sg calkowicie golostowne. Oskarzona
ta bowiem - jak wynika z jej
wyjasnien - przyjechala z E. do T.
w celu uprawiania prostytucji, po
uprzednim telefonicznym ustaleniu
warunkéw pracy i odebraniu jej z
dworca w G. (1) przez oskarzonego
B. M., ktoéry zawi6zl ja do miejsca
pracy na ul. (..) w G. (1).
Ustalen owych (str.1 uzasadnienia
wyroku) skarzacy nie kwestionuje
w wywiedzionej apelacji). Nie ma
rowniez racji twierdzac, ze kwota
podanych dochodbéw uzyskiwanych
przez oskarzong K. L. (M.
z prostytucji znacznie odbiegala
od dochodéw innych kobiet
prostytuujacych sie dla grupy.
Swiadek M. C. zeznala bowiem,
ze miesiecznie zarabiala dla siebie
okolo 7.000 zl., tyle samo oddawala
(k.2367-2370 akt sprawy), Swiadek
K. K. zeznala, Ze za zarobione w ciagu
2 lat pieniadze (z ktérych polowe
oddala) kupila sobie mieszkanie
za 200.000 zhL i splacila dlugi.
(k.5464v-5469v, k.5556v-5559 akt
sprawy), co wskazuje ze miesieczne
zarobki, ktore zachowywala dla
siebie wynosily ponad 8.000




z}. Znalazlo to potwierdzenie w
zeznaniach jej kolezanki — §wiadka
J. O., ktéra podala, ze od K.
K. ma wiedze o jej zarobkach
rzedu 10-15.000 zl miesiecznie
(k.3248-3250 akt sprawy). Swiadek
J. K. zeznala (k.23-27 akt sprawy), ze
przez pierwsze cztery miesigce pracy
pracowal codziennie, przez kolejne 4
miesigce juz tylko 10 dni w miesigcu
i w tym okresie zarobila 50.000
z}. drugie tyle oddajgc grupie.
Swiadek M. L. (obecnie W.) zeznala
(k.18v-20, k.173-174 akt sprawy), ze
miesiecznie zarabiala okolo 10.000,-
z}. drugie tyle oddajac grupie.
Swiadek E. M. zeznala (k.3449-3452
akt sprawy), ze dziennie mogla
zarobi¢ okolo 1000 z}. Swiadek M.
M. (1) zeznala

(k.11-15 akt sprawy), ze przez
miesiac pracy w mieszkaniu przy ul.
(...)wG. (1) zarobila 7.000zt. i drugie
tyle przekazata dla grupy). Swiadek
L. R. zeznala (k.715v-716 akt sprawy)
zeznala, ze w okresie od 27/28 lipca
do 15 sierpnia 2018r. (niespelna 3
tygodnie — uwaga SA) zarobila 2000
euro i drugie tyle oddala grupie.
Swiadek S. R. zeznala (k.556v-558v
akt sprawy), ze miesiecznie zarabiala
okolo 10.000 zl. Swiadek J. W.
zeznala (k.4099-4102 akt sprawy),
ze pracujac w mieszkaniu na ul.
(...) w G. (1) zarobila okolo 15.000
dla siebie (udalo jej sie splaci¢ dlug
10.000 zlL.), drugie tyle oddala dla
grupy. W mieszkaniu na ul. (...) za$
zarobila okolo 50.000 zl. dla siebie,
drugie tyle oddajac grupie. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie do
niekwestionowanych okolicznoSci,
ze nie udalo sie wustalié, a
w konsekwencji i przestuchaé
wlaéciciela mieszkania przy ul. (...)
blok (..)klatka (...) mieszkanie (...)
w G. (1) oraz Swiadczacej w tym
mieszkaniu, razem z oskarzona




K. L. (M., wusligi seksualne
kobiety o imieniu K.. Skarzacy
bowiem nie zdolal wykazac, ze
uznane za wiarygodne co do
okresu uprawiania tam prostytucji
przez wskazane kobiety wyjas$nienia
oskarzonej K. L. (M.) na walor
wiarygodno$ci nie zasluguja. Nie
ma racji skarzacy twierdzac (str.8
apelacji), ze w tej lokalizacji
nie bylo telefonistki i kierowcy.
Sad Okregowy bowiem takich
ustalen nie poczynit wskazujac
(str.1-2 uzasadnienia wyroku), ze
w tej lokalizacji praca prostytutek
odbywala sie na dotychczasowych
zasadach, z ta jedynie roznica, ze
pracowaly tam jedynie te dwie
kobiety, a jedynymi kierowcami,
w razie konieczno$ci podwiezienia
ktoérejS z nich do klienta byli
oskarzeni B. M. i P. M.. Przypomniec
nalezy w tym miejscu, ze jedna
z zasad dzialania ,doméwek” bylo
to, ze prostytuujagce sie tam
kobiety oddawaly polowe zarobku
na potrzeby grupy, a obsliga
polaczen telefonicznych zajmowaly
sie tzw. telefonistki. Z ustalen Sadu
Okregowego — wbrew twierdzeniom
skarzacego — nie wynika aby w
omawianej lokalizacji te zasady nie
obowigzywaly. Wszak nie chodzilo
o to aby wukry¢ rodzacy sie
zwigzek pomiedzy oskarzonymi K.
L. (M), a B. M., ale aby
zminimalizowaé ryzyko wyjscia na
jaw tego, ze oskarzona K. L. (M.)
prostytuuje sie. W mieszkaniu na
ul. (...) w G. (1) pracowalo wiele
prostytutek, co w opinii K. L.
(M.) zwiekszalo niebezpieczenistwo

ujawnienia sposobu jej
zarobkowania. Odnoszac sie
natomiast do podniesionej

przez skarzacego kwestii pracy
w  charakterze telefonistki w
mieszkaniu przy ul. (...) blok (...)
klatka (...) mieszkanie (...) w G.
(1) oskarzonej M. M. wskazaé




nalezy, ze skarzacy nie posiada
gravamen do podnoszenia zarzutéw
dotyczacych tej oskarzonej, za$
apelacja co do niej objela swym
zakresem jedynie orzeczone wobec
niej kary. Podkre§lenia jednak
wymaga, ze oskarzona M. M.
w swoich wyjasnieniach odnosila
sie do ,domdéwki” zlokalizowanej
na ul. (.) w G. (1) (w tym
co do kobiet tam pracujacych
i kierowecow (k. k.g712v, k.5386
akt sprawy), czym potwierdzone
zostalo, ze sama roéwniez tam
pracowala,  jako  telefonistka.
Znalazlo to potwierdzenie w
zeznaniach  $wiadkéw: K. K
(k.5464v-5469v akt sprawy) i J.
W. (k.4099-4102 akt sprawy) oraz
wyjasnieniach oskarzonych: A. M.
(k.5387v-5389 akt sprawy) i L. T.
(k.4688v-4689, k.5539v-5542 akt
sprawy).

Ad.1.a. tiret drugie. Podnoszona
przez skarzacego okoliczno$é, ze
oskarzony B. M. nie chcial aby
w okresie kiedy pozostawali w
konkubinacie oskarzona K. L.
(M.) wuprawiala prostytucje nie
implikuje uznania, ze oskarzona
spelila to zyczenie oskarzonego.
Juz choéby z zarzutu podniesionego
w poprzednim tirecie wynika,
ze bedac w tym zwigzku
uprawiala prostytucje w ,,domoéwce”
zlokalizowanej w mieszkaniu przy
ul. (..) blok (..) Kklatka (...
mieszkanie (...) w G. (1); i to
na dotychczasowych zasadach, do
ktéorych m.in. nalezalo oddawanie
polowy zarobku osobom, ktore
czerpaly z tego korzysci, do ktorych
nalezal réwniez oskarzony B. M.. Nie
bez znacznia pozostaje, ze oskarzony
ten przyznal, ze K. L. (M.) oraz
jej kolezanka uprawialy prostytucje
w mieszkaniu przy ul. (...) blok
2 klatka I mieszkanie (...) w G.
(1), przekazywaly mu w zwigzku




z tym pieniadze, ktére zawozit M.
P. raz w miesigcu (k.1303v-1306
akt sprawy). Twierdzil jednoczes$nie,
ze wowczas byl jedynie kierowca
M. P. i dostawal za to okolo
2.500 zl. miesiecznie. Sad Okregowy
jednak ustalil, ze rola oskarzonego
B. M. w tym procederze, jeszcze za
zycia M. P. byla inna, tj. byl on
jedna z trzech os6b (obok M. P. i
oskarzonego D. P.), ktore dzielily
zysk z nierzgdu uprawianego przez
inne osoby. Podkres$lenia wymaga,
ze poza omawiang lokalizacja, B.
M. przypisano czerpanie korzysci
majatkowej z prostytucji uprawiane;j
przez oskarzona K. L. (M) w
mieszkaniu na ul. (...) w G. (1) (bylo
to przed nawigzaniem miedzy nimi
relacji konkubenckiej) oraz w G. (1)
na ul. (...).

Ad.1.a. tiret trzecie. Zarzut
nie jest trafny. Odwolanie sie
w tym zakresie jedynie do
wyjasnien oskarzonego B. M.
nie moze przynie$¢ oczekiwanych
przez skarzacego rezultatow. W
polskim procesie karnym oskarzony
wprawdzie nie ma obowigzku
dostarczania dowodow swej winy,
ma swobode w Kksztaltowaniu
swojej linii obrony. Wyjasnienia
jego jednak, jak kazdy inny
dowdd podlegaja swobodnej ocenie
sagdu, réwniez w odniesieniu do
innych dowodéw zgromadzonych
w sprawie. A dowody te,
wskazane przez Sad Okregowy
(str.21-22  uzasadnienia wyrku)
przecza twierdzeniom oskarzonego
B. M. w tym zakresie. Z uwagi
na fakt, ze skarzacy nie odniost
sie do nich nie przedstawiajac
przy tym argumentacji na poparcie
subiektywnej opinii o wiarygodno$ci
wyjadénien oskarzonego w tym
zakresie wystarczajacym bedzie
odwolanie sie w tym miejscu do
argumentacji Sadu Okregowego,




ktéra Sad odwolawczy w pelni
akceptuje. Ze swojej strony pragnie
nadto wskaza¢ na brak logiki w tym
aby oskarzony B. M. — rzekomo
jedynie pracownik i kierowca M. P. -
po jego $mierci mial przejac znaczny
udzial w tak duzych dochodach
jakie przynosily  organizowane
»2domowki”.  Zasady logicznego
rozumowania nie pozwalaja uznac
aby oskarzony D. P. zgodzil sie
na utrate duzych zyskow na
rzecz pracownika zmarlego, tym
bardziej, ze po S$mierci M. P.
1/3 dochodu z czeSci domobwek
otrzymywala wdowa po nim -
oskarzona A. P.. Okoliczno$é, ze
w przypadku A. P. (1) nie doszlo
do ustalenia wysoko$ci korzysci
majatkowej jaka oskarzony B. M.
uzyskal w zwigzku z uprawianiem
przez nia prostytucji nie implikuje
uznania, ze w tym zakresie brak
jest podstaw do wuznania winy
tego oskarzonego. Pozostaje rowniez
bez zadnego wplywu na ustalenia
tej korzySci w zwigzku z praca
oskarzonej K. L.. Swiadek A. P. (1)
skladala zeznania jedynie w toku
postepowania  przygotowawczego
(k.543-553 akt sprawy), na etapie
postepowania jurysdykcyjnego nie
zdolano bowiem ustali¢ jej miejsca
pobytu (k5648 akt sprawy).
Zeznajac $wiadek potwierdzila, ze
pracowala dla B. M., nie podala
jednak wysokoSci uzyskanych w
ten sposéb korzySci, czego nie
sposob bylo sprecyzowaé na dalszym
etapie postepowania. Nie stanowi
to bledu organéw procesowych, a
wrecz przeciwnie — $wiadczy o nie
czynieniu ustalen w sytuacji, gdy
brak jest ku temu wystarczajacych
podstaw dowodowych.

Ad.1.a. tiret czwarte. Zarzut
nie jest zasadny.  Skarzacy
odwolujac sie do ,caloksztaltu
materialu dowodowego”, ktory mial




wskazywaé na to, ze ,domobwke”
na ul. (..) w G. prowadzila i
czerpala z niej korzysci tylko
oskarzona K. L. (M.) odwolal sie
jedynie do wyjasnien oskarzonych:
B. M, AL M. i K L M),
przy tym do tej ostatniej jedynie
w czeSci. Oskarzona K. L. (M.)
bowiem konsekwentnie, zaréwno
bedac 3-krotnie przestuchiwang
(k.573v-574v, k.3847v-3849,
k.5381v-5383v akt sprawy) oraz w
czasie konfrontacji z oskarzonym
B. M. (k.2594-2595 akt sprawy)
podawala, ze korzyScia z tej
»~domowki” dzielila sie z oskarzonym
B. M.. Nie jest zatem tak jak
twierdzi skarzacy (str.9 apelacji), ze
oskarzona K. L. (M.) nie zlozyla
wyjasnien, z ktorych wynikatoby, ze
przekazywala oskarzonemu B. M.
korzysci z tej ,domoéowki”. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do wyjasnien oskarzonej A. M.
zacytowanych na str.9 omawianej
apelacji. Oskarzona K. L. (M.)
wskazala, ze nie mowila swojej
matce o tym, ze dochodem z tej
domoéwki dzieli sie z oskarzonym
B. M., gdyz nie chciala jej
moéwié, ze jej facet chce od
niej pienigdze (k.3847v-3849 akt
sprawy). W ocenie Sad Apelacyjnego
ta argumentacja pozostaje w
zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania. Byt to bowiem okres,
kiedy oskarzeni K. L. (M.) i
B. M. ponownie nawigzali relacje
konkubencka i oskarzona K. L.
(M.) mogla mie¢ nadzieje, ze jej
konkubent nie bedzie od niej zadal
udzialu w korzyéciach z ,doméowki”,
na zalozenie ktdrej przez oskarzong
wyrazil zgode. Nieziszczenie sie tego
oczekiwania mogla zatem chciec
ukryé przez swoja matka aby
nie stawia¢ swojego konkubenta
w niekorzystnym $wietle. Nie bez
znaczenia pozostaje roéwniez —




w ocenie Sadu Apelacyjnego -
dowod calkowicie pominiety przez
skarzacego, a mianowicie zeznania
swiadka E. W. - wlascicielki
mieszkania na ul. (...) w G.. Swiadek
zeznala bowiem, ze wynajmowala
to mieszkanie K. M. (obecnie L. —
uwaga SA), ktéra przyszla razem
z B. M. (rozpoznala go na zdjeciu
- k.315-318 akt sprawy). Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze roOwniez przynie§é zarzut
nieprzestuchania kobiet o imionach:
N, E. i S., ktéore pracowaly
na tej domoéwce na okolicznoéé
dochodu jaki osiggnely, a co
za tym idzie uzyskanej przez
oskarzonego Kkorzy$ci majgtkowe;j.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
w odniesieniu do tych zarzutow
zarobwno prokurator w  akcie
oskarzenia, jak i sad w zaskarzonym
wyroku postuzyli sie okreéleniem
yhieustalonej kwoty”. To natomiast,
ze korzy$¢ (cho¢ w nieustalonej
kwocie) zostala przez oskarzonego
B. M. uzyskana $wiadcza zaréwno
wyjasnienia K. L. (M.), jak i zasady
logiki. Oczywistym bowiem wydaje
sie, ze przestepczy proceder nie mial
charakteru charytatywnego.

Ad.1.a. tiret pigte. Zarzut nie jest
trafny.

Na wstepie podkreslenia wymaga, ze
oskarzonemu B. M. nie przypisano
czerpania korzyéci majatkowej z
cudzego nierzadu w ,domédwce”,
ktéra mialby by¢ prowadzona w G.
na ul.(...). Juz chocby z tego powodu
zarzut w tym zakresie jest catkowicie
chybiony.

W  odniesieniu do ,domoéwki”
prowadzonej w G. przy ul.(...)
skarzacy nie dostrzega wszystkich
dowodéw  przeprowadzonych w
sprawie, na ktorych Sad
Okregowy oparl ustalenia w tym




zakresie, nieuprawnionym zatem
jest odwolywanie sie rownieziw tym
miejscu do ,caloksztaltu materialu
dowodowego”, ktory mialby -
w ocenie skarzacego — przeczyé
winie oskarzonego B. M. w tym
zakresie. Poza konsekwentnymi
wyjasnieniami oskarzonych: K. L.
(M.) — k.573v-574v, k.3847v-3849,
k.5381v-5383v akt sprawy i A.
M. (k.537v-540, k.3698v-3700,
k.5387v-5389 akt sprawy) o winie
oskarzonego B. M. w omawianym
zakresie Swiadcza zeznania Swiadka
S. R. (556v-558v akt sprawy).
Skutku oczekiwanego przez
skarzacego, tj. zdeprecjonowanie
ich jako wiarygodnego dowodu nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do uzaleznienn $wiadka. Dostrzegl
to réwniez Sad Okregowy i
poddal ten dowod wnikliwej ocenie
(str.26-27 uzasadnienia wyroku),
ktéra Sad odwolawczy w pelni
akceptuje.  Podkreélenia  zatem
wymaga, ze Swiadek wprost zeznala,
ze oskarzony B. M. zaproponowal jej
uprawianie nierzadu na ,domoéwce”
w G. przy ul (... Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do tego, ze &Swiadek A. P,
ktéra uprawiala prostytucje w tej
lokalizacji nie widziala oskarzonego
B. M. w tym mieszkaniu.
PodkreSlenia bowiem wymaga, ze
Swiadek w ogo6le nie przyznala
sie do dzielenia sie zarobkami
z innymi osobami, zaprzeczyla
funkcjonowaniu tam na stale tzw.
telefonistek. Zeznania jej zostaly
ocenione przez Sad Okregowy
(str.27 uzasadnienia wyroku) i
ocena ta znalazla akceptacje
Sadu odwolawczego. Lakoniczna
(jednozdaniowa) argumentacja
skarzacego w  odniesieniu  do
tego dowodu (str.11 apelacji) nie
stanowi skutecznej przeciwwagi
dla wnikliwej oceny dokonanej




przez Sad I instancji. Podkreslenia
wymaga, ze sam oskarzony B. M.
mial wiedze na temat ,domoéwki”
przy ul. (..) w G.. W swoich
wyjaénieniach (k.1303v-1306 akt
sprawy), podtrzymanych na
péZniejszym etapie postepowania
(k.3766v akt sprawy) podal czas
funkcjonowania tej ,domowki”,
liczbe pracujacych tam prostytutek,
osobe telefonistki oraz to, ze
placit jej 150 zl.  dziennie.
Nielogicznym byloby uznanie, ze
oskarzony ponosit wydatki, tj.
wyplacal wynagrodzenie oskarzonej
A. M. niejako z wlasnej
kieszeni, bez czerpania korzysci z
uprawianego tam nierzadu. Poglad
zatem skarzacego, ze obecno$¢
oskarzonego B. M. w mieszkaniu na
ul. (...) nie miala zadnego zwigzku
z funkcjonujaca tam ,,domoéwka” i
nie wigzala sie z pozyskiwaniem z
niej korzySci, a byta li tylko zwigzana
z konkubinatem, w jakim wowczas
pozostawat z oskarzong K. L. (M.)
nie zasluguje na aprobate.

Rowniez zarzuty zwigzane z
,domodéwka” prowadzona na ul.
(...) w G. nie zyskaly aprobaty
Sadu odwolawczego. O czerpaniu
korzy$ci przez oskarzonego B. M. z
uprawianego tam nierzadu $wiadcza
wyjaénienia oskarzonej K. L. (M.)
- k.573v-574v, k.5381v-5383v akt
sprawy. Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynies$c
odwolywanie sie do tego, ze
Swiadek M. T., ktéra uprawiala
prostytucje w tej lokalizacji nie
widziala  oskarzonego B. M.
w tym mieszkaniu. Podkreslenia
bowiem wymaga, ze $wiadek
w ogble nie przyznala sie do
dzielenia sie zarobkami z innymi
niz réwniez tam uprawiajacymi
prostytucje osobami (k.444v-447v
akt sprawy). Zeznania jej zostaly
ocenione przez Sad Okregowy




(str.29 uzasadnienia wyroku) i
ocena ta znalazla akceptacje
Sadu odwolawczego. Lakoniczna
argumentacja skarzacego w
odniesieniu do tego dowodu (str.11
apelacji) nie stanowi skutecznej
przeciwwagi dla wnikliwej oceny
dokonanej przez Sad I instancji.

Reasumujgc zatem - nie jest zatem
tak jak twierdzi skarzacy (str.11
apelacji), ze ,jedynymi dowodami
wskazujacym udzial oskarzonego B.
M. w organizacji w/wym. trzech
»~domowek” sa de facto wyjasnienia
K. L i jej matki A. M.”. Po
pierwsze — jak juz wyzej wskazano
— organizacja i czerpanie korzysci
majatkowej z ,domoéwki” na ul. (...)
w G. nie jest przedmiotem zarzutu
przypisanego oskarzonemu B. M..
Odnos$nie za$§ pozostalych dwoch
wymienionych ,doméwek” (w G. na
ul. (...)), wyjaénienia wymienionych
przez skarzacego oskarzonych nie
sg jedynymi dowodami winy
oskarzonego B. M..

Ad.1.b. Zarzut nie jest trafny. Na
wstepie podkres$lenia wymaga, ze
zarzut jest blednie skonstruowany.
Obraza przepisu prawa procesowego
nie moze bowiem zosta¢ dokonana
poprzez bledne ustalenie faktyczne.
Ustalenie faktyczne bowiem moze
by¢ ewentualnie konsekwencja
obrazy przepisow postepowania.
Nie doszlo do obrazy wskazanego
w zarzucie przepisu art.413 § 2
pkt 1 kpk, gdyz zgodnie z jego
treScia zaskarzony wyrok zawiera
dokladne okreélenia przypisanego
oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacje prawna. Nadto wskazaé
nalezy, ze dokumentem wigzacym
w  postepowaniu karnym jest
wyrok, nie za$ jego uzasadnienie.
W omawianej aktualnie czesci
zaskarzonego  orzeczenia  Sad
Okregowy przypisal oskarzonemu




czerpanie korzySci z nierzadu
swiadka M. L. (obecnie W.) w
okresie od maja 2015r. do 5
kwietnia 2017r. Nalezy mie¢ na
uwadze i te zeznania $wiadka, w
ktoérych podala, ze z miesiecznymi
przerwami pracowala tam (tj. w
G. (1) na ul. (.) - uwaga
SA) przez okres okolo 2 lat —
k.18v-20 akt sprawy (tak zatem
jak okreSlono w zarzucie w pkt. 4
tiret drugie aktu oskarzenia i nie
zmieniono w pkt. 7 zaskarzonego
orzeczenia). Zarzucajac Sadowi I
instancji wistocie btad w ustaleniach
faktycznych dotyczacy ,czasokresu
czerpania korzy$ci majatkowej z
prostytucji M. L.”, skarzacy nie
wykazal aby ustalenie owo mialo
wplyw na tre§¢ orzeczenia; co
jest réwniez niezbedne do uznania
zasadnoSci zarzutu opartego na
art.438 pkt 3 kpk. Wskazaé
zatem w tym miejscu nalezy, ze
niewatpliwie przez caly wskazany
w zarzucie okres, tj. od maja 2015
do 5 kwietnia 2017r. oskarzony
B. M. czerpal korzy$ci majatkowe
z cudzego nierzadu; nie byt to
jedynie prostytucja uprawiana przez
$wiadka M. L. (obecnie W.). Okres
ten wystepuje bowiem roéwniez w
zarzutach dotyczacych K. L. (M.) —
pkt 4 tiret pierwsze aktu oskarzenia
(pkt 7 wyroku) i K. P. (1) -
pkt 4 tiret pigte aktu oskarzenia
(pkt 7 wyroku); réwniez w calym
czynie zakwalifikowanym z art.204
§ 11 2 kk w zw. z arti2 kk
(od maja 2010r. do 11 pazdziernika
2018r.). Kwestionowane przez
skarzacego ustalenie w zaden
zatem sposéb nie wplywa na
tre§¢  zaskarzonego orzeczenia.
Przypisany oskarzonemu B. M.
zarzut popelienia czynu z art.204
§ 1 1 2 kk wigze sie z
okreSleniem Kkorzy$ci majatkowej
jaka w zwigzku z tym osiggnal.
Odnoszac sie do przypisanej




oskarzonemu KkorzySci majatkowe;j
zwigzanej z uprawianiem prostytucji
przez M. L. (obecnie W.) wskaza¢
nalezy z jednej strony na jej zeznania
(miesiecznie zarabiala okolo 10.000
z}. dla siebie, drugie tyle oddawala
grupie — k.18v-20 akt sprawy),
z drugiej za§ na kwote korzysci
ustalong w zaskarzonym orzeczeniu
(50.000 zl.). Z poréwnania tych
dwbch wartosci (nawet biorac pod
uwage, ze ta sama kwota korzySci
7 prostytucji uprawianej przez M.
L. (obecnie W.) zostala przypisana
oskarzonemu D. P.) wynika
jednoznacznie, ze réwniez i w
tym aspekcie kwestionowany przez
skarzacego czasookres uprawiania
prostytucji przez M. L. (obecnie
W.) pozostaje bez wplywu na tresé¢
orzeczenia. OkreS§lona bowiem w
wyroku kwota korzyéci majatkowej
jest nizsza niz wynikajace z zeznan
$wiadka korzysci jakie oskarzony B.
M. uzyskat z jej prostutucji.

Ad.1.c. Zarzut nie jest trafny.
W zakresie zarzutu obrazy art.4
kpk Sad Apelacyjny odwotuje
sie do rozwazan natury ogoélnej
poczynionych juz w niniejszym
uzasadnieniu, ktére zachowuja
pelna  aktualno§é. Brak jest
zatem podstaw do ponownego
przytaczania ich w tym miejscu.
Wbrew stanowisku skarzacego,
nie doszlo réwniez do obrazy
art.192 § 2 Lkpk. Przepis ten
daje  organowi prowadzacemu
postepowanie = mozliwo§é, nie
stanowi natomiast nakazu stuchania
Swiadka w obecnoéci bieglego
lekarza lub bieglego psychologa.
Nie sposéb  czyni¢  Sadowi
Okregowemu skutecznego zarzutu
nieprzestuchania $wiadka A. P.
(1) na rozprawie skoro nie
zdolano wustalic na tym etapie
postepowania miejsca jej pobytu
(k.5648 akt sprawy). W zwigzku




z tym, z oczywistych wzgledow
calkowicie chybiony jest zarzut
naruszenia przez ten sad przepisu
art.192 § 2 kpk. Niezaleznie od
powyzszego podkreSlenia wymaga,
7ze zarOwno obszerno$¢ ($wiadek
byla przestuchiwana od godz.15.30
do godz.19.00), jak i szczegblowosé
zeznan zlozonych przez $wiadka
A. P. (1) (k.543-553 akt sprawy)
Swiadczy o tym, ze nawet jezeli — jak
wskazal skarzacy (str.2, 9 apelacji)
— w inkryminowanym czasie ,Cpata
i pila” nie wplynelo to na mozliwo$é
skladania zeznan.

Niezaleznie od powyzszego
podkreslenia wymaga, ze skarzacy
popada w wewnetrzng sprzeczno$é
w  zarzutach  zwigzanych =z
czerpaniem przez oskarzonego
B. M. korzySci z nierzadu
uprawianego przez Swiadka A. P.
(1). Z cytowanych bowiem przez
skarzacego zeznan $wiadka (str.9
apelacji) wynika, ze $wiadek miala
naduzywaé¢ alkoholu i S$rodkéw
odurzajacych w czasie gdy uprawiala
prostytucje w latach 2016 — 2018.
Czas ten objety jest zarzutem
w pkt. 4 tiret oOsme aktu
oskarzenia, ktoérego skarzacy nie
kwestionuje (podkreslenie SA) —
str.8 apelacji. Brak jest zatem
jakichkolwiek podstaw do uznania,
Ze W czasie uprawiania prostytucji
w mieszkaniu na ul. (..) w
G. (1) w okresie 2011-2014
Swiadek byla wuzalezniona od
jakichkolwiek uzywek majacych
wplyw na postrzeganie przez
nia rzeczywistoSci. Podobnie jak
w okresie skladania zeznan (11
pazdziernika 2018r.) skoro —
jak sama podala w cytowanych
przez skarzacego zeznaniach (str.9
apelacji) — leczenie z uzaleznienia
miala podjagé 3 lata wczeénie;j.
Wspomnie¢ rbéwniez godzi sie,

ze w swych zeznaniach $wiadek




utrzymywala, ze pienigdze, ktére
zostawiala w ,domdéwce” byly
przeznaczone na mieszkanie, tj.
oplaty i utrzymanie czystosci.
Sad Okregowy dokonal oceny
wiarygodnoéci  zeznan  $wiadka
A. P. (1) (str.30 wuzasadnienia
wyroku) i ocena ta zyskala pelng
aprobate Sadu II instancji. Z
uznanych za wiarygodne dowodow,
do ktéorych Sad odwolawczy
odnosil sie juz w niniejszym
uzasadnieniu, wynika bowiem, ze
polowa wynagrodzenia prostytutek
stanowila korzy$¢ majatkowa dla
oskarzony dzialajacych w grupie
przestepcze;.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze réwniez
przynie$¢ odwolywanie sie do
braku w zeznaniach $wiadka

szczegblowych informacji 0
czynno$ciach jakie w ramach
inkryminowanego procederu

podejmowal oskarzony B. M. i
jego w nim roli. Ustalenia w tym
zakresie zostaly poczynione bowiem
w oparciu o inne, liczne, opisane
juz w niniegjszym uzasadnieniu
dowody. Nie bez znaczenia pozostaja
wyjadnienia samego oskarzonego
B. M., ktéry w pewnym zakresie
przyznal sie do czerpania korzysci
z cudzego nierzadu (k.1303v-1306,
k.3766v, k.5384v akt sprawy),
co potwierdzil sam skarzacy
(str.8 apelacji). Rowniez rola
M. P. zostala w zaskarzonym
orzeczeniu prawidlowo ustalona,
poparta rzeczowa i przekonujaca
argumentacja w  jego  czeSci
motywacyjnej. Sad odwolawczy
odnosit sie juz do osoby M.
P. w niniejszym uzasadnieniu
i do rozwazan tych odsyla
nie  stwierdzajagc  koniecznosci
powtarzania ich w tym miejscu.
Rowniez Sad I instancji ocenil
wiarygodno$¢ zeznan Swiadka A. P.




(1) (str.30 uzasadnienia wyroku) i
ocena ta zyskala akceptacje Sadu II
instancji.

Reasumujgc  zatem —  brak
jest jakichkolwiek podstaw do
wyeliminowania z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu B. M. w
pkt. 7 zaskarzonego wyroku tiretu
sibdme zawartego w pkt. 4 zarzutow
aktu oskarzenia.

Ad.2. tiret pierwsze. Zarzut
nie jest trafny. Sad odwolawczy
odnosit sie juz do tej kwestii przy
omawianiu zarzutéw o charakterze
procesowym (zarzut w pkt. 1.a.
tiret pierwsze) i do poczynionych
tam rozwazan odwoluje sie. W
tym miejscu wskazaé zatem jedynie
nalezy, ze ustalenia poczynione
w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu B. M. w pkt. 7 tiret
pierwsze zaskarzonego orzeczenia
sa trafne, znajduja oparcie w
przeprowadzonych i swobodnie
ocenionych dowodach w sprawie.

Ad.2. tiret drugie. Zarzut nie
jest trafny. Na wstepie wskazaé
nalezy, ze $&wiadek E. G. byla
przestuchiwana 11 pazdziernika
2018r. (k.480-482 akt sprawy),
nie za§ 11 pazdziernika 2017r.
(jak wskazal skarzacy na str.10
apelacji). Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze roéwniez
przynie$¢ odwolywanie sie do
zeznan $wiadka, w ktorych podala,
ze z nikim nie dzielila sie zarobkiem.
Jak  juz  bowiem  wskazano
w niniejszym uzasadnieniu, w
swoich pierwszych zeznaniach w
zasadzie wszystkie przestuchiwane
prostytutki utrzymywaly, ze pracuja
na wlasny rachunek. Sad Okregowy
dokonal wnikliwej oceny tego
dowodu (str.25-26 uzasadnienia
wyroku), ktéra zyskala akceptacje
Sadu II instancji. Nie sposo6b




robwniez za trafny uznac¢ zarzutu
niedookreslenia czasu $wiadczenia
ustug seksualnych przez Swiadka
na ul. (...), skoro $§wiadek wprost
zeznala, ze trwalo to okolo 2
miesigce (k.4581-4584 akt sprawy).
Rowniez dochéd tam osiggniety
zostal przez nia wskazany. Zeznala
bowiem, ze na ul. (...) zarobila okolo
9.000 zk, z czego potowe (czyli
4.500 zl. — uwaga SA) oddala. Prosty
z tego wniosek, ze oskarzony B.
M. osiagnagl z tego tytulu korzysc
majatkowa wwysokoSci 2.250 zl. Nie
ma bowiem racji skarzacy twierdzac,
ze korzy$¢ uzyskana z nierzadu
Swiadka E. G. $wiadczonego na
ul. (...) w G. (1) byla dzielona
na 3 czeéci. Jak wynika bowiem
z treéci zaskarzonego orzeczenia,
,domoéwki” tej nie ma w czynie
przypisanym oskarzonej A. P., a
zatem kwota korzySci majatkowej
byla dzielona na 2, nie zaé na 3.

Ad.2. tiret trzecie. Zarzut nie jest
trafny. Na wstepie podkresli¢ nalezy,
ze skarzacy myli dwie lokalizacje
,<domodéwek”. W G. bowiem mie$cila
sie ona na ul. (...), nie za§ na ul.
(...) (str.3 apelacji). ,Domowka” na
ul. (...) mieScila sie natomiast w
G. (1). Podkreélenia nadto wymaga,
ze z uznanych za wiarygodne
zeznan $wiadka E. C. nie wynika
aby pracowala ona w charakterze
prostytutki na ,domoéwce” przy ul.
(...) w G. (1) od polowy wrze$nia.
Podala bowiem (k.5703v-5707 akt
sprawy), ze pracowala tam okolo
2 miesigce przed zatrzymaniem (11
pazdziernika 2018r. — k.492v-493
akt sprawy). Wskazana w pkt. 4
tiret dwudzieste aktu oskarzenia
— pkt. 7 wyroku data rozpoczecia
pracy w charakterze prostytutki na
tej ,domoéwce” mieéci sie zatem
w okresie podanym przez $wiadka
w tych depozycjach. Swiadek
wprawdzie moéwila o polowie




wrze$nia 2018r. (k.4095-4096 akt
sprawy) ale zeznan tych nie sposob
uzna¢ za wiarygodne, $wiadek
twierdzila bowiem, Ze pracowala
tam na wilasny rachunek i z nikim
nie dzielila sie swoich dochodem,
coO — Ww oparciu o omoéwiony
zarowno przez Sad I instancji,
jak i w niniejszym uzasadnieniu
material dowodowy - uzna¢ nalezy
za oczywiscie nieprawdziwe.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy
odnidst sie rowniez do wysokosci
korzy$ci majgtkowej jaka uzyskal
oskarzony B. M. w zwigzku
z nierzagdem uprawianym przez
Swiadka J. W. (str.11-12 apelacji),
mimo ze Kkwestia ta nie jest
przedmiotem  zarzutu  spoérod
wskazanych w czeSci wstepnej
apelacji. Sad odwolawczy odniesie
sie do tej kwestii, gdyz bada zarzuty
podniesione w calej apelacji (a
zatem réwniez w jej uzasadnieniu)
ale zwraca uwage na to, ze
od profesjonalnych reprezentantow
stron  oczekuje  formulowania
wewnetrznie spojnych pism
procesowych. Zarzut nie jest trafny.
Skarzacy bowiem po pierwsze
odwoluje sie tylko do stwierdzenia
Swiadka  wypowiedzianego na
rozprawie, ze podana wczesniej
kwota przekazanej grupie korzysci,
fj. 50.000 zL jest ,chyba za
duza”. Pomija jednak okoliczno$¢,
ze w toku postepowania
przygotowawczego $wiadek nie
miala watpliwoéci co do tego,
ze na ,domoéowce” przy ul. (...)
w G. (1) =zarobila 50.000 1z,
a drugie tyle oddala grupie
(k.4099-4102 akt sprawy). Zeznania
tego $wiadka zostaly wnikliwe
ocenione przez Sad I instancji
(str.25 uzasadnienia wyroku). Nadto
podkre§lenia wymaga, o czym
zapomina skarzacy, ze $wiadek
uprawiala prostytucje nie tylko w




mieszkaniu przy ul. (...) w G. (1),
ale réwniez przy ul. (...) w G. oraz
przy ul. (...) w G. (1). Wszystkie te
lokalizacje zostaly objete zarzutem
w pkt. 4 tiret dwudzieste drugie
aktu oskarzenia (pkt 7 zaskarzonego
wyroku), ze wszystkich oskarzony
B. M. czerpal korzy$ci majatkowe,
a jednocze$nie nie ze wszystkich
korzySci te czerpala oskarzona A. P..

Ad.3. Zarzut nie jest trafny. Kary
pozbawienia wolnoéci, zaréwno
jednostkowe, jak i laczna orzeczona
bowiem wobec oskarzonego B.
M. nie nosza cech razacej
surowo$ci, wrecz przeciwne, uznane
zostaly przez Sad odwolawczy za
razaco lagodne, co skutkowalo ich
podwyzszeniem, wobec wniesienia
w tym zakresie apelacji na
niekorzy$¢é tego oskarzonego przez
oskarzyciela publicznego.

Na  wstepie wskaza¢ nalezy,
ze kara to $rodek przymusu
panstwowego wyrazajacy potepienie
zarbwno popelionego czynu, jak
i jego sprawcy, stosowany przez
Sad, a wiec organ panstwowy
o konstytucyjnie zagwarantowanej
niezawislo$ci, w regulowanym przez
prawo karne postepowaniu, w
ktérym zapewnione sg prawa osoby
postawionej w stan oskarzenia
(w tym mozliwo$¢  obrony)
i zapewniona jest bezstronnoé¢
rozstrzygnie¢ (nulla poena sine
iudicio). Wyrazem aktualnej filozofii
karania jest systematyka obecnie
obowigzujacego Kodeksu karnego,
a jej istote w najwiekszym skrocie
ujaé mozna nastepujaco: ,traktuj
kare jako érodek ostateczny (ultima
ratio) i bacz, aby jej dolegliwosé
nie przekraczala stopnia winy, a
po surowszy Srodek represji karnej
siegaj tylko wtedy, gdy za pomoca
lagodniejszego nie da sie osiggnaé w
stosunku do sprawcy przestepstwa




zapobiegawczych i wychowawczych
celow kary badz zado$cuczynic
nalezycie potrzebom w zakresie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa”. (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 5
lipca 2019r. w sprawie II
AKa 178/19). Sad I instancji
ma ustawowo zagwarantowang
swobode w ferowaniu wyroku,
w tym ksztaltowaniu wymiaru
kary. Rola za§ Sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade
sagdowego wymiaru kary nie zostaty
przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Ustawa
traktuje jako podstawe odwolawcza
tylko taka niewspolmierno$é kary,
ktéra ma charakter razacy (art.438
pkt.4 kpk), a ktoéra zachodzi¢ moze
tylko wbéwczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyjac¢, iz zachodzilaby wyrazna
r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Przepis art.53 kk okreSla cztery
0golne dyrektywy wymiaru kary.

Pierwsza z nich jest dyrektywa
winy - Sad przy wymiarze kary
zobowiazany jest baczy¢, aby
jej dolegliwosé ,nie przekraczala
stopnia winy”. Stopien winy
wyznacza gorna granice dolegliwoéci
zwigzanej z wymierzeniem Kkary.
Nie mozna, zatem orzec Kkary,
ktorej dolegliwosé przekraczalaby
stopien winy, chociazby za takim
orzeczeniem przemawialy inne
dyrektywy, np. prewencji ogoélnej
czy indywidualnej. Wina pehi
w tym ujeciu, funkcje limitujaca




- wyznaczajac goérng granice
konkretnej kary.

Kolejng  dyrektywa  sadowego
wymiaru kary wymieniong w art.53
§ 1 kk jest uwzglednienie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Na
ocene za§ stopnia spolecznej
szkodliwoéci wplywaja okoliczno$ci
wymienione w art.115 § 2 kk i
sg to okolicznoéci przedmiotowe
(do nich naleza: rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar
grozacej lub wyrzadzonej szkody,
sposéb i okolicznosci dzialania,
waga naruszonych obowigzkow)
oraz podmiotowe (tj. postaé
zamiaru, motywacja), jednakze
wszystkie zwigzane sa z czynem
sprawcy. Motywacja i postac
zamiaru, maja réwniez wplyw na
stopien winy. Natomiast na stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu nie
majg wplywu - jak wynika to z
treSci art.115 § 2 kk - okoliczno$ci
dotyczgce sprawcy niezwigzane z
czynem przestepczym. Dyrektywa
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
ma sprzyjal wymierzeniu kary
sprawiedliwej i powinna nie tylko
wyznaczy¢ gbérny pulap kary
wspoétmiernej do stopnia spolecznej
szkodliwoéci konkretnego czynu, ale
i przeciwdzialaé wymierzeniu kary
zbyt lagodnej w przypadku znacznej
spolecznej szkodliwosci czynu.

Trzecia  dyrektywa  sadowego

wymiaru kary jest dyrektywa
prewencji indywidualnej, 1.

uwzglednienie celow
zapobiegawczych lub
wychowaweczych, ktore ma

kara  osiagna¢ w  stosunku
do sprawcy. Kara wymierzona
zgodnie z dyrektywa prewencji
indywidualnej powinna osiggnac
cel zapobiegawczy, a zatem
zapobiec popelnieniu w przysztoéci
przestepstwa przez sprawce.




Ostatnia  dyrektywa  sadowego
wymiaru kary jest prewencja ogdlna,
tj. ,ksztaltowanie $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa”. Jest to
dyrektywa pozytywnej prewencji
0golnej, ktora nie moze
by¢ pojmowana wylacznie jako
odstraszanie spoleczenstwa, a wiec
wymierzanie konkretnemu sprawcy
surowej kary, nawet ponad
stopien winy. Tylko, bowiem
kara sprawiedliwa, wspoOlmierna
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
konkretnego czynu, a przy tym
wymierzona w granicach winy
sprawcy, moze mie¢ pozytywny
wplyw na spoleczenstwo, budzic¢
aprobate dla wymierzonych kar
oraz  zaufanie do  wymiaru
sprawiedliwoéci - i w ten spos6b
stwarza¢ warunki do umacniania, i
ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Orzeczone kary maja
bowiem =za zadanie wzbudzenie
w spoleczenstwie przekonania o
nieuchronnoéci kary za naruszenie
dobr chronionych prawem i
nieoplacalnosci zamachéw na te
dobra.

Skarzacy podnoszac zarzut razacej
niewspétmiernoéci (surowoéci) kar
orzeczonych wobec oskarzonego
B. M. odwoluje sie jedynie
do kar jednostkowych (str.12-14
apelacji). Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze przynies$é
odwolywanie sie do tego, ze
oskarzony ten szajmowal sie
wylacznie  ulatwianiem  innym
osobom prostytucji i czerpanie
korzy$ci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez inne osoby.”
Taki bowiem zarzut postawiono
oskarzonemu, tym rowniez
zajmowala sie zorganizowana grupa
przestepcza, do ktoérej oskarzony B.
M. nalezal. Niczym wyjatkowym jest
rowniez fakt, ze poza przypisang mu




dzialalno$cia przestepcza prowadzil
zycie zgodne z prawem. Uprzednig
niekaralno$¢  oskarzonego  Sad
poczytal jako okoliczno$é lagodzaca
przy wymiarze kar (str.36-37
uzasadnienia wyroku). Podobnie
jako podniesiong przez skarzacego
(str.12, 13 apelacji) okoliczno$é
dobrego traktowania kobiet
$wiadczacych zawodowo ushugi
seksualne (str.36 uzasadnienia
wyroku). Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze przynie$c
odwolywanie sie do okolicznoSci, ze
oskarzony nie zrobil zadnej z nich
krzywdy. Gdyby bowiem mialo to
miejsce, inna bylaby kwalifikacja
prawna czynu, a w konsekwencji
— surowsze zagrozenie karne.
Z tozsamych wzgledéw skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do okolicznoSci, ze oskarzony
B. M. nikogo nie naklanial
do $wiadczenia ustlug seksualnych
(str.13 apelacji); wowczas bowiem
bylby mu postawiony zarzut
streczycielstwa. Podobnie chybiony
jest argument legalnoSci prostytucji
w Polsce. Oskarzonemu bowiem
przypisano  sutenerstwo  (czyli
czerpanie Kkorzy$ci z cudzego
nierzadu), co jest penalizowane w
czynie przypisanym oskarzonemu
B. M. w pkt. 7 =zaskarzonego
wyroku. Podkre§lenia wymaga,
ze poza sporem pozostaje, ze
kobiety dobrowolnie uprawialy
prostytucje, co m.in. oskarzony B.
M. im wulatwial oraz czerpal z
tego korzySci majatkowe. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze zatem przynie$¢ odwolywanie
sie do pogladow komentatora
(str.13 apelacji) i wskazywanie, ze
oskarzony nie naruszal wolnoéci
kobiet w tym zakresie. Zmuszanie
do wuprawiania prostytucji jest
bowiem unormowane w innym,
nie przypisanym oskarzonemu B.




M. przestepstwie z art.203 kk.
Sad odwolawczy w peli akceptuje
stanowisko Sadu  Okregowego,
ze oskarzony wykazywal sie
pracowito$cia i zaangazowaniem
w  prowadzeniu  przestepczego
procederu. Nie jest to jednak
okoliczno$¢ mogaca mie¢ tagodzacy
wplyw na wymiar kary. Sad
odwolawczy nie podziela roéwniez
pogladu skarzacego (str.14 apealcji),
ze niewyrzadzenie komukolwiek
krzywdy przestepstwem zawsze
winno mie¢ wplyw na wymiar
kary. Istnieja bowiem przestepstwa,
do znamion ktérych nie nalezy
wyrzadzenie komukolwiek krzywdy.
Wskaza¢ réwniez w tym miejscu
nalezy, ze oskarzonemu B. M.
przypisano nie tylko ulatwianie,
ale rowniez czerpanie korzysci z
cudzego nierzadu.

Wobec tego, ze  oskarzyciel
publiczny, ktérego apelacja
w  zakresie = wnioskowania o
podwyzszenie orzeczonych wobec
oskarzonego B. M. kar okazala
sie czeSciowo zasadna, a nie
zlozyl on wniosku o uzasadnienie
wyroku Sadu odwolawczego, Sad ten
ograniczy sie w tym miejscu do
stwierdzenia, ze orzeczone wobec
tego oskarzonego kary nie cechuje
razgca surowo$¢, a s razgco
lagodne, co skutkowalo zmiang
zaskarzonego orzeczenia w tym
zakresie.

Apelacja obroncy oskarzonego
K. P..

Ad.1.a) Zarzut nie jest
trafny. W realiach rozpoznawanej
sprawy zachowanie oskarzonych
(poza oskarzong A. P., ktorej
zarzutu takiego nie postawiono)
wypelilo znamiona dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej.
Do kwestii tej Sad Apelacyjny




odnosil sie juz w niniejszym
uzasadnieniu rozpoznajac zarzuty
apelacji wywiedzionej przez obronce
oskarzonego D. P. i do
poczynionych tam rozwazan odsyla
nie stwierdzajagc podstaw do
ponownego przytaczania ich w tym
miejscu.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego, tj. zdeprecjonowania
ustalen Sadu Okregowego co do
istnienia  zorganizowanej grupy
przestepczej nie mogg przynie$c
dywagacje skarzacego co do tego,
ze nie postawiono jakichkolwiek
zarzutébw pracownikowi o imieniu
R. lub wlascicielom mieszkan, w
ktorych funkcjonowaly ,,domoéwki”
za$ zarzutu dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej
oskarzonej A. P. (str.4 apelacji).
Argument, ze skoro wskazanej
oskarzonej nie postawiono takiego
zarzutu, brak jest podstaw do
uznania, ze zorganizowana grupa
istniala jest bowiem calkowicie
chybiony i nieznajdujacy oparcia
w zgromadzonych dowodach, do
ktéorych Sad Apelacyjny odnosil
sie juz w niniejszym uzasadnieniu.
Wskaza¢ réwniez w tym miejscu
nalezy, ze o tresci aktu oskarzenia,
tak w sferze podmiotowej, jak i
przedmiotowej decyduje oskarzyciel
publiczny, zgodnie z =zasada
skargowos$ci okre§long w art.14 §
1 kpk. Nie sposéb zatem takich
zarzutow skutecznie stawiaé¢ Sagdowi.

Aprobaty Sadu II  instancji
nie  zyskal rowniez  poglad
skarzacego, ze w odniesieniu do
oskarzonego K. P. nie bylo
zorganizowanej grupy przestepczej
(str.4 apelacji). Prawidlowo Sad
Okregowy okredlil strukture grupy
(str.31-33 uzasadnienia wyroku).
Sad II instancji odwotuje sie o tych
rozwazan, ktére w pehli akceptuje,




a ktorych skarzacy nie zdolal
zdeprecjonowac.

Ad.1.b) Zarzut nie jest trafny.
Skarzacy ~ wskazujac na to
jakie warunki ,pracy” zapewniali
prostytutkom organizatorzy
~domowek” (str.4 apelacji) zdaje
sie nie dostrzegaé, ze zachowania
te stanowia znamiona przestepstwa
kuplerstwa  (ulatwiania innym
osobom uprawiania nierzadu), ktére
przypisano m.in. oskarzonemu K. P..
Z uwagi na fakt, ze czerpal rowniez
z tego korzySci przypisany mu czyn
trafnie zostal zakwalifikowany z
art.204 § 1i 2 kk. Bez jakiegokolwiek
znaczenia  pozostaje w  tym
konteksScie podnoszona roéwniez
przez  skarzacego  okolicznosé,
ze prostytutki Swiadczyly ustugi
seksualne calkowicie dobrowolnie
(Sad Apelacyjny odnosil sie juz do tej
kwestii w niniejszym uzasadnieniu)
oraz, ze uzyskiwane wynagrodzenie
byloby, z uwagi na ich kwalifikacje,
nieosiagalne dla nich w ,przypadku
innych uslug”. Jak juz wskazano
w niniejszym uzasadnieniu, cze$¢
z kobiet trudniacych sie nierzadem
nie ukrywala, ze =zarobki przez
nich uzyskiwane w ramach zdarzen
bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania byly wyzsze (nawet
po oddaniu ich polowy) niz te,
ktore osiagalby ,pracujac” na wlasna
reke. Zadng miara nie stanowi to
jednak okoliczno$ci ekskulpujacej
oskarzonych, w tym oskarzonego K.
P..

Nie ma racji skarzacy (str.5
apelacji), ze oskarzony K. P. bedacy
jednym z kierowcow podwozacych
prostytuujace sie kobiety, o ktérych
mowa w przypisanym mu w pKkt.
47 zaskarzonego wyroku czynie
na tzw. ,wyjazdy” winien zostaé
potraktowany jak kazdy inny
takséwkarz, kierowca komunikacji




miejskiej, fryzjer czy lekarz
ginekolog, czyli osoby, ktére rowniez
oferowaly tym kobietom okreslone
uslugi w ramach wykonywanego
przez siebie zawodu. Apelujacy zdaje
sie bowiem nie dostrzega¢ dowodow
(nie kwestionujac jednoczeénie ich
wiarygodno$ci), ktéore pozwolily
Sadowi Okregowemu na ustalenie,
ze oskarzony K. P. przypisane
mu zachowania wykonywal zgodnie
z okre§lonym podzialem 16l w
zorganizowanej grupie przestepczej.
PodkreSlenia bowiem wymaga,
ze nie byl on przypadkowym
kierowca  taksowki, ktéory w
ramach wykonywanej dzialalnosci
gospodarczej lub  obowigzkow
zawodowych zawozi w okreSlone
miejsca osoby, wsrdéd ktorych
znajduja sie réwniez  kobiety
parajace sie prostytucjg. Z uwagi
na fakt, ze skarzacy nie podjal
jakiejkolwiek polemiki z oceng
dowodow dokonana przez Sad I
instancji, Sad odwolawczy odwoluje
sie do niej (str.20 uzasadnienia
wyroku), do czego jest w pelni
uprawniony z powodéw wskazanych
juz w niniejszym uzasadnieniu.
Wskaza¢  nadto  nalezy, ze
korzysci majatkowe osiagane przez
oskarzonego K. P. nie ograniczaly
sie jedynie do wynagrodzenia
za kurs. Jak wynika bowiem z
dowodow uznanych za wiarygodne
(wyjaénienia oskarzonych: K. L. (M.)
- k.3847v-3849, k.5381v-5383v akt
sprawy, P. M. (1) - k.3650-3651,
k.5387v akt sprawy, M. S. (1)
- k.5385v akt sprawy, D. S. -
k.5383v-5384 akt sprawy; zeznania
Swiadkow: J. O. k.3248-3250 akt
sprawy, J. W. - k.4099-4102 akt
sprawy) otrzymywal on réwniez
(tak jak pozostali oskarzeni pelnigcy
role kierowcow-ochroniarzy), tzw.
dniéwke czyli 150 zl., za samo
pozostawanie w gotowoéci do
przewiezienia prostytutki na tzw.




wyjazd. Nie bez znaczenia rowniez
pozostaje, ze wynagrodzenie za
kurs nie bylo takie jak
wynikajace z taryfikatora korporacji
taksowkarskiej a byly to okreslone
kwoty: 50 z. za wyjazd do
G. (1), 70 z. do S. i 100
zt. do G.. Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze réwniez
przynie$¢ podkreélanie  (str.4-5
apelacji), ze zaden z kierowcéw
nie podjal nigdy interwencji, co
ma — w ocenie apelujacego -
deprecjonowaé¢ ustalenie Sadu I
instancji, ze oskarzony K. P.
pelil w grupie funkcje kierowcy-
ochroniarza. Bez znaczenia bowiem
pozostaje, czy zaistnialy okolicznoSci
zmuszajace oskarzonych kierowcow
do interweniowania w obronie
prostytutek. W tym zakresie
rowniez kluczowym byla owa
gotowo$¢ do podjecia interwencji w
razie potrzeby. Nie bez znaczenia
pozostaje, ze zdarzalo sie, ze
to kierowcy-ochroniarze wtaénie
inkasowali zaplate od klientow oraz
czekali na prostytutki w razie
uprawiania przez nich prostytucji
na tzw. wyjezdzie (tak: wyjasnienia
oskarzonych: M. D. (D.) -
k.5386v-5387 akt sprawy, B. M.
- k.1303v-1306 akt sprawy, M. S.
(1) - k.5385v akt sprawy, D. S. -
k.5383v-5384 akt sprawy; zeznania
Swiadkow: M. M. (1) - k.5481v-5484
akt sprawy, J. W. - k.4099-4102 akt
sprawy).

Reasumujgc — nie ma racji
skarzacy twierdzac (str.5 apelacji),
ze korzy$¢ majatkowa jaka uzyskal
oskarzony K. P. nie byla czerpaniem
korzySci z cudzego nierzadu lecz
wynagrodzeniem za prace. Przeczy
bowiem temu oméwiony przez sady
obu instancji material dowodowy
zgromadzony w sprawie.




Ad.2. tiret pierwsze. Zarzut
nie jest zasadny. Podkre$lenia na
wstepie wymaga, ze skarzacy w
istocie nie kwestionuje w nim tresci
nagran i wiadomos$ci tekstowych
zabezpieczonych w  podstuchach
operacyjnych, a brak ogloszenia
i umozliwienia  oskarzonemu
zaskarzenia orzeczenia 0
zalegalizowaniu owych podshuchow.
Juz z tego powodu zarzut
nie moze by¢é uznany za
trafny. Przedmiotem postepowania
odwolawczego jest bowiem co do
zasady procedowanie przez Sad
I instancji i uchybienia, ktore
mialy miejsce w toku postepowania
jurysdykcyjnego, nie za§ w toku
postepowania  przygotowawczego.
Podkreslenia rowniez wymaga, ze
dowody pozyskane poprzez kontrole
operacyjna zostaly ujawnione w
toku rozprawy, czego zadna
ze stron (w tym skarzacy)
nie kwestionowala, a nastepnie
ocenione przez Sad Okregowy.
Dywagacje zatem skarzacego co
do tego ,co by bylo gdyby” Sad
Apelacyjny uchylit postanowienie
o zarzadzeniu kontroli operacyjnej
sa calkowicie bezprzedmiotowe.
Podkreé§lenia rbéwniez wymaga,
ze wyniki Kkontroli operacyjnej
nie s3 jedynymi, a nawet
gtownymi dowodami, w oparciu o
ktéore Sad Okregowy uznal wine
oskarzonego K. P.. Zar6wno bowiem
Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, jak i
Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu wskazaly na inne
dowody $wiadczgce o jego winie.

Ad.2 tiret drugie. Zarzut jest
calkowicie bezzasadny. Opiera sie
bowiem na falszywym zalozeniu,
ze w ramach przypisanych mu
w zaskarzonym wyroku zarzucie z
art.204 § 1 i 2 kk oskarzony K.




P. nie dzialal w celu osiggniecia
korzySci majatkowej. Jak bowiem
wyzej wskazano, oskarzony nie tylko
dzialal w celu osiggniecia ale rowniez
korzys¢ taka osiggnal. Z uwagi na
fakt, ze jest to jedyny argument
skarzacego majacy potwierdzaé jego
stanowisko o braku podstaw do
uznania, ze oskarzony K. P. dzialal
w warunkach art.64 § 1 kk, dalsze
rozwazania Sadu Apelacyjnego w
tym temacie sa bezprzedmiotowe.
Wystarczajacym bedzie odwolanie
sie do argumentacji Sadu I instancji
(str.12 uzasadnienia wyroku).

Ad.3. Zarzut nie jest trafny. Na
wstepie Sad Apelacyjny pragnie
odwola¢ sie do poczynionych
juz w niniejszym uzasadnieniu
uwag natury ogoélnej dotyczacych
sadowych  dyrektyw  wymiaru
kary oraz zarzutu jej razacej
niewspolmiernos$ci. Zachowujg one
bowiem aktualno$¢ w odniesieniu
do apelacji wywiedzionej na
korzy$¢ oskarzonego K. P., stad
brak jest podstaw do ponownego
przytaczania ich w tym miejscu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
Sad I instancji = wymierzyl
oskarzonemu K. P. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci adekwatne
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanych mu czynow;
kare 1laczna za$§ odpowiadajaca
sgdowym dyrektywom jej wymiaru.
Podkreslenia wymaga, ze orzekajac
kare 1Iaczng Sad 1 instancji
zastosowal zasade asperacji zblizong
do zasady absorbcji. Odwolujac
sie do argumentacji skarzacego
wskazujacej na brak penalizacji
samej prostytucji, co zdaniem
apelujacego przenosi sie na stopien
spolecznej szkodliwoéci  dziatan
»okoloprostytucyjnych” (str.6
apelacji) podnie$¢ nalezy, ze jednym
z waznych kryteribw stopnia




spolecznej  szkodliwoSci  czynu
przyjetych przez ustawodawce jest
stopien zagrozenia karg. Przypisane
oskarzonemu K. P. przestepstwo
z art258 § 1 kk w stanie
prawnym majacym zastosowanie w
przedmiotowej sprawie zagrozone
bylo kara pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do 5 lat. Nie
sposéb zatem uznaé¢ aby, biorac
pod uwage trafnie wskazane przez
Sad Okregowy (str.40 uzasadnienia
wyroku) okoliczno$ci majace wplyw
na wymiar kary, kara w wymiarze 2
lat pozbawienia wolnosci byla kara
razaco niewspoimiernie surows; jest
bowiem blizsza dolnej niz gornej
granicy ustawowego zagrozenia.
Podobnie rzecz sie ma z kara
pozbawienia wolnoSci wymierzong
oskarzonemu K. P. za czyn
przypisany mu w pkt. 47
zaskarzonego orzeczenia. Czyn ten
zagrozony jest kara pozbawienia
wolnoSci réwniez w wymiarze od
3 miesiecy do 5 lat. Biorac
pod uwage fakt, ze w zakresie
tego czynu oskarzony dzialal w
warunkach art.64 § 1 kk, gorna
granica kary pozbawienia wolnoéci
mozliwej do orzeczenia wobec
niego to 7 lat i 6 miesiecy.
Oskarzonemu K. P. wymierzona
zostala za ten czyn kara 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Zadna miarg nie sposéb uznaé aby
nosila ona cechy razacej surowosci.
Zadnego przy tym znaczenia
nie ma zasygnalizowana przez
skarzacego okoliczno$¢, ze sg kraje
w jakich dzialalno$¢ przypisana
oskarzonemu K. P. jest legalna. Sad
bowiem, zaréwno I instancji, jak i
odwolawczy obowigzany jest orzekaé
na podstawie porzadku prawnego
obowigzujacego w naszym kraju.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
odwolywanie sie do kar orzeczonych




wobec pozostalych oskarzonych,
w szczegoblnosci ~zalozycieli,
organizatoréow, wspolnikow” (str.6
apelacji). Kary pozbawienia
wolnosci orzeczone wobec
oskarzonych: D. P. i B. M. zostaly
bowiem podwyzszone przez Sad
odwolawczy odpowiednio: do 5 lat
oraz 4 lat i 6 miesiecy (kary
jednostkowe) i 7 lat pozbawienia
wolnoéci (kara laczna) oraz 3 lat
i 6 miesiecy oraz 4 lat (kary
jednostkowe) i 5 lat pozbawienia
wolnoéci (kara laczna). Istniejgca
zatem w istocie dysproporcja
kar orzeczonych wobec tych
oskarzonych zostala zniwelowana.
Nie spos6b natomiast uznac¢ aby
kary orzeczone wobec oskarzonego
K. P. pozostawaly w razacej
dysproporcji z karami orzeczonymi
wobec pozostalych oskarzonych.
Po pierwsze skarzacy -calkowicie
pomija te istotng okolicznosé,
ze oskarzony K. P. poza
byciem kierowca-ochroniarzem
peknit szczegblng role w
procederze bedacym przedmiotem
niniejszego  postepowania. Jak
wynika bowiem ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
(ktorego wiarygodnosci skarzacy
nie zakwestionowal w wywiedzionej
apelacji), oskarzony ten byt niejako
lacznikiem miedzy oskarzonymi
jawnie zaangazowanymi w
przestepczy proceder, a oskarzonym
D. P., ktéry tym procederem
kierowal (patrz: zeznania §wiadkow:
K. K. - k.5467v, k.5556v-5559 akt
sprawy; SMS-y ze S$wiadkiem K.
K. — zalacznik nr (...) — k.55-56,
nagrania $wiadka G. S. z zalacznika
nr (...) z plyty (...) rozmowa (...);
wyjasnienia oskarzonej A. M. -
k.5387v-5389 akt sprawy). Sam
oskarzony D. P. podal, ze zna
oskarzonego K. P. od kilkunastu
lat (k.3938v-3839, k.5420-5421 akt
sprawy). Wskazane wyzej dowody




pozwalaja w pelni na potwierdzenie
takiej roli K. P.. Zgromadzony
w sprawie material dowodowy
(ktorego rowniez skarzacy nie
kwestionuje w wywiedzionej
apelacji) pozwala na uznanie za
trafng konstatacje Sadu I instancji
(str.40 uzasadnienia apelacji), ze
kobiety uprawiajace nierzad, =z
ktorego korzyéci czerpali czlonkowie
zorganizowanej grupy przestepczej
obawialy sie oskarzonego K. P., (tak:
wypowiedz $wiadka E. C. — treéé
SMS-6w zalacznika nr (...) plyty (...),
wyjadnienia oskarzonej M. D. (D.)
- k.3611v-3613 akt sprawy, SMA-
y ze $wiadkiem K. K. - Nr(...) —
k.55-56; zeznania $wiadka K. K. -
k.5464v-5469v akt sprawy).

Nie sposob rowniez za trafne uznaé
stanowiska skarzacego, ze kary
wymierzone wobec oskarzonego K.
P. sa ,drakonskie” (str.6 apelacji)
na tle kary wymierzonej wobec
oskarzonej A. P.. Wobec braku
argumentacji skarzacego w tym
zakresie wskaza¢ jedynie nalezy,
ze: oskarzonej A. P. nie zarzucono
popehliania czynu z art.258 § 1
kk; nie odpowiadala ona rbéwniez
w warunkach art.64 § 1 Kkk.
Z uwagi na fakt, ze oskarzony
K. P. w czasie popehienia
przypisanych mu w przedmiotowe;j
sprawie przestepstw karany byl
na kare pozbawienia wolnosci
(a zastosowanie w przedmiotowej
sprawie maja przepisy obowiazujace
po 1 lipca 20215r.), calkowicie
bezprzedmiotowym jest
odwolywanie sie do
wspoétoskarzonych, wobec ktérych
0rzeczono kary pozbawienia
wolnosci zZ warunkowym
zawieszeniem ich  wykonania.
W  odniesieniu do oskarzonego
K. P. brak jest bowiem
rOwniez spelnienia tej przeslanki
formalnej dla orzeczenia kary




lacznej pozbawienia wolnoSci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania.

Apelacja obroncy oskarzonego
P. M..

Ad.I.1. Zarzut nie jest trafny. Na
wstepie Sad Apelacyjny odwotuje
sie do rozwazan natury ogolnej
poczynionych juz w niniejszym
uzasadnieniu, a dotyczacych zarzutu
obrazy art.4 kpk i art.2 § 2 kpk, gdyz
zachowujg one pelng aktualno$c
w omawianej apelacji. Brak jest
zatem podstaw do ponownego
przytaczania poczynionych tam
rozwazan. Aktualno$¢ zachowuja
réwniez rozwazania  dotyczace
wypelnienia  przez  cze$¢ z
oskarzonych znamion przestepstwa
z art.258 § 1 kk; odnoszg sie
one rowniez do oskarzonego P.
M., ktory w zorganizowanej grupie
przestepczej bedacej przedmiotem
niniejszego postepowania pelnil
role kierowcy — ochroniarza.
Osobe kierujaca owa grupa ustalil
prawidlowo Sad I instancji,
a skarzaca w  wywiedzionej
apelacji nie zdolala skutecznie
zdeprecjonowaé¢ owych ustalen,
zwlaszcza ze nie podniosta zadnych
konkretnych zarzutow o charakterze
procesowym, w  szczegblnosci
dotyczacych  oceny  dowodow.
Wskaza¢ zatem nalezy, ze ustalenia
Sadu Okregowego dotyczace
wypelnienia przez oskarzonego P.
M. znamion przypisanych mu
przestepstw znajduja potwierdzenie
w zeznaniach $wiadkéw: E. C.
(k.5703v-5707 akt sprawy), K. K.
(k.5464v-5469v akt sprawy), J. K.
(k.23-27, k.176-177 akt sprawy), M.
L. (obecnie W.) - k.18v-20 akt
sprawy, E. M. (k.3449-3452 akt
sprawy), M. M. (1) (




k.11-15, k.5481v-5484 akt sprawy),
K. P. (1) (k.1058-1061, k.5614v-5616
akt sprawy); wyjasnieniach
oskarzonych: M. D. (D)
— k.3611v-3613, k.5386v-5387akt
sprawy, B. M. (k.1303v-1306 akt
sprawy), S. M. (k.294v-298yv,
k.691v-692 akt sprawy), K. L.
(M.) - k.573v-574v, k.3847v-3849,
k.5381v-5383v akt sprawy), M.
S. (1) (k.5385v sprawy), D. S.
(k.5383v-5384 akt sprawy). Nie jest
zatem tak jak twierdzi skarzaca,
ze przypisanie oskarzonemu
przestepstw wynika 1li tylko z
faktu znajomosci oskarzonego z
niektorymi z oskarzonych (k.4-5
apelacji). Ze wzgledow wskazanych
juz w niniejszym uzasadnieniu
(przy omawianiu zarzutéw apelacji
wniesionej na korzy$¢ oskarzonego
K. P.) nie sposéb uznaé¢ aby brak
zarzutow aktu oskarzenia co do
udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej wobec oskarzonej
A. P. mial bezposredni wplyw
na odpowiedzialnosé karna
oskarzonego P. M..

Zarzucajac Sadowi I instancji
dokonanie wybiorczej oceny
dowodow skarzgca nie wskazala
jakich dowodéw, istotnych dla
poczynienia ustalen w omawianym
zakresie nie ocenil Sad
Okregowy. Uniemozliwia to Sadowi
odwolawczemu odniesienie sie do
tego zarzutu. W jego ocenie bowiem
wszystkie tego rodzaju dowody
zostaly przeprowadzone i ocenione
zgodnie z dyrektywami zawartymi
w art.7 kpk. By¢ moze skarzaca
utozsamia  zarzut  pominiecia
dowodu z kwestia uznania go
za wiarygodny lub niewiarygodny.
Nalezy zatem wskazaé, ze Sad
ma obowigzek oceni¢ przydatnosé
procesowa wszystkich dowodow
przeprowadzonych ~w  sprawie,




dokona¢ oceny  wiarygodnosci
tych, ktére maja znaczenie dla
rozpoznania sprawy ale stan
faktyczny ustala na podstawie
dowodo6w uznanych za wiarygodne.

Ad.I.2. Zarzut nie jest trafny.
Ogb6lnoé¢  jego  sformulowania
powoduje, ze nie spos6b rzeczowo
sie do niego odniesé. Jak
juz wskazywano w niniejszym
uzasadnieniu, Sad odwolawczy
rozpoznajac apelacje wniesiong
przez  podmiot  profesjonalny
nie dokonuje ,totalnej” kontroli
zaskarzonego orzeczenia, a —
zgodnie z ftreScia art433 § 1
kpk w zw. z art42y § 2
kpk — w granicach podniesionych
zarzutéw. Jak juz wspomniano w
niniejszym uzasadnieniu, w sprawie
przestuchano kilkudziesieciu
Swiadkow, a zatem nie sposob
za  poddajacy  sie  kontroli
instancyjnej uznaé zarzut dowolnej
oceny ,zeznan $wiadkdow” bez
precyzowania ktérych $wiadkow
i na jakie okoliczno$ci. W tej
sytuacji Sad Apelacyjny stwierdza,
ze aprobuje dokonana przez Sad I
instancji ocene dowodéw w postaci
zeznan Swiadkow i do niej w
tym miejscu odwotuje sie. Nadto
odsyla do tej czeSci niniejszego
uzasadnienia, w ktérym rozpoznajac
zarzuty wywiedzione przez obronce
oskarzonego K. P. wskazal dowody
na ktorych trafnie Sad Okregowy
oparl ustalenie, ze kierowcy-
ochroniarze uzyskiwali z ulatwiania
prostytucji staly, okreslony dochod;
dotyczy to rbéwniez oskarzonego
P. M.. Wobec powyzszego brak
jest podstaw do ponownego
przytaczania  poczynionych  juz
rozwazan. Tym bardziej przy braku
precyzji w formulowaniu zarzutéw
apelacyjnych przez skarzaca.




Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze roéwniez przynie$é
odwolywanie sie do tych zeznan
kobiet uprawiajacych prostytucje,
w ktorych podawaly, ze zajmowaly
sie tym na wlasng reke. Sad
odwolawczy odnosil sie juz do tej
kwestii w niniejszym uzasadnieniu
i do poczynionych tam rozwazan
odsyla nie dostrzegajac potrzeby
odnoszenia si¢ do nich w tym
miejscu. Zachowuja one bowiem
pelna  aktualno$¢ roéwniez w
odniesieniu do oskarzonego P.
M.. Wskaza¢ jedynie nalezy, ze
odwolywanie sie (str.5 apelacji)
w tym zakresie do wyjaénien
oskarzonej K. M. (obecnie L.),
J. K, M. L. (obecnie W.), A.
P. (1) (nie za$§ P., jak zapewne
na skutek oczywistej omytki
pisarskiej wskazala skarzaca), K.
P. (1) i S. R. jest calkowicie
chybione, gdyz wszystkie w
swoich  depozycjach  przyznaly,
ze nie uprawialy prostytucji
jedynie na wlasny rachunek,
gdyz polowe zarobkéw oddawaly
osobom prowadzacym ,,domowki”.
Odwolujac sie natomiast do zeznan
Swiadka M. M. (1) (str.5 apelacji)
skarzaca calkowicie pomija pelna
ich tre$¢, co w zasadniczy sposéb
wypacza ich sens. Swiadek ta
bowiem od pierwszych zlozonych
zeznan (k.11-15 akt sprawy) mowila
o dzieleniu sie zarobkiem oraz
o innych zasadach obowigzujacych
na ,domoéwkach” prowadzonych
przez oskarzonych. Odnoé$nie za$
oskarzonego P. M. zeznala, ze to
on przywiozl ja z B. do G. (1) na
ul. (...), na jedng z ,domoéwek”.
To z nim miala sie rozliczad,
to m.in. on wozil dziewczyny
do klientéw i byl ochroniarzem.
Poza tym jezdzil po pieniadze do
innych ,doméwek”. Zeznania te
podtrzymala na rozprawie (k.5483




akt sprawy). Nadto na rozprawie
zeznala (k.5481v-5484 akt sprawy),
ze po wykonaniu ushigi ,na
wyjezdzie” przekazywala pienigdze
kierowcy, a jezdzila glownie =z
oskarzonym P. M., czasami z
oskarzonym M. S. (1). Wskazala
nadto, zgodnie z zeznaniami innych
swiadkow na kwoty jakie kierowcy
otrzymywali za kurs. Wskazuje to
w sposéb niebudzacy watpliwosci
Sadu Apelacyjnego na trafnosc
przypisania oskarzonemu P. M.
czynu z art.204 § 1 i 2 kk
Nie zmienia tego podkreslany
przez skarzacg fakt, ze czasami
Swiadek M. M. (1) Kkorzystala
z korporacyjnych taksowek, _ jak
nie bylo kierowcy, a klientowi
zalezalo na czasie (podkreslenie SA).
Wspomnie¢ zatem w tym miejscu

robwniez nalezy, ze $wiadek rowniez
i na piechote chodzila do klientow,
jezeli hotel byt blisko, co wynika z jej
zeznan.

Ad.II. tiret pierwsze Wobec
braku podstaw do wuznania za
trafne zarzutdbw o charakterze
procesowym, chybione sa réwniez
zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych, ktéore to ustalenia
poczynione zostaly po prawidlowym
zgromadzeniu i ocenie dowodéw
istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, w tym rbéwniez w
odniesieniu do oskarzonego P. M..

Ad.II. tiret drugie. Zarzut nie
jest trafny. Za chybione uznaé
bowiem nalezy kwestionowanie
wysokosci korzy$ci majatkowej jaka
uzyskal oskarzony P. M.. Jedyny
argument podniesiony w tym
zakresie to wskazanie czasu w
jakim oskarzona K. M. (obecnie
L.) przyjechala do G. (1) i zaczela
uprawia¢ nierzad, z ktérego korzysci
czerpal m.in. oskarzony P. M.
(str.5 apelacji). Jest to argument




calkowicie chybiony. Oskarzona
wyjaénita bowiem (k.573v-574v akt
sprawy), ze jako prostytutka zaczela
pracowaé¢ w G. (1) na ul. (...) w wieku
19 lat. Wyjasnienia te podtrzymala
narozprawie 8 lutego 2021r. (k.5383
akt sprawy) wskazujac, ze byly
skladane na biezaco. Nie sposo6b
zatem w tym zakresie opieraé sie
na wyja$nieniach zlozonych w czasie
swobodnej wypowiedzi na rozprawie
8 lutego 202ir., ze zaczela sie
prostytuowac w 2012 lub 2013 roku.
Skoro bowiem oskarzona urodzila
sie w (...)r., a uprawianie nierzadu
zaczela w wieku (...) lat, to mialo to
miejsce w 2010 roku, nie za§ w 2012
lub 2013. Sad Okregowy precyzyjnie
wskazal sposob obliczenia wysoko$ci
korzysci majatkowej jaka oskarzony
P. M. uzyskal =z cudzego
nierzadu  (str.38  uzasadnienia
wyroku). Zyskalo to aprobate
Sadu odwolawczego, a skarzaca w
wywiedzionej apelacji nie zdolala
skutecznie zdyskredytowaé tych
ustalen.

AdL.III. Zarzut nie jest trafny. Na
wstepie Sad Apelacyjny pragnie
odwola¢ sie do poczynionych
juz w niniejszym uzasadnieniu
uwag natury ogoélnej dotyczacych
sadowych  dyrektyw  wymiaru
kary oraz zarzutu jej razacej
niewspolmierno$ci. Zachowujg one
bowiem aktualno$¢ w odniesieniu
do apelacji wywiedzionej na
korzy$¢ oskarzonego P. M., stad
brak jest podstaw do ponownego
przytaczania ich w tym miejscu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad
I instancji wymierzyl oskarzonemu
P. M. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci adekwatne
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanych mu czynow;
kare 1laczna za$§ odpowiadajaca
sagdowym dyrektywom jej




wymiaru. PodkreSlenia wymaga,
ze orzekajac kare lgczng Sad
I instancji zastosowal zasade
asperacji  zblizona do zasady
absorbcji. Odwolujac sie do
argumentacji skarzacej wskazujacej
na uprzednia niekaralno$c
oskarzonego podkreslenia wymaga,
ze Sad Okregowy mial to na
uwadze ksztaltujgc wymiar kary
wobec oskarzonego P. M. (str.38
uzasadnienia wyroku). Calkowicie
chybionym jest odwolywanie sie
do samego faktu toczacego
sie postepowania karnego, gdyz
nie stanowi to  okolicznoéci
lagodzacej przy wymiarze Kkary.
Oczywistym bowiem jest, ze
wydanie wyroku poprzedzone jest
postepowaniem karnym. Racje
ma skarzaca podnoszac (str.7
apelacji), ze brak skruchy w
wypadku nieprzyznania sie do
popehlienia  zarzuconego czynu
nie moze stanowi¢ okolicznoéci
obciazajacej przy wymiarze
kary. W realiach przedmiotowej
sprawy, w  szczegblnoSci w
odniesieniu do oskarzonego P.
M. nie moze to jednak
skutkowac¢ obnizeniem orzeczonych
wobec niego kar jednostkowych
pozbawienia wolnoéci, a co =za
tym idzie, kary lacznej. Skarzaca
bowiem calkowicie pomija istniejaca
okoliczno$¢ obciazajaca, trafnie
dostrzezona przez Sad I instancji,
fj. czas funkcjonowania w grupie
przestepczej i czerpania korzysci
z cudzego nierzadu (8 lat i 1
miesiagc — uwaga SA). Przypisane
oskarzonemu P. M. przestepstwo
z art258 § 1 kk w stanie
prawnym majacym zastosowanie w
przedmiotowej sprawie zagrozone
bylo kara pozbawienia wolnoéci od
3 miesiecy do 5 lat. Nie sposob
zatem uznaé aby kara w wymiarze 2
lat pozbawienia wolnoéci byla kara
razaco niewspoimiernie surows; jest




bowiem blizsza dolnej niz gobrnej
granicy ustawowego zagrozenia.
Podobnie rzecz sie ma z karg
pozbawienia wolnoSci wymierzong
oskarzonemu P. M. za czyn
przypisany mu w pkt. 26
zaskarzonego orzeczenia. Czyn ten
zagrozony jest kara pozbawienia
wolnoéci rowniez w wymiarze od 3
miesiecy do 5 lat. Oskarzonemu P.
M. wymierzona zostala za ten czyn
kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Zadng miara nie sposéb
uznaé¢ aby nosila ona cechy razacej
surowosci.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
odwolywanie sie do kar orzeczonych
wobec pozostalych oskarzonych,
w  szczegblnoéci oskarzonego D.
P. (str.7-8 apelacji). Zostaly one
bowiem podwyzszone przez Sad
odwolawczy: do 5 lat oraz 4 lat
i 6 miesiecy (kary jednostkowe) i
7 lat pozbawienia wolnoéci (kara
lgczna). Istniejaca zatem w istocie
dysproporcja  kar  orzeczonych
wobec tych oskarzonych zostala
zniwelowana. Nie spos6b natomiast
uzna¢ aby kary orzeczone wobec
oskarzonego P. M. pozostawaly
w razgcej dysproporcji z karami
orzeczonymi wobec pozostalych
oskarzonych, w szczego6lnosci tych,
ktérzy w grupie przestepczej
pelili réwniez role kierowcow-
ochroniarzy. Nie sposéb rowniez za
trafne uznac stanowisko skarzacej,
porownujacej kary wymierzone
wobec oskarzonego P. M. z karami
orzeczonymi wobec oskarzonych: D.
S. i P. M. (2) (str.8 apelacji).
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze
oskarzony P. M. dzialal w grupie
przestepczej i czerpal korzysci z
cudzego nierzadu przez 8 lat i
1 miesige, podczas gdy oskarzony
D. S. przez rok i 11 miesiecy
(wymierzono mu kary jednostkowe




po roku pozbawienia wolnosci i kare
laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci), za$§ oskarzony P. M.
(1) jedynie przez 7 miesiecy
(wymierzono mu kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci: 6 miesiecy
i 8 miesiecy oraz kare laczna
roku pozbawienia wolnoS$ci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono
na 3 lata). Nie sposob zatem uznaé
— w ocenie Sadu Apelacyjnego — aby
w odniesieniu do tych oskarzonych
kary wymierzone oskarzonemu P.
M. byly razaco niewspoOlmiernie
surowe, a zaskarzony wyrok
nie byl wewnetrznie spojny w
zakresie orzeczonych kar. Wobec
wskazanych wyzej okolicznoS$ci
majacych wplyw na  wymiar
kary skutku oczekiwanego przez
skarzaca nie moze przynie$c
odwolywanie  sie do  tego,
ze oskarzony wykonuje prace
zarobkowa i realizuje obowigzek
alimentacyjny.  Okolicznoéci te
moglyby mie¢ znaczenie gdyby sad
rozwazal zasadno$¢ warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnoSci.
Jej wymiar jednak (powyzej
roku), wobec treéci art.69 §
1 kk, bezprzedmiotowym czyni
rozwazania w tej kwestii.

Apelacja obroncy oskarzonego
D.S..

Ad.I.1.a) Zarzut  nie  jest
trafny. Na wstepie podkreélenia
wymaga, ze oskarzonemu D. S.
przypisano zachowania polegajace
na: wykonywaniu funkeji kierowcy
i ochroniarza (tego ostatniego,
w razie zaistnienia potrzeby),
przekazywanie utargu dziennego
z uslug seksualnych kobiet je
$wiadczacych B. M. oraz wyplacaniu
dniowki kobietom $wiadczacym
ushugi seksualne. Nie przypisano
mu zatem ,prowadzenia ewidencji




Klientéw obstizonych przez dana
prostytutke”.  Zarzut w  tym
zakresie uzna¢ zatem nalezy za
z gruntu chybiony. Poza sporem
wydaje sie (skarzacy nie podnio6st
bowiem zarzutébw w tym zakresie)
pozostaje, ze oskarzony D. S.
w grupie przestepczej wykonywal
funkcje kierowcy-ochroniarza kobiet
trudniacych sie nierzadem, =z
czego czerpal korzy$ci majatkowe.
Do pelienia funkcji kierowcy-
ochroniarza i czerpania korzySci z
cudzego nierzadu sam sie przyznal
(k.586v, k.5383v-5384 akt sprawy).
Znalazlo to réowniez potwierdzenie
w zeznaniach wskazanych w
omawianym zarzucie Swiadkow:
M. L. (obecnie W.) - k.18v-20
k.173-174, k.5483v-5485 akt sprawy,
oraz wyjaénien oskarzonych: K.
L. (M) - k.573v-574v, k.501v-592,
k.5381v-5383v akt sprawy. Nadto
w zeznania $wiadkéw, ktorzy nie
zostali wskazani w omawianym
zarzucie: E. G. - k.4581-4584 akt
sprawy, K. K. (k.5464v-5469v akt
sprawy), E. M. (k.3449-3452 akt
sprawy), K. P. (1) (k.1058-1061
akt sprawy), S. R. (k.556v-558v
akt sprawy) oraz wyjasnien
oskarzonych: P. M. (k.6o5v akt
sprawy), S. M. (k.294v-298v akt
sprawy), P. M. (1) (k.3650-3651 akt
sprawy), M. S. (1) (k.5385-5386 akt
sprawy).

Pozostaje zatem jedynie kwestia
przekazywaniu utargu dziennego B.
M. i wyplacaniu dniéwek kobietom
$wiadczacym ushugi seksualne. Na
wstepie tej czesci rozwazan wskazaé
nalezy, ze - jak wynika z ustalonego
w sprawie stanu faktycznego -
mechanizm funkcjonowania grupy
byt taki, ze dzienny utarg kobiety
prostytuujace sie  pozostawialy
w skrzynkach znajdujacych sie
w mieszkaniu albo przekazywaly
telefonistkom albo przekazywaly




kierowcom-ochroniarzom. Z tych
kwot polowe otrzymywaly =z
powrotem jako zarobek dla siebie.
O tym, ze kierowcom-ochroniarzom,
w tym roéwniez oskarzonemu D.
S. kobiety zajmujace sie nierzadem
przekazywaly zarobione pieniadze
aby potem odzyska¢ ich polowe,
reszte za§ przekazywana Dbyla
oskarzonemu B. M. $wiadcza
zeznania $wiadka M. L. (obecnie W.)
—k.18v-20, k.173-174, k.5483v-5485
akt sprawy, oraz wyjaSnienia
oskarzonej K. L. (M.) - k.573v-574v,
k.5383 akt sprawy.

Odnoszac sie do wskazanego w
tym zarzucie $wiadka J. K. wskazaé
nalezy, ze $wiadek zeznala, ze
za jej ,kadencji” oskarzony D. S.
pracowal krétko i nie wie ile razy z
nim jezdzila (k.176-177 akt sprawy).
Biorac powyzsze pod uwage, a nadto
wskazany wyzej schemat dzialania
grupy oraz fakt, ze oskarzony D.
S. byt jednym z siedmiu kierowcow
dzialajacych w grupie przestepczej
zeznania tego $wiadka nie moga
przesadzac o tym, ze oskarzony ten
nie wykonywal kwestionowanych
czynnoéci. Swiadek M. M. (1) — jak
wynika z treSci czynu przypisanego
oskarzonemu D. S. w pkt. 30
zaskarzonego orzeczenia uprawiala
prostytucje okoto jednego miesiaca.
Okoliczno$é ta oraz wskazane
powyzej inne wzgledy powoduja, ze
réwniez i zeznania tego Swiadka
nie mogg skutkowa¢ uznaniem
omawianego zarzutu za zasadny.
Oskarzona M. M. przyznala sie
do czerpania korzy$ci z cudzego
nierzadu wspolnie i w porozumieniu
m.in. z oskarzonym D. S. (k.637,
k.37o7v , k.4712v, k.5386 akt
sprawy). Lakoniczno$¢ wyjasnien
jakie zlozyla powoduja, Zze réwniez
i one same w sobie nie moga
skutecznie zdeprecjonowaé ustalen




poczynionych przez Sad i instancji w
odniesieniu do oskarzonego D. S..

Ad.I.1.b) Zarzut nie jest trafny. Z
zeznan wskazanych w nim §wiadkow
nie wynika bowiem kiedy oskarzony
D. S. przestal by¢ kierowca w
zorganizowanej grupie, a tym
samym przestal czerpa¢ korzysci
z cudzego nierzadu. Swiadek J.
K.  wskazala, Ze pracowala na
,domobéwee” w G. (1) przy ul. (...
od 21 sierpnia 2016r. do 5 kwietnia
2017r., przy czym w okresie od
21 sierpnia do 24 grudnia 2016r.
codziennie, potem — okolo 10 razy
w miesigcu (k.23-27 akt sprawy).
O czasie ,pracy” oskarzonego D.
S. powiedziala jedynie tyle, ze ,za
jej kadencji byt krétko” (k.176-177
akt sprawy). Nie wynika z nich
zatem aby $wiadek potwierdzila
wyjasnienia oskarzonego, ze
wspoOlprace zakonczyl w listopadzie
2016r. Swiadek M. L. (obecnie
W.) rbéwniez nie zeznawala na
okoliczno$¢ czasu kiedy oskarzony
D. S. zakonczyl prace kierowcy
w grupie przestepczej wskazujgc
jedynie (k.18v-20 akt sprawy), ze
sama zaprzestala uprawiaé¢ nierzad
na ,doméwce” w G. (1) przy ul. (...)
w kwietniu 2017r., kiedy jeden z
klientoéw wyskoczyt z okna ($wiadek
M. G. - 5 kwietnia 2017r. — uwaga
SA). Roéwniez $wiadek K. P. (1)
(nie za§ P. jak — =zapewne na
skutek oczywistej omylki pisarskiej
- wskazal skarzacy na str.2 apelacji)
w swoich zeznaniach nie odnosila
sie do okresu zakonczenia ,pracy”
przez oskarzonego D. S.. Na
rozprawie zaprzeczyta aby go znala
wskazujac jedynie, ze moze ze
dwa razy przyjechal z oskarzonym
B. M., ktéry mial naprawié¢ jakas
usterke (k.5614v-5616 akt sprawy);
a zatem w ogble nie wigzala tej
wizyty z dzialalnoScig przestepcza
oskarzonego D. S.. Nie sposob




uzna¢ tych zeznan w kontekscie
omawianego zarzutu za wiarygodne,
gdyz — jak juz wyzej wskazano
W niniejszym uzasadnieniu — sam
oskarzony nie kwestionowat tego, ze
wozil kobiety uprawiajace nierzad.
Swiadek S. R. w swoich zeznaniach
rOwniez nie wypowiadala sie na
temat tego kiedy oskarzony D.
S. przestal by¢ kierowca w
zorganizowanej grupie. Wyjasnienia
natomiast wskazujgce na trafnosé
zakwestionowanego w omawianym
zarzucie ustalenia zlozyla oskarzona
K. L. (M.). Podala ona bowiem,
ze ,S. odszedl jak sie skonczyla
(...)” (k.591v-592) . Zgromadzony
w sprawie material dowodowy
niekwestionowany w omawianej
apelacji wskazuje jednoznacznie,
ze mialo to miejsce 5 kwietnia
2017r., kiedy jeden z klientow —
Swiadek M. G. wyskoczyl z okna
»2domowki” przy ul. (...) w G. (1).
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze oskarzonemu D. S. postawiono
zarzut ulatwiania i czerpania
korzysci z cudzego nierzadu tylko
na tej wladnie ,domoéwce”. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przyniesé podkreslenie (str.8
apelacji), ze pieciu Swiadkow i
oskarzony wskazuja na to, ze nie
mogl on funkcjonowacé w grupie w
2017r., rzecz bowiem nie w ilo$ci
a w jako$ci wskazanych dowodow.
O ile bowiem istotnie oskarzony
koniec wspoldzialania z grupa laczy
ze $miercia M. P. o tyle wskazani
w zarzucie Swiadkowie albo nie
wskazywali precyzyjnie tego czasu,
albo w ogole na ten temat nie
zeznawali. Tymczasem pominiete
przez  skarzacego  wyjasnienia
oskarzonej K. L. (M.) wskazuja
wprost na okreSlone zdarzenie
jako koniec przestepczej dzialalnoSci
oskarzonego D. S., ktére mialo
miejsce 5  kwietnia 2017r.
Podkre$lenia réwniez wymaga, ze




M. P. zmarl w 2014r. (patrz:
wyjasnienia jego zony — A. P.), nie
za$ w 2014T.

Calkowicie chybione jest zarzucanie
Sadowi I instancji nieprawdziwego
ustalenia, ze korzy$¢ uzyskana
z cudzego nierzadu stanowila
dla oskarzonego glowne zrddlo
dochodu. Sad Okregowy bowiem
takiego ustalenia nie poczynil,
wskazujge, ze owo zrédlo mialo
charakter staly, tj. regularny
w  okreSlonym czasie (str.34
uzasadnienia wyroku). Skarzacy
zdaje sie nie dostrzega¢ istoty
art.65 § 1 Kkk. PodkreSlenia
zatem  wymaga, ze zgodnie
ze stanowiskiem utrwalonym w
orzecznictwie, ktore reprezentuje
rowniez Sad Apelacyjny orzekajacy
W niniejszej sprawie, ,stale Zrodlo
dochodu” o jakim mowa w tym
przepisie nie musi by¢ ani Zroédlem
jedynym, ani najistotniejszym, ani
najwiekszym; istotne bowiem jest
aby bylo stale, niezaleznie od jego
wysokoSci ani stopnia udzialu w
ogo6lnych dochodach oskarzonego
(tak: Sad Apelacyjny w Szczecinie w
wyroku z 7 lutego 2018r. w sprawie
II AKa 94/17; Sad Apelacyjny w
Eodzi w wyroku z 22 maja 2018r.
w sprawie II AKa 24/18; Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku
z 12 lipca 2017r. w sprawie II
AKa 143/17; Sad Apelacyjny w
Gdansku w wyrokach z: 29 czerwca
2017r. w sprawie II AKa 124/17,
25 pazdziernika 2016r. w sprawie
II AKa 140/16; Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z 3
listopada 2016r. w sprawie II AKa
211/16). Taka ceche natomiast bez
watpienia nosilo czerpanie korzysci
z cudzego nierzadu, ktérym przez
okres roku i 11 miesiecy paral sie
oskarzony D. S.. To, ze skarzacy
wskazuje (str.6 apelacji), ze zajecie
to mialo charakter ,dorabiania”,




bowiem oskarzony mial stalg, inng
prace nie zmienia faktu, ze rowniez
1 owo ,,dorabianie” mialo charakter
staly w okresie przypisanym w
zaskarzonym wyroku.

Ad.I.2.a), 1.2.b), 1.2.c), 1.2.e)
Zarzuty nie sg trafne. Z uwagi
na fakt, Ze s3 one czecia
zarzutu podniesionego w  pkt.
1.b), do ktérego odnosil sie
juz Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu, do poczynionych tam
rozwazan Sad II instancji odwoluje
sie nie dostrzegajac podstaw do
ponownego przytaczania ich w tym
miejscu.

Ad.I.2.d) Zarzut  nie  jest
trafny. Swiadek M. M. (1) nie
wypowiadala sie bowiem w swoich
zeznaniach o czasie zakonczenia
wspolpracy oskarzonego D. S. ze
zorganizowang grupg przestepcza.
Nie sposdb zatem z jej zeznan
wnioskowaé, Ze potwierdza ona
wyjaénienia oskarzonego co do
okresu zakonczenia dzialalnoéci
przestepcze;.

Ad.I.3. Zarzut jest calkowicie
chybiony. Zastosowanie art.64 § 2
kk przy wymiarze kary za czyn
przypisany oskarzonemu D. S. w
pkt. 30 zaskarzonego orzeczenia nie
jest bowiem konsekwencjg uznania,
ze oskarzony dzialal w warunkach
art.64 § 2 kk (istotnie nie byl bowiem
uprzednio karany), jest natomiast
konsekwencjg uznania, ze oskarzony
z popelnienia przestepstwa z
art2o04 § 1 1 2 Kkk uczynil
sobie stale zZrédlo dochodu w
rozumieniu art.65 § 1 kk. Zgodnie
natomiast z tre$cig tego przepisu,
przepisy dotyczace wymiaru Kkary,
§rodkow karnych oraz $rodkéw
zwigzanych z poddaniem sprawcy
probie, przewidziane wobec sprawcy
okreSlonego w art.64 § 2 KKk,




stosuje sie takze do sprawcy, ktory
z popelnienia przestepstwa uczynil
sobie stale Zrodlo dochodu. Stad
trafnie Sad Okregowy w podstawie
prawnej wymiaru kary w pkt.
30 zaskarzonego wyroku wskazal
roéwniez art.64 § 2 kk.

Ad.II. Zarzut nie jest
trafny. Orzeczong bowiem wobec
oskarzonego D. S. kare miesigca
pozbawienia wolno$ci za czyn
przypisany mu w pkt. 31
zaskarzonego wyroku nie sposéb
uzna¢ za razaco niewspOlmiernie
surowg. Calkowicie nieskuteczne
jest odwolywanie sie do
stanowiska oskarzonego, ze posiadal
Srodki psychoaktywne na wlasny
uzytek. Gdyby bowiem takie
ustalenia poczyniono, znalazloby
to odzwierciedlenie rowniez
w kwalifikacji prawnej czynu.
Tymczasem czynu przypisanego
oskarzonemu D. S. nie
zakwalifikowano z art.62a ustawy z
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii. PodkreSlenia wymaga,
ze skarzacy w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
31 zaskarzonego wyroku nie
kwestionuje ustalen faktycznych
oraz kwalifikacji prawnej czynu. Sad
Okregowy uwzglednil fakt, ze ilo$¢
narkotyku byla niewielka, skoro
zakwalifikowal czyn polegajacy
na jej posiadaniu jako wypadek
mniejszej wagi i wymierzyl za
to oskarzonemu kare miesigca
pozbawienia wolnoSci przy gornej
granicy siegajacej roku. Nadto, czego
zdaje sie nie dostrzegac¢ skarzacy
kara ta (obok dwoch kar po
roku pozbawienia wolnos$ci) zostala
objeta kara laczna w wymiarze
roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Uznaé¢ zatem nalezy, ze
zostala w pelni zaabsorbowana
przez wymierzong kare laczna.
Nie spos6b abstrahowaé¢ od tego




faktu. Stad calkowicie chybionym
jest odnoszenie sie do sytuacji
gdyby bylby to jedyny zarzut
postawiony oskarzonemu D. S.
i jedno skazanie w zaskarzonym
orzeczeniu. Nie sposdb bowiem
skutecznie podnosi¢, Zze wymierzenie
za ten czyn kary bezwzglednej
spotkaloby sie z brakiem spotecznej
aprobaty. Skoro kara orzeczona
za ten czyn <zostala objeta
kara laczna przekraczajaca rok
pozbawienia wolnosci, to brak bylo
jednej z okreSlonych w art.69
§ 1 kk przestanek formalnych
do warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Apelacgja obroncy oskarzonej
K. L..

Ad.1. Zarzut nie jest zasadny.
Racje bowiem ma Sad Okregowy
stwierdzajac (str.37 uzasadnienia
wyroku), ze tre§¢ wyjadnien
oskarzonegj K. L. (M.) nie
obligowala do zastosowania wobec
niej  instytucji tzw. malego
$wiadka koronnego z art.60 § 3
kk. Oskarzona bowiem nie od
poczatku, a dopiero na dalszym
etapie  postepowania  karnego
(przy czwartym przesluchaniu w
charakterze podejrzanej) zlozyla
wyjasnienia, ktore pozwolily
na ustalenie stanu faktycznego
w  sprawie, W  szczegélnosci
daly podstawe do pociggniecia
do odpowiedzialnosci kierujacego
zorganizowana grupa przestepcza
oskarzonego D. P.. Trafnie wskazal
Sad Najwyzszy w postanowieniu z
15 pazdziernika 2020r. w sprawie
IT KK 290/20: ,Regulacja zawarta
w art. 60 § 3 kk. przewiduje
kwalifikowane warunki dla jej
zastosowania. Nie spelnia tego
warunku zlozenie wyja$nien, choéby
obszernych, ktére nawet w znacznej
czeSci stanowia podstawe ustalen




faktycznych, gdy wyjaénienia te nie
w calo$ci sa prawdziwe, a takze
gdy wiedza, jaka posiada oskarzony
jest udostepniana organom $cigania
w zaleznoéci od zmieniajacej
sie jego sytuacji procesowej.”
Wbrew twierdzeniom skarzacej
(str.2 apelacji) ten argument Sadu
Okregowego jest prawidlowy i
zrozumialy. Skutku oczekiwanego
przez skarzaca nie moze zatem
przynie$¢ cytowanie wyjasnien
zlozonych przez K. L. (M.) podczas
przestuchania 5 lutego 2020r.
(skarzaca na str.3-4 apelacji blednie
wskazala date 5 grudnia 2020r.,
gdyz tego dnia K. L. (M.) nie
byla przestuchiwana), gdyz bylo to
wlasnie owo czwarte przestuchanie,
w toku ktorego dopiero oskarzona
(wbéwczas podejrzana) zdecydowala
sie ujawni¢ wszystkie istotne
okoliczno$ci i osoby uczestniczace
w przestepczym procederze.
Cytowanie zatem uchwaly Sadu
Najwyzszego z 25 lutego 1999r.
w sprawie I KZP 38/98 (str.3)
nie moze przynie$¢ oczekiwanego
przez skarzaca rezultatu, gdyz
oskarzona pierwotnie nie podawala
wszystkich  (podkre§lenie  SA)
istotnych informacji o osobach
wspoéldzialajagcych z  nig  w
popelnieniu przestepstwa. Wobec
powyzszego skutku oczekiwanego
przez skarzaca nie moze przynie$c¢
odwolywanie sie do tego, ze
ostateczna  postawa  procesowa
oskarzonej K. L. (M.) $wiadczy o
odcieciu sie jej od dotychczasowego
Srodowiska  (str.2  apelacji) i
skutkowalo uznaniem przez Sad
I instancji wyjaénien oskarzonej
za wiarygodne. Samo bowiem
uznanie wyjasnien oskarzonego
za wiarygodne nie implikuje
uznania, ze zastosowanie winien
mie¢ przepis art.6o § 3 Kkk.
Mialo to natomiast znaczenie przy
wymiarze kar, stanowilo bowiem




istotng okolicznoé¢ tagodzaca. Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
w pelni aprobuje niekwestionowane
obecnie poglady wskazywanych
na str.3 apelacji komentatoréw
i wyrazonych we wskazanych
orzeczeniach  dotyczace kwestii
sujawniania”. Nie ma to jednak
przelozenia na realia rozpoznawanej
sprawy, gdyz istota braku podstaw
do zastosowania wobec oskarzonej
K. L. (M.) instytucji tzw. malego
Swiadka koronnego z art.60 §
3 kk tkwi w braku przekazania
przez nig od poczatku postepowania
wszystkich istotnych informacji
dotyczacej oséb wspolsprawcow,
nie za§ w rozbieznoSciach co do
interpretacji okreslenia ,,ujawnia” w
rozumieniu art.60 § 3 kk.

Ad.2. Zarzut nie jest trafny.
Na wstepie Sad  Apelacyjny
odwoluje sie do  rozwazan
natury ogdlnej dotyczacych zarzutu
razacej niewspOlmiernosci kary
poczynionych juz w niniejszym
uzasadnieniu, gdyz zachowuja one
aktualno$¢ réwniez w odniesieniu
do oskarzonegj K. L. (M.);
brak jest bowiem podstaw do
ponownego przytaczania ich w
tym miejscu. Uzasadnienie tego
zarzutu ogranicza sie w zasadzie
do ponownego odwolania sie
do braku =zastosowania wobec
oskarzonej K. L. (M.) art.6o §
3 kk. Okolicznosci, ktoére skarzaca
wskazala na str.4-5 apelacji zostaly
uwzglednione przez Sad Okregowy,
ktéory wymierzyl oskarzonej K.
L. (M.) kary jednostkowe
pozbawienia wolnoéci w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia, a
wykonanie kary lacznej orzeczonej
w oparciu o najkorzystniejsza
dla oskarzonej zasade absorbcji
warunkowo zawiesit na okres proby.
Nie sposbéb zatem uzna¢ aby kara
orzeczona wobec oskarzonej K. L.




(M.) byla razaco niewspdlmiernie
surowa.

Whioski

Apelacja obroncy oskarzonego
D. P..

zmiana wyroku w zaskarzonej
czesci i uniewinnienie
oskarzonego D. P. od
zarzucanych mu czynow,

ewentualnie:

uchylenie wyroku w

zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy do
rozpoznania

ponownego
Sadowi

Okregowemu w Gdansku w

zmienionym skladzie.

Apelacja obroncy oskarzonego
B. M..

Zmiana wyroku w pkt.:

7 (zarzut 4 aktu oskarzenia) tiret
1 poprzez uniewinnienie B. M.
od zarzucanego mu czynu lub
zmniejszenie uzyskanej przez
niego korzy$ci majatkowej do
kwoty 75.000 zl,

7 tiret 1
wyeliminowanie z opisu czynu

poprzez

ustalenia, iz czyn ten zostal
popeliony w  okresie od
listopada 2010 roku do maja
2014
porozumieniu z oskarzong M.

M.,

roku wspélnie i w

7 tiret 2 poprzez przyjecie,
iz czyn zostal popemiony w
okresach od maja 2015 roku
do listopada 2015 roku i
od czerwca 2016 roku do 5
kwietnia 2017 roku,

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadne

# czeSciowo zasadne
# niezasadne

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




7 tiret 6, 7, 10, 11, 17, 18
1 19 poprzez uniewinnienie
(wyeliminowanie z  opisu

czynu),

7 tiret 15 poprzez ustalenie,
B. M.
z prostytucji E. G. korzysé
majatkowa wynosila pomiedzy
366 zl a 1.500 zl,

iz uzyskana przez

7 tiret 20 poprzez ustalenie, iz
czyn popehiony byt od polowy
wrze$nia 2018 roku,

6  poprzez  uniewinnienie
oskarzonego B. M. lub
wymierzenie mu kary 10

miesiecy pozbawienia wolnoéci,

7 poprzez wymierzenie
oskarzonemu B. M. kary 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- 8 poprzez wymierzenie kary lacznej
roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Apelacja obroncy oskarzonego
K. P.

uniewinnienie = oskarzonego od

stawianych mu zarzutow

ewentualnie:
obnizenie = oskarzonemu  kary
do  rozmiar6w  pozwalajacych

na warunkowe zawieszenie jej
wykonania i orzeczenie takiego

zawieszenia.

Apelacja obroncy oskarzonego
P. M.

zmiana wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

P. M. od zarzucanych mu czynow,

zaskarzonego

przypadku
wskazanych

wzglednie \
nieuwzglednienia
zrzutow

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadne

# czeSciowo zasadne
# niezasadne

# zasadny

# czeSciowo zasadny




2, zmiana zaskarzonego
rozstrzygniecia i orzeczenie
wzgledem oskarzonego P. M.

kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym

wykonania.

zawieszeniem  jej

Apelacja obroncy oskarzonego
D. S.

zmiana orzeczenia w zakresie
pierwszego z zarzucanych czynéw
poprzez przyjecie, ze oskarzony bral
udzial w zorganizowanej grupie
w okresie do listopada 2016
r. oraz wyeliminowanie z opisu
czynu informacji o tym, ze: ,
przekazywal utarg dzienny z ustug
seksualnych B. M. i wyplacal
dnidéwki kobietom $wiadczacym
ustugi seksualne...” oraz orzeczenie
za czyn pierwszy kary 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

zmiana orzeczenia w zakresie
drugiego z zarzucanych czynow
poprzez przyjecie, ze oskarzony
ulatwial prostytucje w okresie do
listopada 2016 .
ramach zorganizowanej grupy oraz
wyeliminowanie z opisu czynu
informacji o tym, ze: , przekazywal
utarg dzienny z ushug seksualnych B.
M. oraz wyplacal dnidéwki kobietom

$wiadczacym ustugi seksualne”, a

dzialajac w

nadto wyeliminowanie z opisu czynu
informacji o ulatwianiu prostytucji
S.R, K P. (1), M. M. (1) i A. P.
(1) oraz zmiane okresu ulatwiania
prostytucji M. L. i J. K, a w
konsekwencji orzeczenie za drugi
czyn kary 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kary grzywny w wymiarze
80 stawek dziennych z ustaleniem,
ze jedna stawka bedzie wynosil 50 zl.

Orzeczenie kary grzywny w
wymiarze 40 stawek dziennych z
ustaleniem, ze jedna stawka wynosié¢

bedzie 50 zl zamiast kary 1 miesigca

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadne

# czeSciowo zasadne
# niezasadne

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pozbawienia wolnoSci za trzeci z
zarzuconych czynow.

Orzeczenie  kary  lgcznej 1
roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania na okres 3 lat oraz
100 stawek dziennych grzywny z
ustaleniem wysokoSci jednej stawki
na 50 zk.

Apelacja obroncy oskarzonej
K. L.

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeéci i jego zlagodzenie
poprzez  wymierzenie K. L.
kary lagodniejszej uwzgledniajacej
zastosowanie w stosunku do
Oskarzonej K. L. instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na
podstawie art. 60 § 3 KK.

Apelacja obroncy oskarzonej
M. D.

zmiana wyroku Sadu I instancji
w zaskarzonej czeSci poprzez
obnizenie = kwoty  orzeczonego
przepadku korzysci do 19.500 z}

przyznanie na rzecz obroncy
oskarzonej - adwokat M. S,
kosztow  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej ww. oskarzonej
w postepowaniu apelacyjnym z
urzedu, ktére to koszty nie zostaly
uiszczone w calo$ci ani w czeéci.

Apelacgja obroncy oskarzonej
M. M.

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
i wymierzenie oskarzonej
kary lagodniejszej, ewentualnie
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania.

Apelacja obroncy oskarzonej
S. M..




zmiana zaskarzonego wyroku w
caloéci, poprzez uniewinnienie
oskarzonej od =zarzucanych jej
czynow,

ewentualnie

2, zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od czynu z pkt 9 wyroku,

3. w zakresie czynu z pkt 10 wyroku
wyeliminowanie z opisu czynu,
7e ,oskarzona dzialala w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej”

4. orzeczenie kary jednego
roku pozbawienia wolnodci z
warunkowych zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat
tytulem proby.

w  przypadku, nieuwzglednienia
zarzutow sformulowanych w pkt 1, 2
i 3 apelacji

orzeczenie wobec oskarzonej kary
lacznej 1 roku pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat tytulem
proby,

ewentualnie

orzeczenie kary lacznej pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Apelacja obroncy oskarzonej
L.T.

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej
od czynu zarzucanego jej w
punkcie 56 wyroku (zarzut 24
aktu oskarzenia) i w konsekwencji
obnizenie wymierzonej oskarzonej
kary laczne;j.

Apelacja obroncy oskarzonego
M. K.




Zmiana zaskarzonego wyroku w pkt
72,73, 74, 75 177 poprzez:

orzeczenie wobec oskarzonego -
M. K. kary 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, w stosunku
do pierwszego =z zarzucanych
czynow,

orzeczenie wobec oskarzonego kary
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz odstapienie przez Sad
od wymierzenia kary grzywy, w
stosunku do drugiego z zarzucanych
czynow,

orzeczenie wobec  oskarzonego
lacznej kary w wysokosci 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, jednocze$nie
zawieszajac wykonanie tej kary na
okres proby wynoszacej 2 lata,

uchylenie pkt 77 wyroku;
Apelacgja oskarzyciela
publicznego

Zmiana zaskarzonego wyroku w
czesSci dotyczacej orzeczenia o karze
pozbawienia wolno$ci:

Oskarzony D. P. za
przestepstwo z art.258 § 1
i 3 kk orzeczenie kary 6
lat pozbawienia wolnoSci, za
przestepstwo z art.204 § 1 i
2 kk w zw. z art. 12 § 1
kk w zw. z art.64 § 1 kk i
art.65 § 1 kk orzeczenie kary
6 lat pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 85 § 1kk w zw.
z art.86 § 1 kk orzeczenie
kary tacznej 10 lat pozbawienia
wolnosci,

Oskarzony B. M. za
przestepstwo z art.258 §
1 kk orzeczenie kary 3
lat pozbawienia wolnoSci, za
przestepstwo z art.204 § 11 2
kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw.




z art.65 § 1 kk orzeczenie kary
4 lat pozbawienia wolno$ci, na
podstawie art. 85 § 1kk w zw.
z art.86 § 1 kk orzeczenie
kary lacznej 6 lat pozbawienia
wolno$ci

w pozostalej czeSci utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku.

Zwiezle o powodach uznania
wnioskéw za zasadne, cze$ciowo
zasadne albo niezasadne.

Apelacja obroncy oskarzonego
D.P..

Ad. tiret pierwsze. Niezasadnos$¢
zarzutow apelacyjnych.

Ad. tiret drugie. Brak
jest podstaw do uznania,
ze  zachodza  przeslanki do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Wniosek o charakterze
kasatoryjnym nie jest =zasadny
wobec niezasadnos$ci podniesionych
zarzutbw. Na marginesie zatem
jedynie  wskaza¢ nalezy, ze
wniosek ten nie zostal w zaden
sposob umotywowany. Podkreslenia
tymczasem wymaga, ze zgodnie
z aktualnym oraz majacym
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie  brzmieniem  przepisu
art.437 § 2 Kkpk, uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 kk
(skarzacy nie podnibst takiego
zarzutu, a Sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie




na nowo przewodu w calosci
(skarzacy nie wskazal okoliczno$ci
$wiadczacych o takiej potrzebie, a
Sad odwotawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

Apelacja obroncy oskarzonego
B. M..

Niezasadnos$é zarzutow
apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonego
K.P..

Ad.I., II. Niezasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonego
P. M..

Ad.1., 2. Niezasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonego
D.S..

Ad.1., 2., 3., 4. Niezasadnos$¢
zarzutow apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonej
K.L..

Niezasadnosé zarzutow
apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonej
M. D..

Ad.1. Niezasadnos$é zarzutu
apelacyjnego.

Ad.2. Wniosek o0 zasadzenie
kosztobw obrony z urzedu jest
zasadny, natomiast nie jest to
wniosek apelacyjny, gdyz nie jest
konsekwencja zarzutu apelacyjnego.

Apelacja obroncy oskarzonej

Zasadno$¢ zarzutu apelacyjnego
razacej niewspoOlmiernoéci  kar




jednostkowych i kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci.

Apelacja obroncy oskarzonego
S. M..

Ad.1., 2., 3., 4., 5.Niezasadnos$¢
zarzutow apelacyjnych.

Ad.6. Zasadno$é zarzutu
apelacyjnego.

Apelacgja obroncy oskarzonej
L.T.

Niezasadno$¢ zarzutu apelacyjnego.

Apelacja obroncy oskarzonego

Ad.1., 2., 3., 4. Niezasadno$¢

zarzutow apelacyjnych.
Apelacja oskarzyciela
publicznego.

Ad. tiret pierwsze i drugie.
CzeSciowa zasadno$¢ zarzutow
apelacyjnych.

Ad. tiret trzecie. Wniosek jest
zasadny.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji




Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok poza czeScia zmieniong.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Niezasadno$¢ dalszych zarzutow apelacyjnych; brak
przestanek z art.439 § 1 kpk i art.440 kpk.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

1. uchylenie orzeczenia o karach lacznych zawarte w pkt.
3,8,19, 23,

2, w pkt. 1 podwyzszenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci do 5 lat,

3. w pkt. 2 podwyzszenie orzeczonej kare pozbawienia
wolnosci do 4 lat i 6 miesiecy,

4. w pkt. 6 podwyzszenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci do 3 i 6 miesiecy,

5. w pkt. 7 podwyzszenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci do 4 lat,

6. w pkt. 17 obnizenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci do roku,

7. w pkt. 18 obniZenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci do roku i 2 miesiecy,

8. w pkt. 21 obnizenie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci do 10 miesiecy,

9. w pkt. 22 obnizenie orzeczonej kare pozbawienia
wolnoéci do roku,

10. uchylenie pkt 83 a., b., d., e.;

Zwiezle o powodach zmiany

1. Jak w Rubryce 5.

2, Jak w Rubryce 6.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy




5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

I11.

N

IX.

Przy zastosowaniu art.4 § 1
kk na mocy art.85 § 1 kk
i art.86 & 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym bezposrednio przed
dniem 24 2020r.,
polaczenie wobec
oskarzonego D. P. w pkt. 1.3 i
I.4 wyroku Sadu II instancji kar
jednostkowych i wymierzenie kary

lacznej 7 lat pozbawienia wolnoéci;

czerwca
orzeczonych

Przy zastosowaniu art.4 § 1
kk na mocy art.85 § 1 kk
i art.86 & 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym bezposrednio przed
dniem 24 2020r.,
polaczenie wobec
oskarzonego B. M. w pkt. L5 i
1.6 wyroku Sadu II instancji kar
jednostkowych i wymierzenie kary

lacznej 5 lat pozbawienia wolnoSci;

czerwca
orzeczonych

Przy zastosowaniu art.4 § 1
kk na mocy art.85 § 1 kk
i art.86 & 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym bezposrednio przed
dniem 24 2020r.,
polaczenie wobec
oskarzonej M. M. w pkt. L1y
i 118 wyroku Sadu II instancji
kar jednostkowych i wymierzenie
kary lacznej roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

czerwca
orzeczonych

Przy zastosowaniu art.4 § 1
kk na mocy art.85 § 1 Kkk
i art.86 § 1 kk w brzmieniu
obowigzujacym bezpoérednio przed
dniem 24 czerwca  2020r.,
polaczenie  orzeczonych  wobec
oskarzonej S. M. w pkt. IL.21
i L22 wyroku Sadu II instancji

kar jednostkowych i wymierzenie




kary lacznej roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

Na mocy przepisbw § 2, § 4
ust1 i 3, § 17 ust2 pkts
i § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 3.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdbw  nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata zZ urzedu przy
uwzglednieniu 8§ 11 ust.2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie orzeczono o
kosztach obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym: L. T. i M. D. w
postepowaniu odwolawczym.

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII.

VIII.

Na mocy przepisu art.626 § 1 kpk, art. 1, art.2 ust. 1
pkt 4, 5, 6, art.3 ust.1, art.6, art.10 ustawy z 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawcach karnych Sad Apelacyjny
wymierzyt oskarzonym: D. P., B. M., M. M. i S. M. oplaty
za obie instancje w wysoko$ci odpowiednio 6.600 zl.,
6.000 zl., 1.100 z}., 1.100 z}. oraz obcigzyl ich wydatkami
postepowania odwolawczego w czeSciach zwigzanych z
ich w nim udzialem. Uznal bowiem, ze brak jest podstaw
do zwolnienia ich od obowigzku ich ponoszenia.

Na mocy przepisu art.626 § 1 kpk, art. 1, art.2 ust.
1 pkt 3, 4, 5, art.6 ustawy z 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawcach karnych Sad Apelacyjny
wymierzyl oskarzonym: K. L., P. M., D. S., K. P., L. T,,
M. D. i M. K. oplaty za drugg instancje w wysoko$ci
odpowiednio: 1.180 zl., 1.400 zk., 1.100 zl., 2.000 zl.,
380 zl., 1.380 71 i 1.180 zl. oraz obciazyt ich wydatkami
postepowania odwolawczego w czeSciach zwigzanych z
ich w nim udzialem. Uznal bowiem, ze brak jest podstaw
do zwolnienia ich od obowigzku ich ponoszenia.




PODPISy

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje P.

Rozstrzygniecie, brak | Wina

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego B.
apelacje M.

Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K. P.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P.
apelacje M.

Rozstrzygniecie, brak | Wina

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D. S.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej K. L.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kara

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonej

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonej M. D.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Przepadek korzySci
rozstrzygniecia albo | majatkowej

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do przepadku

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonej

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




