Sygn. akt IT AKa 76/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2022 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SA Alina Milosz-Kloczkowska
Sedziowie: SA Marcin Kokoszczynski

SA Dorota Rostankowska (spr.)

Protokolant: stazysta Anna Bogdanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w G. S. G.
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2022 r.

sprawy:

1. M.P.s. W, ur. (...),wT.,

oskarzonego z art. 266 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia

16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. - Dz. U. z 2019 r., poz. 1010) w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art.

12kk.;art. 138 1kk. wzw.zart. 206 § 1,21 3 kk.

2. M. P. (1) s. R., ur. (...), w N., oskarzonego z art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 296 § 1, 2i 3 k.k. i wzw. z art. 21 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 11 czerwca 2021 .,
sygn. akt I K 122/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonych: M. P. i M. P. (1) po 2580 (dwa tysigce piecset osiemdziesigt) zlotych tytulem oplat za
postepowanie odwolawcze oraz obciaza kazdego z oskarzonych potowa wydatkow tego postepowania.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 76/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Toruniu z 11 czerwca 2021r. w sprawie IT K 122/19

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
M. P. (1) Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego.
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
M. P. (1) Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego.

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Sad odwolawczy nie przeprowadzat
postepowania dowodowego.

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

1STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp

Zarzuty

Apelacja adw. E. S.

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez uznanie, Zze oskarzony
M. P. (1) dopuscit sie czynu
opisanego w art.1381 kk. w zw.
z art.29681,2, 3 kk. w zw. z art.
2182 k.k. poprzez wspoldzialanie
w przestepstwie naduzycia przez
M. P. udzielonych mu uprawnien
i niedopelienie cigzacych
M. P. obowiazkéw, w zakresie

na

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




wyboru kontrahenta, przygotowania
i zbycia zabudowanych dzialek o
numerach ewidencyjnych (...), (...),
nalezacych do lub uzytkowanych
(.0 w

najkorzystniejszych dla

wieczyScie  przez
T., na
Stowarzyszenia warunkach, poprzez
dazenie do sprzedazy mu wyzej
wymienionych nieruchomoéci za
cene, zmierzajac do wyrzadzenia
szkody majatkowej w wielkich
rozmiarach, kwocie 1.268.800 zl.,
do wystgpienia ktérej nie doszlo,
na skutek powiadomienia przez
T. J. 23 listopada 2016 Komisji
Rewizyjnej (.) w T. i je
dalszych prac, a ostatecznie
odwolania 19 grudnia 2016 roku
przez Nadzwyczajne Walne Zebrania
Czlonkéw Stowarzyszenia (...) M.
P., chociaz zebrany w sprawie
material dowodowy, w szczegdlnosci
w postaci wyjasnien oskarzonych,
wysylanych maili, przedlozonych
W postepowaniu przygotowawczym
oskarzonego M. P. (1),
zawartych uméw o doradztwo, z dnia
2czerwea 2016 i posrednictwo w
sprzedazy nieruchomosci z dnia 1

przez

lipca 2016, oraz innych dowodéw
w postaci dokumentéw, ktore
zostang omdwione w uzasadnieniu
przecza temu, aby osk. M. P.
(1) wypeil znamiona przestepstwa

WyZej opisanego.

- obraza przepisOw postepowania
art. 2, 4, 582 i
7 k.p.k. poprzez uksztaltowanie
przekonania Sadu I instancji
na podstawie wybidrczej oceny
dowodbéw, pominiecie tych, ktoére
byly korzystne dla oskarzonego M. P.
(1),

karnego, t.j.

- obraza  przepisbw  prawa
materialnego t.j. art. 29681,2,3
w zw. z art. 2182 kk. i art.

1381 k.k. poprzez ich zastosowanie
wobec oskarzonego M. P. (1), z

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




braku podstaw faktycznych do jego
zastosowania.

- niewspotmiernosé kary
wymierzonej  oskarzonemu M.
P. (1), wobec tego, ze to
oskarzony przedlozyl wszystkie
dowody w sprawie, w tym
korespondencje mailowa, ktoéra
doprowadzila do  wyjasnienia
wszystkich  okoliczno$ci  sprawy,
nadto oskarzony zaproponowal
M. P. rozwigzanie = umowy
przedwstepnej za zwrotem
wplaconego zadatku, jednak dopiero
z koncem roku, pojawily sie $rodki
pieniezne, na zwrot wplaconych
przez osk. M. P. (1) pieniedzy
i w dniu 23.12.20216 roku
zostalo  zawarte  porozumienie
pomiedzy oskarzonym, a (..) o
rozwigzaniu umowy przedwstepnej,
zawartej w dniu  25.10.2016
roku. W takiej sytuacji moglby
by¢ zastosowany §5 art. 296
kk.,, wzglednie nadzwyczajne
zlagodzenie wynikajace z art. 2183
k.k.

Apelacja adw. M. J.

1. obraza przepisOw postepowania,
ktéra miala istotny wplyw na tresé
zapadlego wyroku, a mianowicie
naruszenie art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k,, 4
k.p.k, 5 & 2 k.p.k., 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. poprzez:

a) przyznanie waloru wiarygodno$ci
zeznaniom $wiadka E. O., w
zakresie obcigzajacym oskarzonych,
podczas gdy kierujac sie zasada
swobodnej, a nie dowolnej
oceny dowodéw oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
bezspornie nalezalo wuznaé, ze
w/w zeznania nalezy traktowaé
nie tylko z duza ostroznoécia,
ale wrecz wyjatkowo krytycznie,
albowiem E. O. po pierwsze
jako potencjalny nabywca wiezowca




(..) nie zrealizowal swoich
zamierzen dotyczacych zakupu w/
w nieruchomo$ci, a po drugie
utrzymujac bardzo bliskie osobiste
relacje ze $wiadkiem M. S., ktoéra
pozostawala w konflikcie z M. P.,
kierowat sie osobistym interesem i
checig odwetu na oskarzonych, a w
zwigzku z tym zeznan tych nie mozna
traktowa¢ jako wiarygodnych;

b) przyznanie waloru wiarygodno$ci
zeznaniom Swiadka M. S., w
zakresie obcigzajacym oskarzonych,
podczas gdy kierujac sie zasada
swobodnej, a nie dowolnej
oceny dowodéw oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
bezspornie nalezalo uznaé¢, ze w/
w zeznania nalezy traktowaé nie
tylko z duza ostroznoécia, ale wrecz
wyjatkowo krytycznie, albowiem
M. S., jako Kierowniczka Dzialu
(...), pozostajac w bardzo bliskiej
osobistej relacji z E. O. byla
zainteresowana zakupem wiezowca
(...) przez w/w, przekazywala mu
szczegOlowe i poufne informacje,
ktore byly wykorzystane w procesie
zakupu wiezowca (...), pozostawala
w konflikcie z M. P., a w zwiazku
z tym zeznan tych nie mozna
traktowa¢ jako wiarygodnych;

¢) przyznanie waloru wiarygodno$ci
zeznaniom Swiadka T. J., w
zakresie obcigzajacym oskarzonych,
podczas gdy kierujac sie zasada
swobodnej, a nie dowolnej
oceny dowodéw oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego,
bezspornie nalezalo wuznaé, ze
w/w zeznania nalezy traktowaé
nie tylko z duza ostroznoécia,
ale wrecz wyjatkowo krytycznie,
albowiem T. J. jako Czlonek
Zarzadu (...) wiedzial o wszystkich
dzialaniach podejmowanych przez
Prezesa Zarzadu (.) M. P
i M. P. (1), a na skutek




grozb kierowanych przez E. O. o
zamiarze zlozenia zawiadomienia
o popelieniu przestepstwa, zlozyl
rezygnacje z pelnionej funkcji,
a chcac zrzucié z  siebie
jakakolwiek, nawet potencjalna
odpowiedzialnosé, podejmowat
dzialania zmierzajace do odsuniecia
od siebie jakiejkolwiek zarzutéw,
przy jednoczesnym  obciazaniu
oskarzonych, a w zwiazku z tym
zeznan tych nie mozna traktowac
jako wiarygodnych;

a takze wybiobreza ocena
pozostalego materialu dowodowego
pochodzacego z dokumentow i
osobowych Zrédel dowodowych
poprzez  pominiecie lub  nie
przyznanie waloru wiarygodno$ci
dowodom korzystnym dla
oskarzonego M. P. (1), a tym samym
przyjecie za wiarygodne tylko tych
dowodéw, ktére moglyby obciazac
w/w oskarzonego.

2. razace bledy w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktoére mialy
fundamentalne znaczenie na treéc
zapadlego wyroku poprzez ustalenie,
ze:

a) E. O. (..) ,zozyl jeszcze
za kadencji M. D., pisemna
oferte przewyzszajaca cene zakupu
ustalong z M. P. (1)" (str.
20 uzasadnienia wyroku; oferta
(...) ,zlozona przez E. O. byla
najkorzystniejsza, co latwo mozna
stwierdzi¢, przeliczajagc wskazana
kwote przez kurs NBP w dniu
zawarcia umowy przedwstepnej”
(str. 22 uzasadnienia wyroku);
soferta E. O. byla najwyzsza,
opiewala bowiem na 500.000 euro
netto, co liczac po kursie NBP z 24
pazdziernika 2016 r. dawato kwote
ponad 2.653.000 zlotych brutto"
(str. 28 wuzasadnienia wyroku),




podczas gdy oferta ztozona przez E.
0., opiewajaca na kwote 500.000
euro na dzienh 23 listopada 2015
r. stanowila rownowarto$¢ 2.119.750
zt (wedlug kursu $redniego NBP
na dzienh 23 listopada 2015
r.), a na dzieh 24 pazdziernika
2016 r. stanowila réwnowarto$é
2.161.250,00 zI (wedlug kursu
§redniego NBP na dzien 24
pazdziernika 2016 r.);

b) wysoko$¢ rzekomej szkody
w  majatku (...) na kwote
1.268,000 zl, do wyrzadzenia ktorej
zmierzal rzekomo M. P. i M.
P. (1), stanowi ,rbéznica miedzy
oferta M. P. (1), a wartoécia
obydwu dzialek wraz z budynkiem,
wynikajaca z opinii bieglego
rzeczoznawcy... tj. 3.593.300 zl" (str.
33 uzasadnienia wyroku), podczas
gdy rzeczywista warto$¢ rynkowa w/
w nieruchomo$ci (a nie szacunkowa
o charakterze hipotetyczno-
teoretycznym) ze wzgledu na
jej nietypowy charakter, stan
techniczny i brak mozliwosci
rozbudowy nigdy w  zadnej
ofercie potencjalnych nabywcow nie
przekroczyla ceny proponowanej
przez M. P. (1), a w zwigzku z tym nie
mozna méwic o jakiejkolwiek nawet
potencjalnej szkodzie, a tym bardziej
o dazeniu przez oskarzonych do jej
wyrzadzenia.

c¢) 2016 r. ,Kondycja finansowa
(.. byla stabilna” pomimo
prawidlowego ustalenia, ze W
bilansie za 2015 rok (...) wykazal
strate w wysoko$ci 2.306.320,17 z1",
a takze podczas, gdy (...) w 2016
r. posiadal szereg wielomiesiecznych
opdznien w platnosciach na rzecz
kontrahentéw, utracit plynnosé
finansowg, $rodki wplacone przez
M. P. (1) tytulem zaliczki w
wysokosci  100.000 zl pozwolily
na uregulowanie najpilniejszych




zaleglo$ci platniczych, a (...) ratujac
wyjatkowo trudng i niestabilng
sytuacje finansowa zmuszony byl
w 2017 r. do dokonania sprzedazy
innej nieruchomosci (tzw. stolarni)
2-3  krotnie
niz wskazywaly zlecone operaty
szacunkowe, 1j. za kwote 1.500.000
zk.

za kwote nizsza

Zwiezle o powodach uznania
zarzutbw za zasadne,

zasadne albo niezasadne

czes$ciowo

Apelacja adw. E. S.

Ad. tiret drugie. W pierwszej
kolejnosci Sad odwolawezy odniesie
sie do zarzutow o charakterze
procesowym. W sytuacji bowiem
gdy autorka $rodka odwolawczego
nie traktuje bledu w ustaleniach
faktycznych  jako
uchybienia w obszarze okreSlenia
podstawy odpowiedzialnoS$ci karnej,
takiego  bledu
obszarem procesowym,
1. kompletnoscia
dowodowego (np. art.167 kpk i
art.366 kpk) lub wadliwa i niepelna
jego oceng (art.7 kpk i art.41o
kpk). Zarzut ten w zakresie, w
jakim jest powiazany z uchybieniami
procesowymi, moze mie¢ zatem
posta¢ bledu ,dowolnoSci® lub
bledu ,braku”. W takiej sytuacji
blad w ustaleniach faktycznych jest
w istocie konsekwencja uchybien
procesowych, jako pierwotnych; to
bowiem generuja wadliwe
ustalenia faktyczne. Chodzi przeciez
o to, ze
wyprowadzone z
ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiadaja zasadom
logicznego rozumowania lub ze
istotnych

samoistnego

zarzut wiaze
sie z
materialu

one

oceny i wnioski

okoliczno$ci

nie  przeprowadzono




dowodow, ktére mogly mie¢ wplyw
na tre$¢ ustalen faktycznych.

W treSci analizowanych punktow
apelacji mozna dopatrzyé sie
zarzutu bledu dowolnosci, skarzaca
kwestionuje bowiem dokonanag
przez Sad Okregowy ocene dowodow
zgromadzonych w sprawie.

Sad 1 instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ocenie
przeprowadzonych  dowodow i
ocena ta  podlega  ochronie
przewidzianej w art.7 kpk dopéty,
dopdki nie zostanie wykazana jej
blednoé¢. Jak stusznie przyjmuje sie
w orzecznictwie, przekonanie sadu
o wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong art.7 kpk wtedy, gdy:
jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (art.410 kpk)
i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art.z & 2  kpk); stanowi
wynik  rozwazenia  wszystkich
tych okolicznoéci, przemawiajgcych
zarbwno na korzy$¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego (art.4 kpk);
jest wyczerpujaco i logicznie -
z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i dosSwiadczenia zZyciowego -
argumentowane w uzasadnieniu
wyroku (art424 § 1 pkt 1
kpk); (por.m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 24 lutego 2011r.
w sprawie III KK 382/2010r., z
7 lipca 2010r. w sprawie II KK
147/2010, z 13 czerwca 2007r. wW
sprawie V KK 5/2007, z 25 wrze$nia
2002r. w sprawie II KKN 79/2000
oraz wyroki Sadu Najwyzszego z:
22 lutego 1996r. w sprawie II KRN
199/95, 9 listopada 1990r. w sprawie
WRN 149/90).

Sad odwolawczy  rozpoznajacy
apelacje dokonuje natomiast




kontroli swobodnej oceny dowodow
dokonanej przez Sad I instancji
(poréwnaj: T. Grzegorczyk, J.
Tylman, Polskie postepowanie
karne, Wydawnictwo Prawnicze
LexisNexis, Warszawa 2003 r., S.
90 - 94; S. Walto$, Proces karny
- zarys systemu, Wydawnictwo
Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa
2003r., S. 255 - 259). Moze przy
tym poprzesta¢ na odwolaniu sie
do rozwazan Sadu I instancji, gdy
zarzuty apelacji ograniczaja sie do
goloslownej polemiki z ocena Sadu
(tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 9
grudnia 202ir. w sprawie II KK
170/21).

Przed przystapieniem do oceny
argumentacji przedstawionej w
wywiedzionym Srodku
odwolawezym, Sad  Apelacyjny
poczyni  kilka uwag  natury
ogoblnej zwigzanych z podniesionymi

zarzutami o charakterze
procesowym.
Podkreslenia wymaga, ze

samoistnym zarzutem apelacyjnym
nie moze by¢ zarzut naruszenia
art.2 kpk. Przestrzeganie naczelnych
zasad procesu karnego (we
wskazanym przepisie to zasada
prawdy materialnej), jest bowiem
gwarantowane ~ w  przepisach
szczegOlowych i dopiero wskazanie
naruszenia  tych  konkretnych,
szczegblowych  przepisbw moze
uzasadnia¢ zarzut apelacyjny (tak
Sad Najwyzszy w: wyroku z 5
pazdziernika 2010r. w sprawie III
KK 370/09; postanowieniu z 27
marca 2007r. w sprawie III KK
461/06).

Wskaza¢ nadto nalezy, ze skarzaca
podnoszac zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy zasady obiektywizmu
unormowanej w przepisie art.
4 kpk w zaden sposéb go




nie uargumentowala. Tymczasem
wykazanie, ze w toku postepowania
doszlo do naruszenia zasady
obiektywizmu wymaga wskazania
uchybienn konkretnych przepiséw
shuzacych realizacji tej zasady
(tak: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 12 grudnia
2019r. w sprawie II AKa
559/19). Podkre$lenia réwniez
wymaga, ze bezstronno$é to
kierowanie sie przez sedziego
obiektywizmem, nie stwarzajac
korzystniejszej sytuacji dla zadnej ze
stron czy zadnemu z uczestnikow
postepowania, w trakcie zaréwno
toczacej sie przed sadem sprawy,
jak i orzekania. Traktuje on
zatem uczestnikdbw postepowania
réwnorzednie (bezstronnos$é
subiektywna). Bezstronno$¢
obiektywna to dzialanie sedziego
wylacznie na podstawie prawa,
zgodnie ze swoim sumieniem
i  wewnetrznym przekonaniem.
Elementem zasady obiektywizmu
jest tez zakaz przyjmowania przez
organ procesowy kierunkowego
nastawienia do sprawy,
dopasowywanie czynno$ci
procesowych do z gory przyjetego
na wstepie wyniku lub oddalanie
wnioskéw dowodowych jednej tylko
strony, gdy daza one do ustalen
sprzecznych z przyjetym na wstepie
zalozeniem. Ale ocena materialu
dowodowego z daniem wiary
jednym z dowodoéw, nie stanowi
naruszenia tej zasady (tak tez:
Sad Najwyzszy w postanowieniu
Z 9 sierpnia 2017r. w sprawie
II KK 206/17). Skarzaca nie
zdolala zatem wykaza¢, a Sad
odwolawczy nie stwierdza aby
doszlo w przedmiotowej sprawie
do naruszenia przez sad orzekajacy
zasady obiektywizmu.

Nadto wskaza¢ nalezy, ze zarzut
apelacji nie powinien dotyczyc




lgcznego naruszenia przepisow art.7
kpk i art.5; § 2 kpk Jezeli
bowiem skarzgca kwestionuje ocene
dowodow co do ich wiarygodnoéci,
to takiej sytuacji nie dotyczy
art5 § 2 kpk lecz art.7 kpk.
Natomiast gdy skarzaca podwaza
prawidlowosé ustalen faktycznych
— w sytuacji gdy sad powzial
watpliwo$¢ ale rozstrzygnal jej
na niekorzy$¢ oskarzonego albo
gdy takich watpliwoéci nie mial,
cho¢ powinien je mieé, skoro
po dokonaniu oceny dowodéw
nie mial podstaw do odrzucenia
korzystnej dla oskarzonego wersji
zdarzenia — to wowczas nalezy
postawi¢ zarzut naruszenia art.5
§ 2 kpk. Jezeli natomiast pewne
ustalenia faktyczne zalezne sg od
dania wiary lub odmoéwienia jej
przeprowadzonym dowodom, nie
mozna mowié o naruszenia art.5 § 2
kpk a ewentualne zastrzezenia co do
oceny wiarygodnoéci konkretnego
dowodu rozstrzygane moga by¢
jedynie na plaszczyznie utrzymania
przez sad w granicach sedziowskiej
swobodnej oceny dowodoéw (patrz:
wyrok Sadu Najwyzszego z 11
pazdziernika 2002r. w sprawie V
KKN 251/01).

Lektura uzasadnienia omawianej
apelacji daje podstawy do uznania,
ze w istocie skarzaca kwestionuje
dokonana przez Sad Iinstancji ocene
dowodow, do ktorej to oceny odnosi
sie przepis art.7 kpk. Wprawdzie
bowiem réwniez wskazuje na
pominiecie dowodéw korzystnych
dla oskarzonego (str.2 apelacji),
co winno znalez¢ odzwierciedlenie
w powolaniu art.410 kpk jako
podstawy zarzutu, nie wskazuje
jednak jakie dowody zostaly
pominiete przy ocenie przez Sad I
instancji.




Zarzut obrazy art.7 kpk nie zyskal
aprobaty Sadu odwolawczego. W
tym zakresie skarzaca kwestionuje
dokonana przez Sad Okregowy
ocene wiarygodno$ci zeznan
swiadkow: T. J. i M. S. wskazujac,
ze ich zeznania w duzej czedci sa
nieprawdziwe (st.9 apelacji). Sad
Apelacyjny nie podziela tej oceny,
akceptujgc jednocze$nie ocene tych
dowodéw dokonang przez Sad I
instancji. Nie budzi watpliwosci
Sadu  odwolawczego, ze nie
wszystkie dzialania podejmowane
przez M. P. po objeciu funkcji
prezesa (...) zyskaly aprobate
jego  pracownikow lub  os6b
wspolpracujacych. Sad II instancji
dostrzega rbéwniez zaangazowanie
M. P. we wprowadzanie pewnych
zmian  organizacyjnych,  ktore
okazaly sie trafne i zostaly
utrzymane tez po objeciu funkcji
przez nowego prezesa. Rzecz
jednak w tym, Ze nie ma to
wplywu na odpowiedzialnoé¢ karng
oskarzonego M. P. (1), ktora
jest zwiazana jedynie z proéba
sprzedazy jednej z nieruchomosci
nalezacej do (...). Nie ma racji
skarzaca twierdzac, ze Swiadek T.
J. byl w konflikcie z M. P., co
sugeruje, ze konflikt ten utrzymywat
sie przez caly okres prezesury
M. P.. Poczatkowo bowiem obaj
zgodnie wspdlpracowali, a T.
J. za prezesury M. P. zostal
czlonkiem zarzadu (...). Pierwotnie
Swiadek T. J. nie sprzeciwial sie
sprzedazy wiezowca, nie zgadzajac
sie na nig dopiero kiedy okazalo
sie, ze M. P. nie informowal
zarzadu o istotnych dla tej sprawy
okoliczno$ciach lub przedstawial
nieprawdziwe informacje o stanie
finansowym (...) (zeznania $wiadka
T. J. - k.216v-217v, 2314-2317 akt
sprawy). Za calkowicie dowolne,
niepoparte zadnym dowodem uzna¢




nalezy twierdzenia skarzgcej (str.9
apelacji), ze to $wiadek M. S. byla
inspiratorka odwolania M. P. z
funkcji prezesa (...). Jak wynika
bowiem z zeznan $Swiadka M. S.
(1) — komisja rewizyjna zaczela
bada¢ kwestie prob sprzedazy
nieruchomos$ci  (...) po zlozeniu
rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu
przez T. J. i zapoznaniu sie z
jej powodami (k.161 akt sprawy).
Stad kwestia czy M. S. byla z
bliskich relacjach z E. O., czy
tez nie, nie ma zadnego znaczenia
dla oceny wiarygodnoSci jej zeznan
w  kontekScie odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego M. P. (1).
Poza sporem pozostaje, ze E.
O. byl zainteresowany zakupem
wiezowca (...) przy ul. (...) w T,
nie byl zreszta jedynym chetnym,
do czego szerzej Sad Apelacyjny
odniesie sie w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia. Istota
zarzutu przypisanego oskarzonemu
M. P. (1) jest jednak proba
zakupienia wiezowca po zanizonej
cenie, do ktérej odniesieniem
nie jest oferta E. O., a operat
sporzadzony przez niezaleznego
rzeczoznawce D. J.. Wobec jego
tresci, za calkowicie dowolne uzna¢
nalezy stanowisko skarzacej, ze
oferta oskarzonego M. P. (1)
nie byla niekorzystna dla (...)
(str.11 apelacji). Bez znaczenia
zatem dla odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego M. P. (1) pozostaje czy
Swiadek T. J. znal kwote jaka za
zakup wiezowca proponowat E. O..

Na str.12-13 apelacji skarzaca
przedstawia pewne elementy stanu
faktycznego, w tym niesporne -
jak na przyklad data zawarcia
umowy przedwstepnej czy tez data
i kwota zadatku wplaconego przez
oskarzonego M. P. (1) na jej
poczet, niestawienie sie M. P.
na podpisanie umowy sprzedazy.




Bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego M. P. (1)
w przedmiotowej sprawie jest
to na skutek czyjej interwencji
nie doszlo do podpisania umowy
przyrzeczonej. Istotne jest natomiast
to, ze decyzyjnym w tym
przedmiocie nie byl oskarzony M.
P. (1). Jak wskazala bowiem sama
skarzaca (st.13 apelacji), M. P.
zdecydowal sie na pozyskanie zgody
Walnego Zgromadzenia na sprzedaz
nieruchomoéci za okreslona cene, co
skutkowalo niepodpisaniem umowy
przyrzeczonej 21 listopada 2016r.
Wola oskarzonego M. P. (1) co
do sfinalizowania transakcji byla
bez znaczenia, skoro — jak rowniez
wskazala sama skarzaca (str.13
apelacji) — nie moglby on dochodzié¢
zawarcia umowy z uwagi na
niezawarcie umowy przedwstepne;j
w formie aktu notarialnego.

Odnoszac sie do podanej przez
skarzaca (str.g apelacji) date
zlozenia oferty przez E. O. wskazac
nalezy, ze nie byla to oferta zlozona
po raz pierwszy (zeznania $wiadka
M. S. - k.2344v akt sprawy). Nie
jest zatem tak jak twierdzi skarzaca
(str.10, 13, 14 apelacji), ze oferta
M. P. (1) byla jedyna, a ofercie
E. O. M. P. dowiedzial sie dopiero
w listopadzie 2016r. Z uwagi na
fakt, ze przedmiotem zarzutu nie
jest to, ze wiezowiec nie zostal
sprzedany E. O. a to, ze mial zostac
sprzedany oskarzonemu M. P. (1)
po zanizonej cenie, bez wplywu
na jego odpowiedzialno$¢ karng w
przedmiotowej sprawie pozostaja
relacje E. O. z M. S. opisane rowniez
na str.11 apelacji.

Nie bez =znaczenia  rowniez
pozostaje, ze mimo zawartej umowy
posérednictwa w sprzedazy m.in.
tej nieruchomosci, oskarzony M.
P. (1) nie wykazywal aktywno$ci




w przedstawianiu tej oferty, o
czym $wiadcza informacje z szeregu
mediow  (...) (k.752, 753, 816,
817, 824, 827 i 871 akt sprawy).
Podkreslenia rowniez w tym miejscu
wymaga, ze to oskarzony M.
P. (1) wskazal na rzeczoznawce,
ktéory dokonal mocno zanizonej
— jak sie pbzZniej okazalo -
wyceny wiezowca przy ul. (...),
ktéra nadto obejmowala tylko
jedna z dzialek z nim zwigzanych,
podczas gdy umowa sprzedazy
miala obejmowaé obie dzialki. Nie
bez znaczenia pozostaje réwniez,
czego zdaje sie nie dostrzegac
apelujaca, ze M. P. blokujac dostep
do informacji dotyczacej sytuacji
finansowej (...) (o czym zeznaje
swiadek K. N. - k.230v-231
akt sprawy), wprowadzal w blad
czlonkéw Walnego Zgromadzenia
twierdzac, ze jedynie sprzedaz
wiezowca M. P. (1) moze uratowaé
finanse (..). Po zmianie na
stanowisku prezesa okazalo sie, ze
byly to informacje nieprawdziwe.
Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze zatem  przynieSé
odwolywanie sie do tego, ze
propozycja sprzedazy wiezowca
zostala wstepnie zaakceptowana
przez Walne Zgromadzenie (...). Nie
bez znaczenia natomiast pozostaje,
ze liczba czlonkéw Stowarzyszenia
(...), ktoérzy mieli prawo glosu na
Walnym Zgromadzeniu poszerzyla
sie znacznie, réwniez o osoby
niezwigzane w zaden sposdb z
(...), w tym zwigzane natomiast z
oskarzonym M. P. (1). Szerzej do
tej kwestii Sad Apelacyjny odniesie
siec w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia.

Skutku oczekiwanego przez
skarzagca nie moze rbéwniez
przynie$¢ odwolywanie sie do
rzekomo wyjatkowo trudnej sytuacji
finansowej (...) w koncu 2016r.




Po pierwsze, pewne trudno$ci
w terminowej realizacji pewnych
zobowigzan nie byly nowosScia w
(...), o czym §$wiadcza zeznania
swiadkow: M. D. (k.21iov-211,
2325-2327v akt sprawy), H. D.
(k.213v-214 akt sprawy), M.
S. (kayiv-173, 2343v-2346 akt
sprawy). Nawet wskazywany przez
skarzaca $wiadek P. K. zeznal, ze
zazwyczaj byly jakie§ op6znienia w
platnoSciach faktur (k.2330, 2331
akt sprawy). Nigdy jednak ta
sytuacja nie zagrazala stabilno$ci
finansowej (...).

Nie ma racji skarzaca twierdzac, ze
korespondencja mailowa pomiedzy
obu oskarzonymi byla gléwna
podstawa do uznania ich
winy. Jak wynika bowiem z
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia, byta ona jednym z wielu
dowod6ow, na podstawie ktérych
Sad Okregowy oparl poczynione
ustalenia  faktyczne skutkujace
uznaniem winy obu oskarzonych.

Ad. tiret pierwsze. Zarzut nie
jest trafny. Skoro bowiem dokonana
przez Sad Okregowy ocena dowodow
jest trafna, wustalenia dokonane
przez Sad I instancji sa roéwniez
prawidlowe. Wbrew twierdzeniom
skarzacej, zgromadzony i oceniony
w sposéb swobodny material
dowodowy pozwolil na poczynienie
prawidlowych ustalen faktycznych.

Nie ma rbéwniez racji skarzaca
twierdzac, ze blednym bylo ustalenie
Sadu 1 instancji, ze oskarzony
M. P. (1) mial dostep do
dokumentoéw Stowarzyszenia (...) w
T. bez umowy. Podkreélenia bowiem
wymaga niekwestionowana przez
skarzaca okoliczno$¢, ze umowa
o wspolpracy stowarzyszenia z
oskarzonym M. P. (1) nie zostala
zarejestrowana w dzienniku (...), nie




zostala przekazana do ksiegowosci
ani zrealizowana zadna faktura z
tytulu doradztwa, na co trafnie
wskazal Sad Okregowy - str.25
uzasadnienia wyroku). Poglad tego
sagdu o podpisaniu umowy o
wspoOlpracy  post factum zyskal
pelng aprobate Sadu Apelacyjnego,
po analizie wszystkich dowodow
zgromadzonych w sprawie. Wobec
powyzszego skutku oczekiwanego
przez skarzaca nie moze przynie$c¢
odwolywanie sie do zeznan $wiadka
T. J., w ktorych miat podaé, ze
slyszal o istnieniu takiej umowy.
Swiadek nie zlozyl bowiem takiej
treéci zeznan podajac, ze nie slyszal
(podkreslenie SA) o istnieniu takiej
formalnej umowy miedzy (...) a
oskarzonym M. P. (1) (k.2314v
akt sprawy). Skladajac za$ zeznania
W postepowaniu przygotowawczym
podal, ze oskarzony za zgoda M.
P. mial wglad do dokumentéw
ksiegowych (...) mimo, ze
nie wspoélpracowal w jakiejkolwiek
formie z przedsiebiorstwem (k.216v
akt sprawy). Z tozsamych wzgledow
skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze przynie$¢ odwolywanie sie
do zeznan $wiadka M. S.. Sama
bowiem skarzaca wskazuje (str.4
apelacji), ze M. P. _ przedstawil
(podkreslenie SA) oskarzonego M.
P. (1) jako doradce. Wskaza¢ w
tym miejscu godzi sie na zeznania
swiadka M. S. (1), ktéry podal, ze
na komisji rewizyjnej nie shuchali
M. P. (1), gdyz formalnie on dla
nich nieistnial (k.2323v akt sprawy).
Wobec powyzszego bezskutecznym
jest réowniez odwolywanie sie do
umowy o doradztwo zabezpieczonej
w domu oskarzonego M. P. (1)
(str.7 apelacji). Nie jest réwniez
tak jak twierdzi skarzaca, ze Sad
Okregowy zaprzeczyt istnieniu takiej
umowy. Sad ten bowiem ustalil, ze
umowa istniala ale zostala zawarta
post factum (str.25 uzasadnienia




wyroku). Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy na zeznania §wiadka M. S,
w ktorych podala, ze juz kilka dni
po wyborze (podkre§lenie SA) M.
P. na prezesa (co mialo miejsce 22
kwietnia 2016r.) oskarzony M. P. (1),
mimo braku pelnomocnictwa bral
udzial w spotkaniach, na ktérych
przedstawiana byla sytuacja prawna
wiezowca i oferty do tej pory zlozone,
a zatem informacje niewatpliwie
objete tajemnica (...) (k.2345
akt sprawy). Podkreslenia wymaga,
ze nawet bioragc pod uwage date
wskazang na ,,Umowie o wspolpracy
z doradea” (2 czerwca 2016r. — k.313
akt sprawy), przed ta datg oskarzony
M. P. (1) nie byl jeszcze osoba
uprawniong do pozyskiwania takich
informacji.

Niezaleznie od powyzszego ustalenia
poczynione w tym  zakresie
przez Sad Okregowy nie
maja istotnego znaczenia dla
kwestii odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego M. P. (1). Ustalenia te
bowiem maja kluczowe znaczenie
dla odpowiedzialno$ci oskarzonego
M. P. w zakresie czynu przypisanego
mu w pkt. I zaskarzonego
orzeczenia, tj. wystepku z art.266
§ 1 kk, ktérego nie przypisano
oskarzonemu M. P. (1). Wobec za$
faktu, ze ani oskarzony M. P., ani
jego obronca nie zlozyli wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
Sadu II instancji, sad ten jest
zwolniony od czynienia dalszych
rozwazan w tym zakresie.

Poza sfera szczegblowych rozwazan
nad omawiang apelacja moze
roéwniez pozostaé kwestia
restrukturyzacji (...) jaka
dokonala sie za prezesury M. P.
(str.4, 5 apelacji). Nie jest to
bowiem przedmiotem zarzutu jaki
przypisano oskarzonemu M. P. (1).
Po lekturze nie tylko uzasadnienia




zaskarzonego orzeczenia ale i akt
sprawy, Sad Apelacyjny dostrzega,
ze intencje prezesa M. P. co do
poprawy funkcjonowania (...) byly
pozytywne, jednak z czasem — Sad
odwolawczy w pelni aprobuje poglad
Sadu I instancji (str.39 uzasadnienia
wyroku), ze stalo to sie pod wplywem
oskarzonego M. P. (1) — M. P.
zaczal podejmowac niekorzystne dla
(...) dzialania. Nie budzi watpliwosci,
w $wietle przedlozonych do akt
sprawy dokumentbéw, ze oskarzony
M. P. (1) jest absolwentem
studiow podyplomowych (...).
Na czas wydania  wyroku
przez Sad I instancji oraz
sporzadzania jego uzasadnienia w
peli uprawnione bylo twierdzenie
Sadu Okregowego (str.25-26
uzasadnienia wyroku), ze zadnego
potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym nie znajduje
stanowisko aby oskarzony M.
P. (D miatl do$wiadczenie
w  restrukturyzacji  podmiotow
gospodarczych; posiadanie dyplomu
nie jest jednoznaczne z posiadaniem
do$wiadczenia w  okre§lonym
zakresie. Informacje bowiem w
tym przedmiocie skarzaca dolgczyla
dopiero  jako  zalgcznik  do
apelacji  (k.2547 akt sprawy).
Kwestia czy oskarzony poza
posiadaniem dyplomu mial rowniez
doswiadczenie w restrukturyzacji
podmiotébw  gospodarczych nie
ma istotnego wplywu na jego
odpowiedzialno§¢ w przedmiotowej
sprawie. Podkre§lenia bowiem
wymaga, ze przedmiotem zarzutu
nie jest sam fakt proby sprzedazy
wiezoweca przy ul. (...) w T., a to
za jaka cene probowano dokonac¢ tej
sprzedazy i w jakich okoliczno$ciach
doszlo do tego, Ze nabywca mial
byé¢ oskarzony M. P. (1). Stad nie
bylo potrzeby weryfikowania danych
przekazanych przez oskarzonego
M. P. (1) swojemu obroncy




w mailu z 17 grudnia 202i1r.
Podobnie rzecz sie ma z kwestia
do$wiadczenia oskarzonego M. P.
(1) w obrocie nieruchomos$ciami
(str.6 apelacji). Informacje mogace
S§wiadczy¢ o posiadaniu takiego
do$wiadczenia znalazly sie w
aktach sprawy dopiero jako
zalacznik do omawianej apelacji.
Tymczasem na etapie postepowania
jurysdykcyjnego Sad Okregowy
dysponowal informacjami, ze: firma
(...) M. P. (1) majaca zajmowac
sie sprzedaza nieruchomosci (...
zostala zarejestrowana 1 czerwca
2016r. a wyrejestrowana 31
stycznia  2017r. (k.852  akt
sprawy), oskarzony M. P. (1)
nie mial licencji poérednika
handlu nieruchomo$ciami wydanej
przez (...) Federacje (...) (k.844
akt sprawy), choé¢ oskarzony
byl ubezpieczony jako posérednik
nieruchomosci  (k.9o1-9o5  akt
sprawy). Wskaza¢ jednak nalezy
w tym miejscu, ze ubezpieczenie
takie ma charakter obowigzkowy,
co wynika z § 1 Rozporzadzenia
Ministra Finanséw z 26 kwietnia
2019r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia  odpowiedzialno$ci
cywilnej posérednika w obrocie
nieruchomos$ciami. Brak  jest
jakiegokolwiek obiektywnego
dowodu na poparcie twierdzenia
skarzacej, ze ,oskarzony M. P.
(1) wspolpracowal z firmami z
rynku nieruchomo$ci na terenie
calego kraju w zakresie sprzedazy
nieruchomoéci” (str.6 apelacji).
Brak jest rdéwniez w aktach
sprawy dowodéw na to, ze
oskarzony M. P. (1) zajmowal sie
innymi nieruchomo$ciami poza tymi
nalezagcymi do (...), a wlaSciwie
poza wiezowcem przy ul. (...), a
nim tylko w kontekécie zamiaru jego
nabycia. Jak juz bowiem wskazano
w niniejszym uzasadnieniu, nie
oferowat do  sprzedazy @ tej




nieruchomoéci w zadnym lokalnym
medium. Na etapie postepowania
jurysdykcyjnego Sad  Okregowy
dysponowal jedynie informacja, ze
oskarzony M. P. (1) pracowal w
(...), nie majac jednak jakichkolwiek
dowodéw na to, ze mogloby to
przekladaé¢ sie na osiagniecia w
restrukturyzacji. Praca ta natomiast
wykazuje zwiazek ze $wiadkiem K.
K., ktéry za czaséw prezesury M.
P. zajmowal sie obslugg prawnag
(...) (dotychczasowemu podmiotowi
zajmujgcemu sie obsluga prawna
(...) spolece (...) wypowiedziano
umowe - k.1616 akt sprawy, co przez
6 miesiecy generowalo dodatkowe
koszty dla (...) zwigzane z
wyplata naleznoSci zaréwno dla
bylego jak i aktualnego podmiotu
wykonujacego obsluge prawng).
Podkres§lenia w tym miejscu
wymaga zatem, ze zarzut przypisany
oskarzonemu M. P. (1) dotyczy
dzialan podejmowanych w zwigzku
z dwiema dzialkami stanowiacymi
wlasno$¢ lub uzytkowanie wieczyste
(...), o nr ewidencyjnych (...) i
(...). Odnoszac sie do stanowiska
skarzacej, ze oskarzony M. P. (1)
mial sie zaja¢ nieruchomo$ciami
generujacymi koszty (str.4 apelacji)
wskazaé nalezy, ze jego aktywno$¢
koncentrowala sie na wiezowcu,
i - jak sie poOzniej okazalo -
powigzanej z nim dzialce, czyli
dziatkach nr (..) i (..), nie za$
na nieruchomosciach nalezacych do
(...), ktore rzeczywiscie generowaly
koszty, tj. w  szczegdlnosci
budynek stolarni polozony przy
ul. (..). Skarzaca zarzucajac
Sadowi Okregowemu wybidrcza
ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego sama zdaje
sie nie dostrzegaé caloksztaltu
dzialan podejmowanych w zwigzku
z ta nieruchomo$ciag. Wobec
powyzszego celowym — w ocenie
Sadu Apelacyjnego — jest ich




przedstawienie. Jak wynika ze
zgromadzonego w sprawie (a
niekwestionowanego w omawianej
apelacji) materialu dowodowego,
M. P. ubiegajac sie o stanowisko
prezesa (...) byl przeciwny planom
sprzedazy wiezowca przy ul. (...
(zeznania S$wiadkow: H. T. -
k.213v-214 akt sprawy, M. S. —
k.171v-173 akt sprawy). Oskarzony
M. P. (1), ktéorego znal ze
studiow (...) i ktorego darzyl
zaufaniem i wierzyl w jego zdolnoéci
biznesowe, zainspirowal go do
zmiany pogladu i po objeciu funkcji
prezesa (...) M. P. zaczat forsowac
zamysl sprzedazy tej nieruchomosci,
podejmujac przy tym dzialania
korzystne dla oskarzonego M. P. (1).
Powierzyl mu zadanie znalezienia
nabyweow  na  nieruchomosci,
ktéore  (...) zamierzalo sprzedad.
Uwaga oskarzonego M. P. (1)
skoncentrowala sie wlasnie na
wiezowcu, ktéory zamierzal sam
zakupi¢. Wobec powyzszego skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do przedstawiania przez M. P.
oskarzonego M. P. (1) jako osobe
majgca zajac sie nieruchomoéciami
generujacymi koszty dla (..)
(str.4 apelacji). W zwigzku =z
tym oczywistym jest, ze nie byl
zainteresowany okreSleniem jego
wysokiej ceny, z drugiej za$
strony w jego interesie bylo
ograniczenie mozliwosci zakupu
przez inne podmioty. W tym
celu M. P. zmienit zaréwno
ksiegowego (...), jak i poSrednikow
sprzedazy nieruchomo$ci. Zmiana
ksiegowego pozwolila na szerzenie
wsérod pracownikéw (...) i czlonkow
stowarzyszenia (...) informacji o
rzekomo krytycznie niekorzystnej
sytuacji finansowej (...) przy
jednoczesnej blokadzie informacji o
rzeczywistej sytuacji w tej sferze, o
czym $wiadcza zeznania $wiadkow:




T. J. (k.216v-217v akt sprawy),
K. N. (k.230v-231 akt sprawy),
H. D. (k.213v-214, 2218v-2220v
akt sprawy). Zwiekszenie liczby
czlonkéw Stowarzyszenia (...), w
duzej mierze o osoby zwiazane z
M. P. lub oskarzonym M. P. (1)
mialo na celu zapewnienie zgody
na sprzedaz wiezowca. Wydanie
operatu  dotyczacego  wartoSci
przedmiotowej nieruchomosci
zlecono osobie poleconej przez
oskarzonego M. P. (1). W oparciu
o ten operat ustalono warto$c tej
nieruchomos$ci na kwote znacznie
odbiegajaca od jej rzeczywistej
warto$ci a sporzadzony operat
zostal w opinii komisji arbitrazowe;j
przy (...) Federacji (...) calkowicie
zdyskwalifikowany jako zawierajacy
liczne, istotne bledy majgce wplyw
na warto$¢ rynkowa wycenianej
nieruchomos$ci i nie spekliajacy
wymogbéw ustawy (k.1321-1349 akt
sprawy). Bezpos$rednio po uzyskaniu
zgody na sprzedaz nieruchomosci
oskarzony M. P. (1) wplacil
100.000 zl. Robéwniez i w tym
zakresie wyraznie wida¢ pos$piech
w podejmowaniu czynno$ci (brak
sprecyzowania jaki charakter ma
wplacona kwota). O ukrywaniu
przez oskarzonego M. P. (1) faktu,
Zze to on osobiécie miala zamiar
kupi¢ wiezowiec $wiadcza réwniez
zeznania $wiadka T. J., na ktorego
czesto powoluje sie skarzaca, ze
oskarzony M. P. (1) zaslaniajac
sie tajemnica handlowa nie chcial
wskaza¢ kto jest zainteresowany
zakupem wiezowca (k.2314v akt
sprawy), gdy tymczasem on sam
byl ta osoba. O tym fakcie swiadek
T. J. dowiedzial sie dopiero po
tym jak M. P. poinformowal go
o udzieleniu pozyczki (...) przez
oskarzonego M. P. (1) (ktéra pdzniej
okazala sie zadatkiem na poczet
kupna wiezowca (k.2315 akt sprawy)




Z tozsamych wzgledow, tj. braku
zwigzku z czynem przypisanym
oskarzonemu M. P. (1) szerszych
rozwazan nie wymaga podnoszona
w omawianym $rodku odwolawczym
(str.7-8 apelacji) kwestia sprzedazy
nalezacej do (...) kamienicy przy ul.
(...) i nieruchomosci przy ul. (...).

Poza  sporem  pozostaje, ze
prezes M. P. uzyskal zgode
Walnego Zgromadzenia na sprzedaz
wiezowca przy ul. (..). Stad
odwolywanie sie do zeznan
Swiadkow: T. J.iP. L. (str.8 apelacji)
nie moze przynieS¢ oczekiwanych
przez skarzaca rezultatow. Wskazac
jednak  nalezy na  zeznania
Swiadka T. J.,, w  ktorych
podal, ze oskarzony M. P. (1)
moéwil o malym zainteresowaniu
kupnem nieruchomosci, M. P. za$
przekonywal, ze brak zgody na
sprzedaz wiezowca oskarzonemu M.
P. (1) skutkowal bedzie brakiem
Srodkdbw na wynagrodzenia dla
pracownikow (...) w grudniu
2016 roku (k.217 akt sprawy).
Obie informacje - jak wynika
z dokumentéw zgromadzonych w
sprawie — okazaly sie nieprawdziwe.
Zainteresowani kupnem wiezowca
(oferty  skladali  jeszcze  za
poprzedniego prezesa — M. D.)
byli bowiem: E. O. (k.120-121,
665v-666, 1930v-1931v akt sprawy),
poczatkowo rbéwniez: P. K. (1)
(k.192v-193 akt sprawy), P. R.
(k.ig7v  akt  sprawy), J. S.
(k.168v akt sprawy) i T. S.
(k.165v, 2322-2325 akt sprawy).
O istnieniu innych chetnych na
zakup wiezowca zeznawali rowniez
swiadkowie: M. S. (1) (k.61
akt sprawy), H. D. (k.213v-214,
k.2218v-2220v akt sprawy),
M. S. (kayiv-173, 581v-582v,
2343v-2346, 2348-2350v akt
sprawy), I. B. (k.929v-930v akt




sprawy), M. D. (k.210v-211 akt
sprawy), J. D. (k.1195-1196 akt
sprawy), K. K. (1) (k.245v-236,
k.579v-580 akt sprawy), P. L.
(k.304v-305v akt sprawy), W. M.
(k.1061 akt sprawy), M. S. (2)
(k.1190 akt sprawy) oraz oskarzony
M. P. (k.1888v-1890 akt sprawy).
Swiadczy o tym réwniez pismo
M. P. (k.831-832 akt sprawy),
pkt 21 zalacznika do pisma z 23
marca 2017r. (k.208 akt sprawy)
oraz posrednio zeznania $wiadka
M. B., ktory podal, ze jeszcze
przed sporzadzeniem operatu M.
P. méwil mu o innych ofertach
kupna wycenianej nieruchomosci
(k.2g9v-300 akt sprawy). Nie
byly réwniez zagrozone wyplaty
wynagrodzen za grudzien 2016 roku
dla pracownikow (...); otrzymali oni
wynagrodzenia w terminie (zeznania
swiadkow: K. N. - k.230v-231
akt sprawy, H. D. — k.213v-214,
2218v-2220v akt sprawy, E. W. —
k.339v, k.883v-884, k.1607v-1608v
akt sprawy, W. M. - k.1061 akt
sprawy). Zeznaje nawet o tym nowy
ksiegowy (...), zatrudniony przez
M. P. — $wiadek F. N. (k.307v akt
sprawy). O tym, ze za prezesury M.
P. wynagrodzenia byly wyplacane
terminowo, jak rowniez byly $rodki
na kontach (...) $wiadcza rowniez
zeznania $wiadkow: R. B. (k.958
akt sprawy), A. J. (k.2318-2318v akt
sprawy), P. K. (k.1029 akt sprawy),
K. N. (k.230v-231 akt sprawy).
Sprzeczny z teza o trudnej sytuacji
finansowej (...) jest réowniez fakt
niezwlocznego zwrotu oskarzonemu
M. P. (1) wplacanej kwoty 100.000
z}. niezwlocznie po cofnieciu
przez Walne Zgromadzenia (...)
zgody na sprzedaz wiezowca
(wyjaénienia oskarzonego M. P. (1)
— k.1871v-1874 akt sprawy). Kwestia
istotng dla odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego M. P. (1) sg jednak
warunki na jakich mialo dojsé¢




do sprzedazy tej nieruchomoéci.
Okoliczno$ci te, w szczego6lnosci
ustalona cena sprzedazy zostaly juz
opisane w niniejszym uzasadnieniu
i do tych rozwazan odwoluje
sie  Sad Apelacyjny. Skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do okolicznosci, ze sprzedaz
wiezowca byla konsultowana z
pozostalymi  czlonkami (..)
i pozyskano zgode Walnego
Zgromadzenia (...) na te transakcje.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
przy pozyskiwaniu owej zgody
M. P. przedstawial nieprawdziwe
wiadomos$ci o sytuacji finansowej
(...), ktoérych finalnym celem byla
sprzedaz oskarzonemu M. P.
(1) przedmiotowej nieruchomosci
po zanizonej cenie. Skarzaca
deprecjonujac  wage  przyjecia
nowych czlonkéw Stowarzyszenia
przed podjeciem uchwaly o
zgodzie na sprzedaz wiezowca
(str.9 apelacji) zdaje sie nie
dostrzega¢ tego, kto i w jakich
okoliczno$ciach zostal pozyskany
jako czlonek stowarzyszenia. Cze$c
z nich stanowily osoby znajace
M. P., réwniez ze studidw (...):
Swiadkowie: I. B. (k.929v-930v akt
sprawy), K. S. (k.9g89 akt sprawy),
B. T. (k.1121 akt sprawy) pracownicy
lub wspolpracownicy (...) (dawnilub
aktualni): S. A. (k.953 akt sprawy),
R. B. (k.958 akt sprawy), Z. G.
(k.964 akt sprawy), A. J. (k.2318
akt sprawy), K. k. (1) (k.997 akt
sprawy), P. K. (k.326-327, k.1029 akt
sprawy), A. L. (k.1034 akt sprawy),
L. S. (k.1047-1048 akt sprawy), K. N.
(k.1056 akt sprawy), A. T. (k.1066
akt sprawy), M. O. (k.1090 akt
sprawy), D. P. (k.937 akt sprawy),
W. R. (k.1096 akt sprawy), A. S.
(k.1005v-1006 akt sprawy), Z. S.
(k.1104 akt sprawy), L. S. (k.1114
akt sprawy), M. S. (2) (k.1190 akt
sprawy), B. W. (k.1127 akt sprawy),




S. W. (k.1138 akt sprawy), S. W.
(1) (k.1143 akt sprawy), S. Z. (k.1151
akt sprawy) lub osoby zupelnie
niezwigzanie wczeéniej z (...): S.
G. (1) (k.1010-1011 akt sprawy),
J. J. (k.1o20v akt sprawy), W. K.
(k.1072 akt sprawy), K. K. (k.1595
akt sprawy), W. K. (1) (k.1043v akt
sprawy), Z. L. (k.1176 akt sprawy),
P. L. (k.304v-305v akt sprawy), M.
P. (1) (k.1871v-1874 akt sprawy),
D. W. (k.1080 akt sprawy), R. W.
(k.1133 akt sprawy), w tym réwniez
znajomi oskarzonego M. P. (1) (T. P.
— k.1014v-1015 akt sprawy, D. R. —
k.1017v-1018 akt sprawy).

Ad. tiret trzecie. Po
przeprowadzonej w spos6b
pelny i prawidlowy  ocenie
dowodow zgromadzonych \
sprawie, majacych znaczenie
dla  odpowiedzialnoéci  karnej
oskarzonego M. P. (1), Sad
Okregowy poczynil prawidlowe
ustalenie faktyczne, do ktoérych
zastosowal ~ wlasciwe  przepisy
prawa karnego materialnego trafnie
uznajgc, ze swoim zachowaniem
oskarzony ten wyczerpal znamiona
przepisow art.13 § 1 kk w zw. z
art.296 § 1, 21 3 kk w zw. z art.21
§ 2 kk. Nie doszlo zatem do obrazy
tych przepisow. W przedmiotowej
sprawie zostala wykazana wina obu
oskarzonych.

Ad. tiret czwarte. Kara to Srodek
przymusu panstwowego wyrazajacy
potepienie zaréwno popelnionego
czynu, jak i jego sprawcy, stosowany
przez Sad, a wiec organ panstwowy
o konstytucyjnie zagwarantowanej
niezawislo$ci, w regulowanym przez
prawo karne postepowaniu, w
ktérym zapewnione sg prawa osoby
postawionej w stan oskarzenia
(w tym mozliwo$¢  obrony)
i zapewniona jest bezstronnoé¢
rozstrzygnie¢ (nulla poena sine




iudicio). Wyrazem aktualne;j filozofii
karania jest systematyka obecnie
obowigzujacego Kodeksu karnego,
a jej jadro w najwiekszym skrocie
uja¢ mozna nastepujaco: traktuj
kare jako $rodek ostateczny (ultima
ratio} i bacz, aby jej dolegliwo$¢
nie przekraczala stopnia winy, a
po surowszy $rodek represji karnej
siegaj tylko wtedy, gdy za pomoca
lagodniejszego nie da sie osiggnaé w
stosunku do sprawcy przestepstwa
zapobiegawczych i wychowawczych
celow kary badz zado$cuczynic
nalezycie potrzebom w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa”. (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 5 lipca
2019r. w sprawie I AKa 178/19).

Sad 1 instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w
ferowaniu ~ wyroku, w tym
ksztaltowaniu =~ wymiaru  Kkary.
Rola za§ Sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade
sadowego wymiaru kary nie zostaly
przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Ustawa
traktuje jako podstawe odwolawcza
tylko taka niewspolmiernoéé kary,
ktéra ma charakter razacy (art.438
pkt.4 kpk), a ktéra zachodzi¢ moze
tylko wbéwcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona
przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary.

Przepis art.53 kk okreéla cztery
ogo6lne dyrektywy wymiaru kary.




Pierwsza z nich jest dyrektywa
winy - Sad przy wymiarze Kkary
zobowigzany jest Dbaczy¢, aby
jej dolegliwo$¢ ,nie przekraczala
stopnia winy”. Stopien winy
wyznacza gorna granice dolegliwosci
zwigzanej z wymierzeniem Kkary.
Nie mozna, zatem orzec Kkary,
ktorej dolegliwo$¢ przekraczalaby
stopien winy, chociazby za takim
orzeczeniem przemawialy inne
dyrektywy, np. prewencji ogolnej
czy indywidualnej. Wina pehi
w tym ujeciu, funkcje limitujaca
- wyznaczajac goérng granice
konkretnej kary.

Na stopien winy  wplywaja
wszelkie okolicznoSci, ktore
decyduja o zakresie swobody
sprawcy w wyborze i realizacji
zachowania zgodnego z prawem -
mozliwo$¢ rozpoznania faktycznego
i spolecznego znaczenia czynu,
mozliwo$é podjecia decyzji
zachowania w zgodzie vA
akceptowalnymi normami oraz
faktycznego sterowania swoim
postepowaniem w  wykonaniu
podjetej decyzji. Sad Okregowy
trafnie uwzglednit w  swoich
rozwazaniach kwestie przypisania
oskarzonemu winy w odniesieniu
do obu przypisanych czynow,
poSwiecajac  temu  zagadnieniu
obszerne wywody (str. 18-19).
Wynika z nich jednoznacznie, ze nie
znalazl zadnych okolicznosci, ktore
wylaczalyby wine lub ograniczaly jej
stopien i ocene te nalezy podzielic.

Sad Okregowy nie wskazal w
treSci uzasadnienia jak ocenil
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
czynéw, ale trafnie podal szereg
okoliczno$ci zar6wno obcigzajacych,
jak ilagodzacych.

Kolejng  dyrektywa  sadowego
wymiaru kary wymieniong w art.53




§ 1 kk jest uwzglednienie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Na
ocene za§ stopnia spolecznej
szkodliwoéci wplywaja okoliczno$ci
wymienione w art.115 § 2 kk i
sg to okolicznoéci przedmiotowe
(do nich naleza: rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar
grozacej lub wyrzadzonej szkody,
sposéb i okolicznosci dzialania,
waga naruszonych obowigzkow)
oraz podmiotowe (tj. postaé
zamiaru, motywacja), jednakze
wszystkie zwigzane sa z czynem
sprawcy. Motywacja i postac
zamiaru, maja réwniez wplyw na
stopien winy. Natomiast na stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu nie
majg wplywu - jak wynika to z
treSci art.115 § 2 kk - okoliczno$ci
dotyczgce sprawcy niezwigzane z
czynem przestepczym. Dyrektywa
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
ma sprzyjal wymierzeniu kary
sprawiedliwej i powinna nie tylko
wyznaczy¢ gbérny pulap kary
wspoétmiernej do stopnia spolecznej
szkodliwoéci konkretnego czynu, ale
i przeciwdzialaé wymierzeniu kary
zbyt lagodnej w przypadku znacznej
spolecznej szkodliwosci czynu.

Trzecia  dyrektywa  sadowego

wymiaru kary jest dyrektywa
prewencji indywidualnej, 1.

uwzglednienie celow
zapobiegawczych lub
wychowawczych, ktore ma

kara  osiagna¢ w  stosunku
do sprawcy. Kara wymierzona
zgodnie z dyrektywa prewencji
indywidualnej powinna osiggnac
cel zapobiegawczy, a zatem
zapobiec popelnieniu w przysztoéci
przestepstwa przez sprawce.

Ostatnia ~ dyrektywa  sadowego
wymiaru kary jest prewencja ogdlna,
tj.  ,ksztaltowanie $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa”. Jest to




dyrektywa pozytywnej prewencji
0golne;j, ktéra nie moze
by¢ pojmowana wylgcznie jako
odstraszanie spoleczenstwa, a wiec
wymierzanie konkretnemu sprawcy
surowej kary, nawet ponad
stopien winy. Tylko, bowiem
kara sprawiedliwa, wspolmierna
do stopnia spolecznej szkodliwoéci
konkretnego czynu, a przy tym
wymierzona w granicach winy
sprawcy, moze mie¢ pozytywny
wplyw na spoleczenstwo, budzic¢
aprobate dla wymierzonych kar
oraz  zaufanie do  wymiaru
sprawiedliwo$éci - i w ten spos6b
stwarza¢ warunki do umacniania, i
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Orzeczone kary maja
bowiem za zadanie wzbudzenie
w spoleczenstwie przekonania o
nieuchronnosci kary za naruszenie
dobr chronionych prawem i
nieoplacalnoéci zamachéw na te

dobra.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze
do  orzeczenia  kary  razaco
surowej moze doj$¢ zaréwno na
skutek niedostrzezenia istniejacych
okoliczno$ci  lagodzacych  lub
poczytanie na niekorzy$c¢
okoliczno$ci, ktore za obciazajace
zostaé uznane nie moga, jak
i na skutek nieprzydania
nalezytej  wagi  dostrzezonym
okoliczno$ciom lagodzacym lub
przydanie nadmiernej wagi
trafnie ustalonym okoliczno$ciom
obcigzajacym.

Innymi slowy, orzekana kara
tylko wowczas osiagnie stawiane
przed niag cele, w tym cel
w zakresie prewencji ogdlnej
oraz indywidualnej, gdy zostanie
ona uksztaltowana zgodnie =z
tzw. dyrektywa sprawiedliwo$ciowa,
ktéra  nakazuje @w  ramach
sedziowskiego uznania wymierzyc




kare proporcjonalng do stopnia
winy oraz spolecznej szkodliwosci
czynu. Nie pozwala ona sedziemu
na wymierzenie kary ponizej stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci
czynu. Nie pozwala réwniez na
wymierzenie kary powyzej tych
kryteri6w. Ponadto podkreslenia
wymaga to, ze celem kary w
ramach prewencji ogblnej jest nie
tylko odstraszenie potencjalnych
sprawcOw najciezszych przestepstw,
ale przede wszystkim internalizacja
norm prawa karnego  przez
spoleczenstwo, budowanie zaufania
do dzialalnoSci wymiaru
sprawiedliwo$ci, ktoére jest
wynikiem tego, ze obywatele
dostrzegaja, iz w panstwie w
ostatecznym rozrachunku zwycieza
prawo, a sprawca przestepstwa
nie uniknie odpowiedzialnoéci
oraz ksztaltowanie $wiadomosci
zado$Cuczynienia poczuciu
sprawiedliwoéci spolecznej,
wynikajace z tego, ze kazdy
sprawca jest karany w granicach
swojej winy. Stad tez Kkara
nie moze by¢ postrzegana, jako
jedynie forma odwetu (odplaty
sprawcy za popelniony przez niego
czyn), czy tez w Kkategoriach
narzedzia majacego odstraszaé¢ i w
ten sposéb powstrzymywacé przed
popehlieniem czynu zabronionego
prawem. Musi uwzglednia¢ sposéb
dzialania sprawcy, stopien winy
oraz stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu, jego wihadciwosci i warunki
osobiste, spos6b zZycia przed
popehlieniem przestepstwa, jak tez
zachowanie po jego dokonaniu, aby
mozna bylo uznaé ja za sprawiedliwg
oraz kare, ktora spelni stawiane
przed nig cele wychowawcze oraz
zapobiegawcze (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 5
lipca 2019 1., IT AKa 178/19).




Przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy wskazaé
nalezy, ze okoliczno$ci podnoszone
przez skarzaca (str.3 apelacji)
nie moga skutkowa¢ zmiang w
zakresie kary w odniesieniu do
oskarzonego M. P. (1) w kierunku
postulowanym przez jego obrofnce.
Na wstepie podkreélenia wymaga,
Ze czyn przypisany oskarzonemu
M. P. (1) =zagrozony jest karg
pozbawienia wolnoéci od roku do
10 lat i grzywna od 10 do 540
stawek dziennych przy kwocie od
10 do 2000 zlotych jedna stawka.
Tymczasem wobec oskarzonego M.
P. (1) orzeczona zostala kara
roku pozbawienia wolnosci, a
zatem w najnizszym ustawowym
zagrozeniu, ktorej wykonanie nadto
zostalo warunkowo zawieszone.
Rowniez orzeczonej grzywny w
wymiarze 120 stawek dziennych
po 100 1zl. jedna stawka nie
spos6b uznaé¢ za razaco surows.
Rozwigzanie umowy przedwstepnej
skutkowalo zatrzymaniem pochodu
przestepstwa na etapie usilowania,
co Sad Okregowy uznal
za okoliczno$¢ lagodzaca przy
wymiarze kary (str.39 uzasadnienia
wyroku).  Podkre§lenia  jednak
wymaga trafnie dostrzezona przez
Sad Okregowy okoliczno$¢, ze do
wystgpienia szkody nie doszlo
z powodow niezaleznych od
oskarzonych (pkt 3.1.6 w zw. z
pkt. 3.1.9. str.34, 35 uzasadnienia
wyroku). Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy na zeznania $wiadka M. S.
(1), ktory podal, ze do sprzedazy
nie doszlo na wskutek wstrzymania
jej przez Komisje Rewizyjng (k.161
akt sprawy). Nie sposdb roéwniez
uzna¢ aby podnoszona przez
skarzaca okoliczno$¢é przedlozenia
przez oskarzonego korespondencji
mailowej  stanowila  podstawe
zlagodzenia orzeczonej kary. Nie




sposéb bowiem wuzna¢, jak chce
tego skarzaca (str.3 apelacji), ze
oskarzony M. P. (1) przedlozyl
wszystkie dowody w sprawie.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze do wydania korespondencji
oskarzony M. P. (1) zostal
zobowigzany zadaniem prokuratora
(k.899 akt sprawy); dokonano
robwniez przeszukania u tego
oskarzonego pozyskujac dokumenty
zwigzane z przedmiotowa sprawg
(k.1204-1207 akt sprawy). Skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze roOwniez przynie$¢ wskazanie,
ze w korespondencji mailowej
oskarzony M. P. (1) zwracal sie do M.
P. per ,Panie Prezesie”. Nie sposob
bowiem uznaé aby mial to §wiadczyc
o braku kolezenskich relacji miedzy
nimi. O istnieniu takich relacji
Swiadcza bowiem nie tylko zeznania
pracownikéw  (...), ktorzy mieli
okazje obserwowaé te relacje w
czasie licznych wizyt oskarzonego M.
P. (1) u bedacego wbdwczas prezesem
(..) M. P. (zeznania $wiadkow: T.
J. — k.216v-217v akt sprawy, K.
K. (1) - k.245v-246 akt sprawy,
K. N. — k.230v-231 akt sprawy).
O kolezenskim charakterze tej
znajomos$ci majacej swoj poczatek
na wspolnych studiach (...) (k.877
akt sprawy) $wiadcza roéwniez
wyjasnienia M. P. (k.1888v-1890 akt
sprawy) oraz oskarzonego M. P. (1)
(k.1694v-1696 akt sprawy)

Apelacja adw. M. J.

Ad. 1. Poczynione juz w niniejszym
uwagi natury ogoblnej dotyczace
obrazy art.2 kpk, art.4 kpk, art.5
§ 2 kpk i art.7 kpk zachowuja
aktualno$¢ réwniez w odniesieniu
do omawianej apelacji. Wobec
powyzszego brak jest podstaw
do ponownego przytaczania w
tym miejscu przedstawionej tam
argumentacji. Odnoszac sie do




zarzutu obrazy art.410 kpk wskazaé
nalezy, ze obowiazek wynikajacy z
tresci tego przepisu zwigzany jest z
tym, ze sad rozstrzyga w sprawie,
przyjmujac za podstawe swej decyzji
caloksztalt okolicznosci, ale tylko
tych, ktore zostaly ujawnione w
toku rozprawy glownej, nawet
jezeli nie beda one stanowily
podstawy ustalen faktycznych (por.:
postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 5 maja 2006r. w sprawie III
KK 351/05, z 8 marca 2006r.
w sprawie IIT KK 246/05; wyrok
Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia
2006r. w sprawie IV KK 454/05).
Przepis ten okresla zatem podstawe
dowodowa wyroku. Ujawnienie
okoliczno$ci  nastepuje za§ w
drodze przeprowadzenia dowodow,
przede wszystkim bezposérednio
(przestuchanie o0s6b, zapoznanie
sie z dowodem rzeczowym przez
jego ogledziny lub ujawnienie
- odczytanie jego tresci) albo
poérednio (odczytanie wyjasnien,
zeznan, opinii, ekspertyz, treSci
dokumentéw albo uznanie ich
za ujawnione, a takze wykonanie
czynnoéci  procesowych  przez
sedziego wyznaczonego ze skladu
orzekajacego albo sad wezwany).
Caloksztalt  okolicznoéci,  jako
podstawa wyroku, oznacza wiec,
ze orzekajacy sad rozstrzygajac
w  sprawie rozwazy¢  musi
wszystkie okoliczno$ci, jakie zostaly
ujawnione, zgodnie 2z prawem
procesowym, w toku rozprawy,
oceni¢ je zgodnie z wymogami
okreSlonymi w art. 7 kpk,
a nastepnie dokona¢ ustalen
dotyczacych okolicznos$ci istotnych
w sprawie, wynikajacych z dowodow
uznanych przez siebie za wiarygodne
(por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 26 sierpnia 1998 r. w
sprawie IV KKN 324/98). Analiza
zarzutbw podniesionych w pkt.
1 omawianej apelacji wskazuje,




ze skarzacy kwestionuje dokonana
przez Sad I instancji ocene
wskazanych dowodow, co uzasadnia
postawienie zarzutu opartego art.7
kpk. Zarzut ten jest niezasadny.
Na wstepie, gdyz dotyczy to
wszystkich $§wiadkéw wskazanych
przez  skarzacego, podkreslenia
wymaga to, co juz podniesiono
w niniejszym uzasadnieniu, istota
czynu przypisanego oskarzonemu
M. P. (1) jest préba zakupienia
wiezowca nalezacego do (...), nie
za§ uniemozliwienia zakupu tej
nieruchomosci przez E. O..

Ad.1.a) Za calkowicie dowolne
uznac nalezy twierdzenia
skarzacego, ze $Swiadek E. O.
skladajac zeznania w sprawie
kierowal sie checia odwetu na
oskarzonych. Przede wszystkim
wskaza¢ nalezy, ze omawiana
apelacja dotyczy oskarzonego M.
P. (1), nie za§ M. P.. Do
oskarzonego M. P. (1) nalezy zatem
odnosi¢ podniesione zarzuty. Za
calkowicie dowolne uznaé nalezy
twierdzenie, ze M. P. pozostawal
w konflikcie ze $wiadkiem M.
S.. Podnie$¢ réwniez nalezy, ze
E. O. nie jest pokrzywdzonym
w  przedmiotowej sprawie a
zatem  calkowicie  goloslowne
sq twierdzenia apelujgcego
jakoby kierowal sie osobistym
interesem skladajac zeznania w
sprawie. Podkre$lenia wymaga, ze
przypisanie winy oskarzonemu M.
P. (1) w zaden sposdb nie zmienilo
sytuacji E. O., gdyz (...) nie
sprzedalo wiezowca, ktory obaj
chcieli kupi¢. Stad opisane na
str.4 apelacji zachowanie E. O.
na sali sadowej zadng miara nie
moze przynie$é oczekiwanego przez
skarzacego rezultatu. Podobnie
jak wskazywanie na poczucie
pokrzywdzenia E. O.. Jak juz
bowiem wskazano w niniejszym




uzasadnieniu, w przedmiotowym
postepowaniu nie posiada on
statusu osoby pokrzywdzonej.

Ad.1.b) Roéwnie  dowolne
jest stanowisko skarzacego,
kwestionujace dokonang przez Sad
Okregowy ocene wiarygodno$ci
zeznan $wiadka M. S.. Jak
juz  wskazano w  niniejszym
uzasadnieniu oraz na co trafnie
zwrocil uwage Sad Okregowy, relacje
laczace $wiadka z E. O. pozostaja
bez wplywu na odpowiedzialnoé¢
karng oskarzonego M. P. (1).
Wyjatkowo nietrafny jest argument
przekazywania przez M. S. poufnych
informacji E. O.. O ile bowiem
teza ta nie zostala w zaden sposob
udowodniona w przeprowadzonym
postepowaniu karnym, o tyle M.
P. zostal prawomocnie skazany za
przekazywanie oskarzonemu M. P.
(1) poufnych informacji zwiazanych
z (...), rowniez obejmujacych
nieruchomos$é, ktéra zamierzal on
kupic.

Ad.1.c) Dokonana przez Sad
I instancji ocena wiarygodno$ci
zeznan Swiadka T. J. Dbyla
juz przedmiotem rozwazan w
niniejszym  uzasadnieniu, przy
omawianiu apelacji wniesionej przez
drugiego z obroncéw oskarzonego
M. P. (1) i do tych rozwazan
Sad Apelacyjny w tym miejscu
odwoluje sie. Niezaleznie od tego,
ze Sad Okregowy odmiennie
niz skarzacy postrzega postawe
Swiadka T. J. wskaza¢ nalezy,
ze jego — jak sugeruje skarzacy
— postawa majagca na celu
nie poniesienie odpowiedzialnoéci
karnej w zadne sposéb nie wplywa
na odpowiedzialno$¢ oskarzonego
M. P. (1). PodkreSlenia w tym
miejscu wymaga, ze dzialania
zwigzane z wiezowcem przy ul. (...)
M. P. podejmowal z oskarzonym




M. P. (1), o czym$§ $wiadezy
choéby ich korespondencja mailowa
oraz okoliczno$ci powolania Swiadka
M. B. do okres§lenia wartoéci
tej nieruchomoS$ci. Sprzecznym
z ustaleniami Sadu Okregowego
(ktorych skarzacy nie kwestionuje w
wywiedzionej apelacji) i noszacym
cechy dowolnoéci (nie zostaly
bowiem poparte zadnym dowodem)
sq twierdzenia skarzacego (str.5
apelacji), ze T. J. koniunkturalnie
zrezygnowal z funkecji czlonka
zarzadu aby odsungé od siebie
wszelkie zarzuty a nastepnie
powr6cit do sprawowania  tej
funkcji. Jak juz wskazano w
niniejszym uzasadnieniu, $wiadek
T. J. poczatkowo w peki
aprobowal dzialania podejmowane
przez M. P.,, ktory zostal
wybrany prezesem (...). Wskazano
roOwniez juz, ze niektére dzialania
restrukturyzacyjne zostaly ocenione
pozytywnie i funkcjonowaty
roéwniez po zmianie na
stanowisku prezesa. To utrudnianie
pozyskiwania informacji zwigzanych
z funkcjonowanie (...) oraz zamiar
sprzedania czeSci nieruchomoéci
tego podmiotu oskarzonemu M.
P. (1) po =zanizone] cenie
spowodowalo rezygnacje z funkcji,
zawiadomienie rady nadzorczej
i uchylenie uchwaly o zgodzie
na sprzedaz nieruchomosci, ktora
zainteresowany byl oskarzony M. P.

(1).

Ad.2.a) Sad Apelacyjny nie
podziela stanowiska skarzacego, ze
Sad Okregowy dokonal blednego
ustalenia faktycznego w zakresie
kwoty jaka E. O. proponowal za
zakup nieruchomosci przy ul. (...)
w T.. Analizujac poczynione na
str.5-6 apelacji wyliczenia wskazac
nalezy, ze skarzacy pomingl ten
istotny szczegdl, ze kwota 500.000
Euro podana byla netto, za$




Sad Okregowy wyliczajac warto$c
tej oferty w zlotdbwkach wskazal
cene brutto. Stad wyliczenia
poczynione przez Sad I instancji,
biorac  pod uwage niesporny
kurs Euro na 24 pazdziernika
2016r. uzna¢ nalezy za w pekni
trafne. Skarzacy bowiem kwote
w zlotébwkach wyliczyl od kwoty
netto. Niezaleznie od powyzszego
wskaza¢ nalezy, ze rozwazania te
nie maja zasadniczego znaczenia,
w szczegblnosci na okre§long w
zaskarzonym orzeczeniu warto$¢
szkody  jaka  oskarzony M.
P. (1) usilowal  wyrzadzié
inkryminowanym  zachowaniem,
gdyz zaro6wno oskarzyciel publiczny,
jak i Sad I instancji szkode te
okre$lili odnoszac sie do wartosci
nieruchomos$ci  okre§lonej przez
niezaleznego rzeczoznawce.

Ad.2.b) Skarzacy w nieuprawniony
sposéb podwaza wnioski operatu
szacunkowego sporzgdzonego przez
D. J.,, wskazujagc calkowicie
dowolnie, ze jest to warto$c
niewladciwa, a rzeczywista warto$é
nieruchomoéci nie przekracza kwoty
zaproponowanej przez oskarzonego
M. P. (1) (str.6 apelacji). Odnoszac
siec do innych ofert skarzacy
popada w sprzeczno$¢ z apelacja
drugiego z obroncow oskarzonego
M. P. (1), ktory w wywiedzionym
srodku odwotawczym forsowal teze
o braku innych oferentéow. Oferta
oskarzonego M. P. (1) opierala
sie na operacie szacunkowym
sporzadzonym na jego zlecenie przez
M. B.. Wyceny tej zadna miarg
nie sposéb uzna¢ za rzetelng i
wiarygodna. Wynika to zaréwno
z treéci zeznan Swiadka, ktoére
wskazuja, ze okreslona przez niego
warto§¢ ulegala zmianom wraz
z uwagami i oczekiwaniami M.
P. (k.299v-300 akt sprawy), jak
i z opinii komisji arbitrazowej




przy (...) Federacji (..) o
tym operacie, ktéry uznano za
zawierajacy liczne bledy istotne i
majgce wplyw na warto$¢ rynkowa
wycenianej nieruchomos$ci, nie
speliajacy wymogow ustawy i jako
taki zostal zdyskwalifikowany jako
operat szacunkowy (k.1321-1349 akt

sprawy).

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
odwolywanie sie do wartoSci innej
nieruchomos$ci  (...) oraz kwoty
za jaka zostala sprzedana, gdyz
przedmiotem zarzutu przypisanego
oskarzonemu M. P. (1) w
zaskarzonym orzeczeniu jest $cile
okre$lona, inna nieruchomo$c.
Wskaza¢ jednak w tym nalezy
na zasadnicza ro6znice miedzy
obu nieruchomo$ciami. Budynek
stolarni generowal Kkoszty nie
przynoszac zysku, co wynika
Z niekwestionowanych przez
skarzacego zeznan Swiadkow: T. J.
(k.2317 akt sprawy), K. N. (k.230v
akt sprawy). Tymczasem wiezowiec
nie jest tego typu nieruchomodcia,
gdyz przynosi zyski, podobnie jak
budynek przy ul. (...), ktéry rowniez
nie zostal sprzedany przez (...).
Nie zasluguje zatem na aprobate
poglad skarzacego, ze skoro budynek
stolarni  sprzedano za  kwote
nizsza niz okre$lona w operacie
szacunkowym, oskarzonego M. P. (1)
nalezy uniewinni¢ od przypisanego
mu czynu.

Ad.2.c) Nie ma racji skarzacy
kwestionujac prawidlowo$é
ustalenia Sadu Okregowego, ze
kondycja finansowa (...) byt
stabilna. Stabilna bowiem to
yhiezmieniajaca sie przez dluzszy
czas” (tak: Stlownik Jezyka Polskiego
PWN). Nie jest to jednoznaczne z
»,dobra kondycja finansowa”. Zatem
wskazana przez skarzacego (str.6




apelacji) strata (...) nie moze
przynie$¢ oczekiwanego przez niego
rezultatu. Podobnie jak cytowanie
zeznan $wiadka P. K., ktory wskazal
na opdznienia w platnoSciach (str.7
apelacji). Poza sporem pozostaje
bowiem, ze (...) mialo opdZnienia
w platno$ciach na rzecz swoich
kontrahentéw. Poniewaz jednak
stan ten byl wlaénie stabilny, (...)
wypracowalo metody rozliczania sie
z kontrahentami. Swiadcza o tym
chocby niekwestionowane w tym
zakresie zeznania M. S., ktora
zajmowal sie w tym zakresie
kontaktami z wierzycielami (...).
Zgromadzony w sprawie material
dowodowy wskazuje na zatajanie
przez M. P. kondycji finansowej
(...), co uniemozliwilo podjecie przez
M. S. dzialah zmierzajacych do
porozumienia z wierzycielami, a
skutkowalo pozbawieniem (.0
na pewien czas dostepu do
mediéw. Dzialania te mialy na celu
wytworzenie wrazenia, ze sytuacja
finansowa (...) jest krytyczna i tylko
sprzedaz wiezowca oskarzonemu M.
P. (1) za wskazana przez niego
cene (prezes M. P. nie informowal
bowiem o istnieniu innych chetnych
na zakup) moze uratowaé finanse
(...). Nie ma réwniez racji skarzacy
twierdzac, ze kwota 100.000 zih
wplacona przez oskarzonego M.
P. (1) na poczet przyszlego
zakupu nieruchomoéci pozwolila
na uregulowanie najpilniejszych
zaleglo$ci platniczych  (...). Jak
wynika bowiem z zeznan swiadkow:
K. N. (k.231 akt sprawy) i E.
W. (k.1607v-1608v akt sprawy),
na koncie (-..) byly srodki
na regulowanie naleznosci, a
kolejne  sukcesywnie  wplywaly.
Okolicznosci te potwierdza réwniez
fakt, ze po nie dojsciu do skutku
umowy sprzedazy wiezowca, (...)
niezwlocznie zwrécit oskarzonemu
M. P. (1) wplacona kwote. Gdyby




zatem zostala ona przeznaczona
na splate najpilniejszych zaleglosci,
a (...) nie dysponowalby
Srodkami finansowymi, do zwrotu
oskarzonemu M. P. (1) owych
100.000 z}. nie mogloby dojs¢.

Aprobaty Sadu odwolawczego nie
zyskal rowniez zarzut wybiorezej
oceny materialu dowodowego przez
Sad I instancji (str.2 apelacji).
Skarzacy nie wskazal jakich
dowodow sad ten nie ocenil,
w szczegOlnoSci  korzystnych dla
oskarzonego. To bowiem, ze sad
orzekajacy nie daje wiary dowodowi,
ktéry strona uznaje za wiarygodny
nie jest tozsame =z uznaniem,
ze sad dokonal wybiorczej oceny
dowodow. Sad ma obowigzek ocenic
wszystkie przeprowadzone dowody
w sposéb swobodny, zgodny z
zasadami okre§lonymi w art.7 kpk.
Nie jest przy bym zobowiazany
czyni¢ ustalen faktycznych w oparciu
o dowody najkorzystniejsze dla
oskarzonego.

Whioski
Apelacja adw. E. S. # zasadny
1. Zmiana zaskarzonego | # czeSciowo zasadny

wyroku Sadu I instancji poprzez
uniewinnienie oskarzonego M. P. (1)
od zarzucanego mu czynu,

wzglednie z ostroznosci procesowej,
w  przypadku uznania  winy
oskarzonego M. P. (1):

2. odstgpienie od wymierzenia
oskarzonemu kary na podstawie
art. 29685 k.k., lub zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na
podstawie art. 2183 k.k.

Apelacgja adw. M. J.

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




- zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie

- uchylenie wyroku Sadu I instancji
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wnioskéw za zasadne, cze$ciowo
zasadne albo niezasadne.

Apelacja adw. E. S.

Ad.1. Nietrafno$é zarzutow
apelacyjnych.

Ad.2. Przepis § 5 art.296 kpk
nie moze mie¢ zastosowania
w przedmiotowej sprawie skoro
pochdd przestepstwa zakonczyl sie
na etapie usilowania.

Brak jest réwniez podstaw do
uznania, ze zasadnym byloby
zastosowanie wobec oskarzonego M.
P. (1) instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w oparciu o
przepis art.21 § 3 kk, skoro — jak
prawidlowo ustalit Sad Okregowy —
oskarzony ten odgrywal istotna role
W przestepstwie.

Apelacgja adw. M. J.

Ad. tiret pierwsze. Nietrafnosé
zarzutow apelacyjnych.

Ad. tiret drugie. Brak
jest  podstaw  do uznania,
ze  zachodza  przeslanki do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Wniosek o charakterze
kasatoryjnym nie jest zasadny
wobec niezasadnos$ci podniesionych
zarzutbw. Na marginesie zatem
jedynie  wskazaé nalezy, ze




wniosek ten nie zostal w zaden
sposéb umotywowany. Podkres$lenia
tymczasem wymaga, ze zgodnie
z aktualnym oraz majacym
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie  brzmieniem  przepisu
art.437 § 2 kpk, uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 Kkk
(skarzacy nie podnidst takiego
zarzutu, a Sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w calosci
(skarzacy nie wskazal okoliczno$ci
$wiadczacych o takiej potrzebie, a
Sad odwotawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku saqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Zaskarzony wyrok.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Nietrafnoé¢ zarzutéw apelacyjnych. Brak przestanek z

art.439 § 1 kpki art.440 kpk.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej

instancji

0.0.11. Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1  umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Na mocy przepisu art.626 § 1 kpk, art. 1, art.2 ust.
1 pkt 3, art. 3 ust., art.6 ustawy z 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawcach karnych Sad Apelacyjny
wymierzyl oskarzonym M. P. i M. P. (1) oplaty za druga
instancje w wysokoéci po 2.580 zl. oraz obciazyl kazdego
z nich polowa wydatkéw postepowania odwolawczego.
Uznal bowiem, ze brak jest podstaw do zwolnienia ich
od obowiagzku ich ponoszenia.

1PODPISY




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje P. (1), adw. E. S.
Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje P. (1) — adw. M. J.
Rozstrzygniecie, brak | wina

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




