Sygn. akt IT AKa 254/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2022 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Sedziowie: SA Marcin Kokoszczynski

SA Alina Milosz-Kloczkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Iwona Sidorko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Prokuratura (...) w G. Z. N.
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2022 r.

sprawy

F. M., c. W, ur. (...) w G. (1), oskarzonej art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zb. z art. 585 § 1 ustawy z
15.09.2000 r. Kodeks spolek handlowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art. 299 § 11 5 k.k.

J.J., s. Z., ur. (...) w K., oskarzonego art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 300 § 1 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r. Kodeks handlowy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt IV K 205/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

- F. M. 2.300 (dwa tysigce trzysta) zlotych,

- J. J. 40.300 (czterdziesci tysiecy trzysta) ztotych

tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz obcigza kazdego z nich polowa wydatkéw tego postepowania.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 254/21




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z 10 listopada 2020r. w sprawie IV K 205/18.

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzeni Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
1. F. M. Sad odwolawczy
nie
2. J.J. przeprowadzal
postepowania
dowodowego.
0.12.1.2,
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzeni Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. F. M. Sad odwolawczy
nie
2. J.J. przeprowadzal
postepowania
dowodowego.




0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

Sad odwolawczy nie przeprowadzal
postepowania dowodowego.

1STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp

Zarzuty

Apelacja obroncy oskarzonej
F.M. — adw. M. K.

1. Na podstawie art. 439 §1 pkt. 1
kpk w zw. z art. 77 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sadéw powszechnych (Dz. U. 2020,
poz. 20272 z pdéin. zm.), art. 45
ust.1 Konstytucji RP, art. 6 ust.1
Europejskiej Konwencji o Ochronie

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




Praw Czlowieka i Podstawowych
WolnoSci, art.19 ust.1 Traktatu o
Unii Europejskiej w zw. z art.
2 Traktatu o Unii Europejskiej
udzialu w wydaniu
orzeczenia osoby nieuprawnionej,

- zarzut

gdyz sedzia orzekajacy w niniejszej
sprawie byl sedzig sadu rejonowego
pelniacym obowigzki stuzbowe w
sadzie okregowym wylacznie na
podstawie delegacji wydanej przez
Ministra Sprawiedliwo$ci, bedacego

jednoczeénie Prokuratorem
Generalnym, co nie gwarantuje
niezawisto$ci, bezstronno$ci ani

rzetelnodci procesu w niniejszej
sprawie, wobec czego na zasadzie
art.439 kpk wniosla o uchylenie
zaskarzonego wyroku.

2. obraza prawa materialnego tj.
art. 18 §3 kk w zw. z art. 284
§2 kk w zw. 204 § 1
kk w zw. z art. 12 kk poprzez
dokonanie ich blednej wykladni,

z art.

a w Kkonsekwencji stwierdzenie,
ze mozliwe jest wypelnienie
znamion tak zakwalifikowanego

czynu zabronionego i przypisanie
odpowiedzialnosci karnej osobie za
zachowanie polegajace na tym, ze
wiedziala i godzila sie na zachowanie
innych  oséb,  ktore

dzialaniem znamiona te
wypeli¢, mimo ze sama nie miala
szczegblnego, prawnego obowigzku
niedopuszczenia do popehlienia

swoim
mialy

tego czynu zabronionego ani tez
nie miala zamiaru jego popelienia
i nie dokonywala zarzucanych jej
czynnoSci ze z gory podjetym

zamiarem.

3. obraza przepisdéw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na jego
tresé:

a) art. 4, art. 5 82 , art. 410 i
art. 4248 1 pkt. 1 kpk, art.45 ust.1
Konstytucji RP oraz art. 6 ust.1

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci, co wynika z:

wyroku  tylko
obciazajacych i
pominiecia dowodow korzystnych

i) oparcia
na dowodach

dla oskarzonej, bez nalezytego
uzasadnienia takiego stanowiska
oraz

ii) rozstrzygania przez Sad

Okregowy wszelkich watpliwosci
wynikajacych z zebranego materiatu
dowodowego, a nie dajacych sie
usunagé, na niekorzy$é oskarzone;j.

b) art. 424 § 1 pkt. 1 kpk w zw.
z art. 7 kpk poprzez zawarcie w
tre$ci uzasadnienia szeregu ustalen
i domnieman faktycznych bez
wskazania na jakich dowodach oparl
sie Sad Okregowy, co uniemozliwia
prawidlowej

dokonanie kontroli

instancyjnej,

¢) art. 414 81 zdanie 2 i art. 17
81 pkt.1 kpk poprzez pominiecie
przez Sad Okregowy w wyroku
rozstrzygniecia w zakresie czynu
zarzucanego oskarzonej z art. 299
kk, przy jednoczesnym ustaleniu
przez Sad Okregowy, ze oskarzona
nie wypelnila znamion tego czynu,

d) art. 442 83 kpk poprzez
pominiecie przez Sad Okregowy przy
ponownym rozpatrywaniu sprawy
wskazan sagdu odwolawczego - Sadu
Okregowego w Gdansku ze sprawy
sygn. akt V Ka 486/17 co do dalszego
postepowania w zakresie uzyskania
od Z. B. szczegblowych okoliczno$ci
przekazywania
szczegblnosci czy odbywalo sie to
poprzez przekazanie zamknietych
kopert oraz w zakresie wskazan
sadu
sadu I instancji bedzie dokonanie
rzetelnych faktycznych,
a  nastepnie  przeprowadzenie

pieniedzy, \

odwolawczego, iz rzecza

ustalen

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gruntownej analizy i dokonanie
wyboru prezentowanych  wersji
zdarzen, ocenionych w sposbéb
zgodny z regulami procedowania,
logika i do$wiadczeniem zyciowym,
a nadto w przypadku
takiej koniecznoéci sporzadzenie
przekonywajacego uzasadnienia
swego stanowiska, w sposob wolny
od uproszczen i uwzgledniajacy
caly material dowodowy, zgodnie z
wymogami art. 424 k.p.k.

4. blad w ustaleniach taktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mogl mieé wplyw na jego tresc:

a) poprzez bledne ustalenie, ze
F. M. udzielila pomocy T. W,
Z. B., J. A. i innej nieustalonej
osobie w przywlaszczeniu pieniedzy
(...) Sp. z o0.0. z siedzibg w G.
(2), a nastepnie (...)S.A. z siedziba
w G. (2), w sytuacji, gdy jedynie
przyjela ona kilka razy w imieniu S.
M. pieniadze zwrbdcone w gotowce
wylacznie przez Z. B. tytulem
pozyczki udzielonej jemu przez S. M.
i nie czynila zadnych ustalen z wyzej
wymienionymi osobami w zakresie
popelianych i przypisanych im
przestepstw,

b) poprzez bledne ustalenie,
ze F. M. miala zamiar popehié
przypisane jej przestepstwo i
dzialala éwiadomie zamiarze jego
popelienia, podczas gdy =z
zebranego materialu dowodowego
wynika, ze dzialala pod wplywem
bledu,

¢) poprzez bledne ustalenie, ze
F. M. miala §wiadomo$¢ fikcyjnosci
dokumentacji Swiadczacej o
wspélpracy pomiedzy spotka (...)
a (...)oraz $wiadomos$c¢ fikcyjnosci
faksu (...), podczas gdy F. M.
nie miala zadnego wplywu na
decyzje handlowe podejmowane w
spolce (...) o nawigzaniu i realizacji




wspoOlpracy ze (...), a przedstawione
jej dokumenty w postaci umoéw,
opinii i oSwiadczen potwierdzaly
rzeczywistych charakter tej
wspbélpracy,

d) poprzezbledne ustalenie, ze F. M.
ponosi wine za wyrzadzenie szkody
spolce (...)Sp. z 0.0. , a nastepnie
(...) S.A. w kwocie 16.683.256 zl,
podczas gdy zgromadzony materiat
dowodowy nie wskazuje, ze taka
szkoda zostala wyrzadzona tej
spolce i ze F. M. przyczynila
sie w jakikolwiek sposob do jej
wyrzadzenia wyzej wymienionej
spotce szkody o takim rozmiarze.

Apelacja obroncy oskarzonej
F.M. — adw. M. J.

1. obraza przepisow prawa
materialnego a mianowicie:

- przepisu art. 1883 kk przez
przyjecie, ze w przedmiotowej
sprawie wykazane zostalo, ze
sinna osoba” dokonala czynu
zabronionego co  uzasadnialo
zastosowanie przepisu art.18§3 kk
oraz przez przyjecie, ze oskarzonej
przypisa¢ mozna dzialanie ,w
zamiarze, aby inna osoba dokonala
czynu zabronionego, ulatwila jego
popelnienie”,

- przepisu art. 28482 kk przez
przyjecie, ze w przedmiotowej
sprawie wykazane zostalo, ze ,inna
osoba” tj. S. M. dopudcil sie
czynu zabronionego z art. 28482 kk
mimo braku ku temu dostatecznych
podstaw dowodowych wynikajgcych
z materialu zgromadzonego w
niniejszej sprawie.

2, blad w ustaleniach faktyczny
przyjetych za podstawe wyroku i
majacych wplyw na jego tre$c przez
ustalenie, ze:




- oskarzona wudzielilta pomocy
S. M. oraz innym osobom
w popelieniu przestepstwa
przywlaszczenia pieniedzy, mimo ,
ze nie przeprowadzono
jakiegokolwiek faktycznie dowodu,
ze oskarzona dzialala w zamiarze
aby ulatwi¢ dokonanie wskazanego
czynu zabronionego. Niewatpliwie
nie mogly by¢ podstawa takich
ustalen  okolicznoSci  zwigzane
Z przekazywaniem gotowki
oskarzonej, gdyz jak wynika
z materialu dowodowego T.
W. nie przekazywal oskarzonej
jakichkolwiek $rodkéw pienieznych
za$§ w przypadku Z. B. nie wskazano
ile razy doszlo do przekazania
gotowki, w jakiej wysokoéci i czy
oskarzona miala lub mogla miec
wiedze z jakiego zrédla pochodza
przekazywane Srodki,

- oskarzona miala wiedze o
fikcyjnoéci dokumentow w tym
w  szczegoOlno$ci  akceptowanych
przez nia faktur, gdy bezspornie
oskarzona w spoélce (...) nie miala
jakiegokolwiek wplywu na dzialania
biznesowe spolki w tym dzialania
zwigzane ze wspolpraca z (...).

- S. M. dokonat czynu zabronionego
z art. 28482 kk pomimo braku
- W niniejszym postepowaniu
- stosownych dowodéw, ktore
pozwolilyby poczynié takie ustalenia
konieczne dla odpowiedzialno$ci
pomocnika do tak opisanego czynu
zabronionego.

3. obraza przepiséw postepowania,
ktére mogly mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia:

- art. 4, art, 582 , art
410 kpk i oparcie wyroku na
dowodach obcigzajacych oskarzona,
z pominieciem za§ dowodow
oraz  okoliczno$ci  korzystnych




dla oskarzonej oraz rozstrzyganie
pojawiajacych  sie  watpliwosci
w materialne dowodowym na
niekorzy$¢ oskarzone;j.

- art. 4248 1 w zw. z art. 7 kpk
przez zawarcie w tre$ci uzasadnienia
twierdzen, ustalen bez wskazania
dowodobw, ktore stanowily podstawe
ich przyjecia, co uniemozliwia
dokonanie prawidlowej kontroli
zapadlego orzeczenia.

Apelacja obroncy oskarzonego
J.J.

1. obraza prawa procesowego 1j.
art. 7 k.p.k. oraz wynikajacy stad
blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
w odniesieniu do zarzucanego
oskarzonemu J. J. czynu z punktu
IIT aktu oskarzenia, majacy wplyw
na jego treS¢ poprzez uznanie
przez Sad Okregowy w Gdansku, ze
zgromadzony w niniejszej sprawie
material dowodowy daje podstawy
do przypisania oskarzonemu winy
i sprawstwa w zakresie stawianego
mu zarzutu przywlaszczenia mienia
znacznej wartosci, co w rezultacie
doprowadzilo do skazania J. J. na
podstawie art. 284 §1 w zw. z 294
§ 1 kk w zw. za 12 Kk, podczas gdy
prawidlowa i kompleksowa ocena
caloSci materialu  dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie
powinna prowadzi¢ do stwierdzenia
braku $wiadomosci oskarzonego co
do obcigzania(...)spolki z 0.0. w G.,
ktérej byt udzialowcem i czlonkiem
zarzadu fikcyjnymi fakturami, a tym

samym braku jego winy.
Przejawem dowolnej oceny
materiatu dowodowego sa

nastepujace sytuacje, w ktorych Sad
a quo:

a. nie odnotowuje doniostoéci
depozycji Swiadka T. Ww.,




rozpytanego wszak przez sad meriti,
w celu wykonania zalecen Sadu
Najwyzszego i Sadu odwolawczego
by wyjasni¢ kwestie podstawowa
w  sprawie tj. $wiadomo$é
oskarzonego, z ktéorych wynika
Jjednoznacznie, ze J. J. nie bral
udzialu w jakichkolwiek spotkaniach
T. W. i G. W. podczas ktoérych
osoby te ustalaly zasady wspdlpracy
w zakresie pozyskania tzw. klientéw
flotowych, a spotkania w ktoérych
uczestniczyl mialy charakter
towarzyski i w jakimkolwiek zakresie
nie omawiano na nich spraw
dotyczacych pozyskania klientow
flotowych i na zadnym z nich nie
byla zwracana gotéwka, tymczasem
Sad a quo cho¢ tego ustalenia nie
kwestionuje to uznaje, ze informacje
takie musial oskarzony jednakze
pozyskaé, cho¢ nie przemawia
za taka konstatacja ani jeden
dowdd czy nawet poszlaka, w
tym zeznania drugiego wspélnika i
czlonka zarzadu G. W.,

b. nie bierze pod uwage tego,
ze $wiadek T. W. jednoznacznie
wyjasnil, ze nie wie dlaczego snul
supozycje, ze J. J. mogl wiedzieé
o jego krypto ustaleniach z G. W.
mimo, ze Sady w toku instancji
uznaly te kwestie za zasadnicza dla
ustalenia sprawstwa J. J.,

c. bagatelizuje okoliczno$¢, ze z
niezmiennych wyjaénien Swiadkéow
M. R, A. J., J. W, J. F., G. W.
i samego oskarzonego, zlozonych
na rbéznych etapach postepowania
jednoznacznie wynikal podzial
obowiazkow w spolce, wedlg
ktéorych J. J. nie zajmowal
sie szeroko pojetymi sprawami
handlowymi a wylacznie serwisem,
i ze zatwierdzenie dwoch przelewow
nastgpilo niejako z koniecznoéci,
juz po tym jak stal sie wylacznym
udzialowcem 1 zarzadem spoiki,




za§ wczeSniejszych faktur ani
merytorycznie ani nawet formalnie
nie badal podczas gdy z powyzszego
wynika, iz nie mozna mu przypisaé,
ze te sfere aktywnosci spolki
obejmowal swoja Swiadomoscia, a
co najwyzej zarzuci¢c mu mozna
niedbalstwo w tym wzgledzie nie za$
zamierzone dzialanie,

d. wnioskuje, zZe podpisanie
ledwie dwoch z czternastu faktur
wystawionych przez (...) (9 objetych
zarzutem) i to w sytuacji gdy
oskarzony J. stal sie wylgcznym
udzialowcem i czlonkiem zarzadu
spotki, upowaznia do uznania, ze
wyczerpuje to znamiona czynu
cigglego, objetego z gory powzietym
zamiarem obejmujacego wszystkie
wskazane w zarzucie faktury, ze J.
J. z tego wlaénie wzgledu wiedzial o
fikcyjnosci ustug,

e. pozbawia znaczenia (pomija je de
facto) zeznania J. J. oraz $wiadkow
nadmienionych w pkt ¢, a ztozonych
na ponownej rozprawie glownej,
a opiera rozstrzygniecie wylgcznie
na depozycjach podanych w trakcie
postepowania  przygotowawczego
przez J. J., ktore dodatkowo
zostaly potraktowane wybi6rczo
i kierunkowo celem ich
»~dopasowania” do zajetego
stanowiska odnoénie $wiadomosci
oskarzonego, podczas gdy ponowne
zlozenie wyjaénien bylo wedle
wytycznych  Sadu  Najwyzszego
konieczne by rozstrzygnac ,kwestie
wrecz podstawows” tj. czy J. byl
przy przekazywaniu pieniedzy bo to
implikuje jego Swiadomo$é co do
prowadzonego procederu,

f. zupelnie  pomija  przy
ocenie materialu dowodowego, w
szczegblno$ci w aspekcie zakresu
przedmiotowego rzeczowej umowy
o  wspblprace, Sfaktyczne




wykonanie w inkryminowanym
okresie przez (...) na rzecz (...)
spotka z o0.0. w G. szeregu
ustlug poligraficznych, o lacznej
warto$ci 285 699,60 zlotych,
w rezultacie czego z uzasadnienia
wyroku wynika, ze wspolpraca (...)
i spotki (...) dotyczyla wylgcznie
mozliwo$ci ujmowania po stronie
kosztow dzialalnosei  (...) faktur
uznanych za ushugi fikcyjne i z
tego wzgledu juz samo podpisanie
umowy przez oskarzonego J. J.
doniosle dowodzi jego Swiadomosci
objetego zarzutem procederu,

g. ustala, ze J. J. akceptowal
faktury za posrednictwo w zdobyciu
klientow, ktorych spotka juz
posiadala, bowiem nie mogt byé
dezinformowany przez wspoélnika G.
W., gdyz wynika to z do$wiadczenia
zyciowego, a akceptacja fizyczna
dwobch ostatnich z czternastu
wystawianych  przez (...) nie
$wiadczy li tylko o niedbalstwie, a o
$wiadomosci fikcyjnego charakteru
nie tylko zaakceptowanych osobiscie
faktur, a calego procederu, podczas
gdy nie istniejg zadne reguly
logicznego rozumowania dajace
podstawy do wyprowadzenia takiego
wniosku, tym bardziej ze gotowki za
te faktury umniejszone o prowizje,
co bezsprzeczne w sprawie wykazane
W. nie przyniost J. J.,

h. nadaje przy roztrzasaniu
dowodéw istotne znaczenie faktowi
zaginiecia faktur z 1997 roku,
podczas gdy faktury te nie byly
opatrzone na odwrocie podpisami
oskarzonego J. a tre§¢ ich
awersu byla znana od poczatku
§ledztwa organom $cigania, co
czyni alogicznym zarzut interesu
oskarzonego w ich ukrywaniu.

II. Obraza prawa materialnego
art. 284 § 2 kk (w




zw. z art. 12 kk) poprzez
bledne przyjecie, ze oskarzony
przywlaszezyl sobie powierzone mu
mienie, a zachowanie oskarzonego
wypehialo znamiona przestepstwa
przywlaszczenia (popelionego w
ramach czynu ciagglego), w sytuacji
gdy zachowaniu oskarzonego nie
mozna kwalifikowaé by bylo
podejmowane 2z zamiarem
bezposrednim kierunkowym, a
mozna co najwyzej zakwalifikowac
w okoliczno$ciach sprawy jego
dzialanie jako o niedbalstwo
i to tylko w odniesieniu do
zaakceptowanych osobiécie faktur, a
nie pozostalych objetych zarzutem
bowiem ich z racji podzialu
obowigzkdw po prostu znaé¢ nie
mog}.

III. razaca niewspOlmiernosé kary
wymierzonej oskarzonemu J. J.
w stosunku do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci oraz winy i celow
stawianych karze, a takze wydzwieku
spolecznego oraz zwyklego poczucia
sprawiedliwo$ci tej kary (art. 438
pkt 4 k.p.k) bowiem oskarzonego
skazano na rok i cztery miesiace
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne
w  wysoko$ci 200 tys. zlotych
podczas gdy uznany przez Sad w
tej sprawie za gléwnego sprawce
czynu G. W. otrzymal kare nizszg tj.
roku i trzech miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za$§ wymierzona mu
grzywna w  poréwnaniu  do
wysokoSci, na ktora zostal skazany
J. J. jest wrecz symboliczna, za$
réznica co do czasu warunkowego
zawieszenia wykonania kary jest
bez znaczenia wobec ponad 20
letniego pozostawiania oskarzonego
w absolutnej w zgodzie z porzadkiem
prawnym i spolecznym.




Zwiezle o powodach uznania
zarzutbw za zasadne, czeSciowo
zasadne albo niezasadne

Apelacja obroncy oskarzonej
F. M., adw. M. K.:

Ad. 1. Niezasadny jest
zarzut  bezwzglednej  przyczyny
odwolawczej o jakiej mowa w
art.439 § 1 pkt 1 kpk. Skarzaca
podnoszac zarzut zwigzany ze
sposobem delegowania sedziego
orzekajacego w 1 instancji nie
wskazala jakichkolwiek zarzutow
dotyczacych stricte sedziego
referenta. Zarzucajagc sedziemu
brak niezawisloéci, bezstronnoSei i
rzetelnoSci w sprawie skarzaca w
istocie odwoluje sie do okolicznosci
stanowigcych podstawe wniosku o
wylaczenie sedziego podejrzanego
o stronniczo$¢ o jakim mowa w
art.41 § 1 kpk. Skoro tak, to winna
uprawdopodobni¢ zasadno$é¢ tych
zarzutéw. Samo bowiem powolanie
sie na opinie rzecznika generalnego
w sprawie C-748/19 do C-754/19
(w dniu 16 listopada 2021r. zapad}
wyrok TSUE w tej sprawie) nie
moze skutkowaé¢ wuznaniem, ze
sedzia orzekajacy w sprawie nie
byl bezstronny czy tez doszlo do
zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwolawczej o jakiej mowa w
art.439 § 1 pkt 1 kpk. W ocenie
Sadu Apelacyjnego natomiast ciezar
uprawdopodobnienia, ze sedzia
orzekajacy w sprawie nie byl
niezawisly i bezstronny spoczywa
na podnoszacym ten zarzut.
Calkowicie niewystarczajacym jest
tutaj odwolanie sie jedynie do
»~mozliwo§ci”  zaistnienia  takiej
sytuacji. Podkreslenia wymaga, ze
we wskazanym orzeczeniu Trybunal
odnosil sie realiow rozpoznawanej
przed nim sprawy wskazujac na
mozliwo$¢ zaistnienia watpliwoéci




co do Dbezstronnoéci sedziego
(podatnosci na czynniki zewnetrzne)
odwolywat sie do funkcji jakie
penili sedziowie, ktorych dotyczyto
pytanie prejudycjalne, tj. Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidéw
Sadow  Powszechnych. = Wobec
powyzszego oraz wobec tego, ze Sad
Apelacyjny nie stwierdza zaistnienia
podstaw do uznania, ze sedzia
orzekajacy w przedmiotowej sprawie
uchybil zasadzie bezstronnosci i
niezawislo$ci, zarzut zaistnienia
bezwzglednej przyczyny
odwolawczej okreSlonej w art.439 § 1
pkt 1 kpk uznany zostal za catkowicie
chybiony.

Ad. 2. Na wstepie wskazaé
nalezy na bledne sformulowanie
tego zarzutu. Zarzut obrazy prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu moze bowiem zostac
uznany za zasadny jezeli strona
nie kwestionuje ustalen faktycznych
co do winy (patrz: wyroki Sadu
Najwyzszego: z 2 wrze$nia 2020r. w
sprawie I NSNk 4/19, z 21 marca
2019r. w sprawie V KK 108/18, z 26
lutego 2009r. w sprawie WA 3/009;
postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 2 grudnia 2008r. w sprawie
III KK 230/08, z 20 listopada
2008r. w sprawie V KK 158/08,
z 29 maja 2008r. w sprawie V
KK 89/08, z 24 stycznia 2007r.
w sprawie II KK 256/06, z 18
stycznia 2007r. w sprawie III KK
459/06; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z 12 lipca 2021r. w
sprawie II AKa 84/21; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z 8
czerwca 2021r. w sprawie II AKa
42/21; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 13 sierpnia 2018r.
w sprawie II AKa 45/18; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
5 pazdziernika 2010r. w sprawie
IT AKa 10/10; postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 17




czerwca 2009r. w sprawie II AKz
220/09).

Naruszenie przepisu prawa
materialnego ma miejsce wowczas,
gdy wystapi blad subsumcji,
a wiec gdy prawidlowemu
ustaleniu faktycznemu sad przypisze
niewlasciwg kwalifikacje prawna,
1. nie zastosuje przepisu
prawa materialnego, ktéry ma
obowiazek zastosowa¢ lub zastosuje
przepis prawa materialnego,
ktérego  zastosowa¢ mu  nie
wolno. Tymczasem w omawianym
Srodku odwolawczym skarzgca owe
ustalenia kwestionuje.

Calkowicie chybiong jest
argumentacja oparta na zalozeniu,
ze dla uznania winy oskarzonej
F. M. w popehlieniu przypisanego
jej przestepstwa koniecznym jest
wykazanie, ze miala szczegdlny
obowigzek niedopuszczenia do
popelnienia czynu zabronionego
(str.8 apelacji). Skarzaca zdaje sie
nie dostrzegaé, ze przepis art.18
§ 3 kk normuje dwie odrebne
formy sprawcze  dopuszczenia
sie karalnego pomocnictwa do
popelnienia  przestepstwa  (obie
te formy cytuje na str.5
apelacji). W przedmiotowej sprawie
oskarzonej F. M. nie przypisano
popehienia przestepstwa vA
zaniechania, a zatem odwolywanie
sie do znamion popekienia
przestepstwa pomocnictwa poprzez
zaniechanie jest calkowicie
chybione. Taki réwniez charakter
ma zarzut nieustalenia kiedy
doszlo do wejsScia w posiadanie
poszczegélnych  kwot  pieniedzy
przez poszczegdlnych uczestnikéw
procederu. PodkreSlenia bowiem
wymaga, ze forma zjawiskowa
popehienia przestepstwa jaka jest
pomocnictwo stanowi samoistne
przestepstwo i pomocnik odpowiada




w  zakresie = swojego  czynu,
niezaleznie od odpowiedzialnoSci
sprawcy  (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z 30
kwietnia 2019r. w sprawie II AKa
213/18). Pomocnik odpowiada za
swoj czyn nawet jezeli nie ujeto
sprawcy lub nawet jezeli sprawca
o tej pomocy nie wie lub jej
nie chce (teza 42 do art.18
kk - Kodeks karny, komentarz
pod redakcja Marka Mozgawy,
Lex e./2022). Realizujac wskazang
przez skarzaca (str.8 apelacji)
zasade, ze kazdy czlowiek moze
ponosié odpowiedzialnos$é wylacznie
za wlasne czyny, a nie cudze
Sad Okregowy przypisal oskarzonej
F. M. popelienie przestepstwa
pomocnictwa do przywlaszczenia
powierzonego mienia, nie
za§ przywlaszczenia powierzonego
mienia i ,prania pieniedzy”’, co
bylo przedmiotem zarzutéw aktu
oskarzenia . Nie ma roéwniez racji
skarzaca twierdzac, ze nie ustalono
jak F. M. pomagala sprawcom
w popetnieniu przestepstwa
przywlaszczenia mienia na szkode
spolki (...). Sad bowiem ustalil, w
oparciu o zgromadzony w sprawie
i oceniony w spos6b swobodny
material dowodowy, ze nastapilo to
poprzez zatwierdzanie do wyplaty
tzw. pustych faktur, tj. dotyczgcych
zdarzen gospodarczych, ktore nie
zaistnialy (str.3 — 8 uzasadnienia
wyroku). Nie jest zatem tak jak
twierdzi skarzaca (str.7 apelacji),
ze Sad Okregowy nie wskazal
czym oskarzona wypekila znamiona
przypisanego jej  przestepstwa
pomocnictwa do przywlaszczenia
powierzonego mienia. Calkowicie
chybionym jest zarzut braku
analizy strony podmiotowej
przestepstwa przywlaszczenia (str.7
apelacji), skoro oskarzonej F.
M. nie przypisano przestepstwa
przywlaszczenia, a pomocnictwa




do przywlaszczenia; jak natomiast
wyzej wskazano, pomocnictwo
jest przestepstwem samoistnym.
Okoliczno$é, ze apelujaca odmiennie
niz Sad Okregowy  ocenia
wiarygodno$¢ zgromadzonego w
sprawie materialtu dowodowego
sama w sobie nie moze skutkowaé
uznaniem, ze ocena dokonana przez
Sad jest niewlasciwa, sprzeczna
z dyrektywami okre§lonymi w
art.7 kpk. Sad Okregowy dokonal
wnikliwej oceny wiarygodnosci
zeznan wskazanego przez skarzaca
$wiadka Z. B. (str.14-16
uzasadnienia wyroku) odnoszac
sie rowniez do charakteru tego
dowodu, tj. dowodu z pomoéwienia
(str.12-13 uzasadnienia wyroku).
Odmienne twierdzenia skarzacej w
tym zakresie sg zatem calkowicie
nietrafne. Lakoniczne i majace
charakter  jedynie  polemiczny
stwierdzenie skarzacej, ze zeznania
tego $wiadka byly niestanowcze
(str.5 apelacji) zadng miara nie
moze skutecznie podwazal oceny
dokonanej przez Sad I instancji.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ocenie
przeprowadzonych  dowodow i
ocena ta  podlega  ochronie
przewidzianej w art.7 kpk dopéty,
dopdki nie zostanie wykazana jej
blednos$c. Jak stusznie przyjmuje sie
w orzecznictwie, przekonanie sadu
o wiarygodnosci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong art.7 kpk wtedy, gdy
jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gtownej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia  prawdy; stanowi
wynik  rozwazenia  wszystkich
tych okoliczno$ci, przemawiajacych
zarobwno na korzy$¢, jak i
na niekorzy$¢ oskarzonego; jest
wyczerpujaco i logicznie - z




uwzglednieniem wskazan wiedzy
i dosSwiadczenia zyciowego -
argumentowane w uzasadnieniu
wyroku (por.m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 24 lutego
2011r. w sprawie III KK 382/10r.,
z 7 lipca 2010r. w sprawie II KK
147/10, z 13 czerwca 2007r. W
sprawie V KK 5/07; z 25 wrzeSnia
2002r. w sprawie II KKN 79/00
oraz wyroki Sadu Najwyzszego z:
22 lutego 1996r. w sprawie II KRN
199/95; z 9 listopada 1990r. w
sprawie WRN 149/90). Lakoniczne
stwierdzenie, ze zeznania Z. B.
byly niestanowcze i obarczone cecha
zeznan z pomoOwienia nie moze
zatem przynie$¢ oczekiwanego przez
skarzaca rezultatu. Akcentujac na
str. 5 apelacji zeznania $wiadka
Z. B., z ktorych wynika, ze
tylko kilka razy przekazal F.
M. pienigdze skarzaca zdaje sie
nie dostrzegaé, ze inkryminowane
zachowanie oskarzonej F. M.
polegalo przede wszystkim na
akceptowaniu do wyplaty fikcyjnych
faktur i dokonywaniu przelewow
kwot z nich wynikajacych, nie
za§ przyjmowaniu pieniedzy w
gotbwee od Z. B., do czego
doszlo istotnie jedynie kilka razy
(str.14-15 uzasadnienia wyroku).
Calkowicie chybiona jest zatem
argumentacja opierajaca sie na
opisie warunkéw pracy oskarzonej
F. M. oraz twierdzeniu, ze
przeliczanie pieniedzy przekazanej
oskarzonej przez Z. B. trwaloby
wiele godzin (str.6 apelacji).
Nietrafny jest réwniez zarzut braku
podstaw do przypisania oskarzonej
F. M. zamiaru popehienia
przypisanego jej  przestepstwa,
stanowisko za$ skarzacej o braku
po stronie oskarzonej §wiadomosci
przestepczego charakteru
dzialalnoSci Z. B. i T. W. nie
zastuguje na akceptacje. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie




moze przynie$¢ wskazywanie, ze T.
W. nie czynil uzgodnien z oskarzona
i nie przekazywal jej pieniedzy,
jak roéwniez nie dokonywal z
nig nielegalnych transakcji (str.
5 apelacji). Odnoszac sie do
ostatniej ze wskazanych okoliczno$ci
podkres$lenia wymaga, ze oskarzonej
nie  przypisano  dokonywania
nielegalnych transakcji z T. W..
Istota przestepczego charakteru
procederu byl bowiem  brak
transakcji, ktore byly
dokumentowane w pustych
fakturach. Odnoszac sie do
zarzutu  braku po stronie
oskarzonej $wiadomoéci co do
fikcyjnego  charakteru  faktur,
ktére zatwierdzala do wyplaty
Sad Apelacyjny wskazuje nie
tylko na niekwestionowane w
omawianej apelacji i potwierdzone
w wyjadnieniach oskarzonej F.
M. ustalenie, zZe  oskarzona
podpisala aneks do fikcyjnej
umowy, w oparciu o ktora
zatwierdzala faktury do wyplaty
(str.3 uzasadnienia wyroku), ale
rébwniez na stanowisko jakie
w spolce (..)w inkryminowanym
czasie peklila oskarzonego F. M.,
tj. nie tylko glownej ksiegowej
ale takze wiceprezesa zarzadu.
Stad rozwazania dotyczace roli
ksiegowej w spdlce (str. 7 i
9-11 apelacji) nie moga zostac
uznane za skuteczng argumentacje
podniesionych zarzutéw. Skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie do
oceny dowodéw dokonanych przez
Sad Rejonowy Gdansk Poludnie w
Gdansku w sprawie II K 8/11,
czy tez innych orzeczen, w ktorych
oskarzonymi byly inne osoby
(str.10-11 apelacji) chocby przez
wzglad na zasade samodzielnosci
jurysdykeyjnej sadéw unormowane;j
w przepisie art.8 § 1 kpk. Na
marginesie zatem jedynie wskazaé




nalezy, ze wyrok ten zostat uchylony
w toku kontroli instancyjnej.
Podnie$¢ réwniez nalezy, ze nie
poczyniono ustalen aby T. W.
przekazywal pieniadze oskarzonej
F. M.. Wskazywanie zatem na
jego depozycje okoliczno$¢ te
potwierdzajace (str.10 apelacji) nie
moze skutkowa¢ uniewinnieniem
oskarzonej. Trafnie, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, wskazal Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z 16 lutego 2017r. w sprawie
IIT KK 238/16 na konieczno$c
odpowiedzi na pytanie z jakiego
znanego i legalnego zrédla mialyby
pochodzi¢ pienigdze przyjmowane
przez oskarzona od — jak ustalil
Sad Okregowy - Z. B.. Jak
wynika z trafnych ustalen Sadu
I instancji, takie legalne zrddlo
nie istnialo a zatwierdzane przez
oskarzong do realizacji faktury
wymienione w przypisanym jej
zarzucie byly puste. Sprzecznym
zasadami logicznego rozumowania
byloby przyjecie, ze oskarzona F. M.
pelniac funkcje wiceprezesa zarzadu
spotki i jednocze$nie glownej
ksiegowej nie byla wprowadzona w
sprawy spoOlki i nie uczestniczyla
aktywnie w jej zyciu gospodarczym.
Calkowicie nieprzekonujgce jest
zatem stanowisko skarzacej, ze
jedynie bezrefleksyjnie zatwierdzata
kwoty do wyplaty oraz przyjmowala
gotowke bez ustalenia podstaw ku
temu. Wskazywanie przez skarzaca
(str.11  apelacji), ze pieniadze
przekazywane oskarzonej F. M.
przez Z. B. stanowily zwrot
pozyczki udzielonej mu przez
S. M. jest jej subiektywnym
pogladem nie znajdujacym oparcia
w wiarygodnych dowodach, nie
moze zatem stanowié¢ skutecznej
argumentacji wywiedzionego Srodka
odwolawczego. Za uznaniem winy
oskarzonej przemawiaja roéwniez
zasady logicznego rozumowania.




Brak logiki jest bowiem w tym
aby po uprzednim zatwierdzeniu
do wyplaty niebagatelnych
kwot pieniedzy kwoty niewiele
nizsze od  widniejacych na
fakturach przyjmowac z powrotem
od rzekomego kontrahenta,
w gotowce i bez zadnego
oparcia w dokumentach. W
Swietle powyzszego na akceptacje
zastluguje  odmowa  przyznania
waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom
oskarzonej, w ktorych podala, ze
jedynie przyjmowala koperty od Z.
B. przeznaczone dla S. M.domySlajac
sie, ze sa w nich pieniadze.
Przecza temu bowiem uznane za
wiarygodne po dokonanej zgodnie
z zasadami logicznego rozumowania
ocenie depozycji Z. B., ze
oskarzona przeliczala przekazywane
jej pieniadze. Skoro — jak wyzej
wskazano — trafne sg ustalenia,
ze przelane z (.) do C(.)
kwoty nie znajdowaly potwierdzenia
w zdarzeniach gospodarczych, a
nastepnie przekazywane S. M.
po potraceniu prowizji, ktoéra
zatrzymywali: Z. B., T. W. doszlo
do przywlaszczenia powierzonego
mienia i dzialania na szkode
spotki (...). Podkres§lenia w tym
miejscu wymaga, ze mienie spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia jest
mieniem cudzym dla jej wspolnikéw
(uchwala Sadu Najwyzszego z 20
maja 1993r. w sprawie I KZP
10/93; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z 27 kwietnia 2016r.
w sprawie II AKa 25/16; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
19 wrze$nia 2012r. w sprawie II
AKa 227/12) Skutku oczekiwanego
przez skarzaca nie moze roéwniez
przynie$¢ odwolywanie sie do
sposobu prowadzenia przestuchan
przez Funkcjonariusza J. P. (str.6
apelacji). Oskarzona F. M. nie
przyznawala sie do popelnienia
zarzucanych jej czynéow, a zatem




metody jakie przy tej czynnosci
procesowej  stosowal  wskazany
funkcjonariusz nie wplynely na tresé
jej depozycji.

Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze roéwniez przyniesSé
zarzut braku ustalenia motywacji
dla ktérej oskarzona podjela
przestepcze dzialania, tj. dlaczego
zdecydowala sie udzieli¢ pomocy
do przestepstwa przywlaszczenia
mienia. Ustalenie motywu dzialania
nie stanowi bowiem warunku
sine qua non przypisania sprawcy
winy, a motyw i cel, ktorym
kierowal sie sprawca grajg role
uzupelniajgca i drugoplanowa, o
ile w mys$l specjalnej dyspozycji
ustawy nie nalezg do znamion czynu
przestepnego, co w przedmiotowej
sprawie nie mialo miejsca. Wskaza¢
w tym miejscu godzi sie, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem sadow
powszechnych i Sadu Najwyzszego,
w sprawie moze w ogole nie doj$¢ do
ustalenia motywu dzialania sprawcy
(patrz: wyroki Sadu Apelacyjnego
w Gdansku: z 24 marca 2022r.
w sprawie II AKa 13/22, z 9
grudnia 2010r. w sprawie II AKa
309/10; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 30 maja 2007r.
w sprawie II AKa 84/07; wyroki
Sadu Najwyzszego: z 5 pazdziernika
1981r. w sprawie I KR 149/81;
7z 3 czerwca 1974r. w sprawie I
KR 419/73). Ustalenie motywow
dzialania sprawcy jest jednym z
zadan procesu karnego, jednakze
w konkretnych sprawach moze sie
okaza¢, iz nie jest to mozliwe,
gdyz sprawca czynu przestepnego
motywoéw takich nie ujawnia,
material dowodowy za$ nie pozwala
na ich ustalenie.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie
zyskal  rowniez zarzut braku
uzasadnienia zastosowania przepisu




art.12 kk. Przedstawiona w tej czesci
apelacji (str.7) teza, ze oskarzona
nie miala zamiaru popeklienia
przypisanego jej przestepstwa i
nie dzialala ze z goéry powzietym
zamiarem jest subiektywna ocena
jej obroncy, nie znajdujaca
potwierdzenia w zgromadzonym
i swobodnie ocenionym materiale
dowodowym. Sad I instancji, choc
lakonicznie, to jednak wskazal
w czym upatruje podstaw do
zastosowania konstrukeji okreslonej
w art.12 kk w odniesieniu do
czynu przypisanego oskarzonej F.
M. (str.37 uzasadnienia wyroku).
Uzupelniajac argumentacje Sadu
Okregowego nalezy wskazaé
okoliczno$ci $wiadczace o trafnoéci
przyjecia, ze doszlo do spelnienia
dwoch ustawowych  przestanek,
cechujacych czyn ciagly, w
przypadku ktorego przedmiotem
ochrony - tak jak w niniejszej
sprawie - nie jest dobro osobiste
pokrzywdzonego.

Po pierwsze - Sad Okregowy trafnie
przyjal, ze przypisane oskarzonej
F. M. zachowania popelnione
zostaly w krotkich odstepach czasu.
Wskazuja na to daty poszczegdlnych
zachowan, zamieszczonych w opisie
przypisanego jej czynu. Maksymalne
odstepy pomiedzy poszczegblnymi
z przypisanych jej zachowan
nie przekraczaja kilku miesiecy.
Tym samym niewatpliwie mamy
do czynienia z zachowaniami
~podjetymi w krotkich odstepach
czasu” w rozumieniu art.12 kk.

Po drugie - Sad Okregowy
trafnie przyjal, ze przypisane
oskarzonej zachowania, popelione
zostaly w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru. Sad Apelacyjny
w  niniejszym  skladzie  stoi
na stanowisku, ze zachowania
podjete w wykonaniu z gory




powzietego zamiaru to dzialania w
zamiarze obejmujacym calo$é akcji
przestepczej w takim znaczeniu,
Zze sprawca wyraza gotowo$c
do wykorzystania powtarzajacej
sie sposobnoSci do popelienia
przestepstwa i te sposobno$t
wykorzystuje. Wystarczajacym przy
tym jest gdy obejmuje zamiarem,
chociaz w ogdlnych zarysach,
wykonanie czynno$ci skladajacych
sie na czyn ciagly, zakladajac
podejmowanie ich sukcesywnie,
w  krotkich  odstepach  czasu,
korzystajac z kazdej nadarzajacej
sie ku temu okazji (podobnie M.
Krélikowski - Kodeks karny, Cze$¢
szczego6lna, Tom I Komentarz, Wyd.
Beck, Warszawa 2010 r., s. 501; zob.
réwniez wyroki Sadu Najwyzszego:
z 8 stycznia 2014r. w sprawie
IV KK 255/13, z 24 stycznia
2007r. w sprawie III KK 231/06;
postanowienie Sadu Najwyzszego z
9 marca 2006r. w sprawie V KK
271/05; wyrok Sadu Apelacyjnego
Lodzi z 12 pazdziernika 2000r.
w sprawie II AKa 155/00; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z 21 kwietnia 2015r. w sprawie
II AKa 39/15). Sad odwolawczy
wyraza w zwigzku z tym poglad,
ze dla przyjecia konstrukcji
czynu ciagltego nie jest konieczne
wykazanie i udowodnienie tego,
ze oskarzony w chwili rozpoczecia
dzialalnoSci przestepczej wiedzial
juz Z gory, w ktérym
konkretnym dniu oraz w jakich
dokladnie okolicznoéciach dopusci
sie  poszczeg6lnych  zachowan,
objetych  powzietym z  gory
zamiarem.

Sad odwolawczy jest zdania, ze
zachowanie bedace zewnetrznym
przejawem jednego impulsu woli
stanowi jeden czyn, niezaleznie od
liczby skutkow tego zachowania.
Istotne jest, by sprawca w




tym samym czasie, w tym
samym miejscu, w stosunku do
tego samego dobra podejmowal
zachowania mieszczace sie w tym
samym celu. W takiej sytuacji,
zachowania te winny podlegaé
kwalifikacji z przepisu ustawy
karnej, ktéry najbardziej odpowiada
treSci  zdarzenia. = Zachowania
sprawcy winny by¢ postrzegane
jako  pewne continuum nie
podlegajace sztucznemu dzieleniu
na plaszczyZnie normatywnej (patrz:
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 20 kwietnia 2011r. w
sprawie II AKa 80/11).

Sad odwolawczy podziela
stanowisko Sadu Okregowego o
istnieniu po stronie oskarzonej F. M.
impulsu, o ktorym mowa wyzej, a
tym samym powzieciu przez nia pod
jego wplywem ,z gory powzietego
zamiaru”. Ten ostatni rozumiec
zgodnie ze znaczeniem slowa
»Zamiar" nadanym mu przez art. 9 §
1 kk, przy czym - tak jak w niniejszej
sprawie - z gbéry powziety zamiar
przy braku dowoddéw jednoznacznie
$wiadczacych o stronie podmiotowej
(wobec zaprzeczenia oskarzonej)
mozna wnioskowaé z elementéw
strony  przedmiotowej,  takich
jak dlugotrwalosé, powtarzalnosé,
wielo§¢, identyczno§é modus
operandi, mechanizm uzyskiwania
korzysci. Sad odwolawczy aprobuje
te poglady doktryny i judykatury,
zgodnie z ktérymi w przypadku
nieprzyznawania sie oskarzonego do
dzialania ,z gory powzietym” w
rozumieniu art. 12 Kkk, istnienia
takiego zamiaru nalezy dowodzié na
podstawie ustalonych okolicznoSci
o charakterze przedmiotowym.
Sad Okregowy wykazal istnienie
tych okolicznosci ponad wszelka
watpliwo$¢ po  dokonanej w
sposéb swobodny ocenie material
u  dowodowego.  Uzupekiajac




argumentacje Sadu I instancji
i weczedniejsze rozwazania Sadu
odwolawczego nalezy powolaé sie na
trafny poglad, iz na og6} elementem
integrujacym wiele zachowan jest
pewien doé¢ trudno uchwytny, choé
intuicyjnie wyczuwalny element
przedmiotowy, ktéry powoduje, ze
kazde skladajace sie na czyn
ciagly zachowanie postrzegane jest
jako fragment wiekszej caloSci.
Caloé¢ taka tworzy bowiem nie
tylko odpowiadajacy realizowanemu
przez sprawce planowi zamiar
podjecia dwu lub wiecej zachowan,
lecz wzajemne powigzanie miedzy
nimi, wynikajace z okolicznosci
przedmiotowych, stwarzajgcych np.
trwajaca  przez pewien  czas
sposobno$é¢ lub nawet w pewnym
sensie sklaniajacych, a nawet
zmuszajacych sprawce do ich
powtarzania. (J. Giezek - Kodeks
karny. Komentarz. teza 8 do
art. 12, WKP 2012). Sad
Apelacyjny podkresla w zwiazku
z tym, ze analiza -caloksztaltu
przeprowadzonych i ujawnionych w
niniejszej sprawie dowodéw dawala
wyrazny obraz owego ,elementu
integrujacego”, nie pozwalajacego
na traktowanie poszczegbdlnych
zachowan jako oderwane od siebie
fragmenty, podlegajace odrebnej
ocenie.

Ad. 3. a) Nie doszlo do obrazy
wskazanych w zarzucie przepisow
postepowania.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy
zasady obiektywizmu unormowanej
w przepisie art. 4 kpk wskazaé na
wstepie wymaga, ze bezstronno$c
to kierowanie sie przez sedziego
obiektywizmem, nie stwarzajac
korzystniejszej sytuacji dla zadnej ze
stron czy zadnemu z uczestnikéw
postepowania, w trakcie zaréwno
toczacej sie przed sadem sprawy,




jak i orzekania. Traktuje on
zatem uczestnikow postepowania
rownorzednie (bezstronnosé
subiektywna). Bezstronnos$é
obiektywna to dzialanie sedziego
wylacznie na podstawie prawa,
zgodnie ze swoim sumieniem
i  wewnetrznym przekonaniem.
Elementem zasady obiektywizmu
jest tez zakaz przyjmowania przez
organ procesowy kierunkowego
nastawienia do sprawy,
dopasowywanie czynno$ci
procesowych do z gory przyjetego
na wstepie wyniku lub oddalanie
wnioskéw  dowodowych  jednej
tylko strony, gdy daza one do
ustalenn sprzecznych z przyjetym
na wstepie zalozeniem. Ale ocena
materialu dowodowego z daniem
wiary jednym z dowodoéw, nie
stanowi naruszenia tej zasady
(tak tez: Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 9 sierpnia 2017r.
w sprawie II KK 206/17). Sad
odwolawczy nie stwierdza aby
doszlo w przedmiotowej sprawie
do naruszenia zasady obiektywizmu
przez sad orzekajacy. W
szczegbdlno$ci nie podziela pogladu
skarzacej (str.8-9 apelacji), ze czas
w jakim organa $cigania pozyskaly
z organow skarbowych informacje
sluzace nastepnie do okreSlenia
wysoko$ci szkody $wiadcza o braku
obiektywizmu Sadu orzekajacego.
Podkre$lenia bowiem wymaga,
ze poza tym skarzaca nie
przedstawila zadnej argumentacji
wskazujgcej na to, ze wysokosé
szkody wyrzadzonej przypisanym
oskarzonej przestepstwem zostala
nieprawidlowo  okre$lona, co
zwalnia Sad odwolawczy od dalszych
rozwazan w tym zakresie (patrz:
wyroki Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z




z 25 listopada 2021r. w sprawie II
AKa 65/20, z 5 lutego 2020r. w
sprawie I AKa 119/19).

W przedmiotowej sprawie nie doszlo
do obrazy art.5 § 2 kpk, bowiem
sad poczynil nie budzace jego
watpliwosci ustalenia faktyczne, a
zatem nie powzigl watpliwoéci w
tej kwestii. Unormowana w tym
przepisie zasada in dubio pro
reo nie moze stwarza¢ pretekstu
do uproszczonego traktowania
watpliwosci. Jak bowiem wyraZznie
wynika z jego brzmienia, regula
ta ma zastosowanie dopiero
wtedy, gdy mimo wszelkich
staran  organu  prowadzacego
postepowanie nie da sie usunaé
wystepujacych watpliwo$ci. Jest
to wiec swoista ,ostateczno$é¢”
- »dyrektywa ostatecznego
wyjécia”.  Wszelka  watpliwosé
w zakresie ustalen faktycznych
powinna  by¢  wyjasniona i
usunieta  przez  wszechstronna
inicjatywe = dowodowa  organu
procesowego i gruntowna analize
calego dostepnego materiatu
dowodowego.  Dopiero  wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwo$ci watpliwo$c
nie zostanie usunieta, nalezy ja
wytlumaczyé w sposdb korzystny
dla oskarzonego. Nalezy rowniez
podkreslié, iz  watpliwoéci, o
jakich mowa w arts § 2
kpk to watpliwo$ci Sadu, nie
za$§ strony procesowej wyrazajacej
odmienny poglad w przedmiocie
oceny caloksztaltu ujawnionego w
sprawie materialu dowodowego, a w
szczegblnoSci oceny wiarygodnoS$ci
dowodoéw stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych. Nie mozna
zatem zasadnie stawia¢ zarzutu
obrazy przepisu art.5 § 2 kpk
podnoszac watpliwosci strony, a
konkretnie obroncy oskarzonego




co do tresci ustalen faktycznych,
bowiem dla oceny czy w sprawie
doszlo do naruszenia zasady in
dubio pro reo istotne jest jedynie to
czy sad powzial watpliwosci co do
treéci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwosSci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Gdansku z
15.07.2010r. w sprawie II AKa
183/10). W przedmiotowej sprawie
Sad Okregowy poczynil ustalenia
faktyczne w sposéb niewatpliwy,
po dokonanej w spos6b swobodny,
zgodny z dyrektywami zawartymi
w przepisach art.7 kpk i art.410
kpk ocenie caloksztaltu materiatu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie. Zasada in dubio pro reo
nie nakazuje jednocze$nie sadowi
orzekajacemu czynienia ustalen w
oparciu o dowody najbardziej
korzystne dla oskarzonego. Brak
jest podstaw do uznania (réwniez
skarzaca ich nie wskazuje), ze
Sad Okregowy powzial jakiekolwiek
watpliwoéci przy ustalaniu stanu
faktycznego czy ocenie dowodow i
poczytal je na niekorzy$c oskarzone;j.
Sad odwolawczy nie podziela
pogladu skarzacej (str.8 apelacji),
ze ustalenia Sadu I instancji oparte
sg o wrazenia lansowane przez
prokurature i Z. B.. Sad II instancji
w niniejszym uzasadnieniu odnosil
sie juz do zarzutébw zwigzanych
z dokonana przez Sad Okregowy
oceng dowodoéw i do poczynionych
rozwazan w tym miejscu odwoluje
sie nie widzac potrzeby ponownego
przytaczania ich. To, ze apelujaca nie
podziela tej oceny nie oznacza, ze
proces mial charakter nierzetelny.

Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze przynie$¢ odwolywanie
sie do uznania przez Sad
I instancji za zbedne przy
ocenie odpowiedzialno$ci karnej




oskarzonej F. M.  sposobu
prowadzenia ksiegowosci w
(...)  (str.8 apelacji). Wobec
bowiem ustalenia, Ze oskarzona
miala  $wiadomo$é  fikeyjnego
charakteru umoéw, ktorych dotyczyly
zatwierdzane przez nig do wyplaty
faktury, kwestia czy ksiegowo$c
w (...) byla prowadzona rzetelnie,
czy tez nie, nie ma znaczenia
dla prawnokarnej oceny zachowania
oskarzonej F. M.. Stad zarzut obrazy
art.410 kpk majacej polega¢ na
uznaniu dowodéw dotyczacych tej
kwestii za zbedne uznaé¢ nalezy za
calkowicie chybiony.

Ad. 3. b) Sad odwolawczy nie
podziela pogladu skarzacej, ze w
przedmiotowej sprawie doszlo do
obrazy art.424 § 1 pkt 1 kpk.
Wbrew twierdzeniom skarzacej,
Sad Okregowy wskazal dowody,
na ktéorych oparl swe ustalenia
a tok rozumowania przedstawil
w  szczegblowym i jasnym
uzasadnieniu, ktére w pelni pozwala
na dokonanie kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia. Nie doszlo
rowniez do obrazy art.45 ust.
1 Konstytucji RP oraz art.
6 ust.1 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci. Skarzaca nie wskazala
w czym upatruje naruszenia
obu wskazanych przepisow, ktore
dotycza kilku zasad procesowych:
sprawiedliwo$ci, jawnoSci i
sprawnosci postepowania,
bezstronnoéci sadu. Umiejscowienie
zarzutu, tj. postawienie go lacznie z
zarzutem obrazy art.4 kpk i art.5 § 2
kpk pozwala na uznanie, ze zarzuty
obrazy  wskazanych  przepisow
Konstytucji i Konwencji dotycza
prawa strony do sprawiedliwego
rozpoznania sprawy. Sad Apelacyjny
nie podziela pogladu skarzacej, ze
doszlo do naruszenia tej zasady.
Sad Okregowy po zgromadzeniu




wszystkich ~ dowodbéw,  poddal
je swobodnej ocenie a tok
swojego rozumowania przedstawil
w szczegblowym i przekonujacym
uzasadnieniu. Jak juz wyzej
wskazano, skarzgca myli powinno$¢
uwzgledniania  watpliwoSci  na
korzy$¢ oskarzonego z prawem sadu
do swobodnej oceny dowodow.
Sad 1 instancji po dokonaniu
kompleksowej oceny dowodéw nie
powziagl watpliwo$ci, ktére mialby
obowigzek poczyta¢é na korzy$é
oskarzonej. Nie sposob zatem
podzieli¢ stanowiska skarzacej, ze
doszlo do pominiecia dowodow
korzystnych dla oskarzonej i
poczytania istniejacych watpliwoSci
na jej niekorzy$é. Jak juz wyzej
wskazano, oczywistym jest, ze Sad
ustalenia faktyczne czyni w oparciu
o dowody uznane za wiarygodne;
w wypadku wyroku skazujgcego sa
to dowody zazwyczaj niekorzystne
dla oskarzonego. Jest to postapienie
w peli prawidlowe, jezeli zostalo
poprzedzone  swobodna  ocena
wszystkich przeprowadzonych w
sprawie dowodow. Taka sytuacja
miala miejsce w przedmiotowej
sprawie; sad bowiem  ocenil
w sposob swobodny wszystkie
dowody (zadnego zatem nie
pominal), a wustalenia faktyczne
poczynil na  podstawie tych
uznanych za wiarygodne. To,
ze skarzgca odmiennie niz Sad
Okregowy ocenia wiarygodno$c
poszczegblnych ~ dowoddéw  nie
oznacza, ze Sad pominal dowody
korzystne dla oskarzone;.

Ad. 3. c) Zarzut  jest
calkowicie chybiony. Sad Okregowy
zmienil kwalifikacje prawng czynéow
zarzuconych F. M. w akcie
oskarzenia uznajac ja za winng
popelnienia przypisanego jej czynu
w ramach zarzucanych jej czynow,

opisanych w pkt I i II aktu




oskarzenia (podkreSlenie SA). Nie
jest zatem tak jak twierdzi
skarzaca, ze Sad pomingl czyn
z art.299 kk przy jednoczesnym
uznaniu, ze oskarzona nie wypelnila
jego znamion, skutkiem czego
winno by¢ — zdaniem skarzacej
— uniewinnienie oskarzonej od
zarzutu  popeklienia czynu z
art.299 kk. Sad  Okregowy
szczegblowo uzasadnil przyjeta
kwalifikacje prawna czynu, w
szczegblnoSci pominiecie w niej
art.299 kk (str.36-37 uzasadnienia
wyroku) a przedstawiona tam
argumentacja zyskala aprobate
Sadu II  instancji. Skarzaca
tymczasem nie przedstawila
rzeczowej argumentacji w tym
zakresie, co zwalnia Sad odwolawczy
do dalszych  rozwazan. Sad
Apelacyjny w peli podziela (i
uwaza, ze rOwniez odnosi sie
do innych kwestii szczegblowo
przedstawionych w uzasadnieniu
wyroku Sadu I instancji) poglad
Sadu Najwyzszego zawarty w
uzasadnieniu wyroku z 24 marca
2022r. w sprawie IV KK 389/20:
Jezeli Sad odwolawczy podziela
w pelni dokonana przez Sad
I instancji ocene dowodéw,
moze zaniecha¢ szczegdlowego
odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutéw
apelacji, gdyz byloby to zbednym
powtbrzeniem argumentacji tego
sadu” .

Ad. 3. d) Zarzut  jest
catkowicie chybiony. Przedstawione
przez skarzaca wskazania Sadu
odwolawczego w sprawie V Ka
486/17 maja charakter wysoce
ogélny a skarzaca nie wykazala
w czym w szczegOlnosci upatruje
dokonania nierzetelnych ustalen
faktycznych, braku  gruntowej
analizy zdarzen. Skarzacej zdaje sie
umknagl réwniez fakt, ze sprawa




m.in. oskarzonej F. M. byla
przedmiotem rozpoznania przez
Sad Najwyzszy w ramach kasacji.
Lektura uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego i uzasadnienia wyroku
bedacego obecnie przedmiotem
kontroli kasacyjnej pozwala w pelni
na stwierdzenie, ze Sad Okregowy
zrealizowal wszystkie wskazania
instancji najwyzszej.

Ad. 4. Zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych sa calkowicie chybione.
Po dokonaniu bowiem swobodnej
oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow Sad Okregowy poczynil
trafne ustalenia faktyczne w
kazdym aspekcie zaskarzonego
wyroku, tak co do winy jak
i wysokoéci poczynionej szkody.
Szczegbdlowe odniesienie sie przez
Sad odwolawczy do podnoszonych
w tym miejscu apelacji kwestii
mialo miejsce we wczeéniejszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.
Wskazujac na dzialanie oskarzonej
F. M. pod wplywem bledu (str.3
apelacji) skarzaca nie wskazala w
czym upatruje postaw do przyjecia
tej instytucji prawa w odniesieniu
do zachowania oskarzonej w
przedmiotowej sprawie co zwalnia
Sad odwolawczy od dalszych
rozwazan w tym zakresie.

Apelacgja obroncy oskarzonej
F. M., adw. M. J.:

Ad. 1. Zarzut jest nietrafny.
W sentencji zaskarzonego wyroku
nie wymieniono S. M.(co do
ktérego nie zapadlo prawomocne
orzeczenie). Uzyta natomiast przez
Sad Okregowy formula ,innej
ustalonej osobie” jest prawidlowa
i w peli zasadna w realiach
rozpoznawanej sprawy. Poza tym
okres§leniem wskazano jeszcze inne
osoby — z imienia i nazwiska, co do
ktoérych wyroki sie uprawomocnily.




Nadto podkreSlenia wymaga, ze —
jak juz wskazano przy omawianiu
zarzutow apelacji wniesionej przez
drugiego obronce oskarzonej F. M.
- popeknienie przestepstwa w formie
pomocnictwa stanowi samodzielne
przestepstwo, niezaleznie od tego
czy  bezpoSredniemu  sprawcy
przypisano wine czy tez nie.
Poczynione natomiast w odniesieniu
do oskarzonej F. M. ustalenia
faktyczne zyskaly pelng aprobate
Sadu odwolawczego. Nie jest zatem
tak jak twierdzi skarzacy (str.
4 1 12-13 apelacji), ze przy
konstrukcji pomocnictwa z art.18
§ 3 kk, rozwazania wymagaja dwa
czyny, co w realiach rozpoznawanej
sprawy jest niemozliwe, gdyz S.
M. nie zostal prawomocnie skazany
i dotyczy go zasada domniemania
niewinno$ci. Nie jest rowniez tak jak
twierdzi skarzacy, ze dla ustalenia
odpowiedzialno$ci oskarzonej F. M.
jako pomocnika koniecznym bylo
wykazanie, ze rOwniez sprawca
glowny popehil przestepstwo. Jak
juz bowiem wyzej wskazano,
skazanie sprawcy gléwnego nie
jest warunkiem sine qua non
przypisania winy pomocnikowi. Nie
jest rowniez tak jak twierdzi
skarzacy, ze Sad I instancji
orzekajacy w przedmiotowej sprawie
rozwazal kwestie popelnienia czynu
zabronionego przez S. M. i
inne osoby (str4 i 12-13
apelacji). Przedmiotem oceny Sadu
byla bowiem odpowiedzialnoé¢
oskarzonych: F. M. i J. J.
»,nne osoby” (T. W., Z. B,
J. A) zostaly wymienione w
sentencji zaskarzonego orzeczenia
w odniesieniu do oskarzony F.
M., gdyz zapadly wobec nich
prawomocne wyroki skazujace.
Wobec  braku  prawomocnego
orzeczenia wzgledem S. M. jego
nazwisko nie moglo znalezé sie w
sentencji zaskarzonego orzeczenia.




Nie stanowi to jednak przeszkody
dla oceny jego depozycji (w ramach
przewidzianych prawem) i czynienie
ustalen faktycznych w zwigzku
z odpowiedzialno$ciga oskarzonej
F. M.. Jednocze$nie podkreSlenia
wymaga, ze dla prawidlowego
przypisania odpowiedzialnosci za
pomocnictwo  koniecznym  jest
wskazanie konkretnego
przestepstwa, ktérego popelnienia
pomocnik mial ulatwié (patrz: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
23 czerwca 2020r. w sprawie II AKa
5/20). Sad zatem musial odnie$¢
sie do czynu, ktérego popelnienie
oskarzona F. M. ulatwila, tak w
ustaleniach faktycznych, jak i w
sentencji orzeczenia. Niezaleznie
od zasady samodzielnoS$ci
jurysdykcyjnej sadbéw, okre$lonej
w art.8 § 1 kpk, odrebnosc
odpowiedzialno$ci za pomocnictwo
i sprawstwo powoduje, ze bez
wplywu na odpowiedzialno$¢ karna
oskarzonej F. M. pozostaje
ewentualna odpowiedzialno$é karna
wskazanego w apelacji S. M.. Wobec
powyzszego calkowicie chybionym
jest zarzut braku dokladnosci
w postepowaniu sadowym w
odniesieniu do S. M., ktorego nie
obejmowal akt oskarzenia w zakresie
rozpoznawanym w sprawie bedacej
aktualnie przedmiotem kontroli
instancyjne;j.

Wskaza¢  nadto  nalezy, ze
uzasadnienie omawianego zarzutu
nie dotyczy jego istoty. Skarzacy
bowiem podni6st zarzut obrazy
prawa  materialnego, a w
czeSci motywacyjnej wywiedzionego
§rodka odwolawczego (str. 3
apelacji) wskazuje na pomodwienie,
co wszak dotyczy oceny
dowodéow a  zatem = obrazy
przepisbw  postepowania.  Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
w  pelni  akceptuje  poglady




orzecznictwa przedstawione na
str.3-4 apelacji dotyczace dowodu
z pomowienia), co jednak nie
moze skutkowaé  wzruszeniem
zaskarzonego orzeczenia w kierunku
oczekiwanym przez skarzacego.
Sad Okregowy bowiem, zgodnie
z przedstawionymi w cytowanych
orzeczeniach warunkami dokonal
oceny wiarygodno$ci dowodow
w postaci depozycji T. W. i
Z. B.. PodkreSlenia wymaga, ze
ich depozycje nie byly jedynymi
dowodami na ktérych oparl sie
Sad Okregowy przypisujac wine
oskarzonej F. M., na co uwage
zwrdcil sam skarzacy (str.4 apelacji).
W konteks$cie odpowiedzialnoS$ci
karnej oskarzonej bez znaczenia
pozostaje co stalo sie z pieniedzmi
przekazanymi z (...) na konta
(...) a nastepnie przekazanych (po
potraceniu ustalonej prowizji) S.
M.. Sad Apelacyjny nie podziela
rowniez stanowiska skarzacego, ze
przedstawione przez niego (str. 5
apelacji) odpowiedzi na to pytanie
deprecjonuja dokonang przez Sad
Okregowy ocene wiarygodno$ci
depozycji T. W. i Z. B.. Nie
jest bowiem tak jak twierdzi
skarzacy, ze obcigzanie w swych
depozycjach S. M. jako osobe, ktorej
przekazano z powrotem pienigdze
pozyskane bezprawnie (bez tytulu
ku temu) ze spolki (...) bylo
jedyna okolicznoécia, na ktoéra T.
W. i Z. B. mogliby skutecznie
powolywaé sie w swojej obronie.
Nie byla to w ogole okoliczno$é
o takich charakterze, skoro -
mimo jej przedstawiania — zostali
prawomocnie  skazani.  Skutku
oczekiwanego przez skarzacego
nie moze przynie$¢ wskazywanie
na roéznice w depozycjach tych
Swiadkow (str.5-6 apelacji); réznice
te bowiem dostrzegt i rzetelnie
sie  do nich odniést. Sad
Okregowy (str.13-16 uzasadnienia




wyroku). Sad Apelacyjny w pelni
aprobuje te rozwazania, co zwalnia
go od koniecznoSci powtarzania
w tym miejscu przedstawionej
tam argumentacji. Poza zakresem
orzekania w niniejszej sprawie jest
to skad T. W. pozyskal $rodki
pieniezne ,na inne duze inwestycje
typu zakup szpitala w P. itp.
(str.6 apelacji). Na marginesie zatem
jedynie wskazaé nalezy, ze — juz
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chotby z lektury akt niniejszej
sprawy wynika, ze spotka (...) nie
byla jedyna, z jaka wspolpracowal
on w procederze obrotu pustymi
fakturami. Rolg Sadu orzekajgcego
w przedmiotowej sprawie bylo
ustalenie czy istniejg podstawy
do przypisania winy oskarzonym
wskazanym w akcie oskarzenia,
w  szczegblnoéci oskarzonej F.
M., na korzy$¢ ktérej zostala
wniesiona omawiana apelacji i pod
tym katem Sad I instancji mial
powinnoé¢ zgromadzi¢ dowody,
oceni¢ je a nastepnie poczynié
ustalenia faktyczne, =z ktorego
to obowiazku  wywiazal sie.
Ponownie podkre§lenia wymaga
(odnoszac sie do stanowiska
skarzacego co do powinnosci Sadu
orzekajacego — str.6 apelacji), ze
pomocnictwo jest samodzielnym
rodzajem przestepstwa, a zatem
skazanie sprawcy bezposéredniego
nie jest warunkiem  sine qua
non skazanie pomocnika. Odnoszac
sie do rozwazan skarzacego co
do mozliwych odpowiedzi na
pytanie co stalo sie z pieniedzmi
przekazanymi ze spélki (...) do
(...) podkredli¢ nalezy, ze jest to
sfera oceny dowodo6w. Zarzut obrazy
art.7 kpk zostal podniesiony w
dalszej czeSci omawianej apelacji
a zatem Sad odwolawczy odniesie
sie do niego w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia. Wskaza¢
jednak w tym miejscu nalezy,
ze Sad Apelacyjny nie podziela




rowniez pogladu skarzacego, ze
wskazanie, iz depozycje T. W. i
Z. B. nie byly jedynymi dowodami
zostalo poczynione przez Sad I
instancji ,jakby z ostroznos$ci” (str.6
apelacji). Wskazanie bowiem innych
dowodow potwierdzajacych te, ktore
maja charakter pomowienia jest
co do zasady powinno$cig Sadu
orzekajacego w przypadku oparcia
ustalenn na dowodzie z pomdwienia.
Przed odniesieniem sie do zarzutow
apelacji kwestionujacych dokonang
przez Sad I instancji ocene dowodéw
ponownie wskazaé nalezy, ze czyniac
rozwazania w tym zakresie (str.7-9
apelacji) skarzacy winien podnie$¢
zarzut procesowy z tym zwigzany,
aby wniesiony $rodek odwolawczy
zachowal cechy spojnosci, czego nie
uczynit.

Kwestionujac dokonang przez Sad
Okregowy ocene wiarygodno$ci
zeznan S. M. skarzacy odwoluje sie
jedynie do depozycji T. W. i Z.
B. (str.7 apelacji). Tymczasem Sad
Okregowy oceniajac wiarygodno$é
tego dowodu odnib6st sie réwniez do
innych dowodéw, w szczegdlnosci
tych, ktére potwierdzaja fikcyjnosé
zdarzen  gospodarczych,  ktore
stanowily podstawe wystawienia
pustych faktur. Okolicznosé, ze S. M.
nie obcigzal w swoich wyjaénieniach
oskarzonej F. M. sama w sobie
nie implikuje uznania, ze brak
jest dowodéw winy oskarzonej. Sad
bowiem ustalenie winy oskarzonej
opar! o inne dowody.

Nie ma racji skarzacy twierdzac,
ze Sad Okregowy uznal jakoby to
S. M. spreparowal faks pochodzacy
rzekomo od P. S.. Ustalil jedynie,
ze zostal on spreparowany na
potrzeby toczacego sie postepowania
karnego (str.ay uzasadnienia
wyroku). Niezaleznie od powyzszego
wskaza¢ nalezy, ze autorstwo tego




faksu nie ma pierwszorzednego
znaczenia  skoro nie  budzi
watpliwoéci  (nie  kwestionuje
rbwniez tego sam skarzacy), ze
tre§¢ owego faksu nie znajduje
odzwierciedlenia w rzeczywistoSci.
Sad Okregowy wskazal (bylo to
roOwniez przedmiotem rozwazan w
niniejszym uzasadnieniu), ze F.
M. miala $wiadomo$¢ fikcyjnosci
rzekomego  poérednictwa  (...)
pomiedzy (...) a spdtka (...), stad
rozwazania skarzacego zawarte na
str.14 apelacji uznaé nalezy za
niezastugujace na akceptacje.

Zmiang zaskarzonego orzeczenia
w kierunku oczekiwanym przez
apelujacego nie moze przynie$é
rowniez odwolywanie sie do zeznan
Swiadka T. G.. Sam skarzacy
wskazuje, ze ten dowdd nie ma
znaczenia dla odpowiedzialnoSci
karnej oskarzonej F. M. (str.8
apelacji). Wskazaé jednak nalezy,
ze dowdd ten, swobodnie oceniony
przez Sad 1 instancji potwierdza
ustalenie tego sadu, ze (...) nie
miala zadnego wplywu na kontrakt
zawarty miedzy (...) a  spélka
(...), o czym oskarzona F. M. jako
wiceprezes spoiki (...)miala pelna
Swiadomosé.

Wskazywane przez skarzacego
depozycje J. A. potwierdzaja
poczynione przez Sad Okregowy
ustalenie, ze zdarzenia gospodarcze,
o ktérych mowa w fakturach
wystawianych spoélce (...) przez (...)
mialy fikeyjnych charakter. To, ze
Swiadek —ksiegowy wydawnictwa
nie miat szczegbdlowej wiedzy na
temat $wiadomo$ci oskarzonej F.
M. nie skutkuje uznaniem, ze
przypisanie oskarzonej winy nie
znajduje uzasadnienia.

0] braku jakiegokolwiek
poérednictwa (...) we wspolpracy




spotki (...) z (...) Swiadcza roéwniez
zeznania wskazanych na str. 8
apelacji §wiadkéw: M. S., G. T., R.
K. i D. F.. Za wyrwane z kontekstu
stanowiska Sadu Okregowego uznac
nalezy poglad skarzacego, ze mogl
istnie¢ kontakt partneréw (..) z
W. (str.8 apelacji). Sad bowiem
wskazal, co jest istotne, na brak
jakiejkolwiek wiedzy na temat aby
istnial taki kontakt majacy na celu
rekomendowanie spolki (...) przez
(...) a przeciez to jest istotg uznania,
ze faktury za wykonania takiej
rekomendacji mialy swoje podstawy
W rzeczywistos$ci.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$é
odwolywanie sie do stanowiska
Sadu Okregowego komentujacego
niejako dostrzezona przez siebie
linie obrony oskarzonych (str.8
apelacji). Niezaleznie bowiem od
tego kiedy S. M. zlozyl depozycje
okreslonej tresci, ich calo$¢ zostala
poddana ocenie Sadu I instancji.
Istotne natomiast jest to, ze zaden
z opisanych na str. 19 uzasadnienia
wyroku $wiadkéw nie potwierdzil
aby poérednikiem w kontaktach
form przez nich reprezentowanych
ze spo6lka (...) bylo (...).

Skarzacy  nie  zakwestionowal
réwniez skutecznie dokonanej przez
Sad Okregowy oceny wiarygodno$ci
zeznan $wiadkaJ. W. (1) (str.9
apelacji). W zasadzie w zaden spos6b
nie uargumentowal odniesienia sie
do zeznan tego Swiadka w kontekécie
wywiedzionej apelacji. Wskazaé
zatem nalezy, ze zeznania J. W.
(1)potwierdzily ustalenie Sadu co do
tego, ze nie bylo posrednikéow we
wspolpracy (...) ze spolka (...).

Odnoszac sie natomiast do zarzutow
skarzacego co do tego, ze
Sad 1 instancji nie udowodnil




tezy, ze ,inna osoba dokonala
czynu zabronionego” (str.9 apelacji)
ponowne podkreslenia wymaga, ze
po pierwsze — odpowiedzialno$c
pomocnika istnieje niezaleznie od
odpowiedzialnoSci  sprawcy, po
wtore — odpowiedzialno§¢ karna
S. M. nie byla przedmiotem
rozpoznania w niniejszej sprawie.

Ad. 2. Chybionym jest podniesiony
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych. Jak wyzej wskazano,
Sad I instancji dokonal swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu = dowodowego,  ktora
zyskala pelng akceptacje Sadu
odwolawczego. Na ich podstawie
poczynil  prawidlowe ustalenia
faktyczne w oparciu o caloéc
zgromadzonego 1 uznanego za
wiarygodny materialu dowodowego,
we wzajemnym ze soba
powigzaniu. Sad Apelacyjny w
pelni  podziela poglad Sadu
Najwyzszego zaprezentowany w
uzasadnieniu Sadu Najwyzszego z
16 lutego 2017r. w sprawie III
KK 238/16, ze pozycja jaka w
spolce (...) zajmowala oskarzona
w inkryminowanym czasie, f{j.
wiceprezes i gléowna ksiegowa w
powigzaniu z ustaleniami co do
faktu akceptowania do realizacji
pustych  faktur i okolicznoSci
przekazywania jej pieniedzy przez Z.
B. w pelni uzasadnia uznanie, ze
miala pelng $§wiadomos$¢ fikcyjnosci
faktur  objetych  zarzutem, a
w  konsekwencji dopuscila sie
przypisanego jej przestepstwa. Tym
samym Sad odwolawczy nie podziela
stanowiska skarzacego, ze oskarzona
M. nie miala wplywu na dzialania
biznesowe spotki, w tym dzialania
zwigzane z (...) (str.13-15 apelacji).
Na str.14 apelacji skarzacy wypacza
stanowisko zaprezentowane przez
Sad Okregowy wskazujac, ze Sad ten
rozwaza sytuacje, w ktorej S. M.




oszukuje oskarzona, ktéra wykazuje
sie wysokim poziomem naiwnosci.
Wywody Sadu I instancji na
wskazanej przez skarzgcego str.30
uzasadnienia wyroku wskazuja
bowiem na to, ze Sad nie
przyjmuje (a zatem uznaje za
niewiarygodna wersje) jakoby S. M.
oszukiwal nieSwiadomg fikcyjnego
charakteru wspélpracy spolki (...)z
(...) oskarzong F. M., ktéra
wykazala sie wyjatkowym poziomem
naiwnoéci. W ocenie bowiem
Sadu I instancji (ktéra aprobuje
Sad odwolawczy) oskarzona F.
M. nie byla naiwna ,ofiarg”
oszukiwana przez S. M. a miala
$swiadomos¢ fikeyjnego charakteru
faktur, ktéore akceptowala do
wyplaty i pochodzenia Srodkow
pienieznych, ktére w gotowce
przyjmowala od Z. B.. Za skuteczna
nie moze rdwniez zosta¢ uznana
argumentacja skarzacego (str.14
apelacji) opierajaca sie na wyroku
Sadu Rejonowego Gdansk -
Poludnie w Gdansku w sprawie IT K
8/11 uniewinniajacym S. M., skoro
— jak wskazal sam skarzacy wyrok
ten zostal uchylony a aktualnie
nieprawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku w sprawie
XIV K 42/16 S. M. zostal skazany.

Jak juz WYZ€j wskazano,
Sad Okregowy w zaskarzonym
orzeczeniu nie poczynil ustalen,
ze S. M. popehil przestepstwo
z art.284 § 2 Kkk. Nie bylo
to przedmiotem postepowania
zakonczonego zaskarzonym
orzeczeniem a wyrok Sadu I
instancji w jego sprawie nie jest
jeszcze prawomocny. Nie bylo to
robwniez warunkiem sine qua
non orzeczenia o odpowiedzialnosci
karnego oskarzonej F. M..

Calkowicie chybionym jest zarzut
braku w czedci uzasadnienia




zaskarzonego wyroku zatytulowanej
»5ad  zwazyl co  nastepuje”
Sadu co do dzialan/ zaniechan
oskarzonej F. M.. W tej czesci
uzasadnienia  wyroku  karnego
bowiem sad nie dokonuje ustalen
faktycznych (nastepuje to bowiem
w czedci zatytulowanej ,Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny”), a
dokonuje oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,
subsumpcji poczynionych wczesniej
ustalen faktycznych pod okreslone
przepisy prawa karnego oraz
uzasadnia orzeczona kare
(przy wyroku skazujgcym)
oraz inne rozstrzygniecia. W
odroéznieniu od skarzacego,
Sad II  instancji  dostrzega
w czeSci uzasadnienia  Sadu
Okregowego przedstawiajacego
poczynione ustalenia faktyczne,
ustalenia  dotyczace oskarzonej
F. M., stanowigce podstawe jej
skazania. Sad bowiem wskazuje
ktére faktury oskarzona bedaca
wiceprezesem zarzadu oraz gldwna
ksiegowa w spolce (...)zatwierdzila
do wyplaty a nadto ustala, ze
kilkukrotnie odbierala pienigdze
przyniesione przez Z. B. i
przekazywala je S. M. (str.2-8
uzasadnienia wyroku). ROowniez w
czeSci uzasadnienia zatytulowanej
»5ad zwazyl co nastepuje” znajduja
sie -  wbrew twierdzeniom
skarzacego — odniesienia do
oskarzonej F. M. (str.12-20
uzasadnienia  wyroku).  Nadto
Sad Okregowy ocenil wyjasnienia
oskarzonej F. M.(str.11 uzasadnienia
wyroku). Nie jest zatem tak
jak  twierdzi skarzacy (str.10
apelacji), ze do noszacych znamiona
przestepstwa dzialan oskarzonej Sad
Okregowy odwoluje sie jedynie
na str.26 i dalszych uzasadnienia
wyroku.




Zarzucajac Sadowi I instancji, ze
nie ustalit do$¢ dokladnie ile
razy oskarzona F. M. odbierala
pieniadze oraz, ze nie odbierala ich
od T. W. (str.10-11, 15 apelacji),
skarzacy zdaje sie nie dostrzegac,
ze dzialaniem oskarzonej, ktére Sad
Okregowy trafnie uznal za znamie
przypisanego jej przestepstwa bylo
rowniez akceptowanie do wyplaty
faktur wystawianych przez (...) za
zdarzenia gospodarcze, ktére nie
mialy miejsca. Bez wplywu na
odpowiedzialnoé¢ karna oskarzonej
F. M. w przedmiotowej sprawie
pozostaje kiedy dokladnie, ile razy
i jakie kwoty przyjmowala od
Z. B.; podobnie jak fakt, ze
nie przyjmowala ich od T. W..
Istotne bowiem jest to, ze jako
wiceprezes zarzadu spotki (...)i jej
glowna ksiegowa miala $wiadomoéé
fikcyjno$ci  posérednictwa (...) i
kontaktach handlowych spo6lki a
mimo to potwierdzala wyplate
nalezno$ci z faktur majgcych
to  poérednictwo  potwierdzaé
czym pomogla wskazanym z
przypisanym jej zarzucie osobom
w przywlaszczeniu $rodkéw
pienieznych na szkode spotki
(...). Wobec powyzszego skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ stwierdzenie, ze
do przekazania oskarzonej kwot
wskazanych w zarzucie potrzebne
bylyby walizki, torby itp. (str.12
apelacji).

Ad. 3. Przed odniesieniem sie
do zarzutu bledow w ustaleniach
faktycznych Sad odwolawczy omowi
zarzuty o charakterze procesowym.
Ustalenia faktyczne bowiem s3
czynione po przeprowadzeniu i
ocenie dowodow.

Rozpoznajac zarzut obrazy art.4
kpk Sad Apelacyjny odwoluje
sie do rozwazan natury




ogbélnej poczynionych juz w
niniejszym uzasadnieniu nie
stwierdzajac podstaw do uznania,
ze w przedmiotowej sprawie
Sad Okregowy naruszyt zasade
bezstronnoéci. Wobec braku
szczegblowych zarzutbw w tym
zakresie Sad odwolawczy nie
ma pola do czynienia szerszych
rozwazan w tym zakresie.

Rowniez w odniesieniu do zarzutu
obrazy art.5 § 2 kpk Sad odwolawczy
odwoluje sie do  rozwazan
natury  ogblnej  poczynionych
juz w niniejszym uzasadnieniu.
Wobec  braku szczegblowych
zarzutbw w  tym  zakresie,
brak jest podstaw do dalszych
rozwazan Sadu odwolawczego.
Sad Okregowy dokonal swobodnej
oceny wszystkich zgromadzonych
w sprawie dowoddéw, z ktoérych
jedynie cze$¢ uznal za wiarygodne.
Oczywistym jest, ze ustalenia
faktyczne czyni na podstawie
dowodow uznanych za wiarygodne.
Okoliczno$é, ze skarzacy z taka
oceng sie nie zgadza nie oznacza,
ze sad pomingl jakie§ dowody,
w  szczegdlno$ci korzystne dla
oskarzonej. Skoro — jak juz wyzej
wskazano — brak jest podstaw do
uznania, ze Sad powzial watpliwosci
co do wiarygodno$ci dowodow i
poczytal je na niekorzy$c¢ oskarzone;j,
nie spos6b podzieli¢ stanowiska
skarzacego, ze doszlo do obrazy art.5
§ 2 kpk.

Aprobaty Sadu odwolawczego nie
zyskal réwniez zarzut obrazy art.7
kpk. Samo bowiem stwierdzenie,
ze mozliwym jest przedstawienie
innej niz to uczynil Sad wersji
wydarzen po dokonaniu odmiennej
oceny dowodow nie skutkuje
uznaniem, ze ocena sadu jest
nieprawidlowa. Sad I instancji,
ktory bezposrednio przeprowadza




dowody na rozprawie, ma ustawowo
zagwarantowang swobode w ocenie
przeprowadzonych  dowodow i
ocena ta  podlega  ochronie
przewidzianej w art. 7 kpk dopéty,
dopoki nie zostanie wykazana jej
blednoé¢; skarzacy w omawianej
apelacji nie wykazal owej blednosci.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynies$c
rbwniez zarzut obrazy art.424
§ 1 kpk. Sad Apelacyjny nie
podziela stanowiska skarzacego
(str.2 apelacji), ze doszlo do
obrazy  tego  przepisu. Sad
odwolawczy nie stwierdza uchybien
w  sporzadzeniu  uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, w
szczego6lnosSci takich ktoére
uniemozliwialyby jego kontrole
instancyjna.

Apelacja obroncy oskarzonego
J.J.:

Na wstepie Sad Apelacyjny odniesie
sie do zarzutu podniesionego w
pismach obronicy oskarzonego J.
J. z 17 maja 2022r. i z 20
maja 2022r., w ktérych sygnalizuje
zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwolawczej okre§lonej w art.439
§ 1 pkt 2 kpk (w piSmie z
20 maja 2022r. zapewne na
skutek oczywistej omylki pisarskiej
wskazano na art.493 kpk). Sad
odwolawczy nie podziela stanowiska
zawartego w tych pismach, ze
powolanie sedziego orzekajacego
w  przedmiotowej sprawie do
pelnienia  obowigzkéw  sedziego
sadu okregowego przez Ministra
Sprawiedliwo$ci powoduje samo
W sobie zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, \
szczego6lnosci okreslonej w art.439
§ 1 pkt 2 kpk. Tozsamy
zarzut (wskazujacy jedynie za jego
podstawe art439 § 1 pkt 1




kpk) podniosta w wywiedzionej
apelacji obronca oskarzonej F. M. i
bylo to juz przedmiotem rozwazan
w niniejszym uzasadnieniu.
Do tych rozwazan Sad
Apelacyjny odsyla nie stwierdzajac
konieczno$ci  powtarzania  ich
w tym miejscu. Argumentacja
bowiem przedstawiona przez oboje
obroncow jest tozsama, tj. oparta o
orzeczenie TSUE.

W pozostalym zakresie wskazane
pisma obroncy oskarzonego J. J.
nie beda przedmiotem oceny przez
Sad odwolawczy, gdyz polem do
podnoszenia zarzutéw przeciwko
orzeczeniu Sadu I instancji jest
apelacja, na zlozenie ktorej Kodeks
postepowania karnego przewiduje
okre§lone terminy. Wszelkie inne
pisma, w ktorych kwestionuje sie
zasadno$¢ wydanego orzeczenia
podlegaja  ocenie jedynie w
zakresie, w ktorym wskazuja na
zaistnienie bezwzglednych przyczyn
odwolawczych, ktére Sad II instancji
obowigzany jest bada¢ z urzedu.

Ad 1. Nie ma racji
skarzacy  twierdzac, ze  brak
jest dowodéw potwierdzajacych
wiedze oskarzonego G. J. co do
fikcyjnoSci wspotpracy (...) ze spotka
(...). Wspoélnik oskarzonego podal
bowiem, ze razem z oskarzonym J.
J. podpisali rzekoma umowe z (...)
(k.1814 akt sprawy), decyzje co do
duzych kontrahentéw podejmowali
razem (k.1905 akt sprawy). Réwniez
sam oskarzony J. J. wyjasnil, ze
dezycje te podejmowali razem jako
wspolnicy. Zatem depozycje T. W.
co do tego, ze J. J. nie bral udzialu
w spotkaniach biznesowych jego z
G. W. nie implikuje uznania, ze nie
wiedzial o rezultatach tych spotkan,
w szczegblnosci wystawiania faktur
za zdarzenia gospodarcze, ktoérych
nie bylo, skoro zaré6wno G. W.




jak i J. J. potwierdzili, ze decyzje
ostatecznie podejmowali wspoélnie.
Sam oskarzony przyznal rowniez,
ze byt na spotkaniach z T. W.,
na ktorych odbywaly sie rozmowy
biznesowe (k.1958 akt sprawy) a
decyzje o charakterze strategicznym,
w tym nawigzanie wspolpracy —
rzekomej jak trafnie ustalil Sad
Okregowy - z (...) podjeli wspoélnie
(k.1957 akt sprawy). Nie jest
zatem tak jak twierdzi skarzacy,
ze spotkania w ktérych uczestniczyl
oskarzony J. J. mialy jedynie
charakter towarzyski (str.2 apelacji).

Sad Apelacyjny w peli podziela
stanowisko Sadu  Najwyzszego
zawarte w uzasadnieniu wyroku z
16 lutego 2017r. w sprawie III
KK 238/16, ze o $wiadomos$ci po
stronie J. J. fikcyjnosci faktur
opisanych w przypisanym mu
czynie $wiadcza jego zachowania
»~obronne” polegajace na zabraniu
czeéci z nich i nieoddanie mimo
monitéw dyrektora ekonomicznego
spotki swiadka M. R.. Zeznala ona,
ze przekazala oskarzonemu J. J.
faktury a on nie zwrocit jej tych za
1997r. (k.1664 akt sprawy). Majac
na wzgledzie zasady logicznego
rozumowania, nie doszloby do tych
sytuacji gdyby oskarzony J. J.
istotnie zajmowal sie w spolce
jedynie sprawami technicznymi. Nie
bez znaczenia dla oceny wplywu
zatrzymania owych faktur dla
kwestii przypisania mu popelnienia
przestepstwa oskarzonemu J. J.
pozostaje rowniez fakt zblizonego
czasu opisywanego jego zachowania
z tymczasowym aresztowaniem T.
W.iZ.B..

Powolujac sie na jedne z wielu
depozycji T. W. i stwierdzajac,
ze w zeznaniach z 25 marca
2019r. $wiadek ten ,raz  na
zawsze wyjaénil kategorycznie i




ponad wszelkg watpliwo$¢” (str.5
apelacji) skarzacy zdaje sie nie
dostrzega¢ obowigzujacej w prawie
karnym, a okre§lonej w art.y
kpk zasady swobodnej oceny
dowodéw dokonywanej przez Sad.
Jak juz wskazano w niniejszym
uzasadnieniu, aby  skutecznie
zakwestionowa¢ ocene dowodu
dokonang przez Sad nie wystarczy
wskazaé, ktore ze zmiennych
depozycji — w omawianym wypadku
zeznan S$wiadka — s3 w ocenie
skarzacego wiarygodne, a ktore
nie. A zatem powolanie sie
na korzystne z punku widzenia
oskarzonego J. J. zeznania §wiadka
T. W. nie implikuja uznania,
ze wilaénie owe nalezy uznaé¢ za
wiarygodne, zwlaszcza, ze poza
zacytowaniem r6znych depozycji T.
W. skarzacy nie podjal Zadnej
rzeczowej polemiki z argumentacja
przestawiona przez Sad Okregowy
(str.20-21 uzasadnienia wyroku).
Wskaza¢ réwniez nalezy, ze
podkreslana  przez  skarzacego
niepewno$¢ T. W. co do tego czy
w ramach przestepczego procederu
wspoélpracowal z  oskarzonym
J. J. nie moze skutkowaé
jego uniewinnieniem, skoro —
jak  wyzej wskazano - sam
oskarzony potwierdzil swoéj udzial
w rozmowach biznesowych z T.
W. a opisane juz okolicznos$ci
dotyczace pustych faktur $wiadcza
o jego $wiadomosci o fikcyjnym
charakterze  owej wspolpracy
w zakresie po$redniczenia w
pozyskiwaniu klientow. Sad
Okregowy dokonal swobodnej oceny
dowodow, a to, ze skarzacy sie
z nig nie zgadza nie oznacza, ze
ocena ta jest wadliwa. Skarzacy
nie zdolal skutecznie wykazaé,
ze ta ocena jest sprzeczna z
dyrektywami okre§lonymi w art.7
kpk. Okoliczno$¢, ze T. W.
przekazywal pieniadze tylko G.




W. sama w sobie nie $wiadczy
o braku SwiadomoS$ci po stronie
oskarzonego J. J. fikcyjnosci zdarzen
prawnych, o ktérych byla mowa
w owych fakturach. Poza sporem
pozostaje (w szczegblnoSci nie
kwestionuje tego sam skarzacy),
ze faktury te byly fikcyjne a
(...) nie podejmowala dzialann o
jakich w nich mowa. Trafnie Sad
Okregowy wskazal, ze dowody w
sprawie, w szczegblno$ci omawiany
w tej czedci apelacji dowodd z
zeznan $wiadka T. W. oceniaé¢
nalezy réwniez w odniesieniu do
pozostalych dowodbéw. Wskazac
zatem  ponownie nalezy na
ukrywanie owych faktur przez
oskarzonego J. J.. Zasady logicznego
rozumowania dajg podstaw do
twierdzenia, ze gdyby nie mial
Swiadomosci ich fikcyjnoSci, nie
byloby potrzeby ich ukrycia,
zwlaszcza w czasie korelujacym z
zatrzymaniem T. W. i Z. B.. Wobec
powyzszego skutecznego argumentu
kwestionujacego dokonana przez
Sad Okregowy ocena dowodow
i wyciagniete z niej wnioski
nie moze stanowi¢ powolanie
sie na niezmienno$¢ wyjasnien
oskarzonego J. J. (str.6 apelacji).
Oskarzony bowiem w polskim
procesie karnym nie ma obowigzku
dostarczania dowodow swej winy,
linie obrony mogac ksztaltowac
w sposdb dowolny. Wyjaénienia
oskarzonego podlegaja jednak, jak
wszystkie inne dowody, swobodnej
ocenie Sadu orzekajacego. W
niniejszej sprawie Sad takiej
dokonal (str.21-22 uzasadnienia
wyroku) a skarzacy w wywiedzionej
apelacji nie zdolal skutecznie
j€j podwazy¢. Podkreslenia
wymaga trafne spostrzezenie Sadu
Okregowego, ze podmioty, ktore
rzekomo mialy podje¢ wspolprace
ze spolka (...) za poérednictwem
(...), juz wczeéniej byly jej




kontrahentami (czego oskarzony
J. J. zajmujgc sie serwisem
sprzedawanych samochodéw musial
mie¢ S$wiadomo$§¢) a  zatem
spotka, ktéra zajmowala sie
drukiem nie podejmowala dzialan,
ktore stanowilyby uzasadnienie dla
realizowania faktur o jakich mowa
w przypisanym oskarzonemu J. J.
czynie. Zatem argument, ze doszlo
do zawarcia ,tajnego protokotu” G.
W. z T. W. (str.6 apelacji) nie
moze przynie$¢ oczekiwanych przez
skarzacego rezultatobw. Wskazane
juz w niniejszym uzasadnieniu
zachowania oskarzonego J. J., w tym
polegajace na zatrzymaniu czeSci
faktur opisanych w przypisanym
mu czynie przeczy lansowanej przez
skarzacego tezie (str. 7 apelacji), ze
wedle przekonania oskarzonego J.
J. naleznoéci dla (...) byly prowizja
za utrzymanie dotychczasowych
kontrahentéow  spotki  (...). W
tozsamych  wzgledow  skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do wyksztalcenia oskarzonego, jego
pochodzenia i stosunku do koSciota
(str.7 apelacji). Calkowicie chybiona
jest argumentacja wskazujaca na
wspélprace obu podmiotow w
zakresie dzialalno$ci rzeczywiScie
wykonywanej przez (...), tj. uslug
poligraficznych (str.8 apelacji). Jak
bowiem ustalono w niniejszym
postepowaniu, czemu skarzacy
nie zaprzecza, oskarzony J. J.
podpisywat  przelewy bankowe,
jedna z faktur opisanych w
przypisanym mu zarzucie opatrzyl
adnotacja, ze dotyczy ona dostawy
samochodéw F. dla (...) , a zatem
mial pelng Swiadomosé tego, ze nie
dotycza one uslug poligraficznych.
Wskaza¢ w tym miejscu réwniez
na trafng uwage Sadu Najwyzszego
zawarta w uzasadnieniu wyroku
z 16 lutego 2017r. w sprawie
IIT KK 238/16, ze oskarzony




J. J. byl réwnoprawnym z G.
W. udzialowcem spotki (...), co
implikuje uznanie, ze dbatl o finanse
spolki i nie narazalby jej na znaczne
straty finansowe bedace skutkiem
nienaleznych wyplat.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze roéwniez
przynies¢ wskazywanie na
to, ze Sad Okregowy
dokonujac ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie opart sie o
dowody zgromadzone na etapie
postepowania  przygotowawczego.
O  wiarygodnosSci  okre$lonego
dowodu nie §$wiadczy sam w
sobie etap na jakim zostal
zlozony. ,Kodeks postepowania
karnego nie daje  prymatu
dowodom z postepowania sagdowego
nad dowodami pochodzacymi z
postepowania przygotowawczego i
odwrotnie - pozostawiajgc ich
ocene sadowi w ramach uprawnien
okres§lonych treécig art.4 § 1 kpk
(obecnie art.7 kpk) — wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 maja 1984r.
w sprawie IV KR 122/84). Sam
fakt zmiany wyjasnien lub zeznan
nie stwarza sytuacji, iz wcze$niej
zlozone nie moga stanowic podstawy
do dokonania ustalen faktycznych,
ze za wiarygodne winny zostaé
uznane dowody przeprowadzone
na rozprawie. W polskim procesie
karnym nie obowigzuje legalna
teoria dowoddw, tj. nie ma dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodow i nie wprowadza sie
réznic co do wartoéci dowodowej
poszczegbdlnych dowodow. Nie ma
zatem podstaw do zalozenia, jakoby
wyjasnienia  (zeznania) zlozone
W postepowaniu przygotowawczym
mialy wieksza moc dowodowa
od skladanych na rozprawie i
vice versa (patrz: wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 lipca 1977r. w




sprawie V KR 92/77). Wprawdzie, ze
wzgledu na zasade bezposredniosci
i kontradyktoryjnosci, materialem
wyjSciowym dla ustalen faktycznych
sa dowody przeprowadzone na
rozprawie, a material zgromadzony
W postepowaniu przygotowawczym
shuzy¢ ma weryfikacji o$wiadczen
zlozonych w postepowaniu przed
sadem, gdy dochodzi do
wyraznych sprzeczno$ci miedzy tymi
o$wiadczeniami, jednak weryfikacja
ta winna uwzglednia¢ caloksztatt
materialu  dowodowego  (patrz:
wyrok Sadu Najwyzszego z 5
maja 1995r. w sprawie II KRN
178/94) Sad moze wowcezas daé
wiare wyjasnieniom (zeznaniom)
zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym, a odmowic
zlozonym przed sadem lub postapié
odwrotnie, byle tylko nalezycie,
logicznie i przekonujaco uzasadnil
swe stanowisko (tak tez: wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 grudnia
1975r. w sprawie Rw 679/75).
Wyjasnienia (zeznania) zlozone w
Sledztwie, a nastepnie odwotlane lub
zmienione, stanowig bowiem dowdd
w sprawie, ktory tak jak kazdy
inny dowdd podlega swobodnej, ale
nie dowolnej, ocenie sadu. Dowd6d
taki nalezy ocenia¢ w konfrontacji
z innymi dowodami zgodnie z
zasadami logicznego rozumowania,
a fakt odwolania lub zmiany
o$wiadczenia nie wskazuje sam
przez sie na jego nieprawdziwo$c
(wyrok Sadu Najwyzszego z 2
pazdziernika 1972r. w sprawie
IIT KR 114/72). ,0 wartosci
dowodowej wyjasnien oskarzonego
czy zeznan $wiadka decyduje nie
to w jakim stadium postepowania
zostaly one zlozone lecz ich treéc
w konfrontacji z innymi dowodami
sprawy” (wyrok Sadu Najwyzszego
z 20 maja 1978r. w sprawie V
KR 78/78). Jak juz wskazano
w niniejszym uzasadnieniu, Sad




Okregowy dokonal  swobodnej
oceny wszystkich zgromadzonych w
sprawie dowodéw spelniajagc tym
samym wskazane wyzej dyrektywy.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
odwolywanie sie do stanowiska
Sadu Najwyzszego przedstawionego
w uzasadnieniu wyroku z 16 lutego
2017r. w sprawie III KK 238/16
(str.8 apelacji). Poza odwolaniem
sie do zasady samodzielno$ci
jurysdykeyjnej sadéw unormowane;j
w art.8 § 1 kpk, wskazaé
nalezy, ze Sad Najwyzszy zajal
zacytowane stanowisko uchylajac
wyrok Sadu II instancji utrzymujacy
w mocy wyrok Sadu I instancji
uniewinniajacy oskarzonego J. J..
W dalszej cze$ci wyrazonego
pogladu (niezacytowanej juz przez
skarzacego) wskazal, ze sposobem
unikania takich niekorzystnych
z punktu widzenia podsadnych
i spolecznego odbioru wymiaru
sprawiedliwoéci  jest Lwnikliwa
i staranna ocena zebranych
dowodow”. Takiej oceny dokonal
Sad Okregowy w przedmiotowej
sprawie. Obecnie zatem istnieje
stan, w ktérym reprezentujacy obie
strony przestepczego procederu,
. T. W. jako przedstawiciel
(), jak i G. W. i J. J
jako przedstawiciele (...) zostali
prawomocnie skazani. Skarzacy
odwolujac sie do utrzymanego
w mocy przez Sad odwolawczy
orzeczenia Sadu Rejonowego nie
wskazuje, ktory to judykat. Wskazaé
zatem nalezy, ze w odniesieniu
do oskarzonego J. J. od wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku w
sprawie V Ka 268/15 utrzymujacego
w mocy wyrok uniewinniajacy Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w
Gdansku w sprawie II K 8/11 zostala
skutecznie wywiedziona kasacja na
niekorzy$¢ oskarzonego. Zasada




samodzielnoéci jurysdykcyjnej
sadéw okreSlona w art.8 § 1
kpk nieskutecznym czyni zarzuty
skarzacego, ze zachowanie G. W.
zakwalifikowane zostalo z innych
przepisow prawa niz zachowanie
oskarzonego J. J..

Calkowicie bezprzedmiotowe jest
kwestionowanie obecnie
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego
w sprawie III KK 238/16 (str.9
apelacji), w szczegblnoéci zakresu
zaskarzenia jaki zostal objety tym
orzeczeniem. Caly bowiem wyrok
Sadu odwolawczego, w ktérym
utrzymano uniewinniajacy wyrok
Sadu I instancji zostal uchylony w
drodze kasacji.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynies$c
odwolywanie sie do zeznan
Swiadkéw wymienionych w tej czesci
apelacji. Okoliczno§¢ bowiem, ze
w spolce (..) oskarzony J. J.
zajmowal sie przede wszystkim
serwisem znalazla potwierdzenie
w ustaleniach faktycznych Sadu
Okregowego (str.9 uzasadnienia
wyroku) a zatem jest okolicznoScia
niekwestionowanga. Potwierdzila to
w swoich zeznaniach Swiadek M.
R.. Nie oznacza to jednak — co
bylo juz przedmiotem rozwazan w
niniejszym uzasadnieniu, ze nie mial
$wiadomoSci fikcyjnosci wspolpracy
jaka miala mie¢ rzekomo miejsce
miedzy (..) a (...), skoro — jak
sam powiedzial, czasami bral udzial
w biznesowych spotkaniach G. W.
z T. W.. Skoro za§ wiedzial o
fikeyjnoSci tej umowy, oczywistym
jest, ze mial pelng $wiadomo$c
fikcyjnosci faktur wystawianych w
zwigzku z nia. Trafnie Sad Okregowy
za wiarygodne uznalt zeznania
Swiadka M. R. zlozone w toku
postepowania  przygotowawczego,
co do okoliczno$ci  utraty




i odnalezienia przedmiotowych
faktur. Podzieli¢ nalezy stanowisko
Sadu I instancji, ze jako
niewiarygodne jawia sie zeznania
o wiele bardziej szczegblowe, choé
skladane wiele lat po zdarzeniu.

Swiadek A. J. zeznawal jedynie
na okoliczno$¢ rzekomej kradziezy
faktur i pOzZniejszego ich
odnalezienia sie. Jego zeznania
nie dotycza zatem $wiadomosci
oskarzonego co do wypelnienia
swoim  zachowaniem znamion
przypisanego mu przestepstwa.

Zeznania $wiadka J. W. dotycza
kwestii wspolpracy (...) z (...,
nie za§ $wiadomosci oskarzonego
co do fikcyjnoSci faktur. Jak
juz wyzej wskazano — poza
sporem pozostaje, ze takowej
wspoOlpracy w zakresie poérednictwa
w pozyskiwaniu klientéw faktycznie
nie bylo.

Brak szczegbélowego odniesienia sie
do dokonanej przez Sad Okregowy
oceny depozycji G. W. zwalnia
Sad odwolawczy od szerszych
rozwazan. Wystarczajacym bedzie
zatem stwierdzenie, ze Sad ten
w pehli podziela dokonana przez
Sad Okregowy ocene tego dowodu
(str.22-23 uzasadnienia wyroku).

Swiadek J. F. jako dyrektor
handlowy (...) nic nie wiedzial
o wspdlpracy z (...), co jedynie
potwierdza zasadno$¢ ustalen Sadu
Okregowego w tym zakresie i
wiarygodno$¢ potwierdzajacych te
zeznania innych dowodéw. Roéwniez
i ten $wiadek w swych zeznaniach
w zaden sposob nie odwolywal sie
do $wiadomosci oskarzonego co do
fikcyjnoSci wspolpracy miedzy (...) a
(e0)-

W pehni zasadnym bylo
uznanie, ze oskarzony dzialal




w warunkach ciggu przestepstw,
tj. ze wszystkie przypisane mu
zachowania obejmowal jednym
zamiarem. Sad II instancji odwoluje
sie w tym miejscu do rozwazan
natury ogolnej poczynionych juz
w niniejszym uzasadnieniu w
odniesieniu do art.12 kk nie widzac
powodu do ponownego przytaczania
ich w tym miejscu. Zgromadzony
w sprawie material dowodowy w
pelni pozwala za ustalenie, ze
oskarzony J. obejmowal swoja
Swiadomoscia fikcyjnosé wszystkich
faktur przypisanych mu w zarzucie.

Nie jest tak jak twierdzi skarzacy,
ze Sad Okregowy ustalil jakoby J.
J. byl obecny przy przekazywaniu
pieniedzy (nalezy rozumiec, ze
zwrotnie przez  przedstawiciela
(...), w druga bowiem strone
dokonywane byly przelewy). Istota
jego odpowiedzialnosci jest bowiem
dzialanie na  szkode (.0
poprzez wyplacanie z jej konta
na rzecz (..) naleznodci za
fikcyjne ustugi. Jak juz wskazano
w niniejszym uzasadnieniu,
obowiazujace przepisy prawa nie
daja podstaw do uznania, ze
kryterium oceny wiarygodnosci
dowodu jest czas jego
przeprowadzenia. Wskazanie przez
Sad Najwyzszy powinnoéci
ponownego zlozenia  wyjasnien
przez oskarzonego nie implikuje
uznania, ze to wlasnie one winny
zosta¢ uznane za wiarygodne. Sad w
oparciu o zasada swobodnej oceny
dowodoéw ma prawo jedynie cze$c
wyjasnien oskarzonego uznaé¢ za
wiarygodne, czeSci z nich waloru
wiarygodno$ci odmowic.

Calkowicie chybiony jest zarzut
oparty o istnienie rzeczywistych
uslug $wiadczonych przez (...)
na rzecz (...). Przedmiotem
bowiem faktur opisanych w




zarzucie przypisanym oskarzonemu
bylo rzekome dzialanie na rzecz
pozyskania nowych klientow w
zakresie prowadzonej przez (...)
sprzedazy samochodéw.

Podnoszona juz wyzej $wiadomo$é
po stronie J. J. brak rzeczywistych
dzialan, o ktérych mowa we
wskazanych w zarzucie fakturach
bezpodstawnym czyni stanowisko
skarzacego, ze oskarzonemu mozna
co najwyzej przypisa¢ niedbalstwo,
nie za$ dzialanie z zamiarem
kierunkowym.

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu
skarzacego, ktory bagatelizuje fakt
zaginiecia przedmiotowych faktur.
Jak juz wyzej wskazano, okoliczno$ci
tego ,zaginiecia” w powigzanie z
innymi dowodami zgormadzonymi
w sprawie daja podstaw do uznania,
ze oskarzony J. mial Swiadomosé ich
fikeyjnoSci i wobec podejmowania
przez organa $cigania czynno$ci
procesowych, ukryl je.

Ad. II. Zarzut jest nietrafny z
dwbch powodéw. Po pierwsze, zostal
zle sformulowany. Podniesienie
zarzutu obrazy prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu moze okaza¢ sie trafne
jedynie wowczas, gdy skarzacy nie
kwestionuje ustalen faktycznych a
zarzuca Sadowi, ze do prawidlowo
ustalonego  stanu  faktycznego
zastosowal bledng kwalifikacje
prawna. Sad odwolawczy odnosil
sie juz do tej kwestii w niniejszym
uzasadnieniu. Tymczasem skarzacy
kwestionuje poczynione przez Sad
I instancji ustalenia faktyczne (pkt
I. 1. apelacji). W ocenie Sadu II
instancji, Sad Okregowy poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne w
zakresie sprawstwa oskarzonego J.
i zastosowal do nich wlasciwa
kwalifikacje prawng. Brak szerszej




argumentacji omawianego zarzutu
zwalnia Sad odwotawczy od
czynienia dalszych rozwazan w tym
zakresie.

Ad. III. Na wstepie wskazac
nalezy, ze kara to Srodek przymusu
panstwowego wyrazajacy potepienie
zarbwno popelnionego czynu, jak
i jego sprawcy, stosowany przez
Sad, a wiec organ panstwowy
o konstytucyjnie zagwarantowanej
niezawislo$ci, w regulowanym przez
prawo karne postepowaniu, w
ktorym zapewnione sg prawa osoby
postawionej w stan oskarzenia
(w tym mozliwo$¢  obrony)
i zapewniona jest bezstronno$¢
rozstrzygnie¢. Wyrazem aktualnej
filozofii karania jest systematyka
obecnie obowigzujacego Kodeksu
karnego, a jej jadro w najwiekszym
skrocie ujaé mozna nastepujaco:
straktuj kare jako Srodek ostateczny
(ultima ratio) i bacz, aby
jej dolegliwo$¢ nie przekraczala
stopnia winy, a po surowszy
Srodek represji karnej siegaj
tylko wtedy, gdy =za pomoca
lagodniejszego nie da sie osiggnaé w
stosunku do sprawcy przestepstwa
zapobiegawczych i wychowawczych
celow kary badz zado$tuczynit
nalezycie potrzebom w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa”. (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 5
lipca 2019r. w sprawie II
AKa 178/19). Sad I instancji
ma ustawowo zagwarantowang
swobode w ferowaniu wyroku,
w tym ksztaltowaniu wymiaru
kary. Rola za§ Sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade
sagdowego wymiaru kary nie zostaly
przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Ustawa
traktuje jako podstawe odwolawcza




tylko taka niewspolmiernoéé kary,
ktéra ma charakter razacy (art.438
pkt.4 kpk), a ktéra zachodzi¢ moze
tylko wbéwcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona
przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Przepis art.53 kk okre§la cztery
ogoblne dyrektywy wymiaru kary.

Pierwsza z nich jest dyrektywa
winy - Sad przy wymiarze kary
zobowigzany jest baczyé, aby
jej dolegliwo$¢ ,nie przekraczala
stopnia winy”. Stopien winy
wyznacza gorna granice dolegliwosci
zwigzanej z wymierzeniem Kkary.
Nie mozna, zatem orzec Kkary,
ktorej dolegliwo$¢ przekraczalaby
stopien winy, chociazby za takim
orzeczeniem przemawialy inne
dyrektywy, np. prewencji ogolnej
czy indywidualnej. Wina pelni
w tym ujeciu, funkcje limitujaca
- wyznaczajac goérng granice
konkretnej kary.

Kolejng  dyrektywa  sadowego
wymiaru kary wymieniong w art.53
§ 1 kk jest uwzglednienie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Na
ocene za§ stopnia spolecznej
szkodliwo$ci wplywaja okolicznoéci
wymienione w art.115 § 2 kk i
sq to okoliczno$ci przedmiotowe
(do nich naleza: rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar
grozacej lub wyrzadzonej szkody,
sposéb i okolicznosci dzialania,
waga naruszonych obowiazkow)
oraz podmiotowe (tj. postaé
zamiaru, motywacja), jednakze
wszystkie zwigzane sa z czynem




sprawcy. Motywacja i postac
zamiaru, maja réwniez wplyw na
stopien winy. Natomiast na stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu nie
maja wplywu - jak wynika to z
treSci art.115 § 2 kk - okoliczno$ci
dotyczace sprawcy niezwigzane z
czynem przestepczym. Dyrektywa
stopnia spolecznej szkodliwoéci
ma sprzyjat wymierzeniu kary
sprawiedliwej i powinna nie tylko
wyznaczy¢ gbérny pulap kary
wspoOlmiernej do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci konkretnego czynu, ale
i przeciwdzialaé wymierzeniu kary
zbyt tagodnej w przypadku znacznej
spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Trzecia dyrektywa sadowego

wymiaru kary jest dyrektywa
prewencji indywidualnej, 1.

uwzglednienie celow
zapobiegawczych lub
wychowaweczych, ktore ma

kara  osiaggna¢ w  stosunku
do sprawcy. Kara wymierzona
zgodnie z dyrektywa prewencji
indywidualnej powinna osiggnaé
cel zapobiegawczy, a zatem
zapobiec popelnieniu w przysztoéci
przestepstwa przez sprawce.

Ostatnia  dyrektywa  sadowego
wymiaru kary jest prewencja ogblna,
tj. ,ksztaltowanie $wiadomoésci
prawnej spoleczenstwa”. Jest to
dyrektywa pozytywnej prewencji
ogoblnej, ktora nie moze
by¢ pojmowana wylgcznie jako
odstraszanie spoleczenistwa, a wiec
wymierzanie konkretnemu sprawcy
surowej kary, nawet ponad
stopien winy. Tylko, bowiem
kara sprawiedliwa, wspo6lmierna
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
konkretnego czynu, a przy tym
wymierzona w granicach winy
sprawcy, moze mie¢ pozytywny
wplyw na spoleczenstwo, budzi¢
aprobate dla wymierzonych kar




oraz  zaufanie do  wymiaru
sprawiedliwoéci - i w ten spos6b
stwarza¢ warunki do umacniania, i
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Orzeczone kary maja
bowiem za zadanie wzbudzenie
w spoleczenstwie przekonania o
nieuchronno$ci kary za naruszenie
débr chronionych prawem i
nieoplacalno$ci zamachéw na te
dobra.

Innymi slowy, orzekana kara
tylko wowczas osiagnie stawiane
przed niag cele, w tym cel
w zakresie prewencji ogdlnej
oraz indywidualnej, gdy zostanie
ona uksztaltowana zgodnie =z
tzw. dyrektywa sprawiedliwo$ciowa,
ktéra  nakazuje @w  ramach
sedziowskiego uznania wymierzyc
kare proporcjonalna do stopnia
winy oraz spolecznej szkodliwosci
czynu. Nie pozwala ona sedziemu
na wymierzenie kary ponizej stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci
czynu. Nie pozwala réwniez na
wymierzenie kary powyzej tych
kryteriow. Ponadto podkreslenia
wymaga to, ze celem kary w
ramach prewencji ogolnej jest nie
tylko odstraszenie potencjalnych
sprawcow najciezszych przestepstw,
ale przede wszystkim akceptacja
norm prawa karnego  przez
spoteczenstwo, budowanie zaufania
do dzialalnoSci wymiaru
sprawiedliwoéci, ktore jest
wynikiem tego, ze obywatele
dostrzegaja, iz w panstwie w
ostatecznym rozrachunku zwycieza
prawo, a sprawca przestepstwa
nie uniknie odpowiedzialnosci
oraz ksztaltowanie $wiadomosci
zado$Cuczynienia poczuciu
sprawiedliwo$ci spolecznej,
wynikajace z tego, ze kazdy
sprawca jest karany w granicach
swojej winy. Stad tez kara
nie moze by¢ postrzegana, jako




jedynie forma odwetu (odplaty
sprawcy za popelniony przez niego
czyn), czy tez w Kkategoriach
narzedzia majacego odstrasza¢ i w
ten sposéb powstrzymywaé przed
popehlieniem czynu zabronionego
prawem. Musi uwzglednia¢ sposob
dzialania sprawcy, stopien winy
oraz stopien spolecznej szkodliwosci
czynu, jego wlasciwosci i warunki
osobiste, sposéb  zycia przed
popehlieniem przestepstwa, jak tez
zachowanie po jego dokonaniu, aby
mozna bylo uzna¢ ja za sprawiedliwg
oraz kare, ktora spelni stawiane
przed nig cele wychowawcze oraz
zapobiegawcze.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze
do  orzeczenia  kary  razaco
surowej] moze doj$¢ zar6wno na
skutek niedostrzezenia istniejacych
okoliczno$ci  lagodzacych  lub
poczytanie na niekorzy$é
okoliczno$ci, ktére za obcigzajace
zostaé uznane nie moga, jak
i na skutek nieprzydania
nalezytej wagi dostrzezonym
okoliczno$ciom lagodzacym lub
przydanie nadmiernej wagi
trafnie ustalonym okoliczno$ciom
obcigzajacym.

Zasada samodzielnoéci
jurysdykcyjnej sadu (art.8 § 1
kpk) powoduje, ze Sad nie
moze kierowaé sie karg orzeczona
w innym postepowaniu wobec
innego oskarzonego. Nadto -
jak wskazal sam skarzacy -
w przypadku skazania G. W.
Sad orzekajacy przyjal odmienng
kwalifikacje prawna czynu. W
przedmiotowej sprawie prawidlowo
dostrzegt 1 wywazyl wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na
wymiar kary. Nie sposéb uzna¢ aby
kara z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania (i to na najkrétszy
przewidziany prawem okres) w




realiach przedmiotowej sprawy
nosila cechy razaco surowe;.
Natomiast kara grzywny, choé
surowa, nie nosi cechy razaco
surowej. Podkre$lenia wymaga, ze
nie stanowi ona nawet polowy
szkody jaka swoim zachowaniem
wyrzadzil oskarzony. Podstawowa
funkcja obecnie obowigzujacego
systemu stawkowego przy orzekaniu
grzywien jest zroéznicowanie
dolegliwo$ci w  zaleznosci od
sytuacji majatkowej sprawcy w
ten spos6b, aby za to samo
(podobne) przestepstwo  wobec
dwoéch sprawcoéw o roznej pozycji
materialnej zostaly wymierzone
grzywny o rdéznej wysokosci jednej
stawki. Liczbe stawek dziennych Sad
okre§la, kierujac sie dyrektywami
wymiaru kary okre§lonymi w art.53
kk, wysokoé¢ stawki dziennej
natomiast okreSlana jest podstawie
sytuacji finansowej oskarzonego w
oparciu o przeslanki z art.33 § 3
kk. W ocenie Sadu Apelacyjnego
brak jest podstaw do uznania, ze
okreslenie liczby stawek dziennych
grzywny na 200 nie spelnia
dyrektyw wymiaru kary o jakich
mowa w art.53 kk i jest razgco
surowe. Nie stanowi ona nawet
polowy gbrnej granicy przewidzianej
przez  ustawe (540  stawek
dziennych). Podobnie jak okre$lona
wysoko$§¢ jednej stawki dziennej
— 1.000 zl. przy maksymalnym
ustawowym poziomie 2.000 7zl
Wysoko$¢ stawki dziennej grzywny
okresla sie natomiast biorac
pod uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste rodzinne,
stosunki majatkowe i mozliwosci
zarobkowe . Przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy wskazac
nalezy, ze oskarzony zadeklarowal
swoj miesieczny doch6d na poziomie
200.000 zL. (k.8006 akt sprawy).
Nie sposdb zatem uzna¢ aby
jedna stawka dzienna grzywny w




wysokosci 1.000 zh nie znajdowala
uzasadnienia.

Calkowicie chybionym jest
odwolywanie sie w  apelacji
wniesionej przez strone do tresci
art.440 kpk (str.10 apelacji). Przepis
ten bowiem jest adresowany do
Sadu odwolawczego, ktéry na jego
podstawie moze dokona¢ zmiany
zaskarzonego wyroku w sytuacji, gdy
nie zostaly podniesione okreSlone
zarzuty w apelacji a utrzymanie
wyroku powodowaloby jego
razaca niesprawiedliwo$¢ (patrz:
postanowienia Sadu Najwyzszego: z
12 kwietnia 2018r. w sprawie II
KK 422/17, z 20 kwietnia 2017r. w
sprawie II KK 102/17).

Whioski

Apelacja obroncy oskarzonej
F. M., adw. M. K.:

1. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej F.
M. od popelnienia zarzucanych jej
czZynow

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Apelacgja obroncy oskarzonej
F. M., adw. M. J.:

1. zmiana zaskarzonego wyroku
oskarzonej od
zarzucanych jej czynow

1 uniewinnienie

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




Apelacja obroncy oskarzonego | # czeSciowo zasadny

J.J.:
# niezasadny

1. uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie odnoszacym sie do
czynu przypisanego J. J. i jego
uniewinnienie od stawianych mu
zarzutow

ewentualnie

2. znaczne zlagodzenie kary
wymierzonej oskarzonemu J. J..

Zwiezle o powodach uznania
wnioskéw za zasadne, cze$ciowo
zasadne albo niezasadne.

Nietrafno$¢ zarzutow apelacyjnych.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Zaskarzony wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$c¢ zarzutow apelacyjnych, brak przestanek z
art.439 § 1 kpki art.440 kpk.




0.15.2. Zmiana

instancji

wyroku

sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1  umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Nie dotyczy




4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Nie dotyczy

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II. Na mocy przepisu art.626 § 1 kpk, art.636 § 1
kpk, art.1, art.2 ust. 1 pkt 4, art.3 ust. 1 ustawy z
23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawcach karnych
Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonym oplaty za
postepowanie odwolawcze oraz obciazyl kazdego z nich
polowa wydatkéw tego postepowania. Uznat bowiem, ze
brak jest podstaw do zwolnienia ich z obowiazku ich
ponoszenia.

1PODPISy

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1.




Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej F. M.
apelacje —adw. M. K.
Rozstrzygniecie, brak | wina

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego J. J.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wina, kara

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej F. M.
apelacje —adw. M. J.
Rozstrzygniecie, brak | wina

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




