Sygn. akt IT AKa 6/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2021r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SSA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Wréblewska

SA Jerzy Salata

SA Krzysztof Ciemnoczolowski

SA Marta Urbanska

Protokolant: sekretarz sadowy Iwona Sidorko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. A. R.

po rozpoznaniu w dniach 28 maja 2020r., 4 grudnia 2020r., 20 stycznia 2021r., 23 lutego 2021r., 7 kwietnia 2021r.
i17 maja 2021r.

sprawy

M. S. s. A., ur. (...) w G. oskarzonego z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 148 § 2 pkt. 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw.
z art. 12 k.k.; art. 18 § 11 2 k.k. wzw. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 271
§ 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 12 k. k.; art. 276 k.k.; art. 284 § 2 k k. wzw. z art. 12 k k.; art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 233 § 1 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.; art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

K. M. s. S., ur. (...) w G. oskarzonego z art. 189 § 1 kk. wzb. zart. 148 § 2 pkt 3kk. wzw. zart. 11§ 2 kk.iw
zw. 7 art. 12 k.k.

A. K. s.dJ., ur. (...) w G. oskarzonego z art. 284 § 1 k.k.; art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

T. M. s. H., ur. (...) w T. oskarzonego z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
275§ 1 k.k. wzb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k. k. i w zw. art. 11 § 2 k.k.

W. W. s. J., ur. (...) w K. oskarzonego z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z
art. 271 8§1kk.wzw.z12kk.iwzw. 11 § 2 k k.

M. K. s. P., ur.(...) w G. oskarzonego z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
27181kk.wzw.z12kk. iwzw. zart. 11 § 2k k.

M. G. s. J., ur. (...) w L. oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez: prokuratora odno$nie M. G., pelnomocnika oskarzycielki positkowej G. O.
odnoénie M. S., K. M., A. K., T. M., W. W., M. K. i obroiicéw oskarzonych M. S., K. M., A. K., T. M., W. W, M. G. od
wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 8 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV K 254/16



I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. S. w pkt. I uznaje go za winnego tego, ze w dniu 19 sierpnia 2014r.
w P. gmina (...) dzialajac ze szczegblnym okrucienstwem, w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia Z. O., wspolnie
i w porozumieniu z K. M. wywiezli Z. O. do miejscowosci P., gdzie zadawali mu ciosy metalowa rurka oraz rekami
i nogami w glowe, klatke piersiowa, powodujac obrazenia w postaci uszkodzenia w obrebie kosci twarzoczaszki w
postaci ztamania Le Fort I obu ko$ci szczekowych ze ztamaniem wyrostka zebodolowego zuchwy, pojedynczej szczeliny
ztamania w ko$ciach podstawy dolu tylnego czaszki po stronie prawej oraz dwumiejscowego zlamania w odcinku
przednim zebra II po stronie lewej, a nastepnie nieprzytomnego ztozyli w dole, gdzie Z. O. zmarl w wyniku uduszenia
na skutek zakopania go zywcem , czyn ten kwalifikuje z art.148 § 2 pkt 1 kk i za to na mocy art.148 § 2 pkt 1 kk wymierza
mu na kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci;

2. wramach czynu przypisanego oskarzonemu M. S. w pkt. Il uznaje go za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego
dnia w sierpniu 2014r. do dnia 14 sierpnia 2014r. w T. i w G., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierujac
dzialaniami T. M. i dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K. oraz naklaniajac W. W. do popelnienia przestepstwa
doprowadzil do zawarcia z ustalona osoba umowy pozyczki w wysoko$ci 443.800 zl, ktorej zabezpieczeniem bylo
przeniesienie wlasnoéci, w przypadku niesplacenia pozyczki do dnia 14 grudnia 2014r., nieruchomosci nalezacych do
Z. O. polozonych w miejscowosci K., wymienionych w treéci aktu notarialnego z dnia 14 sierpnia 2014r., Repertorium
ANr (...), stanowiacych lacznie mienie warto$ci 985.529 zt. w ten sposdb, ze uzyskal w Urzedzie Gminy T. dokumenty
W postaci:

+ za$wiadczenia nr (...) wydanego z upowaznienia Wéjta Gminy T. z dnia 14 sierpnia 2014r., za§wiadczajacego o
tym, iz wskazane w nim nieruchomo$ci, nalezace do Z. O. wpisane sa do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego,

« dwoch wypisow z rejestru gruntdéw, wydanych z upowaznienia Wojta Gminy T. z dnia 13 sierpnia 2014r., shuzacych
za podstawe wpisu w ksiedze wieczystej, wskazanych w nim nieruchomosci, nalezacych do Z. O.,

« wypisu z kartotek budynkéw, wydanego z upowaznienia Starosty G. z dnia 13 sierpnia 2014r., dla budynkow
gospodarstw rolnych, poloZzonych na dzialce nalezacej do Z. O., stuzacego za podstawe wpisu w ksiedze wieczystej,

naklonil W. W. aby podrobil w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci dowodu osobistego Z. O. o nr (...)
i naklonil T. M., aby podat sie za Z. O., postlugujac sie podrobionym dowodem osobistym i podpisal jako Z. O., w
kancelarii notarialnej, na dokumentach w postaci:

+ o$wiadczenia o przedmiocie zabezpieczenia,
« o$wiadczenia o braku innych zobowiazan i odpowiedzialnosci w zwigzku z zawarta umowa pozyczki ,

+ o$wiadczenia o pelnej zdolnoéci do czynnoSci prawnych i braku przeszkdéd do zawarcia umowy pozyczki oraz
umowy przeniesienia wlasnosSci nieruchomo$ci na zabezpieczenie,

+ pokwitowania odbioru gotowki,
« umowy pozyczki nr (...) z dnia 14 sierpnia 2014r.,
+ w Ksiedze Rejestru Wydanych Dokumentéw Kancelarii Notarialnej Notariusza K. A. w G. - pozycja 2384,

celem zawarcia wskazanej wyzej umowy pozyczki, a nastepnie uczestniczyl w podpisaniu w/w dokumentow i aktu
notarialnego z podajacym sie za Z. O. T. M., wyludzajac w ten spos6b poswiadczenie nieprawdy w akcie notarialnym
co do tozsamodci Z. O. od notariusza i p6ézniejsze przeniesienie prawa wlasnoéci nieruchomosci na rzecz ustalonej
osoby w obecnosci M. K. podajacego sie za M. M., bedacego swiadkiem rzekomego odbioru gotoéwki przez T. M.
podajacego sie za Z. O., a nastepnie przyjal od ustalonej osoby nie mniej niz 220.000 zt i wyplacil poszczegdlnym



osobom wynagrodzenia za pelnione przez nich role i wykonane czynnosci, tj. o czyn z art.18 § 11 2 kk w zw. z art.270
§ 1 kk w zb. z art.272 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to przy zastosowaniu art.11 § 3 kk na mocy art.270 § 1 kk wymierza
mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. wramach czynu przypisanego oskarzonemu M. S. w pkt. VI uznaje go za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2014r.
w G. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil J. T. (obecnie S.) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci nieruchomosci polozonej w miejscowosci L. przy ul. (...) gmina (...) poprzez zawarcie w drodze aktu
notarialnego Repertorium A numer (...) z J. T. (obecnie S.) umowy sprzedazy wymienionej nieruchomosci za kwote
180.000 zl., wprowadzajac J. T. (obecnie S.) w blad co do dokonania zaptlaty, czym dziatal na szkode J. T.(obecnie S.),
tj. 0 czyn z art.286 § 1 kk i za to na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

4. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt VII wyroku,

5. wramach czynu przypisanego oskarzonemu K. M. w pkt. VIII uznaje go za winnego tego, ze w dniu 19 sierpnia
2014r. w P. gmina (...), w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia Z. O. wspoélnie i w porozumieniu z M. S. wywiezli
Z. O. do miejscowosci P., gdzie zadawali mu ciosy metalowa rurka oraz rekami i nogami w glowe, klatke piersiowa,
powodujac obrazenia w postaci uszkodzenia w obrebie koéci twarzoczaszki w postaci ztamania Le Fort I obu koéci
szczekowych ze ztamaniem wyrostka zebodolowego Zuchwy, pojedynczej szczeliny ztamania w koSciach podstawy dotu
tylnego czaszki po stronie prawej oraz dwumiejscowego zlamania w odcinku przednim zebra II po stronie lewej, a
nastepnie nieprzytomnego zlozyli w dole, gdzie Z. O. zmarl w wyniku uduszenia na skutek zakopania go zywcem, czyn
ten kwalifikuje z art.148 § 1kk i za to na mocy art.148 § 1 kk wymierza mu na kare dozywotniego pozbawienia wolnoéci;

6. uniewinnia oskarzonego A. K. od popelnienia czynéw przypisanych mu w pkt. IX i X a na mocy art.632 pkt 2 kpk
w zw. z art.634 kpk w tym zakresie kosztami procesu za obie instancje obcigza Skarb Panstwa,

7. uchyla orzeczenie o karach lacznych zawarte w pkt XI,

8. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu T. M. w pkt. XII uznaje go za winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia
2014r. w G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 5.000 zl., bedac kierowanym przez M. S.
doprowadzil do zawarcia z ustalona osoba umowy pozyczki w wysokoSci 443.800 zl, ktérej zabezpieczeniem bylo
przeniesienie wlasnosci, w przypadku niesplacenia pozyczki do dnia 14 grudnia 2014r., nieruchomos$ci nalezacych do
Z. O. polozonych w miejscowosci K., wymienionych w treSci aktu notarialnego z dnia 14 sierpnia 2014r., Repertorium
ANTr (...), stanowigcych lacznie mienie wartoSci 985.529 zl. w ten sposob, ze stawil sie w Kancelarii Notarialnej, gdzie
postugujac sie podrobionym przez W. W. dowodem osobistym Z. O., o nr. (...), podpisal sie jako Z. O. na dokumentach
w postaci:

« o$wiadczenia o przedmiocie zabezpieczenia,
 o$wiadczenia o braku innych zobowiazan i odpowiedzialno$ci w zwigzku z zawarta umowa pozyczki ,

« o$wiadczenia o pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych i braku przeszkéd do zawarcia umowy pozyczki oraz
umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na zabezpieczenie,

+ pokwitowania odbioru gotowki,
« umowy pozyczki nr (...) z dnia 14 sierpnia 2014 roku,
+ w Ksiedze Rejestru Wydanych Dokumentéw Kancelarii Notarialnej Notariusza K. A. w G. - pozycja 2384,

celem zawarcia wskazanej wyzej umowy pozyczki, co spowodowalo wyludzenie poswiadczenia nieprawdy od
notariusza w akcie notarialnym co do jego tozsamoSci i pdZniejsze przeniesienie prawa wlasnos$ci wymienionych
gruntéw na rzecz ustalonej osoby, a nastepnie pokwitowal, przy udziale M. K. podajacego sie za M. M., odbidr gotowki



we wskazanej kwocie, gdzie w rzeczywisto$ci ustalona osoba przekazala im nie mniej niz 200.000 zl, tj. o czyn z art.270
§ 1 kk w zb. art.272 kk w zw. art. 11 § 2 kk i za to przy zastosowaniu art.11 § 3 kk na mocy art.270 § 1 kk w zw. z art.33
§ 1, 2 i 3 kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych po
20 (dwadzie$cia) zlotych jedna stawka.

9. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu W. W. w pkt. XIII uznaje go za winnego tego, ze w okresie od
nieustalonego dnia sierpnia 2014r. do dnia 14 sierpnia 2014r. w S. bedac naklanianym przez M. S., w celu osiagniecia
korzyS$ci majatkowej w kwocie 1.600 zl., w celu uzycia za autentyczny podrobil dowdd osobisty Z. O. o nr (...), ktory
postuzyt do wyludzenia po$wiadczenia nieprawdy co do tozsamosci Z. O. od notariusza i ktorym nastepnie postuzyt sie
T. M. w Kancelarii Notarialnej, tj. o czyn z art.270 § 1 kk w zb. z art.272 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to przy zastosowaniu
art.11 § 3 kk na mocy art.270 § 1 kk w zw. z art.33 § 1, 2 i 3 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych jedna stawka.

10. przy zastosowaniu art.435 kpk, w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. K. w pkt. XIV uznaje go za
winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia 2014r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S., w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w kwocie 10.000 zb. doprowadzil do zawarcia z ustalong osoba umowy pozyczki w wysokoSci
443.800 zl, ktoérej zabezpieczeniem bylo przeniesienie wlasnosci, w przypadku niesplacenia pozyczki do dnia 14
grudnia 2014r., nieruchomosci nalezacych do Z. O. polozonych w miejscowoéci K., wymienionych w tresci aktu
notarialnego z dnia 14 sierpnia 2014r., Repertorium A Nr (...), stanowigcych lacznie mienie wartoéci 985.529 zt. w ten
sposob, ze wzial udzial w podpisaniu przez T. M. podajacego sie za Z. O., ktory postugiwal sie podrobionym przez W.
W. dowodem osobistym Z. O., w kancelarii notarialnej dokumentéw w postaci:

« o$wiadczenia o przedmiocie zabezpieczenia,
 o$wiadczenia o braku innych zobowiazan i odpowiedzialno$ci w zwigzku z zawarta umowa pozyczki ,

» o$wiadczenia o pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych i braku przeszkéd do zawarcia umowy pozyczki oraz
umowy przeniesienia wlasno$ci nieruchomogci na zabezpieczenie,

« pokwitowania odbioru gotowki,
« umowy pozyczki nr (...) z dnia 14 sierpnia 2014 roku,
» w Ksiedze Rejestru Wydanych Dokumentéw Kancelarii Notarialnej Notariusza K. A. w G. - pozycja 2384

niezbednych do zawarcia wskazanej umowy pozyczki, co spowodowato wyludzenie po$wiadczenia nieprawdy w akcie
notarialnym co do tozsamosci Z. O. od notariusza i pdzniejsze przeniesienie prawa wlasno$ci na ustalona osobe i
pokwitowal odbior gotowki od ustalonej osoby przez rzekomego Z. O., podajac sie za M. M. poprzez podpisanie sie
tym nazwiskiem na umowie pozyczki, tj. o czyn z art.270 § 1 kk w zb. z art.272 kk w zw. z art.11 § 2 kK, i za to przy
zastosowaniu art.11 § 3 kk na mocy art.270 § 1 kk w zw. z art.33 § 1, 2 i 3 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) zlotych jedna stawka,

11. w pkt. XV okres préby zwigzany z warunkowym zawieszeniem orzeczonej wobec oskarzonego M. K. kary
pozbawienia wolno$ci skraca do 3 (trzech) lat;

12. uniewinnia oskarzonego M. G. od popekienia przypisanego mu w pkt. XVI czynu a na mocy art.632 pkt 2 kpk w
zw. z art.634 kpk w tym zakresie kosztami procesu za obie instancje obciaza Skarb Panstwa;

13. uchyla rozstrzygniecie w pkt. XVII dotyczace oskarzonego A. K.;

14. w pkt. XXI eliminuje oskarzonych A. K. i M. G. jako zobowiazanych do naprawienia szkody wobec J. S. oraz
eliminuje okre$lenie ,solidarnie”;



16. uchyla rozstrzygniecie w pkt XXII dotyczace oskarzonych:
-A. K. 1 M. G. — w caloéci,

-T.M., W. W.iM. K. - w zakresie wymierzonych im oplat;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. na mocy art.85 § 1 kk, art.88 kk i art.91 § 2 kk i art.77 § 2 kk orzeczone wobec oskarzonego M. S. jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci taczy i wymierza kare laczna dozywotniego pozbawienia wolno$ci, zastrzegajac, ze bedzie
mogt ubiegaé sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu 40 (czterdziestu) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz: adw. M. S. (1), adw. E. K., I. C. - Kancelarie Adwokackie w G. kwoty po
1476 (jeden tysiac czterysta siedemdziesiat sze$c) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej
odpowiednio oskarzonym: M. S., T. M. i M. G. w postepowaniu odwolawczym,

V. zasadza od Skarbu Paristwa na rzecz adw. A. Z. - Kancelaria Adwokacka w G. kwote 1328,40 (jeden tysigc trzysta
dwadzie$cia osiem 40/100) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw reprezentowania z urzedu oskarzycielki positkowe;j
G. O. w postepowaniu odwolawczym;

VI. zasadza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonych: T. M., W. W. i M. K. kwoty po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych
tytulem oplat za obie instancje oraz obcigza ich wydatkami postepowania odwolawczego w czeéciach zwigzanych z
ich udzialem;

VII. zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w czeSci zwigzanej
z jego udzialem;

VIII. zwalnia oskarzonego K. M. od wydatkéw postepowania odwolawczego zwiazanych z jego udzialem, ktorymi
obcigza Skarb Panstwa.

IX. zwalnia oskarzycielke positkowa G. O. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze a jego wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
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Zalgcznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z 8 kwietnia 2019r. w sprawie IV K 254/16

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
I M. S. I. 1. Wspétudzial | 1. zeznania | 1a) k.11645
w zabdjstwie Z. | $wiadkow:
II. K. M. 0. 1b) 11645-11646
a)B. P.
I.2. Dokonanie 1¢) 11770V-11771
oszustwa na b) M. D. 1d)
szkode J. S. c) A. M. 12074-12075
L3. . d) M. C. 1e)12078-12079
Przywlaszczenie
mienia na|e)R.F. 2a) 11641-11644
szkode A. C.
2. zeznania | 2b) 11649
II. stan zdrowia | éwiadkéw:
psychicznego 3 a)
oskarzonego K. |a@J.S.(1) 12075-12077
M.
b)J.S. 3b)
.| 12077-12078
3. zeznania
Swiadkow: k.11393-11403v
a)A.C.
b)B.S.
II. opinia
sadowo -
psychiatryczna
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. M. S. 1. Brak | Zeznania 1. a)
wspoétudzialu w | Swiadkow: 11646-11647
2. A. G. zabdjstwie Z. O.
1. a)A.S. 1. b)
2, wspoéludzial 11647-11648
w oszustwie na | - 8)J.S.(2)
szkode J. S. L c)
1. ¢) M. S. (2) 11769v-11770
2. J.8.(1) 2. 11641-11644
0.12.2, Ocena dowodow
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Swiadkowie:. 1. J. S. (1)

2.B.P.
3.M. D.
4.J.S.
5.A. M.
6. M. C.
7. A. C.

8.B.S.

9.R. F.

10. Oskarzony K. M.

Ad.1 W ocenie Sagdu Apelacyjnego
zeznania S$wiadka J. S. (1) sa
wiarygodne jedynie czeSciowo.

Wiarygodne s3 zeznania $wiadka,
w ktéorych podaje, ze przebywal w
zakladzie karnym z oskarzonymi:
M. S. i M. G.; znajduje to bowiem
potwierdzenie w ich wyjasnieniach
(odpowiednio k.3780-3785 i k.7712
akt sprawy) oraz
karnej, z ktorej
15 stycznia 2014r. oskarzony
zakonczyl odbywanie zastepczej
kary pozbawienia wolnoSci za
grzywne (k.8366 akt sprawy).
Wiarygodne sa  roéwniez, w
ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania
$wiadka, ze zna oskarzonego K. M.;
znalazly bowiem potwierdzenie w
jego wyjaénieniach (k.4012-4019 akt
sprawy).

w  karcie
wynika, Ze




Wiarygodne, zgodne zZ
wyjasnieniami M. S. i zasadami
logicznego rozumowania sq
zeznania S$wiadka, ze oskarzony
kontaktowal sie z J. S. po
opuszczeniu zakladu karnego, co
ostatecznie skutkowalo zawarciem
umowy sprzedazy nieruchomosci J.
S. oraz te, w ktoérych podaje, ze za
umow3 ta stoi faktycznie M. S. nie
za$ wymieniony w akcie notarialnym
— M. G.; jest to bowiem okoliczno$¢
niesporna.

Na walor wiarygodnos$ci zasluguje
ta ich cze$¢, w ktorej wskazuje,
ze cena za sprzedana przez
J. S. nieruchomo$¢ nie zostala
zaplacona przez oskarzonego M. S..
Znajduje to bowiem potwierdzenie
w wiarygodnych i konsekwentnych
zeznaniach J. S. ale réwniez w
wyjasnieniach M. S., w ktoérych
podal, ze ,,chodzilo o to aby oszukac
S.” (k.3526-3530 akt sprawy).

Wiarygodne sa zeznania, w ktérych
Swiadek podaje, ze oskarzony M.
S. ocenial $wiadka M. G. jako
osobe, ktéra mozna wykorzystac
dla swoich celéw, gdyz mozna
go do wszystkiego przekonaé.
Potwierdzaja to bowiem wyja$nienia
oskarzonego M. S., ktory podal
(k.3780-3785akt sprawy), ze M. G.
mozna kierowac.

Wiarygodne sg zeznania Swiadka, w
ktorych podal, ze chcac odzyskac
nieruchomo$¢ kontaktowal sie z A.
K.; znalazlo to potwierdzenie w
wiarygodnych wyjaénieniach tego
oskarzonego.

Zeznania $wiadka co do tego, ze
juz po wydaniu wyroku przez Sad I
instancji w przedmiotowej sprawie
oskarzony M. S. kontaktowal
sie¢  telefonicznie z J. S,
znalazly natomiast potwierdzenie w




uznanych za wiarygodne zeznaniach
J. S. (k.11649 akt sprawy).

Ad. 2. Zeznania $wiadka B. P.
Sad uznal za wiarygodne. Swiadek
zaprzeczyl aby na kserokopii
dolaczonej przez oskarzonego M. S.
do akt sprawy (k.11170) znajdowaly
sie pieczatki firmy $wiadka, jego
adnotacje i podpis. Zaprzeczyl
rowniez aby znal oskarzonych, w
szczegblnos$ci aby mial wiedze na
temat co robil oskarzony M. S. 19
sierpnia 2014r.

Ad. 3 Zeznania S$wiadka M.
D. s3 wiarygodne. Swiadek nie
zaprzeczyl, ze zna oskarzonego
M. S. i wykonywal u niego
prace remontowe. Potwierdzil swoj
podpis na o$wiadczeniu dolaczonym
przez oskarzonego M. S. do akt
sprawy (k.10772). Nie potwierdzil
jednak twierdzen oskarzonego, ze
odebranie zaplaty o jakiej mowa w
oéwiadczeniu nastgpilo 19 sierpnia
2014r. w godzinach na nim
wskazanych. Swiadek wiarygodnie,
w ocenie Sadu odwolawczego, podal,
ze wykonywal wiele tego rodzaju
prac na rzecz oskarzonego a
platnoéci byly nieregularne.

Ad. 4 Sad uznal zeznania Swiadka
J. S. zlozone w postepowaniu
przez Sadem II instancji za
wiarygodne. Dotyczyly one jedynie
tego, ze oskarzony dzwonil do
Swiadka po wydaniu wyroku przez
Sad I instancji namawiajgc ja
do zmiany zeznan. Zeznania te
(ktérym obecny przy ich skladaniu
oskarzonyM. S. nie zaprzeczal)
znalazly potwierdzenie w zeznaniach
$wiadka J. S. (1) (k.11644 akt

sprawy).

Ad. 5 Sad nie zakwestionowal
wiarygodno$ci zeznan $wiadka A.
M. , ze oskarzony M. S. byl
jego pacjentem. Swiadek potwierdzit




wypelnienie  karty = medycznej
przedlozonej przez oskarzonego
M. S. do akt sprawy (k.11770v)
ale nie byl w stanie powiedzie¢
kiedy, komu i gdzie wizyta ta
byla udzielana. PodkreSlenia zatem
wymaga, ze do autorstwa adnotacji
na owej karcie wskazujacych na
dzien i godzine porady przyznal
sie oskarzony M. S.(k.11770v akt
sprawy). Z oczywistych zatem
wzgledow zeznania $§wiadka A. M.
nie mogg stanowi¢ potwierdzenia
linii obrony oskarzonego M. S., ze
w czasie kiedy doszlo do zabdjstwa
Z. O., byl w domu rodzicow,
byt diagnozowany przez lekarza —
Swiadka A. M.. Na marginesie zatem
jedynie podnie$¢ nalezy, ze $§wiadek
A. S. podal, ze w owym czasie
oskarzony byl w stanie po pobiciu,
podczas gdy oskarzony powolujac
sie na omawiang karte medyczng
twierdzil, ze mial zapalenie pluc.
Wskazaé réwniez ponownie nalezy
na wyjaénienia oskarzonego M. S.,
w ktoérych podal, ze wprawdzie nie
byl sprawcg zabojstwa Z. O. ale byl
bezposrednim §wiadkiem zbrodni.

Ad. 6. Sad Apelacyjny uznal
zeznania $wiadka M. C. za
wiarygodne. Swiadek podal, ze
wprawdzie zna oskarzonego M.
S. ale nie wie co oskarzony
robil 19 sierpnia 2014r. Z
uwagi na uplyw czasu (ponad
6 lat) nie sposéb odmowié
wiarygodnoéci tym  zeznaniom.
Swiadek zaprzeczyl réwniez aby
wykonywal prace na terenie poses;ji
rodzicéw oskarzonego wskazujac, ze
pracowali razem na jakim$§ zamku
w K.. Zaprzeczyl rowniez aby podpis
znajdujacy sie na oSwiadczeniu o
wykonywaniu prac na terenie posesji
rodzicow oskarzonego (k.11168 akt
sprawy) byl jego podpisem. Brak
jest racjonalnych podstaw aby




kwestionowa¢ wiarygodno$¢ tych
zeznan.

Ad. 7. Sad Apelacyjny za
wiarygodne uznat zeznania §wiadka
A. C. . Zarbwno te potwierdzajace
zlozenie podpisu pod umowa
znajdujaca sie na k.8278 akt
sprawy, jak i te, w ktorych opisal
okoliczno$ci zlozenia tego podpisu
1 inne zwigzane z przestepstwem
popelionym przez oskarzonego
M. S. na jego szkode. Zeznania
Swiadka sa zbiezne z tymi zlozonym
uprzednio, zaré6wno w toku
postepowania  przygotowawczego,
jak i jurysdykeyjnego (k.3644-3645,
k.3678-3679, k.5264-5265
k.7794v-7795v  akt  sprawy),
co rbwniez ~ wzmacnia  ich
wiarygodno$¢. Szerzej do nich
Sad odwolawczy odniesie sie
w  dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia, przy omawianiu
apelacji wniesionej przez obronce
oskarzonego M. S.. W tym
miejscu wskaza¢ natomiast nalezy,
ze potwierdzeniem wiarygodnoSci
zeznan Swiadka zaprzeczajacego
jakoby oskarzony M. S. kupil od
niego opisany w zarzucie sprzet
elektroniczny sa zeznania Swiadka
B. S., ktéry nie potwierdzil tezy
dowodowej M. S. jakoby transakcja
miala miejsce w jego obecno$ci
(k.12078 akt sprawy).

Ad. 8. Sad odwolawczy uznal
zeznania $wiadka B. S. za
w pelni wiarygodne. Swiadek
zaprzeczyl aby znal Swiadka A. C.,
w szczegblnoSci aby byt obecny
przy  przekazywaniu  pieniedzy
Swiadkowi przez oskarzonego M.
S.. Brak jest podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci;
zostaly on bowiem potwierdzone
we zeznaniach $wiadka A. C.
Podkreslenia wymaga, ze Swiadek




mial okazje zobaczy¢ A. C. na sali
rozpraw (k.12078 akt sprawy).

Ad. 9. Sad odwolawczy za
wiarygodne uznat zeznania §wiadka
R. F.  ktoéry podal, ze wprawdzie zna
oskarzonego M. S. ale nie pamieta
czy widzial go 19 sierpnia 2014r.
w hurtowni cze$ci samochodowych,
w ktoérej pracuje. Brak jest podstaw
do kwestionowania wiarygodno$ci
tych depozycji, tak z uwagi na
uplyw czasu, jak i na brak
podstaw do uznania aby $wiadek
celowo zeznawal sprzecznie ze
stanowiskiem oskarzonego, ktéry
dowodem tym pragnal wykazaé, ze
w czasie dokonywania zabojstwa
Z. O. robil zakupy w hurtowni
samochodowej. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy (odniesie sie do
tego Sad odwolawczy w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia),
ze zgodnie z omoéwionym wyzej
zeznaniami rodzicéw oskarzonego,
w inkryminowanym czasie mial on
by¢ w domu, gdzie nadzorowal
prace remontowe, skladal zyczenia
80- letniej cioci bedac oslabiony
choroba (zapaleniem pluc — jak sam
utrzymywal albo skutkami pobicia
— jak zeznal jego ojciec — Swiadek
A. S.). Ponownie rowniez wskazaé
nalezy na wyja$nienia oskarzonego,
w ktorych przyznal sie do obecnosci
na miejscu zabdjstwa w czasie
jego popelniania, cho¢ zaprzeczal
swojemu sprawstwu.

Ad. 10. Sad Apelacyjny za
wiarygodne uznal o$wiadczenie
oskarzonego K. M. o podtrzymaniu
wyjasnien  zlozonych w  toku
postepowania  przygotowawczego
a odczytanych mu w toku
rozprawy odwolawczej (k.12073 akt
sprawy). Brak jest bowiem podstaw
do kwestionowania wiarygodno$ci
owego o$wiadczenia. Co do zasady
za wiarygodne uznal réwniez




odczytane wyjaénienia kwestionujac
jednak ich wiarygodno$¢ co do
forsowanemu przez oskarzonego
stanowisku o roli jaka odegral
w zabojstwie (pomocnictwo a
nie wspolsprawstwo) oraz tego,
ze to oskarzony M. S. uderzal
pokrzywdzonego metalowa rurka w
glowe (sad postuzyl sie okres§leniem
suderzano” nie precyzujac ktoéry ze
sprawcow to robil). Szczegblowo
do tre$ci tych wyjaénien Sad II
instancji odwola sie w dalszej
czesci niniejszego uzasadnienia przy
omawianiu apelacji wniesionych
przez obroncow oskarzonych: M. S. i

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.J.S. (1) Ad. 1. Bez znaczenia dla istoty
zarzutu popelnienia przestepstwa na
2.A. 8. szkode J. S. mialy zeznania $wiadka,
3.J. 5. (2) w ktorych podal, ze oskarz?ny M.
S. dokonywal oszustw w zwigzku z
4.M. S. (2) wywozem samochodéw za granice.

5. oskarzony M. S.

Za niewiarygodne Sad Apelacyjny
uznat zeznania $wiadka J. S. (1), w
ktorych podal, ze zostaliz zong (J. S.)
oszukani rowniez przez M. G.. Brak
jest bowiem podstaw do uznania, ze
oskarzony 6w wiedzial, ze oskarzony
M. S. nie uiscit ceny za zakupiong
od J. S. nieruchomo$¢. Szerzej Sad
odwolawczy odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia,




przy omawianiu apelacji obroncy
oskarzonego M. G..

Potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym nie znalazly
twierdzenia  S$wiadka, ze za
oszustwem na szkode J. S. stoi
oskarzony A. K.. Szerzej do
tego odniesie sie Sad odwolawczy
w dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia, przy omawianiu
apelacji wywiedzionej na korzy$c
tego oskarzonego. Podkreslenia
jedynie w tym miejscu wymaga, ze
wiedze na ten temat S$wiadek —
jak podal (k.11643 akt sprawy) —
pozyskat od oskarzonego M. S., ktore
w tym zakresie nie zostaly uznane
za wiarygodne, zlozone bowiem w
czasie kiedy M. S. obcigzal A. K. wing
za kierowanie zar6wno zabojstwem
Z. 0., jak i za przywlaszczenie jego
mienia i oszustwo na szkode J. S..

Ad. 2 Zeznania $wiadka A. S.
w zasadniczej dla rozstrzygniecia
sprawy czeSci nie sa wiarygodne.
Pozostaja bowiem w sprzeczno$ci
chocby z wyjasnieniami samego
oskarzonego M. S., co do tego, ze
w czasie opisywanym przez Swiadka
(dzien 19 sierpnia 2014r.) oskarzony
przebywal w domu swoich rodzicow,
nadzorowal prowadzone tam prace
remontowe i skladal zZyczenia
urodzinowe chrzestnej matce swojej
matki. W czeSci bowiem swoich
wyjas$nien oskarzony M. S. podal, ze
byl na miejscu zabojstwa a nawet
byl jego naocznym $wiadkiem,
cho¢ nie bral w nim udzialu.
Szerzej do tych depozycji Sad
odwolawczy odniesie sie w dalszej
cze$ci niniejszego uzasadnienia. W
sprzeczno$ci z zeznaniami Swiadka
co do tego, ze 19 sierpnia
2014r. oskarzony byl w stanie po
pobiciu i byl bardzo oslabiony po
wyjéciu ze szpitala pozostaja rowniez
wyjasnienia samego oskarzonego,




ktory wnioskujac o przeprowadzenie
dowodu z =zeznan S$wiadka A.
M. twierdzil, ze mial wodwczas
zapalenie pluc. Nie bez znaczenia
dla oceny wiarygodnoSci zeznan
$wiadka jest réwniez to, ze ich
zlozenie polegalo w zasadzie na
odczytaniu o$wiadczenia tozsamej
treSci jak to, ktére wczesniej do akt
sprawy nadeslal oskarzony M. S.
(k.11485, k.11647 akt sprawy).

Brak jest podstaw do
kwestionowania opinii $wiadka o
oskarzonym jako ojcu i synu
ale pozostaje to bez wplywu na
odpowiedzialno$¢ karng M. S. w
przedmiotowej sprawie.

Ad. 3. Zeznania $wiadka J. S. (2)
w zasadniczej dla rozstrzygniecia
sprawy czeéci nie sa wiarygodne.
Pozostaja bowiem w sprzeczno$ci
chotby z wyjasnieniami samego
oskarzonego M. S., co do tego, ze
w czasie opisywanym przez $wiadka
(dzien 19 sierpnia 2014r.) oskarzony
przebywal w domu swoich rodzicow,
nadzorowal prowadzone tam prace
remontowe 1 skladal Zyczenia
urodzinowe chrzestnej matce swojej
matki. W czeSci bowiem swoich
wyjasnien oskarzony M. S. podal, ze
byl na miejscu zabo6jstwa a nawet
byl jego naocznym $wiadkiem,
cho¢ nie bral w nim udzialu.
Szerzej do tych depozycji Sad
odwolawczy odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.
Niewiarygodne jest rbéwniez to
aby $wiadek po uplywie ponad 6
lat dokladnie pamietala czynnoSci
podejmowane przez oskarzonego
oraz ich czas (dZzwiek domofonu, to,
gdzie dokladnie przebywal wowczas
oskarzony, wymiane zdan miedzy
nimi, oplacenie poczty kwiatowej
i dokladne wskazanie z konta
w  ktorym banku dokonywana
byla platno$c¢ za kwiaty, dokladna




godzina, o Kktorej zadzwonila do
niej matka chrzestna, reakcja
oskarzonego na ten telefon) Nie bez
znaczenia dla oceny wiarygodno$ci
zeznan $wiadka jest rowniez to, ze
ich tres$c jest w zasadzie tozsama z
o$wiadczeniem, ktére weze$niej do
akt sprawy nadeslal oskarzony M.
S. (k.11483, k.11648 akt sprawy).
Wskazaé nadto nalezy, ze $wiadek
w toku postepowania odwolawczego
korzystala z zezwolen na kontakt
z oskarzonym oraz w charakterze
publicznosci uczestniczyta —w
rozprawie odwolawczej.

Brak jest podstaw do
kwestionowania opinii $wiadka o
oskarzonym jako ojcu i synu
ale pozostaje to bez wplywu na
odpowiedzialno§¢ karng M. S. w
przedmiotowej sprawie.

Ad. 4 Zeznania $wiadka M. S.
(2) w ocenie Sadu odwolawczego nie
potwierdzily w spos6b wiarygodny
tezy dowodowej M. S., ze 19 sierpnia
2014r. oskarzony nie mogt dokonac
zabojstwa Z. O., gdyz przebywal
wowczas w domu. Watpliwos$ci
budzi pewno$¢ Swiadka, ze
znajdujgce sie na k.10934 akt sprawy
o$wiadczenie $wiadek napisat 19
sierpnia 2014r. miedzy godz. 10.30
a 12. W ocenie Sadu Apelacyjnego
calkowicie  niewiarygodna  jest
taka precyzja w zeznaniach po
ponad 6 latach od zdarzenia.
O tendencyjnym, nastawionym
na oczekiwania oskarzonego
skladaniem  zeznan $wiadczy
rowniez to, ze $wiadek ograniczal sie
do potwierdzenia pytan zadawanych
przez oskarzonego, ktére ewidentnie
nie byly pytaniami otwartymi a
sugerowaly odpowiedz (k.11770 akt
sprawy). Na pytanie oskarzonego
czy Swiadek przyjechal na budowe
bialym p. z M. D., $wiadek
odpowiada ,tak przyjechalem”. Na




pytanie: czy $wiadek opuszczal
posesje z M. D. $wiadek
odpowiada: ,oczywiécie”. Na pytanie
oskarzonego czy te plotki robil
Swiadek z M. D. $wiadek zeznaje:
,oczywiScie”;  Swiadek M. D.
nie potwierdzil tych okoliczno$ci
(k.11646 akt sprawy).

Ad. 5 Za niewiarygodne Sad
odwolawczy uznal o$wiadczenia
oskarzonego M. S. zlozone w toku
rozprawy odwolawczej. Brak Sladow
DNA oskarzonego na miejscu
zbrodni, wypozyczenie przez K. M.
samochodu ktérym przewieziono
Z. 0., uniewinnienie oskarzonego
od zarzutu zniszczenia dowodu
osobistego pokrzywdzonego nie
moze w realiach rozpoznawanej
sprawy skutkowa¢ uniewinnieniem
oskarzonego od zarzutu zabdjstwa
Z. 0O.; szczegblowo Sad Apelacyjny
odniesie sie do tego w dalszej czeéci
niniejszego uzasadnienia.

Waloru wiarygodnosci Sad
odwolawczy  odmoéwil  réwniez
oéwiadczeniu  oskarzonego, w
ktérym podal (k.12081 akt sprawy),
ze w czasie skladania jednych z
wyjasnien w toku postepowania
przygotowawczego  (k.5284-5285
akt sprawy) zmanipulowany byl
przez policje. Przeczy bowiem
temu fakt, ze byl on wowczas
przestuchiwany przez prokuratora,
w obecnoSci swojego obroncy.
Wskaza¢ nadto nalezy, ze w
owych wyjasnieniach oskarzony nie
przyznal sie do popelienia czynéow
zarzucanych mu w pkt. 4-6 aktu
oskarzenia. Nie podtrzymanie zatem
tych wyjaénien nakazywalo by
uznad, ze jednak przyznaje sie do ich
popehienia.

1STANOWISKO
ODWOLAWCZEGO

SADU
WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp

Zarzuty

Apelacja prokuratora

obraza przepisow prawa
materialnego, tj. art. 45 § 1
k.k., polegajaca na nieorzeczeniu
obligatoryjnego przepadku korzysci
pochodzacych z przestepstwa wobec
oskarzonego M. G. w kwocie
3000 zl (trzech tysiecy zlotych), w
szczegblnosci zwazywszy na fakt, iz
przepadek korzysci pochodzacych z
przestepstwa, wtrybieart. 45§ 1k.k.,
zostal orzeczony wobec pozostalych
oskarzonych.

Apelacja obroncy oskarzonego
W. W,

1) majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraza przepisOw postepowania,
tj. art. 4 kpk, i art
7 kpk.  poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow
i ich wybibrcza,
dowolng i powierzchowna analize,
sprowadzong do
wyjasnien oskarzonego W.
W. zlozonych w toku
postepowania sadowego i
oparciu ustalen na tendencyjnie
dobranym materiale dowodowym:
wyjasnieniach

jednostronna,

pominiecia

zlozonych  przez
M. K., pierwszych wyjasnieniach
oskarzonego W. W.
W postepowaniu przygotowawczym
jeszcze bez udzialu  obroncy
pierwszych  wyjaénieniach
oskarzonego M. S., co skutkowato
blednym
oskarzonego W. W. w przestepstwie
na szkode Z. O. - co mialo wplyw
na treS¢ orzeczenia, doprowadzilo
bowiem do wuznania W. W. za

zlozonych

oraz

ustaleniem udzialu
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winnego popelnienia zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu;

2) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego treéc
polegajacy na
przyjeciu przez Sad I instancji, ze:

nieuzasadnionym

a) oskarzony dzialal w celu
umozliwienia A. K. przywlaszczenia
praw majatkowych nalezacych do
Z. O. i $wiadomo$§é co
do wszystkich elementéw tego
przedsiewziecia, w tym co do roli
pozostalych uczestniczacych w nim

0s0b,

mial

b) oskarzony W. W. pomobgl
oskarzonemu M. S. w znalezieniu T.
M. podstawionego przy zawieraniu
aktu notarialnego za Z. O. oraz
polecit T. M. nauczenie sie danych
osobowych Z. O.,

c¢) oskarzony W. W. w celu
uzycia za autentyczny podrobil
dowdd osobisty Z. O. o nr
(...), ktory postuzyl do wyludzenia
poéwiadczenia nieprawdy co do
Z. O.,

tozsamosci i uczynil to

osobiScie,

d) oskarzony W. W. zawi6zl T. M.
do S. dnia 14 sierpnia 2014 r. oraz
tego samego dnia odwi6zt go z S. z
powrotem do T.,

e) oskarzony W. W. dzialal z
rozmyslem i w celu osiggniecia zysku
cudzym kosztem, oraz ze taki zysk w
postaci pieniedzy w kwocie 1.600 zt

osiagnal,

podczas gdy w aktach sprawy brak
jest jednoznacznych i obiektywnych

dowodow pozwalajacych na
poczynienie takich ustalen, nadto
cze$¢ z nich sprzeczna jest

z zasadami 1 dos$wiadczenia

zyciowego;
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3) obraza przepisdw postepowania
majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 4 kpk., art. 7 kpk. i
art. 410 k.p.k. poprzez calkowite
pominiecie zeznan Swiadka W. P.
zlozonych na rozprawie dnia 28
lutego 2018 r., czego wyrazem
jest brak jakiegokolwiek odniesienia
do tego dowodu w uzasadnieniu
wyroku, podczas gdy z zeznan
tych wynika, iz W. W. nie mogl
dopuscic sie zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, w tym czasie
bowiem przebywal poza granicami
kraju;

4) razaca niewspOlmierno$¢ kary
wymierzonej oskarzonemu W. W,
wyrazajaca
oskarzonemu kary bezwzglednej 2
lat pozbawienia wolnosci, tj. kary
przekraczajacej dwukrotnie dolna
granice
za czyn zarzucany oskarzonemu,
niedostosowanej  do
wymiaru kary, o ktérych mowa w art.
53 k.k., w szczegolnosSci do stopnia
zawinienia.

sie w wymierzeniu

ustawowego  zagrozenia

dyrektyw

Apelacja obroncy oskarzonego
T. M.

razaca niewspolmiernosé
wymierzonej oskarzonemu kary
roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kary 100 stawek
dziennych grzywny po 20 zl kazda,
jak w tresci punktu XII. wyroku,
a takze
kosztami sadowymi oskarzonego,
co wynikalo

niesluszne obcigzenie
z niedoszacowania
tagodzacych i
mozliwo$ci majatkowych po stronie
oskarzonego.

wagi okolicznoSci

Apelacja obroncy oskarzonego
K. M.
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I naruszenie przepisow
postepowania, ktore mialo wplyw na

tres$c¢ rozstrzygniecia, polegajace na:

(a) dopuszczeniu i przeprowadzeniu
dowodu z opinii wariograficznej co
do zadanych K. M. pytan II i III
grupy o treSci ,czy to pan uderzal
rurka Z. 0.?”, ,czy to pan dokonal
zabojstwa Z. 0.?”, ,czy to pan

zadawal ciosy Z. 0.?, »CZy to pan
zakopal cialo Z. 0.7, ~CZy to pan

zasypywat cialo Z. 0.?, »czy zakopat
pan cialo Z. O.?” pomimo braku
zgody K. M. na zadanie mu tych
pytan przy badaniu (art. 199a kpk);

(b) niezasadnym zaniechaniu
dopuszczenia dowodu zZ
uzupekiajacej
wariograficznej pomimo istnienia
opinii
istniejacej w zakresie obliczenia
punktéw osiagnietych w
badaniu co do pytan II grupy (art.
201 kpk, sprzeczno$¢ wewnetrzna).

opinii

wewnetrznej sprzecznosci

ilo$ci

II. naruszenie  przepisow
postepowania, ktore
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
polegajace na niezasadnym
zaniechaniu dopuszczenia dowodu
sadowo-
psychiatrycznej, w sytuacji, w ktorej
opinie istniejagca wydano pomimo
nieprzeprowadzenia obserwacji, a
dotychczasowy material dowodowy
oraz wnioski plynace z opinii
psychologicznej  wskazuja  na
konieczno$§é postulatu obserwacji
przez bieglych (art. 201 w zw. z
art. 203 81 i §2 kpk, sprzeczno$c
wewnetrzna i zewnetrzna opinii).

mialo

z uzupelniajgcej opinii

I11. naruszenie  przepisow
postepowania, ktére mialo wplyw na
tre$é rozstrzygniecia, polegajace na:

(a) zaniechaniu ujawnienia w toku
rozprawy wyjasnien ztozonych przez
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oskarzonego w toku posiedzenia
w  przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania
pomimo odmowy skladania
wyjasnien na rozprawie (art.410 w
zw. z art. 389 §1 kpk)

(b) zaniechaniu sporzadzenia
przektadu zapisu dzwieku
jako zalacznika do protokolu
przestuchania z 22  grudnia
2015 pomimo  stwierdzonych
niezgodno$ci tego protokolu z
nagraniem dokonanym podczas
skladania wyjasnienr, ktére to
niezgodno$ci  stanowily  skutek
rOwnowazny wobec ograniczenia
protokolu do =zapisu najbardziej
istotnych  o$wiadczenn, i1 w
konsekwencji zaniechanie uzyskania
stanowiska oskarzonego pomimo
odmowy  skladania  wyjasnien
(art.389 §11 §2 oraz art. 147 §3 w zw
z 147 §3a kpk)

(c) poczynieniu dowolnej
oceny dowodow z wyjasnien
oskarzonego K. M. poprzez
fragmentacje wiarygodnoSci tego
dowodu pomimo  nieistnienia
takiego dowodu wiarygodnego, z
ktérego moglaby wynikaé owa
czeSciowa niewiarygodno$é (art.
7 kpk, sprzeczno$¢ z zasadami
prawidlowego rozumowania);

(d) poczynieniu dowolnej oceny
dowoddéw z wyjasnien oskarzonego
K. M. co do  przebiegu
zdarzenia pomimo, ze treéc
wyjasnien koresponduje z trescia
opinii sagdowo-lekarskiej na temat
mechanizmu $mierci, ktéra to
opinia zostala uznana za wiarygodna
(art.7 kpk, sprzeczno$¢ z zasadami
do$wiadczenia zyciowego);

(e) poczynieniu dowolnej oceny
dowoddéw z wyjasnien oskarzonego
K. M. poprzez uznanie ich
za niewiarygodne w odniesieniu




do zamiaru, pomimo zgodnosci
tych wyjasnien z wnioskiem nr
1 opinii wariograficznej, ktora
to opinia zostala uznana en
bloc za wiarygodna (art. 7
kpk, sprzeczno$¢ z zasadami
do$wiadczenia zyciowego);

(f) zaniechanie uwzglednienia
przy ocenie dowodu z wyjasnien
oskarzonego K. M. wskazan
opinii sagdowo-psychiatrycznej i
opinii psychologicznej (art.7
kpk, sprzeczno$¢ z zasadami
do$wiadczenia zyciowego).

IV. razaca surowo$c kary polegajaca
na orzeczeniu wobec K. M. kary
eliminacyjnej w sytuacji, w ktorej:

(a) wadliwie ujawniono wyja$nienia
oskarzonego  oraz  zaniechano
pozyskania dowodu z opinii sadowo-
psychiatrycznej poprzedzonej
obserwacja, = poprawnej  opinii
wariograficznej, przez co Sad
nie dysponowal nalezycie
zgromadzonym materialem
dowodowym  potrzebnym do
orzekania w przedmiocie kary;

(b) nie wykorzystano przy
analizie dyrektyw wymiaru kary
dowodéw z istniejacej opinii
sadowo-psychiatrycznej i opinii
psychologicznej na temat K. M.,
przez co pominieto przy orzekaniu
kary stwierdzone zaburzenia wbrew
zakazowi wymierzania Kkary o
dolegliwos$ci przekraczajacej stopien
winy;

(c) stwierdzono po stronie K. M.
okoliczno$¢ lagodzaca w postaci
przyznania sie do czynu i
zlozenie wyjasnien, ktoére finalnie
przyczynily sie do rekonstrukcji
stanu faktycznego, co wskazuje
na zasadno$¢ odwolania sie do
wzgledow prewencji szczeg6lnej, a
nie eliminacji.




Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej G. O.

1) w odniesieniu do wymiaru
orzeczonego wobec oskarzonych:
M. S. oraz K M. $érodka
kompensacyjnego w postaci
zado$éuczynienia za  doznanag
krzywde (zawartego w
pkt XVIII sentencji wyroku)
- razaca niewspOlmierno$¢ w
zakresie wymiaru tego S$rodka
kompensacyjnego orzeczonego
wobec tych oskarzonych w pkt
XVIII sentencji wyroku, ktoéry
to wymiar pozostaje razaco
niewspolmiernie niski w odniesieniu
do rozmiaru krzywdy, jakiej
doznala oskarzycielka positkowa w
nastepstwie dzialania oskarzonych,
zestawiajagc  ten  rozmiar @z
okoliczno$ciami popelnienia czynu
(przypisanego tym oskarzonym w
pkt I i VIII sentencji zaskarzonego
wyroku) oraz sposobem dzialania
sprawcow 1 stopniem  ich
zawinienia, z najwyzszym stopniem
spolecznej  szkodliwosci  czynu
przez nich popelionego, jak
rOwniez ogromnym rozmiarem
cierpien, jakie w zwiazku ze
$miercia najblizszej osoby oraz
okoliczno$ciami, w jakich $mierc
ta nastapila, poniosta oskarzycielka
positkowa G. O.;

2) nieslusznie niezastosowanie oraz
brak rozstrzygniecia w sentencji
zaskarzonego wyroku co do $rodka
w postaci zwrotu od oskarzonego A.
K. na rzecz oskarzycielki positkowej
(jako osoby wstepujacej w prawa
zmarlego pokrzywdzonego - Z. O.,
zgodnie z przepisem art. 52 §
1 k.p.k) przywlaszczonych praw
majatkowych w postaci prawa
wlasnoSci nieruchomoéci o lacznej
warto$ci 985.529,00 zl, wskazanych
w treSci opisu czynu przypisanego
temu oskarzonemu, w sytuacji




gdy orzeczenie takiego zwrotu,
biorac pod uwage okolicznoS$ci
popelienia czynu oraz uznanie
sprawstwa tego oskarzonego, jawilo
sie jako zasadne z punktu widzenia
wzgledow sprawiedliwoéciowych.

Apelacja oskarzycielki
posilkowej G. O.

1) w odniesieniu do wymiaru kar
jednostkowych oraz kar lacznych,
orzeczonych wobec oskarzonych:
A K, T. M, W. W
oraz M. K (zawartych w
pkt od IX do XV sentencji
wyroku) - razaca niewspolmierno$c
kar jednostkowych oraz lacznych
orzeczonych wobec tych
oskarzonych w pkt od IX do
XV sentencji wyroku, ktére to
kary nie pozostaja adekwatne do
okoliczno$ci popelnienia czynéow
na szkode pokrzywdzonego Z.
0., oraz stopnia ich spolecznej
szkodliwos$ci, a takze do sposobu
dzialania sprawcéw i stopnia ich
zawinienia (dzialajacych z niskich
pobudek oraz nastawionych na che¢
szybkiego zysku, kosztem osoby i
zycia pokrzywdzonego), jak rowniez
uprzednig karalnoécia wszystkich
oskarzonych  za  przestepstwa
umy$lne (poza osoba oskarzonego
M. K.).

2) w odniesieniu do wymiaru
kar oraz rozstrzygnieé¢ dodatkowych,
orzeczonych wobec oskarzonych:
M. S. (zawartych w pkt I i
VII sentencji wyroku) oraz K. M.
(zawartego w pkt VIII sentencji
wyroku) - blad w ustaleniach
faktycznych, wyrazajacy sie w
zaniechaniu ustalenia oraz przyjecia,
ze wobec tych oskarzonych
nie zachodza ,szczegélnie i
uzasadnione wypadki", wskazujace
(zgodnie z  przepisem  art.
77 § 2 kk) na surowsze




ograniczenie do skorzystania przez
tych oskarzonych z warunkowego
przedterminowego zwolnienia -
niz przewidziany w art. 78 kk.
okres 25 lat po wykonaniu kary,
podczas gdy takie rozstrzygniecie
(orzeczenie surowszego niz 25
lat ograniczenia w  zakresie
mozliwo$ci skorzystania przez nich
z warunkowego przedterminowego
zwolnienia)  uzasadnione  jest
okoliczno$ciami popekienia czynu,
sposobem (planowanym) dzialania
sprawcow, w tym stopniem ich
zawinienia, oraz skrajnie wysokim
stopniem spolecznej szkodliwosci
czynu.

Apelacja obronicy oskarzonego
M. S.

I. obraza przepisOw postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia poprzez obraze art. 7
kpk. w zw. z art. 4 kpk,
art. 410 k.p.k, tj. dowolna a
nie swobodna ocena dowodow
zgromadzonych w sprawie,
nierzetelng i nieuwzgledniajaca
zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i
doéwiadczenia zyciowego ocenie
materiatu dowodowego,
przejawiajaca sie poprzez:

« odmowe przyjecia za
wiarygodne wyjasnien
oskarzonego z postepowania
sadowego zlozonych \
warunkach swobody

wypowiedzi i przy obecno$ci
obroncy, z uwagi, iz w
opinii Sadu ich caloksztalt
wskazuje jednoznacznie na to,
iz wszelkie slowa oskarzonego
nakierowane byly na unikniecie
odpowiedzialnoéci karnej, jej
umniejszenie, ewentualnie
przerzucenie winy na inne
osoby;




« pominiecie, ze wyjaénienia
oskarzonego zlozone w
postepowaniu
przygotowawczym, w sytuacji,
gdy okoliczno$ci poprzedzajace
ich zlozenie podawane w
postepowaniu sagdowym przez
oskarzonego, przemawiaja za
uznaniem, ze zostaly zlozone
w warunkach wylaczajacych
swobode wypowiedzi, a tym
samym, ze nie sa wiarygodne,
czego szczegblnym wyrazem
jest okolicznos¢é tres¢ jego
wyjasénien byla ustalona z
funkcjonariuszami Policji, a
sam oskarzony nie byl nawet
wskaza¢ dokladnie miejsca
gdzie znajdowalo sie cialo;

e oparcie w znacznej mierze
ustalen faktycznych na
dowodzie zZ wyjasnien
wspoloskarzonego K. M,
zlozonych w  postepowaniu
przygotowawczym, mimo ich
niewiarygodnosci.

II. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry to mial wplyw na tresé
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony M. S. dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw w sytuacji
gdy dowody zgromadzone w toku
postepowania nie prowadza do
takiego wniosku.

Apelacja osobista
oskarzonego M. S.

Zaistnienie bezwzglednych przyczyn
odwolawczych okre$lonych w:

1) art.439 § 1 pkt 2 kpk
2) art.439 § 1 pkt 10 kpk

Apelacja obroncy oskarzonego
A. K.




1) obraza przepiséw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 7 k.pk
polegajaca na dowolnej, a nie na
swobodnej opartej o wskazania
do$wiadczenia zZyciowego i
zasady prawidlowego rozumowania
ocenie dowoddow, w szczego6lnosci
wyjasnien  oskarzonych, zeznan
Swiadkdw zawarcia przez A. K.
z oskarzonym M. G. i T. M.
aktoéw notarialnych oraz zachowania
A. K. oraz innych oskarzonych
po podpisaniu aktéw notarialnych,
pominieciu obowigzujacego stanu
prawnego regulujacego zawieranie
notarialnych uméw przeniesienia
wlasnoéci  nieruchomoéci  jako
zabezpieczenia pozyczki pienieznej
w datach zawarcia w/w umow.

2) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na uznaniu, ze A. K. w
dniu 11.07.2014r. przy zawieraniu
notarialnej umowy przeniesienia
wlasnosci nieruchomosci na
zabezpieczenie z oskarzonym M. G.
dopuscit sie przestepstwa z art. 284
§ 1 kkk. na szkode J. S. oraz w
dniu 14.08.2014r. przy zawieraniu
umowy notarialnej przeniesienia
wlasnosci nieruchomoéci z
oskarzonym T. M. dopuscil sie
przestepstwa z art. 284 § 1 w
zw. z art. 204 § 1 kk. w zw. z
art 11 § 2 kk. na szkode Z. O,
podczas gdy dowody zgromadzone
w sprawie wykluczaja mozliwo$c
przypisania A. K. $wiadomoSci,
ze: a/ oskarzony M. G. nie jest
wlascicielem nieruchomosci bedacej
przedmiotem aktu notarialnego, b/
ze oskarzony T. M. nie jest Z. O.,
¢/ ze w obu przypadkach udzielone
pozyczki nie beda splacone.




Apelacja obroncy oskarzonego
A. G.

I. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacych wplyw na jego tresc,
poprzez nieuzasadnione zebranym
materialem dowodowym przyjecie,
ze oskarzony M. G. swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu z art. 286 § 1 kk, a w
szczegblnoscei :

1. bledne uznanie, ze oskarzony
M. G. bedac kierowanym przez
M. S., Swiadomie wprowadzil w
blad J. T. co do dokonania
zaplaty ceny za nieruchomo$c
i okazal jej nieautentyczne
potwierdzenie dokonania przelewu
na jej konto, pomimo ze z
wyjasnien oskarzonego M. G. i
z zeznan samej pokrzywdzonej
wynika, ze faktyczna strong umowy
sprzedazy nieruchomosci byl M.
S., ktoremu pokrzywdzona dzien
wczeéniej podala swo6j numer
rachunku bankowego i to on okazal
u notariusza dowdd wplaty kwoty
180.000,- 7l na jej konto;

2. bledne uznanie, ze zawierajac
umowe sprzedazy z dnia 17.04.2014
r. z J. T. dzialal w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, podczas gdy
korzy$¢ majatkowa w kwocie, jak
ustalit Sad, nie mniejszej niz
3.000,- zl uzyskal on dopiero po
zawarciu z A. K. umowy pozyczki
i przewlaszczenia nieruchomosci na
zabezpieczenie tej umowy z dnia 11
lipca 2014 r. i nie mialo to zadnego
zwigzku z umowa zawarta z J. T.;

3. bledne uznanie, ze oskarzony
M. G. zawierajac umowe z J.
T. obejmowatl swojg Swiadomoscia
i zamiarem doprowadzenie jej
w ten sposbb do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, podczas




gdy z materialu dowodowego
zebranego w sprawie wynika, ze
dzialal on w przekonaniu, ze
M. S., ktéory byl faktycznym
nabywca nieruchomosci, dokonal
zaplaty ceny nabycia, a oskarzony
figuruje w akcie notarialnym za
zgoda J. T., jako nabywca, gdyz
M. S. nie moze dokonaé¢ zakupu
tej nieruchomoéci ,na siebie” ze
wzgledéw podatkowych.

II. obraza przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie

1. art. 5 § 2 kpkiart. 7kpk polegajace
na rozstrzygnieciu niedajacych sie
usungé watpliwo$ci na niekorzysé
oskarzonego oraz przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw
poprzez ich dowolna i sprzeczna z
zasadami logicznego rozumowania
i zasadami dos$wiadczenia
zyciowego ocene jednoznacznie
ukierunkowang na  poniesienie
odpowiedzialno$ci karnej przez
oskarzonego M. G..

2. art. 4 kpk i art. 410
kpk poprzez fragmentaryczna ocene
dowodow oraz art. 424 §
1 kpk poprzez nieprawidlowe
sporzadzenie uzasadnienia wyroku,
w ktéorym brak jest przedstawienia
w odniesieniu do poszczegbdlnych
ustalen stanu faktycznego, na
jakich dowodach Sad oparl
dokonane konkretne ustalenia
dotyczace przebiegu transakcji z
dnia 17.04.2014 r. oraz sprzeczno$é¢
przyjetych ustalen Sadu w czeSci
ustalajgcej stan faktyczny w
uzasadnieniu wyroku z ustaleniami
tegoz Sadu wskazanymi jako
podstawa  przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu.




Ponadto, z daleko idacej ostrozno$ci
procesowej,

razaca niewspoimierno$c¢ orzeczonej
wolnoSei i

obowiazku
calosci
poprzez zaplate kwoty 180.000,- zt
solidarnie z oskarzonym M. S.i A. K..

kary pozbawienia

kary grzywny
naprawienia szkody w

oraz

Zwiezle o powodach uznania
zarzutbw za zasadne,

zasadne albo niezasadne

czes$ciowo

Apelacja prokuratora

Zarzut ten jest niezasadny wobec
uniewinnienia oskarzonego M. G. od
zarzucanego mu czynu. Szczegotowo
motywy swojego orzeczenia Sad
Apelacyjny przedstawi w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia,
rozwazajac zarzuty podniesione w
apelacji obronicy tego oskarzonego.
Na marginesie jedynie
wskaza¢ nalezy, ze sformulowane:

zatem

zarzut aktu oskarzenia i wynikajacy
z niego zarzut apelacyjny nie sa
wewnetrznie spdjne. Owe 3.000
zt. M. G. otrzymal bowiem od
oskarzonego M. S. po zawarciu z A.
K. w dniu 11 lipca 2014r. umowy
pozyczki pod zastaw nieruchomoéci
nalezacej wczeéniej do J. S., co
pozostaje w catkowitym oderwaniu
od opisanej w zarzucie umowy
ktora
miala miejsce w dniu 17 kwietnia
2014r. Nadto wskazaé¢ nalezy, ze
podniesiony zarzut obrazy art.45 §
1 kk winien mie¢ swoja podstawe
w art.438 pkt 1a kpk, nie za§ w
art.438 pkt 1 kpk, gdyz nie dotyczy
kwalifikacji prawnej czynu.

sprzedazy nieruchomosci,

Apelacja obroncy oskarzonego
W. W.




Przed przystgpieniem do omawiania
zarzutow apelacyjnych Sad
odwolawczy pragnie wyrazié swa
aprobate dla konstrukeji wniesionej
apelacji. Skarzaca kwestionujac
wine swojego mandanta podniosta
bowiem réwniez zarzut ewentualny

dotyczacy orzeczonej wobec
niego kary. Stawianie zarzutéw
ewentualnych w Srodku
odwolawczym jest zasadne;

Swiadczy  bowiem o  pelnej
dbalos$ci procesowego reprezentanta
o interesy  prawne  strony,
ktéra reprezentuje. Jezeli bowiem
Sad odwolawczy nie podzieli
argumentacji skarzacego dotyczacej
zarzutéw dalej idacych, to zarzuty
ewentualne — w razie uznania
ich zasadno$ci - moga skutkowac
zmiang orzeczenia w kierunku
korzystnym dla strony, ktora
skarzacy reprezentuje. Podkreslenia
bowiem wymaga, ze Sad odwolawczy
jedynie w bardzo ograniczonym
zakresie (wynikajacym z przepisow
art. 435 kpk, art.439 kpk,
art.440 kpk i art.455 kpk) moze
wychodzié poza zakres zaskarzenia i
podniesione zarzuty i w ten sposéb
ingerowac w tre$¢ orzeczenia Sadu I
instancji.

Ad. 1) Zarzut obrazy art.4 kpk i
art.7 kpk nie zyskat aprobaty Sadu
odwolawczego.

Na wstepie podkreélenia wymaga,
ze skarzaca podnoszac zarzut
naruszenia przez Sad Okregowy
zasady obiektywizmu unormowane;j
w przepisie art. 4 kpk w zaden
sposéb go nie uargumentowala.
Podkreslenia tymczasem wymaga,
ze Dbezstronno$é to kierowanie
sie przez sedziego obiektywizmem,
nie  stwarzajac  Kkorzystniejszej
sytuacji dla zadnej ze stron
czy zadnemu z  uczestnikoéw
postepowania, w trakcie zaré6wno




toczacej sie przed sadem sprawy,
jak i orzekania. Traktuje on
zatem uczestnikdbw postepowania
rownorzednie (bezstronnosé
subiektywna). Bezstronnos$é
obiektywna natomiast to dzialanie
sedziego wylacznie na podstawie
prawa, zgodnie ze swoim sumieniem
i  wewnetrznym przekonaniem.
Elementem zasady obiektywizmu
jest tez zakaz przyjmowania przez
organ procesowy kierunkowego
nastawienia do sprawy,
dopasowywanie czynno$ci
procesowych do z gory przyjetego
na wstepie wyniku lub oddalanie
wnioskow  dowodowych  jednej
tylko strony, gdy daza one do
ustalen sprzecznych z przyjetym
na wstepie zalozeniem. Ale ocena
materialu dowodowego z daniem
wiary jednym z dowodbéw, nie
stanowi naruszenia tej zasady
(tak tez: Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 9 sierpnia 2017r.
w sprawie II KK 206/17). Sad
odwolawczy nie stwierdza aby
doszlo w przedmiotowej sprawie
do naruszenia zasady obiektywizmu
przez sad orzekajacy.

Skutecznym nie okazal sie rowniez
podniesiony w tej czeSci apelacji
zarzut obrazy art.7 kpk zwigzany
z dokonang przez Sad I instancji
oceng wiarygodnoéci wyjasnien
oskarzonych: W. W, M. K
i M. S. To co skarzaca
nazywa tendencyjnie dobranym
materialem dowodowym” (str.2
apelacji), w ocenie Sadu II instancji
stanowi wyraz swobodnej, zgodnej
z dyrektywami okreS§lonymi w
art.7 kpk, dokonanej przez Sad
Okregowy oceny tych dowodow
w  zakresie = odpowiedzialnoS$ci
oskarzonego W. W.. Jedyne w
czym nalezy przyznac racje skarzacej
w omawianej czeSci apelacji jest
to, ze w istocie nie sposob




przypisa¢ oskarzonemu dzialania na
szkode Z. O.. Przyczyna takiego
stanowiska Sadu odwolawczego, co
znalazlo odzwierciedlenie w tresci
zarzutu przypisanego oskarzonemu
W. W. w wyroku Sadu
Apelacyjnego, nie znajduje jednak
oparcia w argumentacji skarzace;j.
Szczegblowo Sad II  instancji
odniesienie sie do tego w dalszej
cze$ci niniejszego uzasadnienia.

Odnoszac sie do pogladu skarzacej
co do tego jakie dowody
Swiadcza o winie oskarzonego W.
W. (str.5 apelacji), na wstepie
podkreSlenia wymaga, ze nie
sposéb zgodzi¢ sie z apelujaca,
ze jedynym dowodem obcigzajacym
W. W. w przedmiotowej sprawie
byly wyjasnienia oskarzonego M.
S.. Juz bowiem sama skarzaca
we wczedniejszej czeSci apelacji
wskazala, ze obcigzajace sa rOwniez
wyjasnienia samego oskarzonego W.
W. oraz wyja$nienia oskarzonego
M. K. Na marginesie zatem
jedynie wskaza¢ nalezy, ze o
wiarygodno$ci okreSlonego dowodu
(tutaj wyja$nien oskarzonego M. S.)
nie Swiadczy sam w sobie etap
postepowania, na ktérym zostaly
zlozone.  ,Kodeks postepowania
karnego nie daje  prymatu
dowodom z postepowania sagdowego
nad dowodami pochodzacymi z
postepowania przygotowawczego i
odwrotnie - pozostawiajgc ich
ocene sagdowi w ramach uprawnien
okreS§lonych treécig art.4 § 1 kpk
(obecnie art.7 kpk — uwaga SA) -
IV KR 122/84, OSNPG 1984/11/101,
»,O warto$ci dowodowej wyjasnien
oskarzonego czy zeznan $wiadka
decyduje nie to w jakim stadium
postepowania zostaly one zlozone
lecz ich tre§¢ w konfrontacji
z innymi dowodami sprawy”
(OSNKW 1978/12/147). Z tego
powodu podkreélanie, ze depozycje




obciazajace oskarzonego W. W.
zawarte zostaly w pierwszych
wyjaénieniach oskarzonego M. S.
(k.3065-3068 akt sprawy) nie moze
przynie$¢ skutku oczekiwanego
przez skarzaca. Wskaza¢ nalezy, ze
M. S. przestuchiwany byt wowczas
w obecno$ci adwokata a zatem nie
sposéb uznaé aby przestuchanie to
przebiegalo w sposbb sprzeczny z
prawem.

Sad Apelacyjny w peli podziela
poglady orzecznictwa zacytowane
i wskazane przez skarzaca a
dotyczace dowodu z pomoéwienia
(str.6 apelacji). Przenoszac je jednak
na realia rozpoznawanej sprawy,
wskazaé nalezy, ze:

1. Nie ma racji skarzgca
twierdzac, ze informacje uzyskane
od wymienionych oskarzonych
byly  jedynymi  obciazajacymi
oskarzonego W. W.. Sama apelujaca
wskazuje na wyjaénienia tego
oskarzonego, ktéore byly z nimi
tozsame. To, Ze uznaje je za
nie moggce stanowié podstawy
ustalen faktycznych nie moze
skutkowa¢  uznaniem ich za
niewiarygodne. Opinia sadowo
- psychiatryczna nie wskazuje
na osltabiajace wiarygodno$¢
dysfunkcje psychiczne tego
oskarzonego a prowadzenie
przestuchania pod nieobecnoé¢
obroncy, ktory wodwczas jeszcze
nie zostal ustanowiony jest zgodne
z przepisami prawa. Oskarzony
nie podtrzymal tych wyjasnien
ale sam nie potrafit wskazaé
ktorej z ich czeéci (k.7597/38
akt sprawy). Nadto w kolejnych
wyjaénieniach  (k.5977-5979 akt
sprawy), ktore podtrzymal (k.7597
akt sprawy) réwniez w zasadzie
przyznal okolicznoéci o jakich
moéwil w pierwszym przestuchaniu
wskazujac jedynie, ze byl tylko




poérednikiem w przekazywaniu
koperty od oskarzonego M. S..
Obecno$¢ obroncy na przestuchaniu
nie jest przesadzajacym o tym,
ze wyjasnienia oskarzonego sa
wiarygodne. Moga one bowiem
wynika¢ z przyjetej linii obrony,
do czego oskarzony ma prawo i
ksztaltujac ja nie ma obowigzku
moéwienia prawdy i dostarczania
dowodow swej winy. Wyjadnienia
te podlegaja swobodnej ocenie sadu
jak kazdy inny dowod. Oskarzony
zastosowal proste zaprzeczenie
A zaden logiczny sposob
nie podwazajagc  wiarygodnosci
dowodow obciazajacych. Na
marginesie zatem jedynie wskazaé
nalezy, ze gdyby informacje byly
potwierdzone przez pomédwionego,
nie byloby potrzeby odnoszenia
siec do konstrukcji pomowienia,
gdyz sad oparlby swoje ustalenia
0 wyjadnienia pomawianego
oskarzonego przyznajacego sie do
winy.

2. Wyjaénienia M. K. i M.
S. znajduja poparcie réwniez
w innych dowodach a zatem
brak sfalszowanego dowodu
osobistego nie moze skutkowaé
uniewinnieniem oskarzonego W.
W, podobnie jak brak
urzadzen shuzacych do falszowania
dokumentbéw, zwlaszcza w Swietle
ustalen  poczynionych w tym
zakresie przez Sad II instancji, do
czego odniesie sie w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia.

3. Kara wymierzona wobec M. K. jest
konsekwencja jego niezmiennych co
do istoty sprawy wyjasnien. Skoro,
jak wskazala sama skarzaca, jedna
z form pomoéwienia jest zlozenie
wyjasnien przez wspoéloskarzonych
to nie sposob uznaé, ze dyskredytuje
to wiarygodno$¢ takich wyjaénien.
Na marginesie zatem jedynie




wskaza¢ nalezy, ze W. W.
obcigzaja réwniez wyjadnienia M.
S. i T. M., ktérym wymierzono
kary bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci.

4. Konsekwentne s3 zaréwno
wyjasnienia M. K., T. M. jak
i w pewnym zakresie rowniez
wyjasnienia M. S.. Oczywiste
dla Sadu Apelacyjnego jest, ze
przy skupianiu sie w dalszych
wyjasnieniach na najsurowszym
z postawionych mu zarzutdw
oskarzony M. S. mniej uwagi
pos$wiecal roli oskarzonego W. W., co
nie oznacza, ze diametralnie zmienit
swoje stanowisko w tym zakresie.

5. Oczywiste jest, ze o ile oskarzony
ma prawo nie przyznawaé sie do
winy i nie moze to zostaé poczytane
jako okolicznoé¢ obcigzajaca przy
wymiarze kary, o tyle - jezeli
sie przyzna i zlozy wyjasnienia
uznane przez sad za wiarygodne
i konsekwentnie je podtrzymuje -
stanowi to okoliczno$¢ lagodzaca
przy wymiarze kary. Oczekiwanie
zatem przez oskarzonego w zwigzku
z tym lagodniejszej kary samo
w sobie nie moze Swiadczy¢é o
niewiarygodnoSci takich wyja$nien,
zwlaszcza, ze sa one potwierdzone
innymi dowodami. Brak jest
podstaw do uznania, ze M. K. mial
powdd aby bezpodstawnie obcigzaé
W. W.. Konkubina (obecnie Zona)
W. W. zeznala nawet, ze wspieral
ich i im pomagal (k.949-952 akt
sprawy). W $wietle innych dowodow
zatem, nawet gdyby oskarzony M.
K. w ogoble nie podzielil sie swoja
wiedzg co do roli oskarzonego W. W.,
w zaden sposob nie pogorszyloby to
jego sytuacji procesowej.

Skarzaca  nie  odniosla  sie
do pozostalych kryteriow, ktore
wskazala w apelacji jako




przemawiajacych za wiarygodnoécia
dowodu z pomowienia. Wskazaé
zatem nalezy, ze:

6. wyjasnienia oskarzonego M. K.
sgq konsekwentne w toku kolejnych
przestuchan,

7. pochodza od osoby niekaranej
a zatem — zgodnie ze wskazanymi
kryteriami — nie od przestepcy —
osoby obeznanej z mechanizmami
procesu karnego,

8. kryterium obcigzania samego
siebie  zostalo  spelnione w
odniesieniu do oskarzonego M. K..

Niezaleznie od powyzszego
podkreslenia wymaga, ze
obciazajace oskarzonego W. W.
wyjasnienia oskarzonych M. K. i
M. S. znalazly zaréwno wzajemne
potwierdzenie, jak i potwierdzil
je w swoich wyjasnieniach sam
oskarzony W. W.(na co wskazuje
sama skarzaca — str. 2 apelacji).
Sad Apelacyjny nie podziela pogladu
apelujacej, ze fakt, iz oskarzony
W. W. wyjasnienia, w ktoérych
opisal swojg role w falszowaniu
dowodu osobistego Z. O. oraz
okoliczno$ci podejmowanych w tym
zakresie czynnosci ztozyt bez udziatu
obroncy sam w sobie winien
skutkowa¢ zakwestionowaniem ich
wiarygodnos$ci. W tym zakresie
Sad II instancji w pelni podziela
stanowisko Sadu  Najwyzszego
zawarte w postanowieniu z 5
kwietnia 2013r. w sprawie III
KK 327/12, ze wykorzystanie
takich wyjaénien moze zostaé
zakwestionowane jedynie wowczas,
gdy wystepowala ,obiektywnie
istniejagca podatno$¢ podejrzanego
na pokrzywdzenie”. W ocenie Sadu
Apelacyjnego za calkowicie dowolne,
nie poparte bowiem zadnym
obiektywnym dowodem  uznac
nalezy twierdzenia skarzacej jakoby




w czasie skladania pierwszych
wyjasnien  oskarzony W. W.
znajdowal sie z zlym stanie zdrowia,
pod wplywem lekéw a treéc
wyjasnien zostala mu zasugerowana
(str.7 apelacji). Wobec powyzszego
skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze przynie$é powolywanie sie
na stanowisko bieglych psychiatrow,
ze zazywanie leku Tramal moze
skutkowa¢ zaburzeniami w sferze
pamieci i skutkowa¢ podatnoécia na
sugestie. Rzecz bowiem w tym, ze
brak jest wiarygodnych dowodéw na
ustalenie jakoby oskarzony W. W.
bedac stuchanym po raz pierwszy w
charakterze podejrzanego znajdowal
sie pod wplywem tego leku.
Ogolne zatem stwierdzenie bieglych
o jego wplywie na percepcje
czlowieka nie moze by¢ uznane
za majgce przeloZzenie na realia
rozpoznawanej sprawy. Zazywanie
tego leku w czasie zatrzymania
nie wynika w szczegblnosci z
protokotu zatrzymania oskarzonego
(k.3430 akt sprawy), ani réwniez
z protokolu kwestionowanego przez
skarzaca przestuchania (k.3488 akt
sprawy). Calkowicie dowolne (sama
skarzaca uzywa okreSlenia ,,mozliwe
bylo wiec” — str.8 apelacji) jest
stanowisko jakoby kwestionowane
przez nig co do swej wiarygodnosci
wyjasnienia oskarzonego W. W.
byly sugestia przestuchujacego.
Marginalnie zatem jedynie wskazac
nalezy, ze oskarzony rowniez i
wowczas formalnie nie przyznal sie
do zarzucanego mu czynu, choé jego
wyjasnienia zawieraja szczegdlowy
opis czynnosci jakie podjal na
polecenie oskarzonego M. S.. Co
istotne, takich szczegolowych tresci
odnoszacych sie do okreSlonych
dzialan oskarzonego w swych
depozycjach nie podawali ani
oskarzony M. S. (podal jedynie, ze
przekazal W. W. kserokopie dowodu
osobistego Z. O. z poleceniem




pozyskania dokumentu o tej tresci
ale ze zdjeciem innej osoby -
k.3065-3068 akt sprawy), ani
oskarzony M. K. (podal, ze W.
W. w czasie jednego ze spotkan
obiecal, ze dowdd bedzie gotowy
nastepnego dnia — Kk.2696-2700
akt sprawy). Podkreslenia wymaga,
ze w szczegOlnoSci sam W. W.
w swoich dalszych wyjaénieniach
nie wskazywal na wylaczajace
swobode  wypowiedzi  warunki
przeprowadzania tej czynnoSci
procesowej (k.5977-5979, k.7596v
akt sprawy). Podkre§lenia réwniez
wymaga, ze W. W. zostal pouczony
o swoich uprawnieniach jako
podejrzany, w tym o prawie
do zadania udzialu obroncy w
czynno$ciach procesowych (k.3431
akt sprawy). Na marginesie zatem
jedynie wskazaé¢ nalezy, ze zgodnie
z treScia art249 § 3 kpk
niestawiennictwo obroncy (nawet
jezeli podejrzany go ustanowi —
uwaga SA) nie tamuje przestuchania
podejrzanego. Oskarzony W. nie
skorzystal z tego uprawnienia
ustanawiajac obronce dopiero na
pOzZniejszym etapie postepowania
(k.3578 akt sprawy). Nie spos6b
zatem uznac aby skarzaca skutecznie
zakwestionowala wiarygodno$¢
zlozonych wowczas przez
oskarzonego  wyjasnien.  Brak
jest bowiem podstaw do
uznania aby w czasie tego
przestuchania byl w  stanie
wylgczajacym  lub  zaklécajacym
zlozenie wiarygodnych wyjaénien.
Wskaza¢ rowniez w tym miejscu
godzi sie, ze takze biegli nie
stwierdzili u niego zadnych
dysfunkcji  psychicznych 1 nie
zachodzily przeslanki do obrony
obligatoryjnej w oparciu o przepis
art79 § 1 pkt 3 i 4 lub
§ 2 kpk (k.4834-4838 akt
sprawy — opinia psychologiczna,
k.5555-5560 akt sprawy - opinia




sadowo — psychiatryczna). Podnie$c
rOwniez nalezy, ze oskarzony w
pierwszych swoich wyjasnieniach,
mimo ze nie przyznal sie do
postawionego mu zarzutu, opisal
jednak przedsiebrane przez siebie
czynnodci, w szczegbdlnoéci swoj
udziat w falszowaniu dowodu
osobistego Z. O. i towarzyszace
mu okoliczno$ci (k.3489-3491 akt
sprawy). Podnoszenie zatem, ze
w toku kolejnego przestuchania
(juz z udzialem obroncy) zmienil
swoje  wyjasnienia nie moze
przynie$¢  oczekiwanego  przez
skarzaca rezultatu. Nie wykazala ona
bowiem jak brak udzialu obroncy
w czynno$ci przestuchania W. W.
moégt wplyna¢ na wiarygodno$c
jego wyjasnien a Sad odwolawczy
takiego zwiazku nie dostrzega.
Wskaza¢ roéowniez godzi sie, ze
oskarzony W. W. bedac stuchanym w
toku postepowania jurysdykcyjnego
podal, ze nie podtrzymuje w
calo$ci swoich pierwszych wyjasnien
ale nie podal w jakiej czesci
podtrzymuje a w jakiej nie (k.7597
akt sprawy). Nie sposéb zatem
podzieli¢ stanowiska apelujacej, ze
dokonana przez Sad Okregowy ich
ocena jest dowolna. Nie ma rowniez
racji skarzaca wskazujac (str.8
apelacji), ze Sad Okregowy pominagl
cze$¢ wyjasnien oskarzonego W.
W.. Przeczy temu bowiem tresé
uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad
I instancji zaré6wno wskazal na
ich tres¢ (str.72-73 uzasadnienia),
jak i dokonal ich oceny (str.83-84
uzasadnienia). Oczywistym jest,
ze ustalenia faktyczne oparl na
tych, ktére uznal za wiarygodne;
dokonatl jednak oceny wszystkich.
Wprawdzie ocena ta nie jest
zbyt poglebiona ale w omawianym
zakresie spelnia wymogi stawiane
uzasadnieniu wyroku w przepisie
art.424 § 1 pkt 1 kpk. Nadto Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie




stoi na stanowisku, ze rolg Sadu
odwolawczego nie jest li tylko
zapoznanie sie z wyrokiem i jego
uzasadnieniem ale réwniez sad
ten ma obowiazek zapoznaé sie z
pozostalg czeScig akt sprawy i na
podstawie oceny ich caloksztaltu,
w ramach podniesionych zarzutow
i ustawowych uprawnien dokonac
oceny prawidlowosci zaskarzonego

orzeczenia.
Skarzaca kwestionujac
wiarygodno$é wyjadnien

oskarzonego M. K. i podnoszac
argument interesu procesowego
tego oskarzonego w pomoéwieniu
W. W. nie wskazala jak zloZenie
obciagzajacych tego oskarzonego
wyjasnien mialoby wplynac
korzystnie na sytuacje procesowa M.
K. a Sad Apelacyjny takiej zalezno$ci
nie dostrzega. Rola obu oskarzonych
bowiem byla odmienna, w zZaden
spos6b na siebie nie wplywaly.
Przeciwko tezie o interesie M. K. w
bezpodstawnym obcigzaniu W. W.
Swiadcza réwniez — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — niekwestionowane
przez skarzaca co do swej
wiarygodno$ci zeznania konkubiny
(obecnie zony) oskarzonego Z. D.,
ktéra konsekwentnie (k.949-952,
k.7727 akt sprawy) zeznawala, ze
mieli trudng sytuacje finansowg, M.
K. oceniala jako bardzo milego;
zarbwno on jak i M. S. czasami
pozyczali im pienigdze.

Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze roéwniez przynie$c
odwolywanie sie do dokonanej
przez Sad  Okregowy  oceny
wyjasnien oskarzonego M. S.. Sad
orzekajacy ma pelne prawo, w
ramach swobodnej oceny dowodow,
odmiennie ocenia¢ wiarygodno$c
poszczegblnych elementow
wyjaénien oskarzonego. Okoliczno$é
zatem, ze w zasadniczej — jak




wskazala skarzaca (str.7 apelacji)
- czedci Sad I instancji nie dal
wiary wyjasnieniom oskarzonego
M. S. nie skutkuje uznaniem, ze
te obcigzajace oskarzonego W. W.
rOwniez winny zosta¢ uznane za
niewiarygodne. Odwolujac sie do
poczynionych juz w niniejszym
uzasadnieniu rozwazan dotyczacych
zasady obiektywizmu, wskazaé
nalezy, ze zadna miara naruszenia
tej zasady nie moze stanowic
dokonanie w ramach swobodnej
oceny dowodbé6w okreSlonej oceny
wyjasnien oskarzonego M. S.. Tym
bardziej, ze skarzaca nie odmawia
wiarygodnoS$ci tej czeSci wyjasnien
oskarzonego, w ktorych zaprzeczyl
udzialowi oskarzonego W. W.
W przypisanym mu ostatecznie
przestepstwie. Wskaza¢ w tym
miejscu nalezy réwniez, ze nie ma
racji apelujaca twierdzac, ze przez
wieksza cze$¢ procesu oskarzony
M. S. ,kategorycznie zaprzeczal”
wezesniejszym wyjasnieniom
obcigzajacym  oskarzonego @ W.
W.. Obcigzajace zeznania zlozyl
bowiem rowniez w toku kolejnego
przeshuchania (k.3526-3530 akt
sprawy). W dalszych swoich
wyjasnieniach w zasadzie nie
odnosil sie do roli oskarzonego
W. W. koncentrujagc sie na
najpowazniejszym ze stawianych mu
zarzutoéw, tj. zarzucie zabdjstwa Z.
O..

Wobec przytoczonych  powyzej
dowodow, fakt, ze nie zabezpieczono
dowodu osobistego na dane Z. O. ale
ze zdjeciem oskarzonego T. M. nie
moze doprowadzi¢ do uznania, ze
przypisanie winy oskarzonemu W.
W. nie znajduje podstaw prawnych.
Calkowicie chybionym jest rowniez
odwolywanie sie do  braku
rozpoznania oskarzonego przez A.
K.. Nie budzi bowiem watpliwosci,
w Swietle zgromadzonego materiatu




dowodowego, ze nie mieli oni ze
soba kontaktu w ramach zdarzenia
historycznego objetego niniejszym
postepowaniem. Oskarzony T. M.
natomiast w swoich wyja$nieniach
koncentrowal sie na zdarzeniach, w
ktorych nie bral juz bezposrednio
udzialu oskarzony W. W, .
spotkaniem z A. K. i wizycie u
notariusza (k.3073 akt sprawy) i
opisywal towarzyszacych mu tam
mezezyzn  (k.3537 akt sprawy).
Wskazal jednak, ze ,starszy facet”,
ktéory byl u niego jest z S. i
dal mu kartke z danym Z. O.
do nauczenia sie i byl z nim u
fotografa (k.3537 akt sprawy). W
Swietle wskazanych wyzej dowodow
za calkowicie dowolne uzna¢ nalezy
przypuszczenie skarzacej, ze do
sfalszowania dowodu osobistego w
ogble nie doszlo (str.8 apelacji).
Wskaza¢ rowniez w tym miejscu
nalezy na zeznania S$wiadka K.
A. — notariusza, ktéory podal, ze
widzial 6w dokument (k.1971-1977
akt sprawy). Dywagacje apelujacej
o wspoldziataniu notariusza
w popekieniu omawianego
przestepstwa Sa (o] tyle
bezprzedmiotowe, ze K. A. nie
zostat objety aktem oskarzenia w tej
sprawie.

Reasumujgc zatem te  cze$c
rozwazan  Sadu  odwolawczego
wskaza¢ nalezy, ze nie sposéb
podzieli¢ pogladu skarzacej jakoby w
aktach sprawy brak bylo dowodow
winy oskarzonego W. W..

Ad. 2. a) Zarzut ten jest czeSciowo
zasadny. Przede wszystkim wobec
uniewinnienia oskarzonego A. K.
od zarzutu przywlaszczenia praw
majatkowych na szkode Z. O,
racje nalezy przyznaé skarzacej, ze
w takim zamiarze oskarzony W.
W. nie mogl dzialaé. Racje ma
robwniez skarzgca twierdzac, ze nie




sposob przypisa¢ oskarzonemu W.
W. $wiadomoséci co do wszystkich
elementow opisanych w czynie
zarzucanym mu aktem oskarzenia,
a w pelni zaaprobowanym przez
Sad I instancji. Skutkowalo to
zmiang opisu czynu przypisanego
oskarzonemu ale nie moglo
prowadzi¢ do jego uniewinnienia.

Brak jest podstaw do uznania (takich
ustalen nie poczynil réwniez Sad
Okregowy mimo ze zaakceptowal
zarzut  sformulowany w akcie
oskarzenia), ze oskarzony W.
W. mial $wiadomo$§é tego, ze
sfalszowany przez niego dowod
osobisty postuzy dokladnie do
sporzadzenia opisanej szczegbdlowo
w zarzucie umowy w formie aktu
notarialnego oraz jakie dokladnie
dokumenty podpisane zostang w
Kancelarii ~Notarialnej.  Trafnie
ustalony przez Sad Okregowy stan
faktyczny pozwolil jednak w pelni na
uznanie, ze oskarzony W. W. mial
Swiadomos¢ tego, ze oskarzony T.
M. mial sie postuzy¢ sfalszowanym
dowodem osobistym Z. O. w
Kancelarii Notarialnej. Oskarzony
M. K. w swoich wyja$nieniach podal,
ze poprzez transakcje dotyczaca
dzialek Z. O. oskarzony M. S. chcial
~przekreci¢c na kase” A. K.. Podal
jednoczeénie, ze W. W. zapewnial,
ze T. M. nie wycofa sie z przekretu
(k.2696-2700 akt sprawy). W ocenie
Sadu Apelacyjnego przemawia to za
slusznoécia uznania, ze oskarzony
W. W. mial pelng $wiadomosé
tego, ze dojdzie do poshuzenia
sie sfalszowanym dowodem przed
notariuszem. Powszechnie bowiem
wiadomym jest, ze transakcje
zwigzane z  nieruchomo$ciami
realizowane s3 w Kancelariach
Notarialnych.

W ramach kontroli instancyjnej Sad
Apelacyjny dokonal rowniez korekty




czasu popelnienia przestepstwa.
Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia nie
wykazal dlaczego za trafny przyjal
okreSlony w akcie oskarzenia
poczatek czasu popehienia
przestepstw, tj. lipiec 2014r.
Tymczasem nawet z ustalen Sadu
I instancji wynika, ze w wakacje
2014r. oskarzony M. S. dopiero
nawiazal kontakt z pokrzywdzonym
ale nie od poczatku tej znajomosci
podejmowal zachowania opisane w
tym zarzucie (str.6-7 uzasadnienia
wyroku). Analizujac wyjasnienia
oskarzonych: W. W., T. M. i M.
K. uznaé¢ nalezy, ze dzialania te
mialy miejsce w sierpniu 2014r.,
cho¢ nie sposéb ustali¢ dziennej
daty poczatkowej . T. M. podal,
ze do wizyty u notariusza (miala
miejsce 14 sierpnia 2014r. — uwaga
SA) doszlo po paru dniach od
zaproponowania mu podawania sie
za Z. O. (k.3073 akt sprawy). M.
K. wyjasénil, ze do osoby podajacej
sie w Kancelarii Notarialnej za
Z. 0. (do oskarzonego T. M. —
uwaga SA) pojechal z M. S. na
poczatku sierpnia 2014. (k.2696 akt
sprawy). Oskarzony W. W. wyja$nil
natomiast, ze od zlozenia przez M.
S. propozycji sfalszowania dowodu
dal sobie kilka dni na zastanowienie
a nastepnego dnia po wyrazeniu na
to zgody — dostarczyl sfalszowany
dokument (k.3489-3491 akt
sprawy). Niewatpliwie dzialania
w  tym  zakresie zakonczyly
sie 14  sierpnia = 2014r. -
podpisaniem aktu notarialnego.
Zadnego uzasadnienia, rdéwniez
Sad Okregowy nie przedstawil
argumentow za tym
przemawiajacych, nie znajduje
ustalenie, ze do popelnienia tego
przestepstwa doszlo w T., stad
Sad Apelacyjny wyeliminowal to
miejsce jako miejsce popelnienia
przestepstwa Podkre$lenia bowiem




wymaga, ze oskarzony W. W.
mieszkal w S. i tam przyjechal
do niego oskarzony M. S. w celu
pozyskania sfalszowanego dowodu
osobistego. Oskarzony W. W. nie
wskazal gdzie doszlo do dokonania
falszerstwa a brak jest innych
podstaw do uznania, ze mialo to
miejsce w T.. W T. natomiast
mieszkal oskarzony T. M. i byt
moze tam oskarzony W. W.
uczyl go danych Z. O. lub
poszedt z nim do fotografa. Z
uwagi jednak na wskazany wyzej
brak zwiazku tych okolicznoéci
ze  znamionami  przypisanego
oskarzonemu przestepstwa, brak
jest podstaw aby ustalaé, ze T. byl
miejscem popelnienia przestepstwa
przez oskarzonego W. W..

Nadto, dla spoOjnoséci zarzutu i
jego przejrzystosci opis czynu Sad
Odwolawczy uzupehil o ,dzialanie
w celu osiggniecia  korzysci
majatkowej”, skoro wprost taka
korzy$¢ wymieniono w koncowej
czeSci opisywanego zarzutu, a co za
tym idzie punktu wyroku a w sposéb
niebudzacy watpliwosci wynika to z
ustalonego stanu faktycznego.

Sad Apelacyjny dzialajac w tym
zakresie za urzedu stwierdzil, ze
polecenie nauczenia sie danych,
czy tez znalezienie T. M. jako
osoby, ktéra ma sie podaé za Z.
O., cho¢ istotnie mialo miejsce
i odgrywalo duza role w calym
przestepczym przedsiewzieciu co
mialo znaczenie przy orzekaniu kary
za to przestepstwo, nie stanowi
jednak znamion ani przypisanego
oskarzonemu czynu w wyroku
Sadu I instancji, ani czynu jaki
przypisat mu w jego ramach
Sad Apelacyjny. Z tego powodu
Sad odwolawczy wyeliminowal te
zapisy z opisu czynu. Z uwagi
na zmiane kwalifikacji prawnej




czynu i wyeliminowanie z niej
art.284 § 1 kk w zw. z art.294
§ 1 kk, brak bylo podstaw
do uznania, zZe pokrzywdzonym
tym przestepstwem byl Z. O.
Przyjeta kwalifikacja prawna czynu
(przeciwko  dokumentom)  nie
pozwala natomiast na ustalenie, ze
zostal on popeliony na szkode
Z. O.. Przestepstwo z art.270 §
1 kk jest bowiem przestepstwem
przeciwko dokumentom a dobrem
chronionym przez ten przepis jest
wiarygodno$¢ dokumentéw. Sad
Apelacyjny w pelni aprobuje poglad
Sadu Najwyzszego zaprezentowany
W postanowieniu z 26 czerwca
2019r. w sprawie IV KK 338/18:
,Przedmiotem ochrony w wypadku
czynu z art. 270 § 1 kk. jest
dobro natury ogolnej, jakim jest
wiarygodno$¢ dokumentow, nie za$
indywidualne interesy i prawa
z tymi dokumentami zwigzane”.
Powyzsze skutkowalo zmiang przez
instancje = odwolawcza zar6wno
opisu jak i kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu

Zadnego uzasadnienia ani w
stanie faktycznym ani w opisie
czynu przyjetego przez oskarzyciela
publicznego a zaakceptowanego w
pelni przez Sad I instancji nie
znajduje  kwalifikacja z art.271
§ 1 kk. Notariuszowi bowiem,
ktory sporzadzil opisany w zarzucie
akt oskarzenia nie postawiono
zarzutu falszerstwa intelektualnego.
Natomiast zar6wno stan faktyczny,
jak i opis czynu w zakresie
w jakim nalezy uznaé¢ go
za trafny, uzasadnia przyjecie
kwalifikacji prawnej z art.272
kk, tj. wyludzenie po$wiadczenia
nieprawdy od owego notariusza. Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
w peli podziela linie orzecznicza
Sadu Najwyzszego, ktora wskazuje,




ze: ,Wprowadzenie do tresci
aktu notarialnego nieprawdziwych
elementow, i to w czesci decydujacej
o skutecznoSci zawieranej umowy,
prowadzi nie tylko do uzyskania
potwierdzenia tych okolicznoSci, ale
wywoluje dalej idacy rezultat w
postaci potwierdzenia jako waznej
(a nawet wprowadzenia do obrotu
prawnego) umowy, ktéra w istocie
nie zostala skutecznie zawarta. W
ten sposdb akt notarialny, ktory
zawiera nieprawdziwe o$wiadczenia
stron co do okolicznoSci
majacych istotne znaczenie z
punktu widzenia przeprowadzanej
czynnoéci, stanowi wyludzenie
potwierdzenia nieprawdy - co
najmniej w odniesieniu do sytuacji,
gdy wazno$¢ czynnoSci zalezy
od zachowania formy notarialnej.”
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
4 stycznia 2005 r. w sprawie III
KK 286/04; podobnie Uchwala Sadu
Najwyzszego z 12 czerwca 1975r. W
sprawie VI KZP 8/75).

Reasumujgc zatem — Sad Apelacyjny
w ramach czynu przypisanego
oskarzonemu W. W. w pkt. XIII
wyroku zmienil jego opis w sposob
wskazany w pkt. 1.9 swojego
orzeczenia kwalifikujac go z art.270
§ 1 kk w zb. z art.272 kk w zw.
z art.11 § 2 kk. Jak bowiem wyzej
wskazano, zachowaniem swoim
oskarzony W. W. wypekit znamiona
tych przestepstw.

Ad. 2. b) Zarzut ten nie zyskal
aprobaty Sadu odwolawczego. Ze
slusznie uznanych za wiarygodne
wyjasnienn wspoloskarzonych: M.
S. (k.3065-3068, k.3526-3530 akt
sprawy) i M. K. (k.2696-2700,
k.7597-7599 akt sprawy) wynika
bowiem jednoznacznie, ze to
oskarzony W. W. wskazal T. M.
jako osobe, ktéra moze zostaé
s,podstawiona” za Z. O. przy




zawieraniu aktu notarialnego oraz
polecil mu nauczenie sie jego danych
osobowych, co sprawdzal potem,
ale przed wyjazdem na podpisanie
aktu notarialnego, M. S.. Nadto
podkredlenia wymaga, ze ustalenia
owe znajduja potwierdzenie w
wyjaénieniach T. M. (k.3072-3073
akt sprawy). Podal on bowiem, ze
na dzialki gdzie mieszkal przyjechato
do niego dwoéch oferujacych mu
zarobek mezczyzn, z ktérych jednego
znal z widzenia a drugiego nie
znal. Wyja$nienia oskarzonego M.
K., ktory podal, ze droge do T. M.
wskazywal W. W. wskazuja na to, ze
osoba, ktorg T. M. znal byl wla$nie
W. W., drugim za$, ktérego nie znal
byl M. S.. Po kilku dniach i po
wizycie u fotografa, dokad zawidzl
g0 mezczyzna znany mu z widzenia
(k.3537 akt sprawy, a wiec W. W.
— uwaga SA), ten sam mezczyzna
dal mu kartke z danymi Z. O. do
nauczenia, potem obaj (W. W. i M.
S.) go sprawdzali a po paru dniach
zostal zawieziony do S. a stamtad
z ,radcg” (tak, jak wynika z akt
sprawy, kazal na siebie mowié¢ M. S.
— uwaga SA) i mlodym w okularach
(M. K. — uwaga SA) pojechal do
G. gdzie w (...) spotkali kolejnego
mezezyzne (A. K. — uwaga SA).
Po podpisaniu aktu notarialnego
wrocili do S. skad do T. odwidzl go
mezczyzna znany mu z widzenia (W.
W. — uwaga SA). Oskarzony M. K.
podal nadto, ze W. W. zapewnial M.
S., ze T. M. nie wycofa sie z przekretu
(k.2696-2700 akt sprawy).

Ad. 2. ¢) Zarzut ten jest
czeSciowo zasadny. Istotnie bowiem
brak jest — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — podstaw do uznania,
ze oskarzony W. W. osobiscie
podrobil dowdd osobisty Z. O..
Wskaza¢ nalezy, ze wprawdzie
takie ustalenie jako ewentualno$é
(,mial osobi$cie wykona¢”) Sad




Okregowy poczynil w uzasadnieniu
wyroku (str.9), to w wyroku
postuzyt sie bardziej ogblnym
sformutowaniem ,,podrobil”. Przede
wszystkim jednak swoje stanowisko
co do braku wplywu omawianej
okoliczno$ci na odpowiedzialno$c
karng oskarzonego Sad Apelacyjny
opart na uznaniu, ze sprawca
falszowania dokumentu jest nie
tylko ten, kto osobiscie go podrabia
ale réwniez ten, kto obejmujac
swoim zamiarem  sfalszowanie
dokumentu, dostarcza dane celem
dokonania owego falszerstwa (tak
tez Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z 22 lutego 2001r.
w sprawie II AKa 10/01).
Kwestionowanie zatem zawartego w
uzasadnieniu wyroku stwierdzenia,
ze W. W. mial osobiécie sfalszowac
dowdéd osobisty Z. O. nie
moze przynie$¢é oczekiwanego przez
skarzaca rezultatu, tj. uniewinnienia
oskarzonego.

Ad. 2. d) Zarzut ten nie zyskal
aprobaty Sadu odwolawczego.
Ustalenie to bowiem Sad Okregowy
poczynil w oparciu o slusznie
uznane za wiarygodne wyjasnienia
wspoétoskarzonych: M. S. i M.
K.. Ustalenia Sadu Okregowego
znajduja réwniez potwierdzenie w
opisanych wyzej (przy pkt. b)
wyjasnieniach oskarzonego T. M.,
do ktérych w tym miejscu Sad
II instancji odwoluje sie nie
widzgc koniecznoéci ponownego ich
przytaczania.

Ad. 2 e) O pelnej Swiadomosci
oskarzonego W. W. co do celu w
jakim podejmowat inkryminowane
dzialania §wiadcza wskazane wyzej
dowody, do ktérych Sad Apelacyjny
odwoluje sie nie widzac koniecznoéci
ponownego przytaczania ich w
tym miejscu. Nie budzi rbéwniez
watpliwoéci Sadu odwolawczego




prawidlowo$¢é poczynionego przez
Sad I instancji ustalenia, ze za swdj
udzial w przestepstwie oskarzony
W. W. otrzymal od oskarzonego
M. S. wynagrodzenie. Mowil o
tym (cho¢ podawal kwote 2.000
z}.) w swoich wyjasnial oskarzony
M. S. (k.3065-3068 akt sprawy).
Potwierdzil to rowniez sam W. W.
podajac przyjeta w zaskarzonym
orzeczeniu  kwote  1.600 1z
(k.3489-3491 akt sprawy). Réwniez
i w kolejnych (niekwestionowanych
przez skarzaca wyjasnieniach) podal
te kwote jako przyjeta od M. S.
twierdzac jedynie wowczas, ze byla
przeznaczona dla jego znajomego
M. S. (3), ktéry w czasie skladania
wyjasnien przez oskarzonego, juz
nie zyt (k.5977-5979 akt sprawy).
Znamiennym jest, ze réwniez w
swoich pierwszych wyja$nieniach
oskarzony W. W. podal, ze zlecenie
sfalszowania dowodu osobistego
Z. 0. przekazal niezyjacemu
juz woéwczas swojemu znajomemu
(k.3489-3491 akt sprawy). Wskazac
w tym miejscu godzi sie, ze zgodnie
z tredcig art.115 § 4 kk, korzyscia
majatkowa jest korzy$¢ zar6wno
dla siebie, jak i dla kogo innego.
Niezaleznie zatem od tego, czy kwote
ta zachowal dla siebie (w calo$ci
lub czesdci), czy tez przekazal ja
osobie, ktora sfalszowala dokument,
odpowiada za dzialanie w celu
osiagniecia korzysci majatkowe;j.

Reasumujgc zatem te  czes$c
rozwazan zwigzanych z zarzutem
bledu w ustaleniach faktycznych
wskazaé nalezy, ze ustalenia
poczynione przez Sad Apelacyjny
skutkujace  zmiang opisu i
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu W. W.
zostaly oparte o przeprowadzone i
ocenione jako wiarygodne dowody
w sprawie. Odnoszac sie do
zarzutu sprzeczno$ci poczynionych




ustalen faktycznych z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
wskaza¢ nalezy, ze w zakresie
uznanym przez Sad odwolawczy za
prawidlowy skarzaca nie wykazala
aby do takich sprzecznoéci doszlo.
W ocenie Sadu Apelacyjnego
nie bez znaczenia pozostaje, ze
w toku przeszukania mieszkania
oskarzonego W. W. zabezpieczono
dokumenty wielu oséb (zeznania
$wiadka: Z. D. — konkubiny
(obecnie Zony) oskarzonego -
k.949-952 akt sprawy), w tym P.
L., ktoéry utracil w 2010r. paszport
na swoje nazwisko rodowe R. ale
nie zna oskarzonego (k.3190-3191
akt sprawy) czy L. L., ktory réwniez
nie zna oskarzonego (k.3610v akt
sprawy). Wskaza¢ réwniez nalezy
na zeznania $wiadka W. W. (1),
ktoérych wiarygodnosci skarzgca nie
kwestionuje, a ktéry podal, iz styszal,
ze W. W. zajmowal sie podrabianiem
dokumentéw (k.7780 akt sprawy).
Rowniez i oskarzony K. M. podal
w jednych ze swoich wyjaénien
(ktorych wiarygodno$ci skarzaca nie
kwestionuje), ze W. W. powiedzial
mu, ze pomogt M. S.w ,zrobieniu
dokumentéw” (k.3916-3918 akt
sprawy). Zar6wno zatem swobodnie
ocenione  dowody, logika i
do$wiadczenie zyciowe nakazuja
przyja¢, ze poczynione przez sad
ustalenia co do tego, ze oskarzony W.
W. popehit czyn z art.270 § 1 kk sa
prawidlowe.

Ad. 3) Na wstepie podkreslenia
wymaga, ze dla skutecznoSci zarzutu
obrazy przepisbw postepowania
skarzacy winien wykazaé, po
pierwsze, ze doszlo do naruszenia
okre§lonego przepisu procesowego
a po wtére, ze mialo to wplyw
na tre$¢ orzeczenia. Przenoszac to
na grunt rozpoznawanej sprawy i
omawianej apelacji przyzna¢ nalezy
racje skarzacej, ze Sad Okregowy




w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia nie dokonal oceny zeznan
Swiadka W. P.. Brak ten jednak, w
ocenie Sadu odwolawczego, mimo
ze nie powinien mieé¢ miejsca,
pozostaje bez wplywu na treéc
zaskarzonego orzeczenia. Nawet
bowiem jezeli przyjaé¢ (gdyz moze
to budzi¢ watpliwosci, do czego Sad
Apelacyjny rowniez sie odniesie),
ze zgodnie z zeznaniami $wiadka
W. W. przyjechal do domu z
Belgii w nocy z 13/14 sierpnia
2014r. (k.8715 akt sprawy), to nie
sposéb uzna¢ aby skutkowaé to
mialo jego uniewinnieniem skoro do
spotkania oskarzonych (M. S., M.
K. oraz T. M., ktérego przywidzl
W. W.) i wyjazdu wszystkich poza
W. W. do G. celem podpisania
aktu notarialnego doszlo 14 sierpnia
2014r. Nie sposob jednak pominaé
w tym miejscu zeznan $wiadka W.
P. (1) (ich wiarygodnoSci skarzaca
nie kwestionuje), ktory po pierwsze,
zaprzeczyl depozycjom zony aby w
nocy z 13/14 sierpnia 2014r. nad
ranem obudzil ich bus W. W.; po
wtore wskazal, ze jezeli oskarzony
wyjezdzal to na dzien — dwa (k.8716
akt sprawy). Nawet zatem jezeli
wyjezdzal i wrécil w nocy z 13/14
sierpnia 2014r. (co jest watpliwe w
Swietle zeznan W. P. (1)), to krotkie
okresy nieobecnos$ci w domu zadna
miara nie uniemozliwialy podjecia
przypisanych mu zachowan,
zwlaszcza w $wietle omoOwionych
wyzej dowodow.

Ad. 4) Zarzut podniesiony jako
ewentualny a dotyczacy orzeczonej
kary okazal sie o tyle skuteczny,
ze kara pozbawienia wolnosci
orzeczona wobec oskarzonego W.
W. zostala obnizona. Nie mialo
to jednak Zrodla w podniesionym
zarzucie razacej niewspolmiernoéci
kary a bylo konsekwencja zmiany
przez Sad odwolawczy opisu i




kwalifikacji prawnej przypisanego
mu czynu, w  szczegbdlnosci
przyjecia za podstawe wymiaru
kary przestepstwa zagrozonego kara
lagodniejsza niz przestepstwo, ktore
bylo podstawa wymiaru kary w
wyroku Sadu I instancji.

W  pierwszej kolejnoSci  Sad
II instancji odniesie sie do
argumentacji apelujacej. Nie sposob
podzielic jej stanowiska, ze
rola oskarzonego W. W. w
inkryminowanym zdarzeniu byla
poS$lednia.  Wszystkie  opisane
w apelacji jego zachowania,
tj. dostarczenie sfalszowanego
dowodu, bez ktérego nie udaloby
sie podpisa¢ aktu notarialnego i
popehic¢ przestepstwa z art.272 KKk,
znalezienie tzw. slupa, bez ktdrego
tez nie doszloby do przestepstwa
odgrywaly bardzo istotng role w
inkryminowanym zdarzeniu. Nadto
wskaza¢ nalezy na zaangazowanie
oskarzonego w zawiezienie T. M.
do fotografa i czuwanie nad tym
aby nauczyl sie danych Z. O. w
celu wiarygodnego podawania sie
za niego. Okolicznoéci lagodzacej
przy wymiarze kary nie moze zatem
stanowi¢, ze nie byl u notariusza
i nie byl pomyslodawca calego
przestepczego przedsiewziecia. Nie
jest réwniez prawda, ze nie
wzbogacil sie kosztem Z. O., za swoj
udzial w przestepstwie otrzymal
bowiem kwote 1.600 zl. Udzial M.
K. nie byt natomiast tak istotny
jak na to wskazuje apelujaca.
Polegal w zasadzie na towarzyszeniu
pozostalym sprawcom z pelna
SwiadomosScia celu i zamiaru
oraz sposobu realizacji czynu.
Nie ulega jednak watpliwoéci, ze
taka role moglby odgrywaé¢ kazdy
inny czlowiek, nie wymagala ona
bowiem posiadania szczeg6lnych
umiejetnosci lub zrédet informacji.
Bez oskarzonego W. W. natomiast,




ktory sfalszowal (w rozumieniu
art.270 § 1 kk) dowdd osobisty
Z. 0., popehienie przestepstwa
byloby  niemozliwe lub  co
najmniej znacznie utrudnione, gdyz
wymagaloby szukania innej osoby,
ktéra podjelaby sie sfalszowania
dokumentu tozsamosci Z. O..

Wobec uniewinnienia oskarzonego
A. K, brak jest powodoéw aby
odnosié sie do rozwazan apelujacej
poréwnujacej kary orzeczone wobec
AKiW. W,

Trafnie najwyzsza w zakresie tego
zarzutu kare orzeczono wobec
oskarzonego M. S. jako inicjatora
calego przestepczego dzialania i
glownego jego beneficjenta.

Majac  jednak na  uwadze
zmiane na lagodniejsza kwalifikacji
prawnej czynu  przypisanego
oskarzonemu W. W., Sad Apelacyjny
obnizyl orzeczong wobec niego
kare pozbawienia wolno$ci. Sad
Okregowy czeSciowo trafnie wskazal
okoliczno$ci lagodzace i obciazajace
(str.113  uzasadnienia  wyroku).
Istotnie Sad nie wykazal w
czym upatruje nieustabilizowanego
trybu Zycia tego oskarzonego ale
wyeliminowanie tej okolicznoéci
jako obcigzajacej przy wymiarze
kary samo w sobie nie moze
skutkowa¢ jej obnizeniem do
poziomu postulowanego przez
skarzaca. Wskaza¢ réwniez nalezy,
ze w dacie wydania wyroku przez
instancje odwolawcza oskarzony
odpowiada jako sprawca niekarany
(karta karna — k.11692 akt sprawy).
Biorac pod uwage owe okoliczno$ci
oraz pozostale dyrektywy wymiaru
kary okreSlone w art53 § 1 i
2 kk, Sad Apelacyjny uznal, ze
kara je speliajaca bedzie kara 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Z
uwagi na fakt, ze zastosowanie




w przedmiotowej sprawie mialy
przepisy obowiazujace w dacie
popelienia  przestepstwa, Sad
Apelacyjny rozwazal czy oskarzony
zashuguje na dobrodziejstwo
warunkowego  zawieszenia  jej
wykonania i podobnie jak Sad I
instancji, doszedl do przekonania,
ze w odniesieniu do oskarzonego
W. W. nie zachodza przestanki
z art6g § 1 i 2 kk w
brzmieniu obowiazujacym do 1 lipca
2015r. Instytucja warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci ma na
celu poddanie sprawcy probie
a podstawowa przestanky jej
zastosowania jest przekonanie
sadu, ze takie orzeczenie jest
wystarczajace dla osiagniecia wobec
sprawcy celow kary, w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi do
przestepstwa, co jest zadaniem
niewatpliwie podstawowym, jak
roéwniez takie oddzialywanie
na postawe oskarzonego aby
przyjete w porzadku prawnym
normy postepowania  uznawal
za takie, ktérymi bedzie
kierowa¢ sie odno$nie wlasnego
postepowania. Pozytywna prognoza
kryminologiczna  wobec  osoby
sprawcy przestepstwa powinna
by¢ oparta przede wszystkim na
jego postawie, wlaSciwos$ciach i
warunkach osobistych,
dotychczasowym sposobie zycia i
zachowaniu sie po popelnieniu

przestepstwa. Wymienione
okoliczno$ci wykluczaja
zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia

wykonania  kary  pozbawienia
wolnoéci wobec sprawcow, co
do ktéorych brak jest podstaw
do uksztaltowania pozytywnej
prognozy. W  stosunku do
oskarzonego W. W. nie
mozna przyjac pozytywnej
prognozy  kryminologicznej, w




szczegblnoSci z powodu braku
jakiejkolwiek gwarancji, ze
oskarzony w  przyszlo$ci nie
popelni przestepstwa. Wynika to
przede wszystkim z wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwoéci
przypisanego mu czynu i
skutkbw jego popelienia dla
pewnosci zawierania umow
cywilnoprawnych. W ocenie Sadu
odwolawczego jedynie bezwzgledna
kara pozbawienia wolnoéci jest
w stanie spelni¢ cele prewencji
ogolnej i szczegdlnej. Na powyzsze
wskazuje zatem motywacja i
sposob zachowania sie oskarzonego
oraz ujemne nastepstwa czynu.
Zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci nie
powinno rodzi¢ w opinii
spolecznej przekonania, ze
sprawca przestepstwa pozostal w
zasadzie bezkarny. Warunkowego
zawieszenia orzeczonej kary nie
nalezy traktowaé¢ jako jedynie
decyzji sadowej, co do wykonania
orzeczonej kary danego rodzaju
i danej wysokoSci. Decyzja
o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary jest integralna
czeScia orzeczenia o Kkarze i
nalezy te instytucje traktowac
jako szczeg6lna forme wymiaru
kary, jako specyficzng karnoprawna
reakcje na popelnione przestepstwo.
Na taka szczegblng forme wymiaru
kary oskarzony swoja osoba i swoim
postepowaniem w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie zashuzyl.

Wobec powyzszego, brak jest
podstaw do rozwazania czy
uzasadnienie znajduje
proponowana przez skarzaca kara
mieszana o jakiej mowa w art.37b
kk. Nie spelilaby ona bowiem -
w ocenie Sadu odwolawczego -
celow kary, tak w zakresie prewencji
0golnej, jak i szczegblne;j.




Wysoko$¢  grzywny nie byla
kwestionowana przez skarzaca,
jak rowniez Sad Apelacyjny nie
stwierdza zaistnienia podstaw do jej
obnizenia.

Apelacja obroncy oskarzonego
T. M.

Wywiedziona przez obrorice
oskarzonego T. M. apelacja
skutkowala obnizeniem orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia
wolnoSci, jednakze nie mialo to
zrédla w podniesionym zarzucie
razacej niewspdlmiernosci kary a
bylo konsekwencja zmiany opisu i
kwalifikacji prawnej przypisanego
mu czynu, w  szczegdlnosci
przyjecia za podstawe wymiaru
kary przestepstwa zagrozonego karg
lagodniejsza niz przestepstwo, ktore
bylo podstawa wymiaru kary w
wyroku Sadu I instancji.

Z uwagi na fakt, ze apelacja
obroficy oskarzonego zakresem
swym obejmuje jedynie kare, Sad
Apelacyjny w pierwszej kolejnosci
odniesie sie do wzietych pod
uwage z urzedu okolicznosci, ktore
skutkowaly zmiang przez instancje
odwolawczg opisu czynu i jego
kwalifikacji prawne;j.

Pelng aktualno$¢ zachowuja
poczynione wyzej, przy omawianiu
apelacji wywiedzionej na korzy$¢
oskarzonego W. W., rozwazania
na temat wplywu uniewinnieniaA.
K. na opis czynu przypisanego
rowniez oskarzonemu T. M.; Sad
odwolawczy do nich sie zatem
odwoluje w tym miejscu nie widzac
potrzeby ponownego przytaczania
przedstawionej tam argumentacji.
Nadto, biorac pod uwage brak
podstaw do przyjecia, ze oskarzony
A. K. dopuscil sie przestepstwa
przypisanego mu w pkt. IX




zaskarzonego wyroku, z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu T. M.
Sad Apelacyjny wyeliminowat dane
A. K. zastepujac je okreSleniem
sustalonej osoby”. Zmiany réwniez
wymagal opis czynu, skoro doszlo
do uniewinnienia oskarzonego A.
K.. Dla spojnosci zarzutu i jego
przejrzystosci  opis czynu Sad
odwolawczy uzupehil o ,dzialanie
w celu osiggniecia  korzysci
majatkowej”, skoro wprost taka
korzy$¢ wymieniono w koncowej
czeSci opisywanego zarzutu, a co za
tym idzie punktu wyroku, a w sposéb
niebudzacy watpliwoéci wynika to
z ustalonego stanu faktycznego.
Niezaleznie od tego, ze oskarzony
A. K. zostal uniewinniony od
popehienia przestepstwa na szkode
Z. 0., zbednym bylo zawieranie w
opisie czynu informacji kto wskazal
Kancelarie Notarialng, w ktérej
doszlo do podpisania umowy, stad
zapis ten zostal wyeliminowany z
opisu czynu.

Aktualno$¢ zachowuja rowniez
rozwazania poczynione poOwyzej
a zwigzane z brakiem podstaw
do zakwalifikowania czynu
przypisanego oskarzonemu T. M.
z art.284 § 1 kk w zw. z
art.294 § 1 kk, do uznania, ze
pokrzywdzonym tym przestepstwem
byl Z. O., biorac pod uwage skazanie
z art.270 § 1 kk. Z tozsamych
wzgledow zadnego uzasadnienia ani
w stanie faktycznym ani w opisie
czynu przyjetego przez oskarzyciela
publicznego a zaakceptowanego w
pelni przez Sad I instancji nie
znajduje kwalifikacja z art.271 § 1
kk, uzasadnionym natomiast jest
przyjecie kwalifikacji prawnej z
art.272 kk.

Korekty @~ w  ramach czynu
przypisanego oskarzonemu T. M.
w pkt. XII zaskarzonego wyroku




wymagala data jego popelnienia.
Istota bowiem jego byly zdarzenia z
14 sierpnia 2014r., nie za$ czynno§ci
je poprzedzajace, w szczegblnosci
uczenie sie danych Z. O.. Niezaleznie
od tego, z powodéw wskazanych
przy omawianiu apelacji obroncy
oskarzonego W. W. brak jest
podstaw do uznania, ze czasem
popelnienia przestepstwa powinien
by¢ réwniez objety lipiec 2014r.

Niezaleznie od braku podstaw
do przypisania  oskarzonemu
popelnienia przestepstwa z art.284
§ 1 kk w zw. z art294
§ 1 kk oraz z art271 § 1
kk, brak jest rowniez podstaw
do przypisania mu popehienia
przestepstwa za art.275 § 1 Kkk.
Zgodnie bowiem z utrwalonym
orzecznictwem akceptowanym przez
Sad Apelacyjny, sfalszowany dowod
osobisty nie  jest ,cudzym
dokumentem” w  rozumieniu
art.275 § 1 kk. ,Przedmiotem
odpowiedzialno$ci za przestepstwo
z art. 275 § 1 k.k. jest postuzenie
sie cudzym dokumentem, czyli
wykorzystanie go jako wlasnego,
przy czym chodzi oczywiscie o
dokument z oryginalnymi wpisami
stwierdzajacymi tozsamo$¢ jego
wlasciciela, a nie dokument
podrobiony. Oskarzony dokonywal
wyludzen na  szkode banku
wprowadzajagc do obrotu falszywe
czeki, posligujgc sie wylacznie
przerobionym dowodem osobistym
- dlatego tez jego zachowanie
wyczerpuje m.in. znamiona
przestepstwa z art. 270 § 1 kk., a
w zadnym wypadku z art. 275 § 1
k.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 26 listopada 2003r. w
sprawie II AKa 370/03).

Niezaleznie od  poczynionych
WYZ€j rozwazan dotyczacych
braku podstaw do przypisania




oskarzonemu popehnienia
przestepstwa z art.275 § 1 kk, skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moglo przynie$¢ odwolywanie sie
do kar mozliwych do orzeczenia w
oparciu o ten przepis, skoro nie
stanowil on — z uwagi na tre$c
art.11 § 3 kk - podstawy wymiaru
kary wymierzonej oskarzonemu
T. M.. Nie sposéb podzieli¢
stanowiska skarzacej, ze rola
jaka T. M. odgrywal w
popelnieniu  przestepstwa  byla
poboczna (str.3 apelacji). Zadna
miarg nie sposéb uzna¢ aby
byla ona okolicznoscia lagodzaca
przy wymiarze kary. Wprawdzie
oskarzony nie byl inspiratorem
inkryminowanych zdarzen ale jego
rola byla znaczna. Godzac sie na
udzial w nim oskarzony stwarzal
pozory, ze umowa zawierana
jest z rzeczywistym wilaScicielem
nieruchomosci. Nie tylko podal sie
za Z. O. ale uczyl sie jego danych
aby uwiarygodni¢ sie w odgrywanej
roli. Skarzaca nie wykazala rowniez
w czym upatruje podstaw do
uznania za okoliczno$é¢ lagodzaca
przy wymiarze kary braku wiedzy
oskarzonego o calym zdarzeniu
(str.2 apelacji). Podkres$lenia zatem
wymaga, ze oskarzonemu nie
zarzucono zaré6wno bezposredniego
zwigzku z zabojstwem Z. O., za
ktérego podawal sie w Kancelarii
Notarialnej, jak 1 wiedzy o
tym jaki zamyst zwigzany =z
jego nieruchomo$cia posiada M.
S.. Skutku oczekiwanego przez
skarzaca nie moze zatem przynie$é
podkreslanie, ze oskarzony nie miatl
zadnej wiedzy na temat Z. O. i nie
wiedzial o jego zaginieciu. Apelujaca
nie rozwinela réwniez argumentu
lagodzacego wplywu na wymiar
kary  zachowania  oskarzonego
po popehieniu przestepstwa, a
Sad Apelacyjny takiego wplywu
nie dostrzega. Wrecz przeciwnie,




wskazaé nalezy, ze po popelnieniu
przestepstwa oskarzony przyjal
wynagrodzenie za udzial w nim,
co nie moze stanowi¢ okoliczno$ci
lagodzacej przy wymiarze Kkary.
Wprawdzie Sad I instancji nie
dostrzegt zadnych okoliczno$ci
lagodzacych (str.112 uzasadnienia
wyroku) ale podnoszone przez
apelujacg: przyznanie sie do winy,
zlozenie wyjaénien, choé istotnie za
lagodzace uznane zosta¢ powinny,
to jednak w realiach rozpoznawanej
sprawy nie nalezy przeceniac
ich wagi. Podkres§lenia bowiem
wymaga, Ze nie sposob przydawac
nadmiernej wagi jako okolicznosci
lagodzacej przy wymiarze Kkary
przyznania sie oskarzonego do
winy w zlozonych wyjasnieniach,
skoro jego sprawstwo (podpisy
na dokumentach sporzadzonych
w Kancelarii Notarialnej) zostalo
potwierdzone rbéwniez w opinii
bieglego z zakresu pisma recznego
(k.2874-2916 akt sprawy).

Zarzut razacej niewspdhmiernosci
nie jest zatem zasadny. Kara
pozbawienia wolnoSci orzeczona
wobec  oskarzonego T. M.
zostala natomiast obnizona przez
instancje odwolawcza z uwagi na
wyeliminowanie zarzutu z art.284
§ 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk.
Majac na uwadze wskazane wyzej
okoliczno$ci lagodzace oraz trafnie
dostrzezone przez Sad Okregowy
okoliczno$ci obciazajace: dzialanie
z checi zysku, nieustabilizowany
tryb zycia, uprzednia karalnoé¢
(str.112 uzasadnienia wyroku) oraz
pozostale dyrektywy wymiaru kary
okre$lone w art.53 § 1 i 2 Kk,
Sad Apelacyjny uznal, ze Kkara
je speliajaca bedzie kara roku
pozbawienia wolnosci. Z uwagi
na wymiar kary, Sad odwolawczy
rozwazal, czy oskarzony zashluguje
na dobrodziejstwo warunkowego




zawieszenia jej wykonania i
doszedl do przekonania, ze nie
zachodzg przeslanki 2z art.69
§ 1 1 2 kk w brzmieniu
obowigzujacym do 1 lipca 2015r.
Odwolujac sie do poczynionych
juz w niniegjszym uzasadnieniu
rozwazan natury ogolnej zwigzanych
z instytucja warunkowego
zawieszeniem  wykonania  kary
pozbawienia wolnoSci, w ocenie
Sadu Apelacyjnego wymienione
okoliczno$ci majgce wplyw na
intensywno$¢  kary  wykluczaja
zastosowanie dobrodziejstwa
warunkowego  zawieszenia  jej
wykonania wobec oskarzonego T.
M., gdyz brak jest podstaw
do uksztaltowania  pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Wynika
to przede wszystkim zZ
faktu uprzedniej karalno$ci za
przestepstwo z art.297 § 1 kk w
zb. z art.286 § 1 kk w zw. z art.11
§ 2 kk w sprawie II K 827/14
(karta karna — k.11892 akt sprawy).
Skazany wowczas skorzystal
z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci, co
nie okazalo sie wystarczajaca
przestroga. Aktualnie jedynie zatem
bezwzgledna kara pozbawienia
wolnoSci — w ocenie Sadu II
instancji - jest w stanie spelni¢
cele prewencji ogblnej i szczegblne;j.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze okolicznoéci dotyczace stanu
zdrowia oskarzonego, podnoszone
przez jego obronce w toku
rozprawy odwotawczej (k.11639
akt sprawy) moga okazaé sie
skuteczne na etapie postepowania
wykonawczego, przy wnioskowaniu
o odroczenie wykonania kary lub
przerwe w karze.

Brak jest natomiast podstaw
do ingerowania przez instancje
odwolawcza w orzeczona kare




grzywny, tak co do zasady,
jak i wysokos$ci. Argumentacja
przedstawiona przez apelujaca nie
zyskala bowiem aprobaty Sadu II
instancji. Co do zasady orzeczenie
grzywny znalazlo podstawe prawna
w art.33 § 2 kk; oskarzony bowiem
Z Pprzypisanego mu przestepstwa
osiggnatl korzy$¢ majatkows. Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie
w pelni aprobuje poglad wyrazony
przez Sad Apelacyjny w Gdansku
w wyroku z 27 listopada
2013r. w sprawie II  AKa
389/13, ze: ,Dopuszczenie sie
czynu w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz osiagniecie przez
sprawce tej korzy$ci moze, lecz
nie musi, stanowi¢ znamienia
czynu zabronionego. Do orzeczenia
grzywny na mocy art. 33 § 2
k.k. konieczne jest jednak nie
tylko wystapienia tych okolicznosci
w materiale dowodowym sprawy,
ale i ich ustalenie, co
powinno znalez¢ odzwierciedlenie
w zawartym w wyroku opisie
czynu  przypisanego  sprawcy.”
Akcentowany przez skarzaca stan
majatkowy oskarzonego ma wplyw
na wysoko$c¢ jednej stawki dziennej,
a ta orzeczona jest w dolnych
granicach ustawowych (20 1zl
przy ,widetkach” od 10 z do
2.000 zh— art.33 § 3 Kkk). Ilos¢
stawek dziennych grzywny ma
odzwierciedla¢ natomiast stopien
spolecznej  szkodliwoéci  czynu.
Orzeczenie grzywny w wysokosci
100 stawek dziennych (przy 540 jako
maksimum ustawowe) odpowiada
— w ocenie Sadu Apelacyjnego -
stopniowi spolecznej szkodliwo$ci
czynu i nie jest razgco surowe.
Wskazywany réwniez w apelacji stan
zdrowia oskarzonego pozostaje bez
wplywu na wysoko$¢ orzeczonej

grzywny.




Odnoszac sie  natomiast do
zarzutu  braku  podstaw  do
obcigzenia oskarzonego kosztami
postepowania wskaza¢ nalezy, ze
zasada jest obciazanie oskarzonego
nimi w  wypadku skazania.
Skarzagca nie wykazala aby w
odniesieniu do oskarzonego T.
M. istnialy szczegblne okolicznoéci
przemawiajace za konieczno$cia
zwolnienia go od obowiazku ich
ponoszenia.

Apelacja obroncy oskarzonego
K. M.

Apelacja wywiedziona przez obronce
oskarzonego K. M. okazala sie
cze$ciowo zasadna, co skutkowalo
zmiang zaskarzonego orzeczenia tak
w zakresie opisu czynu, jak i jego
kwalifikacji prawnej. Poczynione
przez instancje odwolawcza zmiany
czeSciowo wynikaja rowniez z
okoliczno$ci uwzglednionych przez
Sad Apelacyjny z urzedu.

Ad. I. a) Co do zasady aprobaty
Sadu II instancji nie zyskaly zarzuty
zwigzane z  przeprowadzeniem
dowodu z badania poligraficznego
(zwanego przez skarzacego opinia
wariograficzng). Odnoszac sie do
zarzutu sformutowanego w tej czedci
apelacji podkreslenia wymaga, ze
zgodnie z tredcig art.199a kpk, zgoda
badanego dotyczy przeprowadzenia
badania poligraficznego z jego
udzialem, nie obejmuje natomiast
zadawanych mu w jego toku pytan,
ktore formuluje przeprowadzajacy
badanie. Cytowanie zatem pytan
jakie zostaly zadane oskarzonemu
w czasie badania nie moze
przynie$¢  oczekiwanych  przez
skarzacego rezultatow. PodkreSlenia
wymaga, ze przeprowadzajacy
badanie uwzglednial stanowisko
oskarzonego co do checi w
nim udzialu. I tak odstapil od




jej przeprowadzenia w sytuacji
gdy oskarzony zglosit bol glowy
(k.4952-4960 akt sprawy). Przy
kolejnej probie badania oskarzony
K. M. wyrazil zgode, ale z uwagi
na zglaszane delikatne bdle glowy
odstagpiono od badania (k.5316
akt sprawy). Przy kolejnej probie
badania oskarzony K. M. wyrazil
zgode na jego przeprowadzenie
(k.6625 akt sprawy), wyrazajac
roéwniez (cho¢ nie bylo to konieczne
do przeprowadzenia badania), po
rozmowie z prokuratorem (k.6625v
akt sprawy) zgode na zadanie
pytania zwigzanego z uderzeniem
rurka. Po badaniu nie zglaszal
uwag co do jego przeprowadzenia
(k.6625v akt sprawy). Nie spos6b
- w ocenie Sadu II instancji —
uznaé zatem, ze skoro poczatkowo
oskarzony nie zgodzil sie na
zadawanie okre$lonych pytan a
potem po rozmowie z prokurator —
wyrazil na to zgode, jest to czynnosé
przeprowadzona wadliwie. Sam
oskarzony nie wskazuje aby uczynil
to pod naciskiem prokuratora.
Prokurator za§ wskazuje, ze
nie byla to ,porada” dla
oskarzonego a wskazanie jak bedzie
przebiegala czynno$¢ procesowa w
postaci badania wariograficznego
(k.10066v akt sprawy). Wyrazenie
zatem przez oskarzonego co do
zasady zgody na przeprowadzenie
badania (czego skarzacy zdaje
sie nie kwestionowac), chybionym
czyni odwolywanie sie do tresci
artiz1 § 5 pkt 2 kpk
oraz powolywanie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego na okoliczno$c
koniecznosci pozyskania owej zgody
(str.6 apelacji). We wskazanej
bowiem uchwale w sprawie I
KZP 25/14 nie ma odniesienia do
zgody na zadawanie okreSlonych
pytan jako warunkujacej legalnosé
przeprowadzonego badania.
Warunki formalne pozwalajace




na uznanie tego badania za
dowéd w sprawie, okreSlone we
wskazanej uchwale to: zgoda
osoby badanej, brak bezpo$redniego
zwigzku badania z czynno$cia
przeshuchania badanej osoby (zakaz
okre§lony w art. 171 § 5 pkt 2
k.p.k.) i pouczenie badanej osoby
o tym, ze zlozone wobec bieglego
o$wiadczenia moga stanowié¢ dowdd.
Warunki te zostaly — w ocenie
Sadu II instancji spelnione w
kwestionowanym przez skarzacego
badaniu.

Cytowanie znajdujacych sie w aktach
sprawy o$wiadczen oskarzonego i
depozycji bieglego (str.6-7 apelacji)
jest zbedne, skoro znajduja sie
one w aktach sprawy (k.6625,
k.8317-8318). Brak jest dowodow
aby dzialaniem prokuratora zostala
przelamana wola oskarzonego, po
prostu zmienil on zdanie, co wymaga
podkreslenia - po uprzednim
wyrazeniu zgody na badanie, na
co wskazal sam skarzacy (str.6
apelacji). Na marginesie zatem
jedynie wskazaé nalezy, ze powodem
pierwotnej odmowy udzielenia
odpowiedzi na pytanie odno$nie
zadawania ciosow i zakopywania
ciala bylo przekonanie oskarzonego,
ze kwestie te zostaly juz wyjasnione
(str.7 apelacji).

Ad. I. b) Racje ma skarzacy
podnoszac w tej czedci apelacji, ze
doszlo do omyltki przy obliczaniu
iloSci punktébw osiaggnietych w
badaniu co do jednej z grupy pytan
(grupa testow II). Omylka ta jednak
— w ocenie Sgdu Apelacyjnego —
ma charakter wylacznie rachunkowy
i pozostaje bez wplywu na
wynik badania. Przeprowadzajacy
badanie bowiem wskazal, ze wynik
punktowy to ,-14", podczas gdy
prawidlowo winien wynosié ,-6” (po
zsumowaniu wartoéci ,-5”, ,-5 1




~+4” —k.6622 akt sprawy). Pozostaje
to jednak bez wplywu na ocene
prawda - falsz, gdyz ustalenie
klamstwa w odpowiedzi mozliwe jest
juz przy wartosci ,-4” (k.6620 akt

sprawy)

Brak  jest zatem podstaw
do uwzglednienia zarzutu
obrazy art.201 kpk majacej
polegaé na niedopuszczeniu
dowodu z uzupelniajacej opinii
wariograficznej. Sad Apelacyjny w
niniejszym skladzie w pelni podziela
poglad zaprezentowany przez Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku
Z 22 marca 1995r. w sprawie
II AKz 121/95, ze wykonanie
kilku dzialan arytmetycznych, nie
wymaga wiedzy specjalnej. W
przedmiotowej sprawie zadanie
polegalo na prawidlowym dodaniu
trzech wartosci: ,-57, ,-5” 1 ,,+4”, co
mogl wykonac¢ Sad bez koniecznoéci
zasiegania opinii uzupelniajace;j.
Podkreslenia wymaga, ze badanie
poligraficzne nie ma na celu oceny
wiarygodnos$ci  depozycji  osoby
badanej a jego celem jest ustalenie
reakecji organicznych badanego na
okres§lone zadawane pytania, ktore
to reakcje odzwierciedlajg stosunek
emocjonalny badanego do danych
zdarzen (tak: Sad Apelacyjny w
Gdansku w wyroku z 17 grudnia
2014r. w sprawie II AKa 274/14).
Badanie wariografem jest jednym
z dowodéw i podlega swobodnej
ocenie. Nie ma prostego przelozenia
na sytuacje procesowa oskarzonego
K. M. sposdbb  postawienia
zarzutbw  wspobloskarzonemu  A.
K.. Poza badaniem poligraficznym
sad dysponowal roéwniez innymi
dowodami, ktére ocenil swobodnie
i we wzajemnym powiazaniu.
Nie ma podstaw aby wykluczyé
sprawstwo K. M. w zabojstwie
Z. 0. tylko dlatego, ze obrona
kwestionuje wiarygodno$¢ jednego




z dowodoéw (zarzucajac bledne jego
przeprowadzenie) nie dostrzegajac
zdaje sie innych dowoddéw, w
tym czeSciowo wyjasnien samego
oskarzonego K. M. i wnioskéw
wyplywajacych z zasad logicznego
rozumowania.

Ad. II. Zarzut zwigzany z opinig
sagdowo — psychiatryczng wydana
w odniesieniu do oskarzonego K.
M. okazal sie czeSciowo zasadny,
cho¢ ostatecznie nie przynidst
oczekiwanego przez skarzacego
rezultatu.

Wskazane na str.8-9 apelacji
dolegliwo$ci oskarzonego zwigzane z
jego zdrowiem psychicznym zostaly
dostrzezone przez biegle wydajace
opinie sadowo - psychiatryczna
(k.7923v akt sprawy). W zakresie
ustalenia zdrowia psychicznego
oskarzonego w inkryminowanym
czasie skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
cytowanie (str.9-11 apelacji) opisow
jednostek chorobowych, ktorych
objawy apelujacy dostrzega u
oskarzonego K. M., gdyz ani
sad ani obronca takich ustalen
nie sa wladni poczynié; jest to
bowiem sfera wymagajaca wiedzy
specjalnej. Biegle dostrzegly réwniez
akcentowana przez skarzacego
placzliwo$¢  oskarzonego  przy
przeprowadzaniu z jego udzialem
czynnoéci procesowych (k.7924 akt
sprawy). Zamyslem apelujacego
w omawianym zakresie - w
ocenie Sadu odwolawczego — jest
zdyskredytowanie opinii bieglych
psychiatréow jako wiarygodnego
dowodu w sprawie. Tego skutku
nie moze przynie$¢ podnoszenie,
ze oskarzony K. M. nie zostal
poddany obserwacji sadowo -
psychiatrycznej. Podkre§lenia na
wstepie wymaga, ze zgodnie
z jednoznaczng tresScia art.203




§ 1 kpk in principio, sad
nie  jest wladny zarzadzic¢
z urzedu obserwacji sadowo
— psychiatrycznej oskarzonego;
dostrzega to rbéwniez skarzacy
(str.12  apelacji). Nalezy to
bowiem do wylgcznej oceny
bieglych. Nie budzi to roéwniez
watpliwoéci w orzecznictwie, ktore
w pelni podziela Sad Apelacyjny
w  niniejszym  skladzie, ze
~Wydanie przez Sad postanowienia
o przeprowadzeniu badania
psychiatrycznego polaczonego z
obserwacja w zakladzie leczniczym
bez zgloszenia takiej konieczno$ci
przez bieglych jest niedopuszczalne.
Decyzja w omawianym zakresie,
jak i o potrzebie zgromadzenia
dodatkowych dowodéw dotyczacych
stanu zdrowia osoby badanej
a zwlaszcza potrzebie analizy
dokumentacji medycznej dotyczacej
leczenia badanego w przeszloSci
nalezy do  bieglych  lekarzy
psychiatrow.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Warszawie z
290 maja 2017r. w sprawie II
AKa 114/17). Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze zatem
przynie$¢ odwolywanie sie do
przepisu art.9g § 2 kk w zw. z
art.2 § 1 pkt 1 i 2 kpk (str.12
apelacji), wniosek oskarzonego
o przeprowadzenie  obserwacji
sadowo — psychiatrycznej jest
bowiem bezskuteczny przy braku
zgloszenia  takiej  koniecznosci
przez bieglych psychiatréow. Na
etapie postepowania przed Sadem
I instancji zostaly  wydane:
opinia psychologiczna (k.7816-7822
akt sprawy) oraz dwie opinie
o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego K. M. (k.5225-5228 i
k.8083-8086v akt sprawy); nadto
biegle byly przestuchiwane w
toku postepowania jurysdykcyjnego
(k.7923v-7924v akt sprawy),
podtrzymaly opinie nie wnoszac




o przeprowadzenie  obserwacji
sadowo - psychiatrycznej. Zadna
z pozostalych opinii roéwniez
nie  stanowila asumptu do
wnioskowania przez biegle
o przeprowadzenie  obserwacji
oskarzonego w trybie art.203
§ 1 kpk. Doswiadczenie
orzecznicze Sadu  Apelacyjnego
pozwala na stwierdzenie, zZe
biegli zglaszaja koniecznosé
przeprowadzenia obserwacji
wowczas, gdy po badaniu bez
przeprowadzenia takowej nie sa w
stanie wyda¢ jednoznacznej opinii
o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego w inkryminowanym
czasie. Skoro zatem biegle w
przedmiotowej sprawie taka opinie
o stanie zdrowia oskarzonego
K. M. wydaly, oznacza to, ze
nie bylo - w ich ocenie
— konieczno$ci przeprowadzania

obserwacji oskarzonego.
Podkreslenia wymaga, ze — jak
wyzej wskazano - nie Dbyla

to jedna opinia; sad w tym
zakresie uwzglednial dolaczane do
akt sprawy kolejne informacje o
stanie zdrowia oskarzonego, ktore
mogly mie¢ wplyw na ocene tego
stanu w sferze psychicznej. Opinia
uzupeliajgca zostala wydana po
opisywanym na str.10 incydencie
na sali rozpraw a zatem biegle
mialy rowniez na  wzgledzie
i to zachowanie oskarzonego.
Na marginesie zatem jedynie
wskazaé nalezy, ze stan psychiczny
oskarzonego mial réwniez na
uwadze Sad Apelacyjny oddalajacy
zazalenie na postanowienie Sadu I
instancji o ukaraniu oskarzonego
kara porzadkowa, w zwiazku z tym
zachowaniem (k.7910 akt sprawy).

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko
skarzacego co do  potrzeby
uwzglednienia  przez  bieglych
psychiatréw leczenia




psychiatrycznego oskarzonego w
czasie po wydaniu ostatniej
opinii sadowo psychiatrycznej w
toku postepowania przed Sadem
Okregowym. Skutkiem tego bylo
dopuszczenie dowodu =z opinii
uzupelniajacej bieglych w toku
postepowania odwolawczego. W
wydanej opinii biegle stwierdzily,
ze K. M. niej jest chory
psychicznie ani upos$ledzony
umystowo, cechuje go osobowos$é
dyssocjalna ale brak jest podstaw do
kwestionowania jego poczytalnoS$ci
(k.111397-11403 akt sprawy). Nadal
biegle nie dostrzegaly koniecznoéci
przeprowadzenia obserwacji
psychiatrycznej oskarzonego K. M.,
wskazujge jednocze$nie na jego
jedynie bierny udzial w badaniu
(k.11402 akt sprawy).

Powody, dla ktorych oskarzony M.
S. wspolsprawstwo w zabojstwie
Z. O. zaproponowal oskarzonemu
K. M. pozostaje — w ocenie
Sadu Apelacyjnego - bez wplywu
na odpowiedzialno§¢ karng K.
M.. Wobec powyzszego jedynie
marginalnie wskaza¢ nalezy, ze
twierdzenie skarzacego, iz M. S.
po pierwsze - znal stan zdrowia
psychicznego K. M., po wtére
— wiedza ta byla motywacja
wlaczenia K. M. w swoje zbrodnicze
zamiary jest calkowicie dowolna,
nie poparta zadng argumentacja, a
wrecz przez skarzacego okreSlana
jako jedynie prawdopodobna (str.11
apelacji). Wskazaé¢ réwniez nalezy,
ze opinii sagdowo psychologicznej
(k.7816-7822 akt sprawy), nie
wynika aby oskarzony K. M. byl
podatny na manipulacje.

Ad. III a) Racje ma skarzacy
twierdzac, ze Sad Okregowy
dopuscil sie wskazanej w tym
zarzucie obrazy przepisOw prawa
procesowego nie ujawniajac w




toku rozprawy wyjasnien zlozonych
przez K. M. w toku posiedzenia
w  przedmiocie  tymczasowego
aresztowania. Uchybienie to
sanowal Sad  Apelacyjny na
etapie postepowania odwolawczego
(k.12073 akt sprawy). Wbrew
twierdzeniom skarzacego (str.12
apelacji), Sad  Okregowy w
czeSci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia wskazat powody,
dla ktéorych czeSci wyjasnien
oskarzonego K. M. odmoéwil
waloru wiarygodnoéci; odmoéwil jej
w zakresie, w jakim oskarzony
przedstawial siebie jako pomocnika
a nie wspoOlsprawce S$mierci Z.
O. (str.79 uzasadnienia wyroku).
Nie uznal réwniez za wiarygodne
tych wyjasnien oskarzonego, w
ktéorych nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanej mu zbrodni
(str.81  uzasadnienia  wyroku).
Prawidlowoéci — w ocenie Sadu II
instancji - dokonanego przez Sad
Okregowy ustalenia, ze oskarzony
K. M. jest wspoélsprawca (nie za$
jedynie pomocnikiem) zabodjstwa
Z. O. i w tym zakresie dzialal
z zamiarem bezpoérednim nie
zmieniaja wyjasnienia oskarzonego
ujawnione w toku postepowania
odwolawczego, a ocenione przez
Sad odwotawczy (rubryka 2.2.1
niniejszego uzasadnienia).

Ad. III. b) Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze przynie$c
wskazywanie na kwestionowanie
przez oskarzonego na rozprawie
24 marca 2017T. (k.7692
akt sprawy) prawidlowosci
protokolarnego zapisu wyjasnien
zlozonych przez niego 22 grudnia
20151. (k.4010-4022 akt sprawy).
Na wstepie podkreslenia wymaga, ze
oskarzony nie sprecyzowal ktore z
odczytanych fragmentéw wyjasnien
nie s3 jego wypowiedziami, ktére z
nich sg niewiarygodne. Stwierdzil, ze




nie czytal swoich zeznan, mimo ze
z protokolu przestluchania wynika,
ze potwierdzit zgodno$§¢ protokolu
z tre$cig swoich wyjasnien (k.4020
akt sprawy).

Odnoszac sie natomiast do zarzutu
obrazy art.147 § 31 3a kpk stwierdzié¢
nalezy, ze jest on chybiony, gdyz
przepisy te nie mialy zastosowania
w przedmiotowej sprawie. Dotycza
one bowiem sytuacji, w ktorej
nie ma  pelnego  protokolu
czynno$ci procesowej utrwalanej za
pomoca urzadzenia rejestrujacego
a jedynie protokdl ograniczajacy
sie do zapisu najbardziej
istotnych os$wiadczen uczestnikow.
Woéwcezas zapis z  urzadzenia
rejestrujacego staje sie zalgcznikiem
do protokotu. Tymczasem
w  przedmiotowej sprawie z
przesluchania oskarzonego, ktorej
to czynno$ci dotyczy zarzut,
zostal sporzadzony pelny zapis
protokolarny (czego skarzacy w
istocie nie kwestionuje — str.14
apelacji). Okoliczno$¢, ze w 18
(jak wskazal apelujacy) miejscach
odbiegal on od zapisu, nie moze
skutkowa¢ uznaniem, ze ma on
charakter skrocony, o jakim mowa
w przepisie art.i47 § 3 1 3a
kpk. Skarzacy w wywiedzionej
apelacji nie zakwestionowal oceny
Sadu Okregowego, ze dostrzezone
drobne opuszczenia pozostaja bez
wplywu na tre§¢  wyjadnien
skladanych przez oskarzonego. Nie
jest rowniez tak jak twierdzi
apelujacy, ze oddalenie wniosku
0 ponowne sporzadzenie protokotu
z zarejestrowanego przeshuchania
oskarzonego uniemozliwilo K. M.
prawidlowe odniesienie sie do
wlasnej wypowiedzi. Skoro bowiem
w aktach sprawy znajdowal sie
protokol jego przestluchania, ktory
odczytano i co do ktorego oskarzony
— co wskazano wyzej w niniejszym




uzasadnieniu — odniést sie a nadto
w obecnoéci oskarzonego i jego
obroncy odsluchano na rozprawie
zarejestrowane owo przeshuchanie,
wychwycono okres§lone opuszczenia
i rozbiezno$ci, to nie sposéb uznaé
aby oskarzony zostal pozbawiony
mozliwoSci  odniesienia sie do
swoich  wyjasnienn. Nie tylko
mial mozliwoé¢ ale réwniez to
uczynil, odpowiadajac na szereg
konkretnych pytan o tre§¢ tych
wyjasnien zadanych mu przez
obronce, na co wskazuje on
sam w wywiedzionym S$rodku
odwolawczym (str.15). Nie sposob
zatem uznaé aby doszlo do majacej
wplyw na tre$¢ orzeczenia obrazy
zaro6wno art.147 § 3 i 3a kpk, jak i
art.389 kpk. W ocenie apelujacego,
postapienie Sadu I instancji
w omawianym zakresie mialo
wplyw na przypisanie oskarzonemu
zbrodni zabojstwa kwalifikowanej
przez motywacje zaslugujaca na
szczegblne potepienie. Podkreslenia
zatem wymaga, ze Sad Apelacyjny
z przyczyn, ktére beda omodwione
w dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia, zmienil kwalifikacje
prawna czynu przypisanego
oskarzonemu K. M. nie podzielajac
oceny Sadu I instancji, ze dzialal
on w wyniku motywacji zastugujacej
na szczegblne potepienie. RoOwniez
i zatem z tego powodu omawiany
zarzut uzna¢ nalezy za chybiony
a zwigzany z nim wniosek o
przelozenie zapisu dzwiekowego
przestuchania K. M. w dniu 22
grudnia 2015r. na pismo (str. 4
apelacji) za niezasadny.

Ad. III. ¢), d), e), f) Aprobaty Sadu
Apelacyjnego w zakresie sprawstwa
oskarzonego K. M. nie zyskal
zarzut sprzecznej z dyrektywami
okre§lonymi w art.7 kpk oceny
dowodu w postaci jego wyjasnien.




Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$é
cytowanie (str.16 i 17 apelacji)
fragmentoéw (znajdujacej sie nota
bene w aktach sprawy) opinii
sadowo — lekarskiej na okoliczno$¢
mechanizmu i przyczyn $&mierci
Z. O.. Ustalenia Sadu I instancji
co do tego, ze pokrzywdzony
zostal uderzony rurka w tyl glowy
a nastepnie zakopany w dole
(str.15 uzasadnienia wyroku) nie
sa sprzeczne z opiniami bieglych.
Roéwniez i oskarzony K. M. podal
(co odnotowal skarzacy na str.
16 apelacji), ze pokrzywdzony
otrzymal metalowa rurka ciosy w
glowe. PodkresSlenia wymaga, ze Sad
Okregowy uzywajac w pkt. I i VIII
zaskarzonego orzeczenia okre$lenia
»ciosy zadawano (podkreSlenie SA)
roOwniez metalowa rurka”. Uznal
zatem, ze niewatpliwie ciosy takie
byly zadawane, ale nie sposéb
ustali¢ ktéory z oskarzonych to
uczynil.  PodkreSlenia wymaga,
ze przy trafnie przyjetej
przez Sad Okregowy konstrukeji
wspolsprawstwa  okolicznos¢  kto
zadal cios pozostaje bez wplywu na
odpowiedzialno$¢ wspodlsprawcow.
Istota wspolsprawstwa w  ujeciu
art.18 kk jest bowiem oparte na
porozumieniu wspoélne dzialanie
os6b, z ktéorych kazda obejmuje
SWym zamiarem urzeczywistnienie

wszystkich okreslonych
przedmiotowych znamion czynu
przestepczego. Obiektywnym

elementem wspOlsprawstwa jest
nie tylko wspdlna (w sensie
przedmiotowym) realizacja znamion
okre$lonej w odpowiednim przepisie
tzw. czynno$ci  czasownikowej,
lecz takze taka sytuacja,
ktéora charakteryzuje sie tym,
ze czyn jednego wspoOlsprawcy
stanowi dopekienie czynu
drugiego wspolsprawcy w ramach




dokonanego przez nich podzialu
rol w przestepczej akcji. Natomiast
subiektywnym elementem, a
zarazem warunkiem koniecznym
wspOlsprawstwa jest porozumienie,
oznaczajace nie tylko uzgodnienie
przez wszystkich wspolsprawcow
woli popehienia przestepstwa, lecz
takze $wiadome wspoéldzialanie co
najmniej dwoch os6b w  akcji
przestepczej. Porozumienie jest tym
czynnikiem podmiotowym, ktore
laczy w jedna caloé¢ wzajemnie
dopekiajace sie przestepcze
dzialania kilku os6b, co w
konsekwencji pozwala przypisaé
kazdej z nich réwniez i te czynnosé
sprawcza, ktora przedsiewziela inna
osoba wspoldzialajaca Swiadomie
w popelnieniu przestepstwa (patrz:
wyrok Sadu Najwyzszego z 24
maja 1976r. w sprawie Rw 189/76).
Dla przyjecia wspOlsprawstwa nie
jest konieczne, aby kazda =z
os6b dzialajacych w porozumieniu,
realizowala niejako wlasnorecznie
znamie czynu zabronionego, zwane
w  teorii prawa  czynno$cia
czasownikowa, lecz wystarcza, ze
osoba taka — dazac do realizacji
zaplanowanego wspoélnie czynu —
dzialala w ramach uzgodnionego
podzialu  rdl, co  najmniej
ulatwiajac bezpos$redniemu sprawcy
wykonanie wspdlnie zamierzonego
celu. Nadto dla  przyjecia
wspOlsprawstwa wystarcza
obiektywne  wspoldzialanie w
samym wykonaniu, w ramach
podziatu rol uprzednio
uzgodnionych (lub
przeprowadzonego dopiero w toku
wykonywania czynu), jezeli kazdy
ze wspolsprawcow obejmowal swym
zamiarem (animus auctoris) caly
zesp6l przedmiotowych znamion
przestepczego przedsiewziecia.
Wspolsprawstwo  nie  oznacza,
ze WSZyScy wspoldzialajacy
uczestniczg fizycznie w  kazdej




z czynno$ci wykonawczych,
realizujacych znamiona
przestepstwa. Przedstawiony wyzej
poglad znajduje potwierdzenie w
utrwalonym orzecznictwie sadéw
powszechnych i Sadu Najwyzszego
(wyrok Sadu Najwyzszego z 29
czerwca 2006r. w sprawie V KK
391/05; wyroki Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu: z 21 pazdziernika
2014r. w sprawie II AKa 278/14 oraz
z 1 pazdziernika 2014r. w sprawie
IT AKa 251/14; postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 11 kwietnia 2014r.
w sprawie V KK 408/13, z 1 marca
2005 r. w sprawie III KK 208/04).

Wobec powyzszego oraz biorac
pod uwage ustalenia poczynione
A przedmiotowej sprawie,
wspOlsprawstwo oskarzonego K. M.
w zabojstwie Z. O. nie budzi
watpliwoéci, nawet jezeli nie on
osobiscie uderzat pokrzywdzonego
metalowa rurka w  glowe.
PodkreSlenia réwniez wymaga, ze
nie byla to jedyna przyczyna
Smierci pokrzywdzonego. Uznano
za nig bowiem, poza uszkodzeniem
glowy, réwniez uduszenie ziemia
(k.7920v-7922v akt sprawy), a juz
nawet w Swietle wyjaénien K. M. nie
budzi watpliwosci, ze obaj sprawcy
wrzucili pokrzywdzonego do dotu.

Aprobaty Sadu II instancji nie
zyskal roéwniez zarzut dowolnej
oceny wyjaénien  oskarzonego
w  kontekécie wydanych opinii
sagdowo — psychiatrycznych i
sgdowo — psychologicznej. W
szczegblnoSci nie  moze  byc
skuteczne odwolywanie sie do
str.96 uzasadnienia wyroku
(str.16 apelacji). Sad Okregowy
bowiem w tym miejscu czedci
motywacyjnej swojego orzeczenia
ocenil wiarygodno§¢ wskazanych
wyzej opinii, wiarygodno$¢
wyjasnien oskarzonego K. M.




oceniajgc na str.79-81 uzasadnienia
wyroku. Podkre§lenia wymaga,
ze oceny wiarygodnos$ci dowodu
dokonuje sad, nie za$ biegly.
Skoro Sad I instancji dokonujac
oceny wiarygodnos$ci wyjasnien
oskarzonego K. M. dysponowal
opiniami bieglych, za dowolne uzna¢
nalezy stanowisko skarzgcego, ze nie
bral ich pod uwage przy ocenie
omawianego dowodu.

Nieskuteczne jest rowniez
kwestionowanie dokonanej przez
Sad I instancji oceny wiarygodno$ci
wyjasnien  oskarzonego  przez
pryzmat wynikow dokonanego z jego
udzialem badania wariograficznego.
Na wstepie wskazaé nalezy, ze opinia
nie zawiera odpowiedzi badanego
(k.6617-6624 akt sprawy); ale nawet
jezeli zalozy¢é, ze mna pierwsze
pytanie: czy wiedzial, ze O. bedzie
zabity odpowiedzial przeczaco i to
zostalo uznane za prawdziwe (+4),
przeciez samo w sobie nie moze
skutkowa¢ to jego uniewinnieniem.
Inicjatorem zabojstwa byl bowiem
wspoétoskarzony M. S.. Nie sposob
jednak pomija¢ okolicznosci, ktore
poprzedzaly samo zabdjstwo, tj.
kupienie wapna i wykopanie
dotu (przez oskarzonego K. M.
pozyskang przez siebie lopata). Sam
oskarzony przyznal réwniez, ze
wspoloskarzony M. S. powiedzial
mu o przyczynach podjetych
dzialani:  uprzednie  oszukanie
pokrzywdzonego, sprzedanie jego
dzialek i podrobienie jego podpisu.
Nie bez znaczenia pozostaje, ze
K. M. mial pelng $wiadomo$c
zaopatrzenia sie w  zwigzku
z tym przez wspoéloskarzonego
w metalowg rurke (k.3953-3955
akt sprawy). CzynnoSci podjete
bezposrednio na miejscu zbrodni,
tj. zadawanie cioséw owa rurka w
glowe, wrzucenie pokrzywdzonego
do dolu, masakrowanie go tam,




posypanie wapnem a nastepnie
zakopanie — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — nie pozostawia
watpliwoéci co do prawidtowosci
uznania, ze sprawcy dzialali w
bezposrednim zamiarze zabdjstwa
pokrzywdzonego. O ile oskarzony
K. M. w swoich wyjaénieniach
podawal, ze to oskarzony M. S.
uderzal pokrzywdzonego metalowa
rurka w glowe, o tyle przyznal,
ze obaj wrzucili go do dolu
wcze$niej wykopanego przez K.
M. (k.3953-3955, k.4012-4019 akt
sprawy). Jak juz wyzej wskazano
w niniejszym uzasadnieniu,
konstrukcja ~ wspoéludzialu  nie
wymaga aby kazdy ze sprawcow
wykonywal wszystkie czynnoSci
skladajace sie na znamiona
przypisanego im w tej formie
zjawiskowej przestepstwa. Stad
przekonanie oskarzonego K. M., ze
skoro nie uderzal pokrzywdzonego
w inkryminowanym czasie to
dopuscil sie jedynie pomocnictwa do
zabojstwa, nie za§ wspolsprawstwa
(k.4012-4019 akt sprawy) nie moze
skutkowa¢ uznaniem, ze wyja$nienia
oskarzonego zostaly przez Sad
Okregowy ocenione sprzecznie z
zasadami okre§lonymi w art.7 kpk
oraz ze shuszny jest wniosek
apelacji o zakwalifikowanie czynu
oskarzonego jako pomocnictwa
do =zabdjstwa (art.1i8 § 3 Kkk
w zw. z art.i48 § 1 Kkk).
Prawnokarna ocena zachowania
oskarzonego nalezy bowiem do
sagdu i nie jest determinowana w
tym zakresie subiektywna ocena
samego oskarzonego. Zgodnie z
tzw. materialno-obiektywna teorig
odgraniczenia wspoOlsprawstwa od
pomocnictwa w  postaci tzw.
teorii istotnoéci roli, wspodlsprawca
jest kazdy, kto realizuje chocby
cze$¢ znamion czynu zabronionego
a takze ten, czyja rola w
popehlieniu czynu zabronionego




jest istotna, cho¢ nie realizuje
on jego ustawowych znamion
(Wasek, Wspolsprawstwo; Marek,

Komentarz; Goral, Komentarz;
Wasek [w:] Goérniok i ing;
Warylewski, Prawo). Roéwniez

zatem i z tego punktu widzenia,
nawet jezeli nie oskarzony K.
M. zadawal pokrzywdzonemu ciosy
metalowa rurka w glowe to biorac
pod uwage inne podejmowane
przez niego zachowania oraz
role w  popelieniu  czynu
zabronionego, niewatpliwie — w
ocenie Sadu Apelacyjnego — jest
on wspolsprawcg zabdjstwa Z.
O., nie za$ jedynie pomocnikiem
do tej zbrodni. Nie ma zatem
racji  skarzacy twierdzac, ze
odrzucenie przez Sad Okregowy
zamiaru deklarowanego przez K.
M. jest sprzeczne z tre$cig opinii
wariograficznej, ktéra uznal za
wiarygodna (str.17 apelacji). Samo
bowiem uzycie przez oskarzonego
sformutowania, ze M. S.prosit go
o pomoc przy zabojstwie Z. O. nie
oznacza, ze takie ustalenia mial
poczyni¢ sad w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu. Nie ma roéwniez
podstaw do  zakwalifikowania
czynu oskarzonego K. M. jako
poplecznictwa z art.239 § 1 Kkk
(str.4 apelacji). Brak uzasadnienia
tego wniosku nie pozwala Sadowi
odwolawczemu na  odniesienie
sie do argumentacji skarzacego,
a tym samym zwalnia od
szerszych rozwazan w tym zakresie.
Wskaza¢ jedynie nalezy, ze czym
innym jest pomocnictwo jako
forma zjawiskowa popeklienia
przestepstwa (art.1i8 § 3 Kkk),
gdzie czynno$ci podejmowane sa
przed czynem lub w jego trakcie
a czym innym poplecznictwo
okreslone w art.239 § 1 kk, ktorego
istota jest pomoc w uniknieciu
odpowiedzialno$ci karnej przez
sprawce przestepstwa juz po




jego popelieniu. Ten sam stan
faktyczny nie moze zatem stanowié
0 wyczerpaniu znamion zaréwno
pomocnictwa, jak i poplecznictwa
i skutkowaé¢ wnioskiem o przyjeciu
kwalifikacji prawnej czynu - w
przedmiotowej sprawie - z art.18 §
3 kk w zw. z art.148 § 1 kk albo z
art.239 § 1 kk.

Ad. IV. Przed przystapieniem
do omawiania zarzutu razacej
niewspdétmiernoéci kary Sad
odwolawczy poczyni rozwazania
zwigzane ze  zmiang  opisu
i kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu K. M..

I tak, w ramach przypisanego
oskarzonemu czynu, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, nie doszlo
do wypeklienia przez K. M.
znamion przestepstwa z art.189
§ 1 kk, tj. pozbawienia wolnoSci
pokrzywdzonego. Oskarzeni
bowiem postuzyli sie podstepem
(powiedzieli pokrzywdzonemu, ze
jada odebra¢ prawo jazdy) ale
Z. 0. dobrowolnie wsiadl do
samochodu i pojechal z oskarzonymi
bedac przekonanym, ze jedzie
odebra¢ prawo jazdy. Podkre$lenia
wymaga, ze pozbawienie wolnosci
musi by¢é spostrzezone przez
pokrzywdzonego i odebrane przez
niego jako naruszenie jego dobra
osobistego. W celu ustalenia,
czy doszto do  pozbawienia
wolnoéci, nalezy uwzglednic
-konkretng sytuacje i kryteria,
takie jak rodzaj, czas trwania,
skutki i sposob zastosowania
kwestionowanego $rodka”  (zob.
orzeczenie Europejskiego Trybunalu
Praw Czlowieka z 6 listopada
198or., A 39, § 92, Guzzardi
przeciwko Wlochom). Przekladajac
to stanowisko na realia
rozpoznawanej sprawy wskazac
nalezy, ze brak jest podstaw




do uznania, ze pokrzywdzony
nie  wsiadt dobrowolnie do
samochodu oskarzonych (w
szczegblnosci sasiedzi nie widzieli
aby odbylo sie przy uzyciu
przemocy), pokrzywdzony byl
bowiem przekonany, ze jedzie
odebraé¢  obiecane mu przez
oskarzonego M. S. prawo jazdy a
sama podro6z nie mogla trwaé dlugo;
odleglo$¢ miedzy miejscowosciami
K., gdzie pokrzywdzony wsiadl do
samochodu a P., gdzie wysiadl
wynosi bowiem ok.10 km. O tym, ze
oskarzony M. S. zdolal przekonaé Z.
0., ze za okreSlona kwote dostarczy
mu dokument w postaci prawa jazdy
S§wiadcza zeznania R. G. (k.385,
k.646-649, k.7714 akt sprawy), J.
K. (k.866-868, k.7726 akt sprawy),
G. O. (k.67-70 akt sprawy), A.
S. (1) (k.85-88, 1958-1967 akt
sprawy), wyjadnienia oskarzonego
K. M. (k.3953-3955, k.4012-4019 akt
sprawy).

Z tego wzgledu z opisu czynu jako
miejsce popelnienia przestepstwa
zostala wyeliminowana miejscowo$¢
K., gdzie 19 sierpnia 2014r.
pokrzywdzony wsiadl do samochodu
oskarzonych. Nadto  wskazaé
nalezy, ze oskarzonemu przypisano
zbrodnie zabojstwa, ktére mialo
miejsce 19 sierpnia 2014r. a zatem
brak jest podstaw do przyjecia,
ze czas popelienia przestepstwa
winien réwniez obejmowac dzien 18
sierpnia 2014r., kiedy to doszlo do
wykopania dolu, wktérym nastepnie
zakopano pokrzywdzonego. Mimo
bowiem, ze jest to istotny
element stanu faktycznego, to
jednak nie jest znamieniem czynu
przypisanego oskarzonemu. Idac
tym tropem nalezaloby ro6wniez
umieéci¢ w opisie czynu wszystkie
inne  zachowania  oskarzonego
poprzedzajace zabojstwo, np. date i
miejsce zakupienia wapna, ktorym




posypano  pokrzywdzonego  po
wrzuceniu go do dotu. Zbednym w
opisie czynu bylo réwniez wskazanie
na miejscowo$é G. i opis samochodu
WYpOzZyczonego tam, ktérym
sprawcy zawiezli pokrzywdzonego
na miejsce zabojstwa, rowniez i
to zdarzenie mialo miejsce 18
sierpnia 2014r. Z uwagi na brak
podstaw do przyjecia, ze doszlo do
popehienia przestepstwa z art.189
§ 1 kk, zbednym bylo zawieranie
w opisie czynu okolicznoéci, ze
pokrzywdzonego wieziono z miejsca
jego zamieszkania. Dla istoty czynu
przypisanego oskarzonemu K. M.
w omawianym punkcie wyroku
zbednym bylo wskazanie, ze dol,
w ktérym zlozono pokrzywdzonego
zostal wykopany dzien wczeéniej,
dlatego Sad odwolawczy réwniez
i ten element opisu pominal
w przypisanym zarzucie. Wobec
powyzszego z kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu K.
M. Sad odwolawczy wyeliminowal
przepisy art.189 § 1 kk, art.11 § 2 kk
iart.12 kk.

Trafnie Sad Okregowy ustalil,
ze rowniez i oskarzony K. M.
dzialal w zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia Z. O., nie
za§ w zamiarze ewentualnym, jak
zarzucil oskarzyciel publiczny w
akcie oskarzenia. Kwestia ta nie
jest wprost przedmiotem zarzutéw
apelacyjnych, co zwalnia Sad
odwolawczy od czynienia szerszych
rozwazan w tym zakresie. W
ocenie Sadu Apelacyjnego brak
jest jednak podstaw do przyjecia,
ze oskarzony K. M. dzialal w
wyniku motywacji zashugujacej na
szczegblne potepienie. Nie budzi
watpliwo$¢ Sadu II instancji,
ze oskarzony ten otrzymal po
zabojstwie od wspotoskarzonego M.
S. kwote 20.000 zl. Nie jest to
jednak réwnoznaczne z dzialaniem




w wyniku motywacji zaslugujacej na
szczegbdlne potepienie. Wprawdzie
przyjal wskazana kwote ale brak
jest podstaw do wuznania aby
od niej warunkowal swoj udzial
w zbrodni, Ze zabil po to by
wzbogaci¢ sie na Z. O.. Poczynione
przez Sad I instancji (bedace w
istocie bezsporne) ustalenie, ze
oskarzony otrzymal wynagrodzenie
za udzial w zabojstwie, co moze
stanowi¢ okoliczno$¢ obcigzajaca
przy wymiarze kary, nie uzasadnia
jednak samo w sobie przypisania
kwalifikowanej formy zabdjstwa
okre§lonej w art.148 § 2 pkt 3
kpk. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze w ocenie Sadu Apelacyjnego
nie sposéb  dociec  dlaczego
tozsama kwalifikacja prawna jak
w odniesieniu do oskarzonego
M. S., tj. dokonanie =zabojstwa
ze szczegblnym  okrucienstwem
nie zostala przyjeta zaréwno
przez oskarzyciela publicznego, jak
i przez Sad Okregowy wobec
oskarzonego K. M.. Prokurator
zarzucil mu dzialanie z zamiarem
ewentualnym, w peli trafnie
zmienionym przez Sad Okregowy na
dzialanie z zamiarem bezpos$rednim
podzielajac nietrafny — w ocenie
Sadu Apelacyjnego — poglad
o dzialaniu  oskarzonego w
wyniku motywacji zashugujacej na
szczegblne potepienie. Tymczasem
przeciez obaj oskarzeni dzialajac
wspOlnie i w  porozumieniu
zaatakowali pokrzywdzonego w
sposéb opisany w przypisanym im
zarzucie, zywego jeszcze wrzucili do
dotu posypali wapnem i zakopali,
gdzie zmarl na skutek uduszenia.
Sad II instancji nie mog} skorygowaéd
tej kwalifikacji prawnej czynu w
toku postepowania odwolawczego
z uwagi na zakaz reformationis
in peius okreS§lony w przepisie
art.434 § 1 kpk. Zadna bowiem z
apelacji wywiedzionej na niekorzy$¢




oskarzonych, w  szczegdlnoéci
oskarzonego K. M. nie zawierala
zarzutu w omawianym zakresie.
Zgodnie natomiast ze wskazana
wyzej zasada, Sad odwolawczy moze
orzec na niekorzy$¢ oskarzonego
jedynie wowczas, gdy wniesiono na
jego niekorzy$¢ Srodek odwolawczy
oraz w granicach zaskarzenia
(art.g34 & 1 pkt 1 i 2 kpk).
Poczynienie przez Sad odwolawczy
ustalen o dzialaniu oskarzonego
ze szczegblnym  okrucienstwem
niewatpliwie byloby orzekaniem na
jego niekorzys¢.

Dokonane zmiany i przyjeta
kwalifikacja prawna czynu nie
skutkowaly jednak zlagodzeniem
kary orzeczonej wobec oskarzonego.
Podniesiony w apelacji jego obroncy
zarzut razacej surowosci kary nie
zostal zatem uznany za trafny.

Sad Apelacyjny nie podziela
pogladu skarzacego, ze z opinii
bieglych dotyczacych stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego wynikaja
okoliczno$ci, ktére winny dzialac
lagodzaco na wymiar kary. Wrecz
przeciwnie, w opinii sadowo
—  psychiatrycznej  stwierdzono
(k.8083-8086 akt sprawy), ze
oskarzony K. M. jest impulsywny
i lekcewazacy normy; ma nadto
dyssocjalng  osobowo$¢.  Biegla
psycholog natomiast stwierdzila
u oskarzonego osobowos¢é
antyspoleczng, niepanowanie nad
emocjami w stosunku do innych,
impulsywne wyrazanie gniewu,
problem z podporzadkowaniem sie
normom spolecznym i prawnym
(k.7816-7822 akt sprawy). Jak
juz  wskazano w  niniejszym
uzasadnieniu, brak jest podstaw
do kwestionowania wiarygodno$ci
i prawidlowo$ci przeprowadzenia
tych opinii. Wobec powyzszego
ponowne podnoszenie w  tej




czeSci  apelacji, ze Sad I
instancji oddalil wnioski dowodowe
w tym zakresie nie moze
przynie§¢  oczekiwanych  przez
skarzacego rezultatow. Podobnie
jak odwolywanie sie do opinii
psychologicznej i  powolywanie
orzeczen dotyczacych spraw, w
ktoérych u oskarzonego stwierdzono
ograniczong w stopniu znacznym
poczytalno$é. U oskarzonego K.
M. nie stwierdzono bowiem
ograniczonej poczytalnoéci, tym
bardziej w stopniu znacznym. Sad
przy wymiarze kary uwzglednil
jako okoliczno$¢ lagodzaca, ze
oskarzony przyznal sie do winy
na pewnym etapie postepowania
i zlozyl  wyjaénienia  ktoére
w czeSci przyczynily sie do
wyjadnienia sprawy, w szczegolnos$ci
do odnalezienia  zwlok  Z.
O. (str.111uzasadnienia wyroku).
Nie spos6b jednak przecenié
podnoszonej przez apelujacego
okoliczno$ci przyznania sie do
winy, skoro - jak podal sam
skarzacy (str.20 apelacji), oskarzony
uznal swa wine w pomocnictwie
do zabdjstwa, nie za§ w
zabojstwie, ktére mu przypisano.
Sad Okregowy trafnie roéwniez
wzigl pod uwage okolicznosci
obciazajace (str.110 uzasadnienia
wyroku, ktorych skarzacy zdaje
sie nie dostrzegac¢). PodkreSlenia
wymaga, ze wprawdzie oskarzony
K. M. kierowal sie inng motywacja
niz oskarzony S., to jednak nie
zawahal sie wzia¢ wudzialu w
zabdjstwie, nie tylko bezposrednio,
ale réwniez w czynnoSciach,
rzec by mozna, przygotowawczych.
Wykopal bowiem na polecenie
oskarzonego M. S. ddol, w
ktéorym zlozono pokrzywdzonego
(wczesniej pozyskujac topate, ktéra
sie postuzyl), bral udzial w
zakupie = wapna, ktéorym  go
posypano. Bral tez rowniez




bezposredni udzial w wypozyczeniu
samochodu, ktorym zawieziono
pokrzywdzonego na miejsce
zabojstwa. Nie sposob rdéwniez
pomingé przy wymiarze kary
uprzedniej wielokrotnej karalnoéci
oskarzonego (k.11886-11887 akt
sprawy), w tym kilkukrotnie za
grozby karalne a nadto =za
popelnione z uzyciem przemocy
przestepstwo z art.197 § 1 kk
(k.6702-6703 akt sprawy).

Majac na  wzgledzie sadowe
dyrektywy wymiaru kary okre§lone
w art.53 kk oraz wszystkie
okoliczno$ci lagodzace i obciazajace
dotyczace oskarzonego K.
M. Sad Apelacyjny podzielil
stanowisko Sadu Okregowego, ze
karag sprawiedliwa w stosunku
do tego oskarzonego bedzie
kara dozywotniego pozbawienia
wolno$ci. Kare ta, najsurowsza z
przewidzianych w Kodeksie karnym
nalezy orzec, gdy pozwala na to
odpowiednio wysoki stopien winy
oraz przekonanie, ze zadna inna
kara nie spelilaby celow kary
okre§lonych w arts53 § 1 kk
Winna by¢ orzekana w stosunku
do przestepstw charakteryzujacych
sie okre$lona wyjatkowo$cia na
tle innych przestepstw tego
samego typu przy uznaniu, ze
uzasadniajg ja okreslone w art.53
§ 2 Kkk okolicznoSci majace
znaczenie dla wymiaru kary. Innymi

slowy — za orzeczeniem Kkary
dozywotniego pozbawienia wolnoéci
winny przemawiaé zar6wno

okoliczno$ci przedmiotowe jak i
podmiotowe popelionej zbrodni.
W ocenie Sadu Apelacyjnego,
w odniesieniu do oskarzonego
K. M., zaré6wno okolicznoSci
podmiotowe, jak i przedmiotowe
w pelni uzasadniajg wymierzenie
kary najsurowszej spoérod
przewidzianych w Kodeksie karnym,




czyn ten bowiem zostal popelniony
A szczegoblnie obciazajacych
okoliczno$ciach, oskarzony wykazal
sie najwyzszym mozliwym
stopniem demoralizacji a stosowane
dotychczas wobec niego kary o
charakterze resocjalizacyjnym nie
odniosly oczekiwanego rezultatu.
PodkreSlenia w tym miejscu
wymaga, ze oskarzony K. M. nie
tylko byl karany przed popelnieniem
przypisanej mu zbrodni (ostatni w
tym okresie wyrok uprawomocnil
sie nieco ponad 5 miesiecy przed
dokonaniem zabojstwa Z. O., a
zbrodni tej dopuscil sie w okresie
proby okre$lonym tym wyrokiem),
ale byl roéwniez kilkukrotnie
karany juz po 19 sierpnia
2014r. Powyzsze okolicznosci daja
— w ocenie Sadu Apelacyjnego
— podstawe do uznania, ze
przebywanie oskarzonego K. M. na
wolnoSci stanowiloby permanentne
zagrozenie dla porzadku prawnego i
dla spoleczenistwa. Sad odwolawczy
w pelni podziela stanowisko
prezentowane w  orzecznictwie
sadow powszechnych, ze jezeli
w sprawie brak jest okolicznos$ci
lagodzacych, lub maja one niewielka
wage wobec ustalonych okolicznosci
obcigzajacych, przy jednoczesnych
aspolecznych wlasciwoS$ciach
sprawcy nakazuje uznac, ze tylko
kara dozywotniego pozbawienia
wolnoSci jest w stanie uchronié
przed nim spoleczefistwo (wyroki:
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z
13 kwietnia 2011r. w sprawie II
AKa 59/11, Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 8 lipca 1998r. w sprawie
I AKa 119/98 i z 16 stycznia
2019r. w sprawie II AKa 245/18,
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
14 listopada 2012r. w sprawie II
AKa 279/12, Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z 8 marca 2012r. w sprawie
II AKa 19/12, Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z 22 listopada




2017r. w sprawie II AKa 323/17).
W ocenie Sadu Apelacyjnego
wymierzona oskarzonemu kara
dozywotniego pozbawienia wolno$ci
jest adekwatna do najwyzszego
z mozliwych stopnia jego winy,
odpowiada réwnie  wysokiemu
stopniowi spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu i tylko
ona moze spelmié¢ cele w
zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, jak i cele
zapobiegawcze i represyjne, bowiem
na oddzialywania wychowawcze
wobec oskarzonego nie ma juz
zadnych szans. Tylko zatem
tak orzeczona kara bedzie kara
sprawiedliwag.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki positkowej G. O.

Ad.1 Aprobaty Sadu odwolawczego
nie zyskal zarzut razacej
niewspoOlmiernosci srodka
kompensacyjnego orzeczonego na
rzecz  oskarzycielki  positkowej
G. O.. Zadana bowiem kwota
zado$uczynienia w  wysokosci
200.000 zk. nie znajduje
uzasadnienia. Odnoszac sie do
argumentoéw przedstawionych przez
apelujacego wskazaé nalezy,
ze  niewatpliwie  oskarzycielka
positkowa G. O. na skutek zbrodni
popelionej przez oskarzonych M.
S. i K M. stracila brata.
Fakt ten oraz okoliczno$ci w
jakich ponio6st $mieré uzasadniaja
zasgdzenie zadoSéuczynienia od
sprawcow zabojstwa w okreSlonej
przez Sad I instancji wysokosci
100.000 zl. Zaréwno w toku
postepowania przed Sadem I
instancji, jak i we wniesionym
§rodku odwolawczym nie ustalono
okoliczno$ci, ktére w realiach tej
sprawy uzasadnialyby zasadzenie
zado$¢uczynienia w dwukrotnie
wyzszej kwocie. Nie bagatelizujac




w najmniejszym choc¢by stopniu
krzywdy zwigzanej ze $émiercia brata
wskaza¢ nalezy, ze relacje jakie
panowaly miedzy pokrzywdzonym
Z. O. a jego rodzenstwem, w tym
oskarzycielka positkowa G. O. nie
byly wyjatkowo serdeczne i bliskie,
co — w ocenie Sadu odwolawczego
- ma wplyw na wysoko$c
zasgdzonego zado$cuczynienia. W
realiach rozpoznawanej sprawy
nie sposéb bowiem wuznaé¢ aby
G. O. doznala ponadprzecietnego
wstrzasu psychicznego zwigzanego
ze $miercig brata, co
mogloby uzasadnia¢ zasadzenie
zado$éuczynienia w zadanej
wysoko$ci. PodkreSlenia bowiem
wymaga, ze w  przypadku
$mierci pokrzywdzonego, zasadzajac
zado$Cuczynienie  Sad  ocenia
krzywde 0s6b najblizszych
wnoszacych o jego zasadzenie, nie
za$ bezposrednio pokrzywdzonego
przestepstwem ktorego krzywda
jest przeciez niepowetowana —
utracil zycie na skutek popelnienia
na jego szkode przestepstwa.
W  sprawie przestuchiwani byli
zar6bwno czlonkowie rodziny Z.
O. (w tym zyjace rodzenstwo),
jak i sgsiedzi i znajomi, ktorzy
roéwniez wypowiadali sie o relacjach
rodzinnych pokrzywdzonego. Z
zeznan tych wylania sie
jednoznaczny obraz, ze nie byly
one nadmiernie bliskie, a niektorzy
z czlonkéw najblizszej rodziny
praktycznie w ogoble nie utrzymywali
z nim kontaktu (zeznania $wiadkow:
B. B. - k.8771-8775 akt sprawy,
A. D. - k.2137-2138 akt sprawy,
J. G. - k.96—99 akt sprawy, M.
G. (1) - k.3142-3143, k.7770-7772
akt sprawy, S. G. — k.7714v-7715
akt sprawy, J. G. (1) - k.2128-2130
akt sprawy, C. T. - k.2124-2125
akt sprawy), czemu sami nie
przeczyli (zeznania §wiadkéw: D. C.
— siostry pokrzywdzonego — k.783v




akt sprawy, E. C. — szwagra -
k.784v akt sprawy, S. O. — brata -
k.780-781, k.782v akt sprawy, W. O.
— brata - k.293 akt sprawy, A. Z.
— bylego szwagra - k.1146-1147akt
sprawy, K. Z. — siostrzenca -
k.2383 akt sprawy). Wiedze o
tym, ze Z. O. nie lubi sie z
rodzing posiadal rowniez oskarzony
M. S.(k.3526-3530 akt sprawy).
W istocie stosunkowo najczeSciej
kontaktowala sie z nim siostra —
G. O. ale — jak zeznali sasiedzi
— najczeéciej Z. O. przebywal
wéréd znajomych i sasiadow,
rowniez w $wieta. Tuz przed
$miercig doszlo rowniez do scysji a
nawet rekoczynéw z oskarzycielka
positkows i jej corka, kiedy dotarla
do nich wiadomo$¢, ze niebawem
— we wrzeSniu 2014r. Z. O.
zamierza zawrzeé zwigzek malzenski
z duzo mlodsza od siebie kobieta,
co wigzaloby sie z perspektywa
zmian wlasnoéciowych w zakresie
nieruchomosci pokrzywdzonego
(zeznania $wiadka J. B. -
k.1342-1343 akt sprawy, J. G.
- k.665-670, k.7712v-7714 akt
sprawy, A. S. (1)- k1958 -
1967 akt sprawy, A. Z. (1) -
k.114-115, k.762-765 akt sprawy,
samej oskarzycielki positkowej G.
0. - k.67-70, k.7972-7973 akt
sprawy). Wskazaé rowniez godzi sie,
ze poszukiwania pokrzywdzonego
rozpoczela jego niedoszla zona A.
S. (1) (jej zeznania - k.2619-2620
akt sprawy) a rodzina o zaginieciu
pokrzywdzonego dowiedziala sie od
jego sasiadow, ktorzy zadzwonili do
jego siostrzenca — K. Z. informujac o
zaginieciu i proszac aby rodzina sie
tym zainteresowala (jego zeznania —
k.2383 akt sprawy). Na marginesie,
gdyz nie jest to kluczowa sprawa
w zakresie omawianego zadania
apelacji, wskaza¢ godzi sie, ze
jak wynika z zeznan znajomej
pokrzywdzonego — Swiadka M. G.




(1) (k.3142-3143 akt sprawy), to
wlaénie K. Z. (syna zmarlej siostry)
Z. O. zamierzal ustanowi¢ swoim
spadkobiercg; oczywiScie zanim
postanowil sie ozeni¢ z A. S. (1),
ktéra nie ukrywala ze perspektywa
pozyskania  majatku Z. O.
zdecydowala o zamiarze poslubienia
go (jej zeznania - k.1958 — 1967 akt
sprawy). Skarzacy w przestawionej
argumentacji nie zdolal przekonaé
Sadu odwolawczego, ze zasadzone
zado$Cuczynienie  jest  razgco
niewspOlmiernie niskie. Z uwagi na
fakt, ze zado$éuczynienie o jakim
mowa w art.46 § 1 kk stanowi Srodek
kompensacyjny a nie $§rodek karny,
przy okre§laniu jego wysokoSci
zastosowanie maja przepisy prawa
cywilnego. Warto zatem wskazaé
na poglad Sadu Najwyzszego
zawarty w wyroku z 30 stycznia
2019r. w sprawie V KK 25/19,
ktéry Sad Apelacyjny orzekajacy
w przedmiotowej sprawie podziela,
ze "odpowiednie" zado$éuczynienie
to taka kwota, ktéora ma
charakter kompensacyjny (a wiec
musi przedstawia¢ odczuwalng
warto§¢ ekonomiczng) dla osoby
domagajacej sie zado$cuczynienia,
odzwierciedlaé rozmiar doznanej
przez nig krzywdy. Réwnocze$nie
jednak  wysoko$¢  przyznanego
zado$éuczynienia powinna byé
utrzymana A granicach
odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
zyciowej  spoleczenistwa, choé
ta  przestanka ma  jedynie
charakter pomocniczy. W ocenie
Sadu  Apelacyjnego  zasadzona
kwota  100.000 zl.  spelnia
wszystkie wskazane wyzej kryteria.
Odpowiada krzywdzie oskarzycielki
positkowej, z pewnosScia stanowi
dla niej odczuwalng warto$c
(oskarzycielka positkowa ubiegala
sie wyznaczenia pelnomocnika z
urzedu =z wuwagi na sytuacje




finansowa - k.11137 — 11140, k.11176
akt sprawy), odpowiada réwniez
aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa.

Ad. 2 Brak jest podstaw
prawnych do zwrotu oskarzycielce
positkowej G. O. w postepowaniu
karnym nieruchomoéci nalezacej
do pokrzywdzonego Z. O.. Sam
skarzacy nie wskazal okres$lonej
w przepisach karnych konkretnej
podstawy  zgloszonego zadania
wskazujac jedynie na wzgledy
sprawiedliwoéciowe (str.3 apelacji).
W ocenie Sadu Apelacyjnego winno
to by¢ przedmiotem postepowania
spadkowego, oskarzycielka
positkowa  nie  jest jedyna
spadkobierczynia ~ zmarlego Z.
(O Zyja  bowiem roOwniez
jeszcze jego bracia oraz syn
zmarlej siostry. Mimo braku
orzeczenia w postulowanym przez
skarzacego zakresie prawny interes
spadkobiercow Z. 0. jest
zabezpieczony. Cho¢ formalnie
wladcicielem nieruchomos$ci jest
nadal A. K., jednak cigzy na
nim (co wynika chocby z apelacji
wniesionej przez jego obronce)
zakaz jej zbywania. W $wietle
ujawnionych w sprawie okoliczno$ci
towarzyszacych podpisaniu aktu
notarialnego 14 sierpnia 2014r.,
uniewinnienie A. K. od zarzutu
przywlaszczenia mienia na szkode Z.
O. nie bedzie stalo na przeszkodzie
uregulowaniu prawnemu pozostalej
po nim nieruchomoéci.

Apelacja oskarzycielki
posilkowej G. O.

Ad.1 Aprobaty Sadu odwolawczego
nie zyskaly zarzuty razacej
niewspolmiernoSci kar orzeczonych
wobec oskarzonych: T. M., W.
W. i M. K.. Niezaleznie od
tego, ze zmiana kwalifikacji




prawnej przypisanych im czynéw
skutkowala obnizeniem orzeczonych
wobec nich kar pozbawienia
wolnoSci, wskaza¢ nalezy, ze nie
moze przynie$¢ oczekiwanego przez
skarzaca rezultatu odwolywanie sie
do dzialania tych oskarzonych
,kosztem osoby 1 zycia
pokrzywdzonego” (str.2 apelacji).
Wskazani oskarzeni nie ponosza
bowiem  odpowiedzialnoSci za
Smieré Z. O.; brak jest rowniez
podstaw do uznania, ze popekniajac
przypisane im przestepstwa o
zamiarze jego zabdjstwa wiedzieli.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
doszlo do niego juz po podpisaniu
aktu notarialnego. Brak jest
jednoczeénie podstaw do uznania,
ze oskarzony M. S.wyjawil tym
oskarzonym w jaki spos6b ma
zamiar ukryé przed Z. O. fakt
zawarcia umowy pozyczki pod
zastaw jego nieruchomoéci. Przy
wymiarze kary Sad I instancji wzial
pod uwage wszystkie okolicznoSci
majace wplyw na jej wysokos$é, a
wymienione w apelacji (str.4) i
przydal im nalezyta wage.

Wobec uniewinnienia A. K. — za z
gruntu chybiony uznaé nalezy zarzut
razacej niewspdlmiernoéci kary
wobec niego orzeczonej. Zwalnia
to Sad odwolawczy od dalszych
rozwazan w tym zakresie.

Ad.2 Aprobate Sadu odwolawczego
zyskal zawarty w omawianej
apelacji  zarzut  zwigzany @z
nieorzeczeniem wobec oskarzonego
M. S. zastrzezenia polegajacego
na ograniczeniu mu mozliwosci
ubiegania sie o  warunkowe
przedterminowe zwolnienie.

Sad orzekajac ~wymiar kary,
moze w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach  wprowadzi¢  jako
przestanki warunkowego zwolnienia




potrzeby w zakresie innych celow
kary, a w szczegblnos$ci w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa i zado$tuczynienia
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci. O wyznaczeniu
dluzszych  okresow  odbywania
kary przed mozliwym terminem

zastosowania warunkowego
przedterminowego zwolnienia,
niz okresy okreslone w

art.78 kk, decydowa¢ powinien
przede wszystkim charakter
popehmionego przestepstwa i
koniecznos$é zaspokojenia w
wyroku  spolecznego  poczucia
sprawiedliwoéci. Sad Apelacyjny
wyznaczajac  surowsze  Kkryteria
ograniczajace prawo do ubiegania
sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie (odbycie 40 lat kary
pozbawienia wolnosci) uznal, ze
spelnione sa ku temu przeslanki
oraz nie pozostaje to w sprzecznosci
z zasada humanitaryzmu okre$lona
w art. 3 kpk. Biorgc pod uwage
wiek oskarzonego oraz wymiar
okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie zaliczonej na
poczet orzeczonej Kkary lacznej
pozbawienia wolnosci (pkt. XVII
zaskarzonego orzeczenia), w ocenie
Sadu Apelacyjnego zastosowane
obostrzenie w  ubieganiu  sie
o warunkowe przedterminowe
zwolnienie nie spowoduje, ze
dobrodziejstwo to bedzie dla
oskarzonego nieosiagalne, bedzie
mial on bowiem woéwczas okolo 70
lat. Jezeli zatem w okresie izolacji
wieziennej jego zachowanie pozwoli
na uksztaltowanie pozytywnej
prognozy kryminologicznej, bedzie
on mogt skorzysta¢ z dobrodziejstwa
warunkowego przedterminowego
zwolnienia. W  ocenie  Sadu
Apelacyjnego, motywacja dzialania
oskarzonego M. S, 1.
uniemozliwienie ujawnienia tego,
ze celem pozyskania kwoty okolo




200.000 zL.  doprowadzil do
pozbawienia Z. O. jego wlasnosci,
bez zadnych skrupuléw zaplanowal,
a dokonal wspélnie z innym
wspOlsprawca zbrodni zabdjstwa
trafnie  zakwalifikowanego jako
dokonanego ze szczegblnym
okrucienstwem, uzasadnia
zastosowanie wobec tego
oskarzonego art77 § 2 kk
Nie bez znaczenia dla oceny
zasadno$ci zastosowania omawianej
instytucji jest to, ze oskarzony
M. S. aby w spos6b maksymalny
utrudni¢  powigzanie  go zZ
popelniona  zbrodnia, sklonil
wspoloskarzonego K. M. do
wypozyczenia samochodu celem
przewiezienia pokrzywdzonego na
miejsce zbrodni, czy tez do
wykopania dotu, do ktérego wrzucili
pokrzywdzonego.

Wskazane wyzej okoliczno$ci — w
ocenie Sadu Apelacyjnego - nie
znajduja natomiast zastosowania
w odniesieniu do oskarzonego K.
M.. Cho¢ bowiem okolicznosci
popehienia przez niego przypisanej
mu zbrodni, biorac pod uwage
sagdowe dyrektywy wymiaru kary
w peli uzasadniaja — o czym
juz byla mowa w niniejszym
uzasadnieniu - wymierzenie
kary dozywotniego pozbawienia
wolnoSci, to jednak stopien
zdemoralizowania oskarzonego, a
tym samym przewidywana wobec
niego prognoza kryminologiczna
odréznia g0 zdecydowanie
od wspoloskarzonego M. S..
Podkreslenia wymaga znaczaca
réznica w ocenie zachowania obu
sprawcow zabdjstwa. Cho¢ bowiem
obaj wspoélnie i w porozumieniu
dokonali zbrodni, wspolnie rowniez
wykonali czynnoéci poprzedzajgce
takie jak: wykopanie dotu, zakup
wapna, wypozyczenie samochodu
, zawiezienie pokrzywdzonego na




miejsce zbrodni to jednak jej
inicjatorem byl oskarzony M. S.. To
on mial interes w tym aby Z. O. nie
dowiedzial sie o zawarciu rzekomo
W jego imieniu umowy pozyczki pod
zastaw jego nieruchomosci, gdyz
to oskarzony M. S. przejal kwote
pozyczki. Wprawdzie oskarzony K.
M. otrzymal od M. S. wynagrodzenie
za wspoludzial w zbrodni, ale brak
po jego stronie tego szczegblnego
zabarwienia motywacji z jaka dzialal
M. S, co skutkowalo zmiang
kwalifikacji prawnej czynu mu
przypisanego (a zatem argument
apelacji w tym zakresie nie moze
zosta¢ uznany za trafny). Wskazane
okoliczno$ci powoduja, ze oskarzeni
nie moga zosta¢ potraktowani
jednakowo przy okreslaniu $rodkéw
reakcji karnej. Chybiona jest
roéwniez argumentacja wskazujaca
na wielokrotne przyjezdzanie do
pokrzywdzonego i wywieranie na
nim nacisku; oskarzony K. M.
nie podejmowal bowiem takich
zachowan.

Obaj zashuzyli na kary dozywotniego
pozbawienia wolnoéci ale wla$nie
opisany WYyZej brak tego
szczegoblnego zabarwienia w
motywacji dzialania oskarzonego K.
M. powoduje, ze Sad Apelacyjny nie
uznal za sluszny wniosku apelacji
o zastosowanie wobec niego art.77
§ 2 kk. Do kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu
zarbwno przez Sad I instancji,
jak i przez Sad Apelacyjny,
Sad II instancji odwolywal sie
juz w niniejszym uzasadnieniu.
Podkreslenia wymaga, ze okres
po ktorym skazany na kare
dozywotniego pozbawienia wolno$ci
moze ubiega¢ sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie co do
zasady jest dosé¢ dlugi, bo wymaga
odbycia 25 lat kary. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, biorac pod uwage




wskazane wyzej okolicznoéci, jest to
kara sprawiedliwa, nie wymagajaca
dodatkowych obostrzen.

Apelacja obroncy oskarzonego
M. S.

Ad. 1. Aprobaty Sadu Apelacyjnego
nie zyskaly zarzuty apelacji obroncy
oskarzonego M. S. zwigzane z obraza
art.7 kpk, art.4 kpk i art.410 kpk.

Na wstepie podkreélenia wymaga,
ze Sad Apelacyjny w peli
podziela przedstawione na str.5
apelacji poglad Sadu Najwyzszego
o wymogach jakie winna spelia¢
dokonana przez sad ocena dowodow
aby mogla zosta¢é wuznana za
swobodna, zgodna z dyrektywami
okre§lonymi w art.7 kpk. Wprawdzie
uzasadnienie zaskarzonego wyroku
odbiega od standardéw jakie
winny cechowa¢ pisemne motywy
orzeczenia, to jednak w zasadniczej
dla  kwestii  odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego M. S. czeSci,
w  szczegblno$ci  zwigzanej z
zabdjstwem Z. O. w sposob
dostateczny spelnia wymogi art.424
kpk pozwalajac przesledzi¢ tok
rozumowania Sadu I instancji.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy
art.4  kpk, Sad  Apelacyjny
odwoluje sie do poczynionych
juz w niniejszym uzasadnieniu
rozwazan dotyczacych obrazy zasady
obiektywizmu unormowanej w tym
przepisie. Réwniez i w omawianej
apelacji skarzgca nie wykazala w
czym upatruje braku obiektywizmu
Sadu I instancji, co zwalnia Sad
odwolawczy od dalszych rozwazan w
tym zakresie.

Skutku oczekiwanego przez
skarzaca nie moze przynie$c
kwestionowanie wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego M. S.
tylko na tej podstawie, ze




zostaly zlozone w postepowaniu
przygotowawczym. Wiarygodno$é
dowodu nie wynika bowiem sama
w sobie z etapu postepowania,
na ktérym zostal przeprowadzony
a wynika ze swobodnej jego
oceny dokonanej przez Sad, na co
Sad odwolawczy wskazywal juz w
niniejszym uzasadnieniu omawiajac
apelacje obroncy oskarzonego W.
W.; podobnie jak do zarzutu
nieobecnoéci  obroficy  podczas
przestuchania podejrzanego, ktoéra
to okoliczno$¢ sama w sobie nie
moze skutkowaé, ze wyjasnienia
jego sa niewiarygodne. Skarzaca
nie wykazala aby wyjasnienia
oskarzonego M. S. uznane przez
Sad Okregowy za wiarygodne
zostaly zlozone w warunkach
wylaczajacych swobode wypowiedzi.
Na marginesie zatem jedynie
wskazaé nalezy, ze w toku
postepowania  przygotowawczego
oskarzony M. S. skladal wyjasnienia
rébwniez w obecno$ci obroncy
(np. k.3065 akt sprawy). Nie
ma racji skarzaca kwestionujac
prawidlowo$é stanowiska Sadu
I instancji, ze  wyjaSnienia
oskarzonego, ktore nie zostaly
przez Sad Okregowy uznane
za wiarygodne nakierowane
byly na umniejszenie swojej
odpowiedzialno$ci lub przerzucenie
winy na inne osoby. Sad Apelacyjny
w pelni podziela poglad Sadu
I instancji w tym zakresie
dostrzegajac mnogos$¢ wersji jakie w
swoich wyjasnieniach przedstawial
oskarzony w zwigzku z postawionym
mu zarzutem zabdjstwa Z. O.. I tak:

1. w jednych z pierwszych wyjaénien
oskarzony M. S. podat ogoélnie, ze
po podpisaniu aktu notarialnego 14
sierpnia 2014r. A. K. powiedzial mu,
Ze ma sie nie martwié¢ Z. O. bo on to
zalatwi (k.3065-3068 akt sprawy)




2, w czasie kolejnego przestuchania
podal, ze A. K.zlecal jakim$ ludziom
,Zalatwienie” Z. O. za 20.000 Euro
wskazujac na T. O. jako osobe,
ktorej A. K. zlecil zabojstwo Z. O.

(k.3526-3530 akt sprawy),

3. nastepnie wyjasnil, ze A. K.
zlecit zabdjstwo Z. O. wskazujac jako
wykonawce niejakiego W. placac mu
za to 20.000 Euro a oskarzony
M. S. mial sobie kogo$§ dobrac
i wybral oskarzonego K. M. i
przekazal mu za to 40.000 zl. Podal,
ze nie bral udzialu w zabodjstwie
ale jechal na miejsce zbrodni
za sprawcami swoim samochodem
a czynno$ci, ktéore — zgodnie
z ustaleniami sgdu podejmowal
oskarzony M. S.— wedlug jego
wersji  podejmowat niejaki P.
(k.3814-3815v akt sprawy),

4. w kolejnych wyjasnieniach
podal, ze byl przy wypozyczeniu
samochodu i byl przy zabieraniu
Z. 0., widzial kopanie dolu dzien
wecze$niej a w dniu zabojstwa widzial
jak sypali do dotlu wapno. D6t kopal
K. M., obok stal P.. Nastepnie
dnia dojechal tam jak juz bylo
po zabdjstwie (powiedzial mu P.),
widzial krew na Sciezce Ktory$ z
nich sypal wapno do dotu. Ciala nie
widzial, ktory§ z nich co$§ robit z
lopatg przy dole (k.3931-3933 akt
sprawy),

5. w wyjaénieniach znajdujacych sie
nak.3966-3968 akt sprawy wyjasnil,
ze na zlecenie A. K., doszlo do
spotkania z P. i T. O., 40.000 mial
dosta¢ on a 20.000 Euro - P.,

6. w kolejnych wyjasnieniach podal,
ze A. K. dawal zlecenie na zabdjstwo
Z. O. w obecnoéci K. M., ktory
sie zgodzil i powiedzial ze juz to
kiedy$ robil z A. G. (1) (obecnie




(...)). Uzgodnili 40.000 za zabojstwo
(k.3987-3992 akt sprawy)

7. w kolejnych wyjaénieniach podal,
ze zaboOjstwa dokonal A. K. z K. M.
(k.4205-4207 akt sprawy).

8. w  toku eksperymentu
procesowego podal, ze oskarzony K.
M. sam dokonal zabdjstwa Z. O.
pokazal tez gdzie spalili ubrania K.
M. i buty M. S., dowdd i karte do
bankomatu Z. O. (mial to zrobié K.
M.). Na $ciezce widzial krew. Po
wejSciu do lasu zobaczyt jak K. M.
stal w dole i uderzal lopatg i kazal
mu przynie$¢ wapno ale odmoéwit i
K. M. sam przyniost wapno i posypat
Sciezke (k.4463-4465 akt sprawy),

9. w kolejnych wyjasnieniach podal,
ze ani on ani oskarzony K. M. nie
zabili Z. O., gdyz zrobil to niejaki K. z
S. — P. (k.7692v-7695v akt sprawy),

10. we wnioskach dowodowych z 19
marca 2018r. oraz w toku rozprawy
odwolawczej (k.12080 akt sprawy)
oskarzony M. S. wskazywal, ze
zabojstwa Z. O. dokonali A. W. i
W. W. (2) (w dalszych wnioskach
dowodowych co do tych o0s6b
podawal, ze mieli oni potwierdzi¢,
ze oskarzony w czasie zbrodni byt w
zupehie innym miejscu (wniosek z
28 grudnia 2018r.). Wskaza¢ nalezy,
ze W. W. (2) zmart (...) (akt zgonu —
k.9671-9672 akt sprawy).

PodkreSlenia w tym miejscu
wymaga, ze w akcie oskarzenia
A. K. nie postawiono zarzutu
jakiegokolwiek udzialu w zabdjstwie
Z.0..

Za calkowicie dowolne, niepoparte
bowiem zadna argumentacja uznaé
nalezy stanowisko skarzacej, ze
tre§¢  poczatkowych  wyjasnien
oskarzonego M. S. byla ustalana z
funkcjonariuszami Policji. Wskazal




miejsce zakopania ciala i tam
sie znalazlo. Nie odnaleziono
natomiast §ladéw zwlok w innym
miejscu. ktére wskazal oskarzony
jako miejsce zabdjstw popelmionych
przez inne osoby (k.4026-4073 akt
sprawy).

Dowolne, niepoparte zadna
argumentacja jest twierdzenie
skarzacej, ze wyjasnienia K. M.
obciazajace oskarzonego M. S.
sa niewiarygodne. Podkreslenia
wymaga, ze od pewnego etapu
wyjaénienia oskarzonego K. M. byly
konsekwentne w zakresie przebiegu
zabdjstwa Z. O. oraz okolicznosci je
poprzedzajacych. Po poczatkowym
nieprzyznawaniu sie do udzialu w
zabojstwie (k.3916-3918, k.3946 akt
sprawy), zmienil swoje wyjasnienia
1w kolejnych (k.3953-3955,

k.4012-4019, k.4450-4453  akt
sprawy) konsekwentnie opisywal

przebieg  wydarzen, a  jego
wyjasnienia w zasadniczym zrebie
postuzyly do ustalenia stanu
faktycznego w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu M. S.
w pkt. I zaskarzonego wyroku.
Z uwagi na fakt, ze apelujaca
nie odnosi sie szczegdélowo do
depozycji oskarzonego K. M.
wskazujage jedynie ogo6lnie na
ich niewiarygodnoé¢, zwalnia to
Sad odwolawczy od szerszego
ich analizowania i wystarczajacym
czyni odwolanie sie do nich i
ich oceny dokonanej przez Sad
I instancji. Wskaza¢ jedynie w
tym miejscu nalezy, ze Sad
Apelacyjny w toku postepowania
odwolawczego sanowal uchybienie
Sadu  Okregowego  polegajace
na nieujawnieniu jednych ze
zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego przez K. M.
wyjasnien znajdujacych sie na
k.3953-3955 akt sprawy. Do
ich ujawnienia doszlo na




rozprawie odwolawczej; oskarzony
je podtrzymat (k.12073 akt sprawy).

Sad odwolawczy w pelni aprobuje
wskazane na str.3-4 apelacji poglady
prezentowane w orzecznictwie a
dotyczace dowodu z pomowienia.
Nie moze to jednak przyniesé
oczekiwanego  przez  skarzaca
rezultatu, gdyz ustalenia Sadu
Okregowego w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu M. S.
w pkt. I zaskarzonego wyroku
poprzedzone zostaly swobodna
analiza dowod6éw. Cho¢ nie jest
ona szczegblnie poglebiona, to
poszerzona o ocene dowodow
jakiej dokonal Sad Apelacyjny po
zapoznaniu sie z caloScia akt
sprawy pozwala na poczynienie
niebudzacych watpliwosci ustalen
co do udzialu oskarzonego M. S.
w zabodjstwie Z. O.. Podkreélenia
wymaga, ze wprawdzie oskarzony
(do czego mial pelne prawo
wobec treSci art.74 § 1 kpk) nie
przyznal sie do popelnienia tej
zbrodni ale zgodna z dyrektywami
okre§lonymi w art.7 kpk swobodna
ocena dowodéw oparta na
zasadzie logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego pozwolila
w sposéb niebudzacy watpliwosci na
przypisanie mu winy. Wyja$nienia
oskarzonego K. M., ktére -
jak  wskazuje skarzaca (str.4
apelacji) — stanowily podstawe
ustalen co do inspirujacej roli
oskarzonego M. S. w zabdjstwie
Z. O. znajduja potwierdzenie
w przebiegu wydarzen, roéwniez
tych objetych przypisanym mu
w  pkt. II wyroku zarzutem.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
to oskarzony M. S. mial interes
w zabdjstwie Z. O.. Po podpisaniu
umowy, ktorej zabezpieczeniem byla
nieruchomo$¢ pokrzywdzonego,
szukal rozwigzania jak zatai¢
przed nim ten fakt. W peni




wiarygodne sa zatem wyjasnienia
K. M., ze to M. S. zaproponowal
mu udzial w  czynnoSciach,
ktére ostatecznie zakonczyly sie
zabdjstwem Z. O.. Wskazaé
roéwniez godzi sie, ze potwierdzenia
w obiektywnych dowodach nie
znalazly  twierdzenia  skarzacej
jakoby stan psychofizyczny
oskarzonego K. M. nie
pozwalal na zlozenie swobodnych
wyjaénien w toku postepowania
przygotowawczego.

Sad Apelacyjny po dokonaniu
oceny rozwazan Sadu I instancji
oraz po swobodnej  ocenie
dowodow przeprowadzonych w
toku postepowania odwolawczego
doszedl do przekonania, ze wina
oskarzonego M. S. w zakresie
przypisanej mu zbrodni zabdjstwa
nie budzi watpliwoSci. Pogladu
tego nie byly w stanie zmienic¢
zeznania Swiadkow, ktérych w toku
postepowania odwolawczego, na
wniosek oskarzonego przestuchal
Sad II instancji. Okoliczno$ci
na jakie $wiadkowie ci,
zgodnie z jego wnioskiem, byli
przestuchiwani mialy w zamysle
oskarzonego potwierdzi¢, ze w
czasie jaki ustalono jako czas
Smierci pokrzywdzonego oraz czas
bezpoérednio ja poprzedzajacy i
po niej nastepujacy oskarzony M.
S. byl w zupelnie innym miejscu.
Odwolujac sie do wskazanych wyzej
przedstawianych przez oskarzonego
M. S. wersji wydarzen zwigzanych
z tym zarzutem, jezeli by
przyja¢c za wiarygodna relacje
oskarzonego przedstawiona przed
Sadem odwolawczym to w tym
czasie oskarzony musialby by¢ w
roznych miejscach jednocze$nie.
Mialby bowiem nadzorowaé
prace budowlane na terenie
nieruchomo$ci swoich rodzicow,
regulowaé nalezno$ci za te prace,




poddawac¢ sie badaniu lekarskiemu,
jezdzi¢ do sklepdw z cze$ciami
samochodowymi a w konicu odebrac
oskarzonego K. M. po dokonanej
przez niego wraz z innymi
wspoélsprawcami  (co do skladu
osobowego tej grupy oskarzony M.
S. skladal wyjasnienia réznej tresci)
zbrodni i zawiez¢ go do G.. Narracja
ta miala stanowié¢ wytlumaczenie dla
tych dowodow, ktoére wskazywaly w
jakim czasie i w jakich miejscach
zarbwno przed zabdjstwem, jak
i po nim, logowal sie telefon
oskarzonego. Niezaleznie od tego, ze
taka wersja wydarzen przedstawiona
przez oskarzonego oraz tych
swiadkow, ktorzy ja w potwierdzili
(ocena tych zeznan znajduje
sie w rubryce 2.1.2 niniejszego
uzasadnienia) w mniejszym lub
wiekszym stopniu jest sprzeczna z
zasadami logicznego rozumowania,
podkreslenia wymaga, ze pozostaje
w  sprzecznoSci  rbwniez  z
wyjasnieniami samego oskarzonego
M. S., ktéore zlozyt w toku
postepowania przygotowawczego.
Oskarzony bowiem mimo, ze
konsekwentnie nie przyznawal sie
do tego aby bral bezposredni udzial
w zabojstwie Z. O., to jednak w
cze$ci swoich wyjasnien podal, ze
byl na miejscu zabojstwa, widzial
w dniu zabdjstwa jak sprawcy
(K. M. i niejaki P.) sypali do
dotu wapno. Ciala wprawdzie nie
widzial ale ktéryS ze wskazanych
mezezyzn co$ robil z lopata przy
dole (k.3931-3933 akt sprawy). W
kolejnych wyja$nieniach podal, ze
po wejsciu do lasu zobaczyl jak
K. M. stat w dole i uderzal
lopatg i kazal mu przyniesé
wapno ale odméwil i K. M. sam
przyniost wapno i posypal Sciezke
(k.4463-4465 akt sprawy). Mowil o
tym co rzekomo mialo sie sta¢ na
miejscu zabdjstwa z dokumentami
Z. 0. (k.3814-3815v, k.3931-3933




akt sprawy). Opisywal tez jak
doszlo do tego, ze pokrzywdzony
znalazl sie w samochodzie, ktorym
zostal zawieziony na miejsce
zabojstwa, twierdzac, ze on sam
pojechal tam za sprawcami swoim
samochodem (k.3966-3968 akt
sprawy). Juz zatem chocby te
wyjadnienia oskarzonego M. S.
przecza forsowanej przez niego w
toku postepowania odwolawczego
linii obrony, jakoby w tym
czasie byl w zupelmie innym
miejscu. Wyjadnienia oskarzonego
M. S. co do tego, ze 19
sierpnia 2014r. w  godzinach
przedpoludniowych, kiedy — jak
wynika z dowodéw zgromadzonych
w sprawie — doszlo do zabojstwa
Z. 0O. przebywal on w innym
miejscu, nie znalazly potwierdzenia
w zeznaniach przesluchanych na
wniosek oskarzonego $wiadkow: B.
P, M. D, A, M,, M. C, R. F..
Szczegblowa ocena wiarygodnosci
ich zeznan znajduje sie w rubryce
2.1.2. niniejszego uzasadnienia.
Poza oméwionymi wyzej dowodami
wskazaé nalezy na zeznania §wiadka
M. S. (4), ktéra w konsekwentnych
(k.6234-6236, k.7871-7872  akt
sprawy) zeznaniach potwierdzila
oparta na relacji K. M. role M. S.
w zabgjstwie Z. O.. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zeznania te zasluguja
na walor wiarygodnoéci. Swiadek
jest matka dzieci oskarzonego K.
M. ale przebieg jej przeshuchania
w toku postepowania przed Sadem
I instancji nie pozwala na
uznanie, ze intencja jej zeznan
bylo umniejszenie roli K. M.
w zabdjstwie Z. O.. Podkre§lenia
bowiem wymaga, ze z protokolu
jej  przeshuchan  (k.6234-6336,
k.7871-7872 akt sprawy) ewidentnie
wynika konflikt miedzy nia a K.
M.. Mimo posiadania wspo6lnego
potomstwa odmawiala wyrazenia
zgody na widzenia i polgczenia




telefoniczne z K. M.. W toku
rozprawy natomiast za obrazliwe
zachowanie wobec niej oskarzony
ten zostal ukarany karg porzadkowa.
Nie sposéb zatem uznaé aby
Swiadek skladala niezgodne =z
prawda zeznania w celu ochrony
oskarzonego K. M. kosztem M. S..
Wskaza¢ réwniez w tym miejscu
godzi sie na zeznania Swiadka W. S.,
ktéry konsekwentnie (k.5322-5323,
k.9093 akt sprawy) zeznawal, ze
M. S. w czasie kiedy obaj byli
pozbawieni wolnoéci opowiadal mu
o zabdjstwie Z. O. twierdzac, ze
widzial jak uderzyt go K. M..

Nie bez znaczenia dla potwierdzenia
winy oskarzonego M. S. w
popehieniu  zbrodni zabdjstwa
Z. O. maja réwniez inne
dowody zgromadzone w sprawie,
ktérych wiarygodno$¢ nie zostala
zakwestionowana w wywiedzionej
apelacji. I tak z analizy polaczen
telefonicznych tego oskarzonego
(k.2560-2599 akt sprawy) wynika,
ze 19.08.2014r. jedno polaczenie
nastgpilo ok. godz. 8 a potem,
miedzy godz.9.19 a 11.53 wszystkie
byly przekierowywane na poczte, co
oznacza, ze telefon byl wylaczony; o
11.53 telefon oskarzonego zalogowal
sie z ponownie w S. a nastepnie w
innych miejscowos$ciach. Oskarzony
K. M. wyjasnil (k.3953-3955 akt
sprawy), ze z pieniedzy otrzymanych
od M. M. (1) uregulowal zalegly
czynsz, co potwierdza $wiadek
M. B. (k.4904-4905 akt sprawy).
Sam oskarzony M. S. wyjasnil,
ze przekazywal pieniagdze K. M.
w obecnoéci kobiety (k.3966-3968
akt sprawy). Wskaza¢ nalezy, ze
tego samego dnia miedzy godz.
19.45 a 22.42 telefon oskarzonego
M. S.logowal sie w wojewddztwie
(..., co potwierdza wyjasnienia
oskarzonego K. M., ze w dniu
zabojstwa, po jego dokonaniu, obaj




oskarzeni podjechali w okolice
O. po samochéd i wrocili
okolo godz.22-23 (k.4012-4019 akt
sprawy); potwierdzaja to réwniez
logowania jego telefonu. Sam
oskarzony M. S. potwierdzil,
ze 19 sierpnia 2014r. byl =z
K M. w O. (k3526-3530
akt sprawy). Wskazane wyzej
okoliczno$ci i dowody wspieraja
teze o wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego K. M. w
zakresie  sprawstwa M.  S..
W Swietle wskazanych wyzej
dowodow potwierdzajacych udzial
oskarzonego M. S. w zabojstwie Z.
O. za niewiarygodne Sad Apelacyjny
uznal zeznania przestuchanych w
toku postepowania odwolawczego
na wniosek oskarzonego Swiadkow:
A.S.,J.S.(2)iM.S. (2). Szczegblowa
ocena wiarygodno$ci zeznan tych
Swiadkéw znajduje sie — jak juz
wyzej wskazano - w rubryce 2.1.2
niniejszego uzasadnienia.

Wobec powyzszego, skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie§¢ wskazanie, zZe
na ciele ofiary i w miejscu
gdzie dokonano zabodjstwa nie
znaleziono $§ladow oskarzonego M.
S.. Podkre§lenia réwniez wymaga,
ze do wujawnienia zwlok doszlo
18 grudnia 2015r. (k.6941 akt
sprawy) a zatem po roku i 4
miesigcach od zabojstwa a sprawcy
przed zakopaniem w dole posypali
pokrzywdzonego wapnem.

Odwolujac sie do podnoszonej przez
oskarzonego M. S. okolicznosci
uniewinnienia go od czynu
zarzucanego mu w pkt. 3
aktu oskarzenia, wbrew stanowisku
oskarzonego, $wiadczy ona tylko
o tym, Ze brak jest dowodéw na
ustalenie, ze zniszczyl dowod Z. O.,
zadng miarg nie $wiadczy natomiast




sama w sobie o braku winy w
zakresie zabdjstwa Z. O..

Nie budzi watpliwoSci Sadu
odwolawczego zasadno$¢ uznania
oskarzonego M. S. winnym co do
zasady (zar6wno bowiem jego opis
jak i kwalifikacja prawna wymagata
zmian, ktorych dokonano w toku
kontroli instancyjnej) popelnienia
czynu przypisanego mu w pkt. II
wyroku. Sam oskarzony przyznal,
ze bral udzial w zdarzeniach
opisanych w zarzutach (k.3066
akt sprawy); zarzuty za$§ dotyczyly
czynu przypisanego oskarzonemu
w omawianym punkcie wyroku
(k.3026 akt sprawy).

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
w toku kontroli instancyjnej
zmiany wymagal réwniez opis
i kwalifikacja prawna czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
II zaskarzonego orzeczenia. Sad
Okregowy w uzasadnieniu wyroku
nie wykazal dlaczego za trafny
przyjat okreslony w akcie oskarzenia
czas popelnienia tego przestepstwa.
Tymczasem z akt sprawy wynika,
ze w lipcu 2014r. oskarzony M.
S. poznat pokrzywdzonego, ale
nie od poczatku tej znajomosci
podejmowal zachowania opisane w
tym zarzucie. Analizujac wyja$nienia
oskarzonych: W. W, T. M.
i M. K. wuzna¢ nalezy, ze
dzialania te mialy miejsce w
sierpniu 2014r., cho¢ nie spos6b
ustali¢ dziennej daty poczatkowe;j.
Szczegblowo  Sad  odwolawczy
odnosit sie juz do tej kwestii przy
omawianiu apelacji wywiedzionej
przez  obronice  oskarzonegoW.
W. i do poczynionych tam
rozwazan odwoluje sie, nie widzac
potrzeby ponownego przytaczania
ich w tym miejscu. Niewatpliwie
zakonczyly sie 14 sierpnia 2014r.
— podpisaniem aktu notarialnego.




Zadnego uzasadnienia, rdéwniez
Sad Okregowy nie przedstawil
argumentow za tym
przemawiajacych, nie znajduje
ustalenie, ze do popehlienia tego
przestepstwa doszlo w K., stad Sad
Apelacyjny wyeliminowal je z opisu
czynu.

Z uwagi na fakt, ze brak
jest podstaw do przyjecia, ze
oskarzony A. K.dopuscil sie
przestepstwa przypisanego mu w
pkt. IX zaskarzonego wyroku, do
czego Sad Apelacyjny szczegbdlowo
odniesie sie w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia omawiajac
apelacje wywiedziona przez obronce
tego oskarzonego, z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu M.
S. wyeliminowal dane A. K
zastepujac je okre$leniem ,ustalonej
osoby”. Zmiany réwniez wymagal
opis czynu, skoro doszlo do
uniewinnienia oskarzonego A. K..
Wyeliminowa¢ rbéwniez nalezalo
niepoparty jakimkolwiek zarzutem
lub prawomocnym skazaniem zapis,
ze opisane w zarzucie dokumenty
oskarzony pozyskal na skutek
podrobienia podpisu Z. O. na
wnioskach skladanych do Urzedu
Gminy T.. Niewatpliwie pozyskal
opisane dokumenty ale brak jest
podstaw do uznania, ze w tym
celu podrobil podpisy Z. O..
Nadto, dla spo6jnoséci zarzutu i
jego przejrzystosci, opis czynu Sad
odwolawczy uzupehil o ,dzialanie
w celu osiggniecia  korzysci
majatkowej”, skoro wprost taka
korzy$¢ wymieniono w koncowej
czeSci opisywanego zarzutu, a
w sposéb niebudzacy watpliwosci
wynika to z ustalonego stanu
faktycznego . Niezaleznie od tego, ze
oskarzony A. K. zostal uniewinniony
od popelnienia przestepstwa na
szkode Z. O., zbednym bylo
zawieranie w opisie czynu informacji




kto wskazal Kancelarie Notarialna,
w ktorej doszlo do podpisania
umowy, stad zapis ten zostal
wyeliminowany z opisu czynu.

7Z uwagi na zmiane kwalifikacji
prawnej czynu i wyeliminowanie
z niej art.284 § 1 kk w zw. z
art.294 § 1 kk, brak bytlo podstaw
do uznania, ze pokrzywdzonym
tym przestepstwem byl Z. O..
Przestepstwo z art.270 § 1 kk jest
bowiem przestepstwem przeciwko
wiarygodno$ci dokumentow i owa
wiarygodno$¢ jest przedmiotem
ochrony, nie za$§ osoba, ktorej
dokument zostal  sfalszowany,
o czym byla juz mowa w
niniejszym  uzasadnieniu  przy
omawianiu apelacji wywiedzionej
przez obronce oskarzonego W. W.
i do poczynionych tam rozwazan
Sad Apelacyjny odwoluje sie,
nie widzac potrzeby ponownego
przytaczania ich w tym miejscu.
Podobnie jak do poczynionych tam
rozwazan zwigzanych z brakiem
podstaw do  zakwalifikowania
czynu oskarzonego z art.271
§ 1 Lkk z jednoczesnym
istnieniem podstaw do przyjecia
kwalifikacji prawnej z art.272 §
1 kk. Zmiana kwalifikacji prawnej
czynu poprzez wyeliminowanie
7z niej przestepstwa zagrozonego
surowszg kara, skutkowala réwniez
obnizeniem orzeczonej kary. Majac
na uwadze okoliczno$ci sprawy
oraz dyrektywy wymiaru kary
okre$lone w art.53 § 1 i 2 Kk,
Sad Apelacyjny uznal, ze kara je
spelniajaca bedzie kara roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Z
uwagi na tre$¢ art.88 Kkk, kara
ta zostala w pelni zaabsorbowana
przez orzeczona wobec oskarzonego
kare dozywotniego pozbawienia
wolnoSci.




Brak jest podstaw do zmiany wyroku
w zakresie czynéw przypisanych
oskarzonemu M. S. w pkt.
IV i V wyroku. Rowniez w
apelacji wywiedzionej na korzysé
tego  oskarzonego  brak jest
zarzutow odnoszacych sie stricte
do tych czynéw, choé¢ wyrok zostal
zaskarzony w caloéci w czesci
skazujgcej. W tym zakresie wskazac
zatem nalezy, ze Sad Okregowy
dokonal zgodnie z dyrektywami
okreslonymi w art.7 kpk swobodnej,
zgodnej z zasadami logiki, wiedzy
i doswiadczenia zyciowego oceny
dowodow.

Zgromadzony w sprawie material
dowodowy, w tym uzupeliony w
toku postepowania odwolawczego
w pelni pozwala na przypisanie
oskarzonemu M. S. przywlaszczenia
mienia na szkode A. C. (pkt
IV wyroku). Réwniez i w tym
przypadku oskarzony wykorzystal
latwo$¢ manipulowania ludZzmi i
wykorzystywania ich do wlasnych
celow. Po przestuchaniu $wiadka
A. C. w toku postepowania
odwolawczego potwierdzona zostala
wynikajaca z akt sprawy pewna
nieporadno$¢  Swiadka,  mimo
wykonywania przez niego zawodu
lekarza. Akta sprawy wskazuja w
sposob nie budzacy watpliwosci, ze
oskarzony korzystal z ustlug $wiadka
jako lekarza. Sam pokrzywdzony
podal, ze oskarzeni: M. S. i W. W.
byli jego pacjentami (k.7794v-7795v
akt sprawy). W aktach sprawy
znajduje sie zwolnienie lekarskie
wystawione dla oskarzonego M. S.
przez Swiadka C. usprawiedliwiajace
jego nieobecno$¢ w toku
zaplanowanej czynnosci procesowe;j
(k.415 akt sprawy). W ocenie
Sadu Apelacyjnego nie budza
watpliwoséci zeznania Swiadka, ze
na prosbe oskarzonego M. S.




wzigl na swoje nazwisko urzadzenia
opisane w zarzucie a oskarzony
byt faktycznym ich dysponentem
i mial dokonywa¢ oplat =z
tym zwigzanych. Postepowanie
takie jest zgodne ze sposobem
funkcjonowania oskarzonego M.
S..  Pozyskiwal on okre$lone
dobra materialne (nieruchomosci,
pieniadze, urzadzenia
elektroniczne) wykorzystujac osoby
trzecie, ktéore w jego imieniu
zawieraly umowy, ktérych on
byl faktycznym  beneficjentem.
Wobec  powyzszego  shlusznosci
skazania w tym zakresie nie
zmienia tre§¢ zeznan $wiadka
A. C. zlozonych przed Sadem
Apelacyjnym, w ktoérych podal, ze
podpisal sie pod przedlozong mu
przez oskarzonego M. S. umowa
rzekomej sprzedazy oskarzonemu
wskazanych w zarzucie urzadzen
elektronicznych (k.8278 akt
sprawy). Sad Apelacyjny, podobnie
jak funkcjonariusze przyjmujacy
— jak zeznal $wiadek (k.12076
akt sprawy) — zawiadomienie o
popehieniu przestepstwa zdziwiony
jest naiwno$cia Swiadka. Nie
umniejsza to  jednak  jego
wiarygodno$ci co to tego, ze
do zawarcia takiej umowy nie
doszlo. Potwierdzeniem tego s3
rowniez zeznania $wiadka B. §.,
ktéory zaprzeczyl aby doszlo w
jego obecnoSci do wskazywanego
przez oskarzonego faktu =zaplaty
kwoty wskazanej w tresci rzekomej
umowy (k.12077 akt sprawy). Nadto
wskazaé nalezy, ze tezie lansowanej
przez oskarzonego przecza zasady
logicznego rozumowania. Gdyby
bowiem oskarzony rzeczywiscie
odkupil od pokrzywdzonego te
urzadzenia a wraz z tym przejal
na siebie obowigzek uiszczania
abonamentéw telefonicznych, nie
bylo by podstaw aby pokrzywdzony
zabiegal o wypowiedzenie tych




uméw. Nie byloby rdéwniez
koniecznoS$ci aby przeciwko niemu
toczylo sie - jak  zeznal
przed Sadem Apelacyjnym—
postepowanie komornicze w
zwigzku zZ nieregulowaniem
nalezno$ci zwigzanych z zawarciem
umoéw abonenckich (k.12076 akt
sprawy). Wskaza¢ réwniez godzi
sie w tym miejscu na wyjasnienia
oskarzonego A. K., ktory podal,
ze od J. S. (1), ktéory proébowal
odzyskaé¢ dzialke zony dowiedzial
sie, ze oskarzony M. S. oszukal
jakiego§ lekarza ,na telefony i
tablety” (k.3746-3749 akt sprawy).
Zasady logicznego rozumowania
oraz okolicznoéci ujawnione w
przedmiotowej sprawie nakazuja
uznad, ze lekarzem tym byl A. C..

Na walor wiarygodnoS$ci zashuguja
rOwniez zeznania $wiadkoéw: M.
J. i B. 0. ktérych dotyczy
punkt V zaskarzonego wyroku.
Obaj $wiadkowie konsekwentnie
zeznawali, ze oskarzony M.
S. obiecujac korzySci zaréwno
w zakladzie karnym (robienie
zakupéw) jak 1 na wolnoéci
(zapewnienie pracy), probowal ich
nakloni¢ do zlozenia falszywych
zeznan obciazajacych oskarzonych:
K. M. i A. K. za zabdjstwo Z.
O.. Swiadek M. J. zeznal, ze
nie zna ani oskarzonego K. M.,
ani oskarzonego A. K. a list
majacy by¢é rzekomo autorstwa
Swiadka podyktowal oskarzony M.
S. dajac mu tyton i obiecujac nadto
wplacenie za niego kaucji (k.4202,
k.4895v-4896 akt sprawy). Swiadek
B. O. podal, ze zlozone do akt pismo
napisal na prosbe M. S. (k.4380 akt
sprawy), ktory interesowal sie jego
sprawami, zaoferowal sie napisac
dla niego zazalenie na areszt, chcial
kontaktu na wolnos$ci. Opowiadal o
przestepstwach M., raczej nie o sobie
. W zamian za napisanie tego listu




obiecal mu pieniadze, mieszkanie,
prace na wolnoéci, przekonal go,
zdobyt jego zaufanie. Swiadek podat
robwniez, ze M. S. mial powazanie
w zakladzie karnym (k. 4679v-4682
akt sprawy). Zeznania §wiadkéw co
do okolicznos$ci popeklienia tych
przestepstw znajduja potwierdzenie

A dokumentacji nadeslanej
z jednostki penitencjarnej a
dotyczacej w szczegolnosci

rozmieszenia w celach zaréwno
oskarzonego M. S., jak i $wiadkow,
z ktérej wynika, ze wskazane
osoby albo przebywaly w jednej
celi albo w sasiadujacych ze
soba (k.4544-4546 akt sprawy).
Potwierdzeniem depozycji obu
Swiadkbw sa rdéwniez zeznania
Swiadka D. C. (1), ktoéry podal, ze
od M. J. dowiedzial sie, przebywajac
w nim w jednej celi, o propozycji
M. S., widzial notatki, ktérych
ten mial sie nauczy¢. Widzial tez
notatki u $wiadka B. O.; obie byly
pisane tym samym charakterem
pisma (k.5096-5098, k.8316 akt
sprawy). Wskazane wyzej dowody,
co do ktdrych brak jest podstaw do
kwestionowania ich wiarygodnosci,
wskazujg na zasadno$¢ przypisana
oskarzonemu M. S. ciagu
przestepstw w pkt. V zaskarzonego
wyroku. PodkreSlenia wymaga,
ze do popelienia omawianych
przestepstw, 4., podzegania
swiadkow do skladania falszywych
zeznan doszlo 22 grudnia 2015r.
i 7 stycznia 2016r., a 19 grudnia
2015r. oskarzony M. S. zostal
zatrzymany i zlozyl wyjasnienia
obcigzajace oskarzonego K. M..
Wskazuje to — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — na zamyst jaki
przy$wiecal oskarzonemu M. S., tj.
preparowania dowodéw majgcych
potwierdzi¢ jego wersje wydarzen.
Stanowi to réwniez potwierdzenie
dokonanej w  dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia, oceny




osobowosci oskarzonego jako osoby
majacej ogromne predyspozycje do
manipulowania ludZmi, wzbudzania
w nich zaufania i czynienia obietnic
tylko i wylacznie dla osiggniecia
swoich celow.

Nie budzi réwniez watpliwoSci
Sadu odwolawczego przypisanie
oskarzonemuM. S. winy w
popehieniu przestepstwa oszustwa
na szkodeJ. S.. Uniewinnienie
oskarzonego M. G. skutkowalo
jedynie zmiana opisu i kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu M. S. w pkt. VI
zaskarzonego orzeczenia. Zmiang
opisu czynu skutkowaly roéwniez
okoliczno$ci uwzglednione przez
Sad Apelacyjny z urzedu; do tych
zmian Sad odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia,
przy omawianiu zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych.

W $wietle zgromadzonych w sprawie
dowod6éw nie budzi watpliwosci,
ze oskarzony M. S. wprowadzil
oskarzycielke positkowa J. S. w
blad co do dokonania zaplaty
za nieruchomo$é, ktora Dbyla
przedmiotem umowy sprzedazy
potwierdzonej aktem notarialnym
zawartym 17 kwietnia 2014r.
Poza sporem pozostaje, ze to
oskarzony M. S. a nie M. G.
byt faktyczng strona tej umowy.
Znajduje to potwierdzenie nie
tylko w wyjaénieniach oskarzonego
M. G. (k7712 akt sprawy), ale
tez M. S. (k.3780-3785 akt
sprawy) i samej pokrzywdzonej
(k.3662-3663 akt sprawy); takze
przez oskarzyciela publicznego
okoliczno$¢ ta nie zostala uznana za
znamie zarzuconego oskarzonemu
przestepstwa oszustwa. W toku
postepowania oskarzony M. S.
zmienil swoje wyjasnienia o tyle, ze
twierdzil, iz pozyczyt M. G. 70.000




z. na zakup tej nieruchomoéci,
gdyz pozostalymi 110.000 7zl
M. G. dysponowal (k.7692v-7695v
akt sprawy). Wyjaénienia te, w
ocenie Sadu Apelacyjnego nie
zashuguja na wiare, pozostaja
bowiem w sprzeczno$ci nie tylko
z wiarygodnymi wyja$nieniami M.
G. (k7712 akt sprawy), ale
rbwniez z zasadami logicznego
rozumowania. Gdyby bowiem bylo
tak jak podal oskarzony M. S., to
nielogicznym byloby utrzymywanie,
ze M. G. jest jedynie formalnie
strong umowy sprzedazy. Wobec
powyzszego za  prawdziwo$cia
twierdzenn oskarzonego M. S. w
tym zakresie nie moze przemawiac
przedlozona przez niego rzekoma
umowa pozyczki (k.8314 akt
sprawy). Szczegblowo do roli
oskarzonego M. G. Sad odwolawczy
odniesie sie w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia. W ocenie
Sadu II instancji o $wiadomosci
oskarzonego M. S., ze kwota
sprzedazy nie zostala zaplacona
Swiadcza jego wyjasnienia, w
ktéorych podal, ze M. G. mial
wzig¢é na siebie wyrok w tej
sprawie (k.3780-3785 akt sprawy),
jak réwniez te, w ktérych przyznal,
ze ,chodzilo o to aby oszukaé S.”
(k.3526-3530 akt sprawy). Dopiero
w dalszym toku postepowania zaczal
forsowal teze o pozyczce oraz,
ze to mial by¢ element wspolnej
dzialalnoS$ci gospodarczej jaka mial
podja¢ z M. G. (k.7692v-7695
akt sprawy). W ocenie Sadu
Apelacyjnego w pelni prawidlowe
sg ustalenia poczynione przez Sad
Okregowy, ze oskarzony M. S.
wprowadzil pokrzywdzona w blad co
do dokonania zaplaty. Potwierdzaja
to niebudzace watpliwosci co do
swej wiarygodno$ci jej zeznania
(k.3662-3663, k.7795v-7797 akt
sprawy) oraz zeznania S$wiadka
J. S. (1) (k.5834v-5837, 11642




akt sprawy). W ocenie Sadu
Apelacyjnego okoliczno$é, ze J. S.
zlozyta zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa dopiero
30 grudnia 2015r. (k.5327/27 akt
sprawy), a zatem rok i 8 miesiecy
po podpisaniu aktu notarialnego
nie przemawia za uznaniem, ze nie
doszlo do popemlienia przestepstwa
na jej szkode. Wskaza¢ bowiem w
tym miejscu nalezy, ze jej maz —
$wiadek J. S. (1), ktoéry znal z zakladu
karnego zaré6wno oskarzonego M.
S., jak i M. G. podejmowal
proby odzyskania nieruchomoéci.
Powzigwszy wiedze, ze kolejnym jej
nabywca jest zonaA. K., rOwniez z
nim kontaktowal sie w tej sprawie
(k.5834v-5837, k.11642-11644 akt
sprawy). Kontakt ten potwierdzil w
swoich wyjaénieniach oskarzony A.
K. (k.3746-3749 akt sprawy). Uznac
zatem nalezy, ze powodem zwloki
w zawiadomieniu organéw $cigania
0 popelionym  przestepstwie
byla nadzieja na odzyskanie
nieruchomosci, nie za$ fakt, ze
do popelnienia przestepstwa nie
doszlo, gdyz cena za sprzedang
nieruchomos§é zostata zaplacona.

Reasumujgc - nie budzi zadnej
watpliwoséci Sadu Apelacyjnego, ze
to oskarzony M. S. byl inicjatorem
zawarcia umowy z J. S. i to
on miat zaplaci¢ za nieruchomo$c
bedaca przedmiotem umowy. To
od niego pokrzywdzona oczekiwala
zaplaty i z nim sie kontaktowala,
gdy okazalo sie, ze nie wplynela
na jej konto M. G. byl jedynie
figurantem, ktéry mial te umowe
zawrze¢ (co potwierdzil $wiadek J.
S. (1) — k.11643 akt sprawy). Szerzej
Sad odwolawczy odniesie sie do
odpowiedzialnoéci M. G. w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia. Nie
budzi zatem watpliwoéci Sadu II




instancji, ze oskarzony M. S.
dopuscil sie oszustwa na szkode J. S..

Ad. II. W $wietle poczynionych
wyzej rozwazan Sad Apelacyjny
za chybiony uznal podniesiony w
apelacji zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony M. S. dopuscilt sie
przypisanych mu czynéw.

Sad II instancji dostrzegl jedynie
konieczno§¢ zmiany opisu czynow
przypisanych  oskarzonemu M.
S. w pkt. I I i VI
zaskarzonego orzeczenia. CzeSciowo
zmiany te byly konsekwencja
uniewinnienia oskarzonych: A. K.
i M. G., czeSciowo za$§ wynikaly
z potrzeby dostosowania opisdéw
czynéw do ustalonego przez Sad
I instancji stanu faktycznego
oraz znamion przypisanych
oskarzonemu przestepstw.
Konsekwencja tych zmian byla
rowniez zmiana kwalifikacji prawnej
czynow przypisanych oskarzonemu
we wskazanych punktach wyroku.
Do zmian w zakresie miejsca
popelnienia i kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu
M. S. w pkt I zaskarzonego
Sad II instancji odnosil sie
juz w niniejszym uzasadnieniu,
omawiajac apelacje wywiedziona
przez obronce oskarzonego K. M.
i do poczynionych tam rozwazan
odwoluje sie nie widzac potrzeby
ponownego przytaczania ich w tym
miejscu. Wskaza¢ jednak nalezy,
ze okolicznoé¢, iz to oskarzony
M. S. zakopal pokrzywdzonego w
dole nie znalazla odzwierciedlenia
ani w poczynionych przez Sad
Okregowy ustaleniach faktycznych
ani w okoliczno$ciach wplywajacych
na wymiar orzeczonej wobec
niego kary. Z tego powodu
Sad odwolawczy wyeliminowal
ten zapis z opisu czynu.




Pozostaje to bez wplywu na
przypisanie oskarzonemu winy,
skoro prawidlowo Sad Okregowy
ustalil, ze sprawcy dzialali wspolnie
i w porozumieniu. Zbedne dla
opisu czynu, ktory winien zwiezle
wskazywa¢ na znamiona jakie
sprawca wypehil i odnosi¢ sie w
tym zakresie do stanu faktycznego,
bylo zawarcie w opisie czynu
ustalenia, ze doszlo roéwniez
do posypania pokrzywdzonego
wapnem stad réwniez 1 ten
element stanu faktycznego Sad
odwolawczy pominal w opisie czynu.
Istota przypisania oskarzonemu M.
S. popelnienia zbrodni zabojstwa
ze  szczegblnym  okrucienstwa
bylo zakopanie w dole zywego
jeszcze pokrzywdzonego; $mieré
jego nastgpila bowiem — jak
wynika z protokolu sekcji zwlok
(k.7920v-7922v  akt sprawy) -
na skutek gwaltownego uduszenia
ziemia oraz krwig splywajaca z
polamanej twarzoczaszki.

Konsekwencja wyeliminowania z
kwalifikacji prawnej czynu art.189
§ 1 kk bylo pominiecie w niej
art.11 § 2 kk i przepisu art.11 § 3
kk przy podstawie wymiaru kary.
Konsekwencja opisanych zmian bylo
réwniez uznanie braku podstaw do
przyjecia w kwalifikacji prawnej
czynu art.12 kk. Niezaleznie od
tego podkreslenia wymaga, ze mimo
przyjecia takiej kwalifikacji, w
opisie czynu zar6éwno przyjetym
w akcie oskarzenia, jak i wyroku
Sadu 1 instancji nie zawarto
znamienia dzialania ze z gory
powzietym zamiarem, co wyklucza
mozliwo§¢ zastosowania art.12 kk
przy kwalifikacji prawnej czynu.

Opisane zmiany nie skutkowaty
zmiang w zakresie kary wymierzonej
oskarzonemu M. S. za te zbrodnie.
Przypisane bowiem mu zachowanie




w pelni wyczerpuje znamiona
zbrodni zabdjstwa kwalifikowanej
znamieniem szczegblnego
okrucienstwa. Aktualnosé
zachowuja poczynione juz w
niniejszym  uzasadnieniu, przy
omawianiu apelacji obroncy
oskarzonego K. M., uwagi
dotyczace  dyrektyw  orzekania
kary dozywotniego pozbawienia
wolnoéci. Podkreslenia wymaga,
ze Z. 0O. poniost $mier¢ na
skutek uduszenia bedac zywcem
zakopany w dole i przysypany
wapnem oraz ziemia. Ustalony w
sprawie stan faktyczny w pelni
pozwala na uznanie, ze oskarzony
dzialal z zamiarem bezpoSrednim
zabojstwa (pokrzywdzony otrzymal
kilka ciosébw metalowa rurka w
glowe, i nieprzytomny ale zywy
jeszcze zostal wrzucony do dolu
i tam zakopany po uprzednim
jeszcze zmasakrowaniu lopata i
posypaniu  wapnem). Zbrodnia
przypisana oskarzonemu M. S.
zagrozona jest karag od 12 lat
pozbawienia wolnoSci, kara 25
lat lub dozywotniego pozbawienia
wolnoéci. Biorac pod uwage sadowe
dyrektywy wymiaru kary okre§lone
w art.53 § 11 2 kK, trafnie wskazane
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia (str.110-111) okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace  Sad
odwolawczy  uznal, ze kara
spelniajaca te wszystkie wymogi
bedzie kara najsurowsza, o
charakterze eliminacyjnym.
Oskarzony M. S. jest sprawcy
w  bardzo duzym stopniu
zdemoralizowanym, uprzednio
wielokrotnie karanym (karta karna -
k.11882-11884 akt sprawy). Przebieg
niniejszego postepowania wskazuje,
ze dla osiagniecia swojego celu
nie zawaha sie uzy¢ wszelkich
§rodkéw. Podkreélenia wymaga,
ze do $mierci Z. O. doszlo
dlatego, ze oskarzony M. S. pragnal




ukry¢ fakt, Zze dokonal majacej
przestepczy  charakter umowy
pozyczki pod zastaw nieruchomoéci
nalezagcych do pokrzywdzonego.
Pozyskal z tego okolo 200.000

zk. Analiza zgromadzonych
AU sprawie dowodow, \
szczegblnosci o charakterze

osobowym, w tym rb6wniez
dowodow przeprowadzonych w toku
postepowania odwolawczego nie
pozostawia watpliwoSci co do
tego, ze oskarzony M. S. jest
sprawcg, ktéoremu bardzo latwo
przychodzi manipulowanie innymi
dla osiggniecia wilasnych celow.
Jezeli sprawy nie tocza sie po
jego myéli, nie waha sie przed
podejmowaniem wszelkich dzialan,
roéwniez sprzecznych z prawem.
Przez wiele o0s6b, nawet jego
znajomych uwazany jest po prostu
za oszusta. Sprawa ta na etapie
postepowania  przygotowawczego
toczyla sie wielotorowo zanim doszto
do sformulowania aktu oskarzenia.
Z tego wzgledu przestuchiwanych
bylo szereg $wiadkoéw, ktorych
zeznania nie dotycza bezposrednio
spraw  bedacych  przedmiotem
niniejszego  postepowania  ale
stanowia podstawe do takiej
oceny charakteru i osobowosci
oskarzonego. Wskaza¢ w tym
zakresie nalezy na  zeznania
swiadkow: K. B. (k.4630-4632 akt
sprawy), Z. B. (k.3159-3160 akt
sprawy), L. B. (k.4597v-4599 k.4627
akt sprawy), G. C. (k.4255-4257
akt sprawy), M. D. (k.4936-4937
akt sprawy), Z. D. (obecnie W.) -
k.949-952 akt sprawy, Z. D. (obecnie
B.) — k.4899v-4900 akt sprawy, M.
J. (1) (k.4928-4932 akt sprawy),
S. K. (k.4686-4687 akt sprawy), K.
K. (k.5277-5278 akt sprawy), A. K.
(1) (k.5243-5244 akt sprawy), D.
K. (k.2676-2677 akt sprawy), D. O.
(k.3154-3155 akt sprawy), G. O. (1)
(k.830 — 834 akt sprawy). Sam




oskarzony M. S. w jednych ze swoich
wyjasnien podal, ze oszukal kilka
osob  (k.3752-3755, k.3780-3785
akt sprawy). Wskazane wyzej
okoliczno$ci znalazly potwierdzenie
w karcie karnej oskarzonego, z
ktérej wynika, ze sposrdéd oémiu
skazan, polowa to wyroki skazujace
za oszustwa (k.11882-11884 akt
sprawy). Potwierdzeniem tej oceny
Sadu jest réwniez opinia sadowo
— psychiatryczno - psychologiczna,
w ktorej biegli wskazali na takie
cechy oskarzonego M. S., jak
bardzo niski poziom poczucia winy,
wyrzutéw sumienia, dominacja nad
otoczeniem, sklonnosé do zachowan
konfliktowych, agresywnych. Dla
niego $wiat jest miejscem, gdzie
trzeba sie najlepiej urzadzi¢ nie
zawracajgc sobie przy tym glowy
potrzebami innych ludzi. Nie
ma szacunku dla standardéw
spolecznych a jego zachowanie
moze czesto pozostawaé w jaskrawej
sprzeczno$ci z uznawanymi ogolnie
zasadami i normami. Jest zbyt
skoncentrowany na sobie by
by¢ zdolnym do odreagowania
stresu w spolecznie akceptowany
sposéb. Jest malo empatyczny
z niedoksztalcona uczuciowo$cia
wyzsza (k.6729-6766 akt sprawy).
Rowniez Sad  Apelacyjny w
toku postepowania odwolawczego
mial okazje dostrzec wskazywane
przez bieglych cechy osobowosci
oskarzonego M. S.. W toku
przestuchania $wiadkéw oskarzony
probowal  nimi  manipulowac,
dostosowywal swoje wyjasnienia
do =zeznan S$wiadkdw a jezeli
byly dla niego niekorzystne,
probowal stworzy¢ alternatywna
wersje zdarzen. Omawiane cechy
charakteru oskarzonego M. S.
znajdujg réwniez odzwierciedlenie
w  informacjach  nadsylanych
z  jednostek  penitencjarnych,
w  ktorych  przebywal.  Chceac




odbywaé¢ areszt w  szpitalu
psychiatrycznym, instrumentalnie
grozi samobodjstwem (k.5873 akt
sprawy); nie chce sie zapoznawac
z aktami sprawy twierdzac, ze
uniemozliwiaja mu to zazywane leki
(k.6205, 6206-6209 akt sprawy),
podczas gdy lekarz psychiatra
podaje, ze leki te nie uniemozliwiaja
czytania, wrecz przeciwnie -
skupiaja uwage (k.6228 akt sprawy);
wnoszac o zezwolenie na kontakt
telefoniczny podaje numer telefonu
do rzekomego adwokata, cho¢
numer ten do owego nie nalezy
(k.6322 akt sprawy).

Reasumujgc zatem - réwniez w
odniesieniu do tego oskarzonego
jedyna sprawiedliwg kara =za
popelniong zbrodnie jest — w
ocenie Sadu Apelacyjnego -
kara dozywotniego pozbawienia
wolno$ci.  Oskarzony  bowiem
wykazal sie najwyzszym mozliwym
stopniem demoralizacji a stosowane
wobec niego kary o charakterze
resocjalizacyjnym nie przyniosly
oczekiwanego rezultatu. Wskazane
wyzej okoliczno$ci daja podstawe
do uznania, ze przebywanie
oskarzonego M. S. na wolnoSci
stanowitoby zagrozenie dla
porzadku prawnego.

Zmiany wymagal réwniez dotyczacy
oskarzonego M. S. pkt VI
zaskarzonego orzeczenia, nie tylko
w  konsekwencji  uniewinnienia
oskarzonego M. G. od zarzutu
popelnienia  przypisanego  mu
przestepstwa, do czego Sad
Apelacyjny odniesie sie w dalszej
niniejszego uzasadnienia omawiajac
apelacje wywiedziong przez obronce
tego oskarzonego. W opisie tego
czynu oskarzyciel publiczny, a za
nim Sad Okregowy zawarli zapisy,
ktoére nie mogly sie w nim znalez¢
bioragc pod uwage istote tego




zarzutu i czas jego popelnienia.
Niezaleznie od uniewinnienia M. G.
podkreslenia wymaga, ze wskazana
w zarzucie kwote 3.000 zl. M.
G. mial otrzymaé nie 17 kwietnia
2014r., tj. w dacie podpisania
aktu notarialnego, a 11 lipca
2014r., kiedy nieruchomo$¢ opisana
zostala  przedmiotem  kolejnej
umowy. Nie sposéb rdéwniez
uzna¢ aby przestepne zachowanie
oskarzonego M. S. mialo polegaé
na doprowadzeniu pokrzywdzone;j J.
S. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 180.000 zi.,
skoro przedmiotem niekorzystnego
dla niej rozporzadzenia byla
nieruchomo$¢, nie za$§ wskazana
kwota. Zawarcie w  zarzucie
okoliczno$ci dotyczacych dalszego
postapienia z przedmiotowa
nieruchomoécia  pozostaje  bez
zwigzku z omawianym zarzutem
(niezaleznie od uniewinnienia A. K.
od czynu przypisanego mu w pkt.
X aktu oskarzenia). Oskarzonym
zarzucono bowiem dzialanie 17
kwietnia 2014r., kiedy doszlo
do podpisania umowy sprzedazy
nieruchomo$ci z J. S, tego
dotyczy zaré6wno czas jak i miejsce
popehienia przestepstwa zawarte w
poczatkowej czeSci zarzutu. Koniec
tego zarzutu dotyczy natomiast
juz zupelnie innego zdarzenia,
ktére co prawda réwniez mialo
miejsce w G. ale w innym czasie
(11 lipca 2014r.). Sformulowanie
zarzutu w taki sposéb, co zostalo
zaakceptowane przez Sad Okregowy,
jest nieprawidlowe, nawet jezeli
doszloby do przypisania winy
oskarzonemu A. K.. Taki opis czynu
wymagalby bowiem uznania, ze
sprawcy dzialali ze z gory powzietym
zamiarem, zaréwno w kwietniu jak
i w lipcu 2014r. a kwalifikacja
prawna czynu musialaby zostac
uzupelniona o arti2 § 1
kk. Sad Apelacyjny wyeliminowal




robwniez z opisu czynu fragment
dotyczacy tego, ze oskarzony
M. S. okazal pokrzywdzonej
potwierdzenie przelewu do banku na
kwote wskazana w akcie oskarzenia.
Zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala bowiem
na jednoznaczne rozstrzygniecie
czy potwierdzenie to okazywal
oskarzony M. S. czy M. G., czy tez
pokrzywdzona zostala zapewniona
przez oskarzonego, ze wykonany
zostal przelew bankowy tytulem
zaplaty za zakupiona nieruchomosé.
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze $wiadek J. S. zeznawala
réznie w tej kwestii. W jednych
zeznaniach podala, ze potwierdzenie
to okazywal jej jeden z oskarzonych,
nie potrafila jednak wskaza¢ ktory
(k.3662-3663 akt sprawy), w innych
podala, zZe wuczynili to razem
(k.5344, k.5500-5501 akt sprawy),
w kolejnych za$, ze uczynil to
oskarzony M. S. (k.7795v-7797 akt
sprawy). Natomiast towarzyszacy
j€ej przy zawieraniu aktu
notarialnego  $wiadek T. K
zeznal, ze potwierdzenie przelewu
okazywatl M. G. (k.5371v akt
sprawy). Podkre$lenia wymaga, ze
zeznania obojga S$wiadkow Sad
Okregowy uznal za wiarygodne
(str.92 uzasadnienia wyroku). Z
tego wzgledu Sad Apelacyjny
wyeliminowatl z opisu czynu to
okreslenie, gdyz wobec zawartego
dalej stwierdzenia, ze oskarzony M.
S. wprowadzit pokrzywdzona J. S. w
blad co do dokonania zaplaty, to kto
okazal jej rzekome potwierdzenie
przelewu nie ma znaczenia dla
kwestii odpowiedzialnoéci karnej
zaro6wno oskarzonego M. S., jak i M.
G..

Poczynione w tym zakresie zmiany
nie wplynely na wysoko$é orzeczonej
za ten czyn kary, ktéora Sad
Apelacyjny uznal za sprawiedliwg,




spelniajaca dyrektywy sadowego
jej wymiaru okreSlone w art.53
kk. Rowniez 1 ona zostala
calkowicie zaabsorbowana przez
orzeczona kare laczna dozywotniego
pozbawienia wolno$ci.

Takze i to przestepstwo popeklione
przez oskarzonego M. S. jest
potwierdzeniem wyrazonego juz
przez Sad Apelacyjny pogladu, co
do duzej umiejetnoéci oskarzonego
manipulowania ludzmi dla wlasnych
celow. Po raz kolejny oskarzony
wykorzystal inng osobe osiggajac
swoj zamierzony cel, tj. dokonanie
oszustwa na szkode J. S.. Przy
okazji zaré6wno tego przypisanego
mu przestepstwa, jak i zabdjstwa
Z. O. oskarzony bardzo dbal o
to, aby utrudni¢ powigzanie z
nim tych przestepstw. W zakresie
omawianego czynu udalo mu sie
nam6éwi¢ M. G. aby stangl do
aktu notarialnego jako nabywca
nieruchomosci od J. S., przekonujac
go, ze jemu na to nie pozwalaja
przeszkody natury formalne;j.

Osobista apelacja
oskarzonego M. S.

Zgodnie z trescig art.446
§ 1 kpk, w  przypadku
apelacji wnoszonych od wyrokéw
sadéw  okregowych, obowiagzuje
przymus adwokacko — radcowski.
Wobec powyzszego pismo
oskarzonego M. S. zatytulowane
JApelacja”  (k.10567-10605  akt
sprawy) zostalo ujawnione w toku
rozprawy odwolawczej w trybie
art.453 8§ 1 kpk (k11641 akt
sprawy), a ocenie Sadu II instancji
podlegaly tylko te podnoszone
w niej okolicznoéci, ktére Sad
odwolawczy zobligowany jest braé
pod uwage z urzedu, tj. te,
w ktorych oskarzony sygnalizuje
zaistnienie bezwzglednych przyczyn




odwolawczych. Analizujac  tre$c
pisma, w ocenie Sagdu odwolawczego
oskarzony M. S. stoi na stanowisku,
ze w przedmiotowej sprawie
zaistnialy bezwzgledne przyczyny
odwolawcze okreSlone w art.439 §
1 pkt 2 kpk (nieobecno$¢ jednego
z czlonkow skladu orzekajacego
na jednym z termindéw rozprawy
glownej) oraz art.439 § 1 pkt 10
kpk (naruszenie prawa do obrony
w wypadku obrony obligatoryjnej).
Zarzuty te — w ocenie Sadu
odwolawczego — sg niezasadne.

Odnoszac sie do pierwszego z
nich wskaza¢ nalezy na brak
podstaw do uznania, Ze rozprawa
13 kwietnia 2018r. odbyla sie bez
udzialu lawnika A. A. (k.8867 akt
sprawy). Jak wynika z akt sprawy,
lawnik ta w okresie od 18 do
25 wrzeSnia 2018r. przebywala w
szpitalu (k.9326 akt sprawy) ale
w tym terminie rozprawa nie byla
kontynuowana. Z uwagi na to
zwolnienie, rozprawa wyznaczona
na 5 wrzeSnia 2018r. zostala
odroczona do 17 pazdziernika 2018r.
(k.9196v akt sprawy). Z uwagi
natomiast na jej rehabilitacje (od
17 pazdziernika 2018r. — k.9337 akt
sprawy) rozprawa wyznaczona na
ten dzien zostala odwolana (k.9339
akt sprawy).

Nie doszlo réwniez do naruszenia
prawa oskarzonego M. S. do obrony,
ktéra w jego przypadku miala
charakter obligatoryjny z uwagi na
tres¢ art.80 kk.

Na rozprawie \ dniach:
28.04.2017r. (k.7866 akt sprawy),
24.10.2017r. (k.8279 akt sprawy),
30.12.2017r. (k.8315 akt sprawy),
8.12.2017r. (k.8429 akt sprawy) oraz
13.04.2018r. (k.8867 akt sprawy)
oskarzony byl reprezentowany
przez obrofice z wyboru -




adw. F. B. — bezpo$rednio lub
przez ustanawianych substytutow.
Z uwagi na fakt, ze
28 maja 2018r.  oskarzony
wypowiedzial wskazanemu obronicy
pelnomocnictwo (k.8970 akt
sprawy), zarzadzeniem z 6 czerwca
2018r. wyznaczono dla oskarzonego
obronce z urzedu w osobie adw. N.
K., na tym terminie rozprawy nie
byly podejmowane zadne czynnosci
procesowe a kolejny termin zostal
wyznaczony na 13 lipca 2018r.,
co pozwolilo — w ocenie Sadu
Apelacyjnego - wyznaczonemu
obroncy na przygotowanie sie do
nalezytego sprawowania obrony
oskarzonego. Wskazana obronca
wystepowala na rozprawach: 13
lipca 2018r. (k.9092 akt sprawy),
5 wrzeSnia  2018r. (k.9195
akt sprawy), gdzie podejmowata
czynno$ci procesowe w interesie
oskarzonego M. S.. W dniu 5
grudnia 2018r. (k.9503 akt sprawy)
oskarzony zlozyl uwzgledniony
przez Sad Okregowy wniosek
o  zwolnienie  dotychczasowej
obroncy, ktéora jednak zostala
zobowigzana do kontynuowania
czynnoSci procesowych w interesie
oskarzonego do czasu podjecia
obowigzkéw przez kolejnego
obronce. Na  rozprawie 15
stycznia 2019r. obrone oskarzonego
sprawowal adw. M. Z. (k.9648
akt sprawy), ktory potwierdzil
aktywny jej charakter wskazujac na
zapoznanie sie z aktami sprawy,
widzenia z oskarzonym w areszcie
Sledczym. Oskarzony ponownie
zlozyt wniosek o zmiane obroncy,
zastrzegajac, ze bedzie on aktualny
jezeli nie zostang uwzglednione jego
wnioski o wylaczenie od rozpoznania
sprawy przewodniczacego skladu
orzekajacego, a w dalszej kolejnosci
- calego sadu (k.9658 akt sprawy).
W dniu z 18 stycznia 2019r.
(k.g720 akt sprawy) obronca




oskarzonego wyznaczono adw. M.
S. (1), ktéra =z uwagi na
to, ze kolejny termin rozprawy
wyznaczono na 19 marca 2019r.
(k.9903 akt sprawy) — w ocenie
Sadu odwolawczego — miala czas
aby nalezycie przygotowac sie do
pehlienia obowiazkéw obronczych.
Kolejny wniosek oskarzonego o
zmiane obroncy z urzedu nie zostal
przez Sad Okregowy uwzgledniony
z uwagi na brak przekonujacej
argumentacji na jego poparcie
oraz koncowa faze postepowania.
OskarzonyM. S. byl roéwniez
reprezentowany przez obronce na
terminie rozprawy, na ktorym
doszlo do moéw koncowych stron
(k.10065 akt sprawy). Wprawdzie
obrofica nie stawila sie (podobnie
jak obroncy z urzedu pozostalych
oskarzonych) na ogloszenie wyroku
(k.10098 akt sprawy), nie stanowi
to jednak naruszenia prawa do
obrony, gdyz obecno$¢ obroncy
na ogloszeniu wyroku nie jest
bezwzglednie konieczna, nawet w
wypadku obrony obligatoryjne;j.
Adw. M. S. (1) wywiodla apelacje
obejmujac jej zakresem calosé
czynow przypisanych oskarzonemu
M. S. (k.10549-10553 akt sprawy).
Na marginesie zatem jedynie (nie
dotyczy to bowiem wyroku Sadu
I instancji) wskaza¢ nalezy, ze
byla réwniez obecna na kazdym
terminie rozprawy odwolawczej,
podejmujac czynnosci zgodne z
interesem oskarzonego (k.11174,
k.11638, k.11768, k.11944, k.12068,
k.12206 akt sprawy).

Nie jest zatem tak jak twierdzi
oskarzony, ze zostalo naruszone jego
prawo do obrony.

Apelacja obroncy oskarzonego
A. K.




W ocenie Sadu Apelacyjnego
zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie dal podstaw do
uznania, ze oskarzonyA. K. dopuscil
sie przypisanych mu czynéow (pkt.
IX i X zaskarzonego wyroku). Sad
odwolawczy odnosi wrazenie, ze
zarébwno prokuratura, jak i Sad
I instancji w ocenie zachowania
tego oskarzonego zatrzymali sie
na etapie, kiedy postawiony mu
zostal zarzut zlecenia zabdjstwa
Z. 0. (k.3597v akt sprawy) i
lansowano teze, ze oskarzony M.
S. i A K. znali sie wcze$niej
niz to wynika ze zgromadzonych
w sprawie dowodéw. Wowcezas
ciag zdarzen moglby stanowic
spojna i konsekwentna narracje.
Tymczasem, juz na  etapie
postepowania  przygotowawczego
zmieniono w zasadniczy sposob
zarzuty stawiane temu
oskarzonemu, co w zupelnie innym
Swietle stawialo jego zachowanie.
Roéwniez inne dowody zgromadzone
w sprawie i ocenione zgodnie z
zasadami logiki przecza tezie o
sprawstwie oskarzonego.

Niewatpliwie A. K. zajmowal sie
udzielaniem pozyczek pod zastaw
nieruchomosci. Istnieja roéwniez
podstawy do uznania, ze tre$é
aktow notarialnych sporzadzanych
w zwigzku z tym nie zawsze
odzwierciedlala rzeczywisto$¢ w
zakresie kwoty udzielonej pozyczki.
Potwierdzil to zreszta sam A.
K. podajac, ze w istocie 14
sierpnia 2014r. przekazal kwote
230.000, mMimo ze na umowie
bylo 400.000zL. i to byly jego
koszty bo inaczej nie mogl legalnie
pozyczy¢ na 25% (odsetki byly
ukryte w kwocie pozyczki); cheé
zysku  wylaczyla mu myS$lenie
(k.3746-3749, k.4317-4318  akt
sprawy). Wskaza¢ tu rowniez nalezy




na przewijajacy sie w zeznaniach
Swiadkow watek kradziezy znacznej
kwoty dokonanej na jego szkode
przez jednego z pracownikow
(zeznania $wiadkow: A. K. (2)
(k.7867v-7868 akt sprawy; M. H. -
k.3697-3698 akt sprawy, P. Z. -
k.3981 akt sprawy). Uwiarygodnia
to poczynione przez Sad Okregowy
ustalenie, ze réwniez i w przypadku
umowy podpisanej z M. G., jej tresé
(pozyczka w wysoko$ci 100.000z}.)
odbiegala od rzeczywistoSci -
przekazano bowiem 60.000 7zl
Nie to jest jednak przedmiotem
zarzutbw postawionych A. K. w
przedmiotowej sprawie, dlatego
pozostaje bez wplywu na kwestie
jego odpowiedzialno$ci karne;j.

Uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia  dalekie jest od
standardow, jakich Sad Apelacyjny
oczekuje od cze$ci motywacyjnej
wyrokéow Sadu Okregowego. Sad
I instancji w niniejszym skladzie
stoi jednak na stanowisku, ze
nie jest rolg Sadu odwolawczego
li tylko zapoznanie sie =z
treScia  uzasadnienia i na
jego podstawie dokonanie oceny
trafno$ci wniesionych apelacji i
samego orzeczenia Sadu I instancji.
Sad Apelacyjny wnikliwie zapoznal
sie zatem z calo$cia zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego i
na tej postawie uznal, ze nie sposéb
przypisa¢ oskarzonemu A. K. winy.
Jak juz weczeSniej wspomniano,
juz na etapie postepowania
przygotowawczego odstgpiono od
zarzutu kierowania czy tez zlecenia
przez oskarzonego A. K. zabdjstwa
Z. O.. Uwadze Sadu Okregowego
umknela zdaje sie sekwencja
zdarzen w jakich dochodzilo do
kontaktu oskarzonego M. S. z A.
K.. PodkreSlenia zatem wymaga,
ze obu mezczyzn skontaktowal ze
soba $wiadek M. A., po zgloszeniu




siec do niego przez M. S.. Jak
wynika z zeznan tego $wiadka,
wskazanie na A. K. jako potencjalna
strone umowy wynikalo z polozenia
nieruchomosci. Po przejeciu umowa
z 17 kwietnia 2014r. nieruchomosci
J. S. oskarzony M. S. szukal
bowiem mozliwosci zarobienia na
niej i poprzez internet nawiazal
kontakt ze $wiadkiem M. A., ktory
z kolei skontaktowal go z A.
K., ktéry udzielal pozyczek pod
zastaw na terenie, na ktorym
lezala nieruchomo$é, czyli w
okolicach T. (zeznania $wiadka M.
A. - k5667v-5669v akt sprawy,
k.69-71 zalacznikow). Brak jest
jakichkolwiek podstaw do uznania
aby przed transakcja opisana w
pkt. IX zaskarzonego orzeczenia
oskarzeni M. S. i A. K. znali
sie; przecza temu wyjadnienia obu
oskarzonych (A. K. — k.3746-3749
akt sprawy, M. S. — k.3780-3785
akt sprawy). Za wiarygodnoS$cia
tych depozycji przemawiaja rowniez
zasady logiki. Gdyby bowiem obaj
znali sie weczeéniej, nie byloby
potrzebne posrednictwo $§wiadka M.
A.; byt to réwniez pierwszy kontakt
$wiadka z oskarzonym M. S.. Brak
jest jakichkolwiek dowodéw na to,
ze A. K. podpisujac 11 lipca 2014r.
akt notarialny z M. G. wiedzial, ze
pozyskanie nieruchomosci bedacej
przedmiotem zabezpieczenia
umowy pozyczki nastapilo na drodze
przestepstwa. Wprawdzie w jednych
z wyjaSnien oskarzony M. S.
podal, ze A. K. wiedzial, ze J.
S. nie otrzymala pieniedzy za
ziemie (k.3752-3755 akt sprawy)
ale te wyjaénienia nie moga
zostaé uznane za wiarygodne.
Po pierwsze jest to bardzo
lakoniczne zdanie wypowiedziane
na tym etapie postepowania kiedy
oskarzony M. S. forsowal wersje,
ze za wszystkimi jego dzialaniami,
o ktorych mowa w zarzutach,




lacznie z zabodjstwem Z. O., stal
A. K.. Jak juz wcze$niej wskazano,
nawet prokurator nie podzielil
tego stanowiska. Wyjasnienia te
pozostaja rowniez w sprzecznoSci z
zasadami logicznego rozumowania.
Podkre$lenia bowiem wymaga,
ze bylo to pierwsze spotkanie
oskarzonego M. S. i A. K,
do =zawarcia umowy przystapil
M. G., ktory zgodnie z aktem
notarialnym by} wlaScicielem ziemi.
Brak bylo zatem racjonalnego
powodu dla ktérego oskarzony M.
S. mialby moéwi¢ o popelionym
na szkode poprzedniego wlasciciela
ziemi oszustwie. Mogloby to wszak
skutkowa¢ odstapieniem A. K
od zawarcia umowy, tym samym
oskarzony M. S. pozbawilby sie
mozliwo$ci pozyskania pieniedzy,
co przeciez bylo jego celem.
Na marginesie zatem jedynie
wskazaé nalezy, ze takie stanowisko
oskarzonego M. S., tj. o§wiadczenie,
ze nie doszlo do przekazania
pieniedzy stanowi samooskarzenie
W przypisanym mu przestepstwie
oszustwa na szkode J. S.. Wszak
wlasnie znamieniem tego czynu
jest wprowadzenie pokrzywdzonej
w blad co do tego, ze doszlo do
zaplaty. Jest to kolejny przyklad
tego, ze oskarzony M. S. sam gubi
sie w swych wyjasnieniach, tworzac
wewnetrznie sprzeczne narracje. W
akcie notarialnym jako wlasciciel
nieruchomoéci figurowal M. G. i
on tez stawil sie na podpisanie
umowy 11 lipca 2014r. Zasady
logicznego rozumowania daja zatem
pelne podstawy do uznania, ze A.
K., ktéry dopiero przy tej transakcji
poznal zaréwno oskarzonego M. S.,
jak i M. G. nie mial swiadomoSci
w jakich okolicznoéciach doszlo do
zawarcia umowy miedzy J. S. a
M. G. kilka miesiecy wczeéniej.
Sam oskarzony M. S. w jednych
ze swoich wyjasnien podal, ze A.




K. nie wiedzial o okolicznoéciach
zawarcia umowy z J. S. a celem
oskarzonego M. S. bylo oszukanie
J. S. (k.3526-3530 akt sprawy).
Brak jest jakichkolwiek podstaw do
uznania (nie czyni roéwniez takich
ustalen Sad Okregowy), Ze w czasie,
kiedy doszlo do zawarcia umowy z J.
S., tj. 17 kwietnia 2014r. A. K. znal
oskarzonego M. S., tym bardziej aby
wiedzial o tym, ze w rzeczywistosci
oskarzony nie zaplacil za te
nieruchomo$¢, tj. aby — jak to ujeto
w przypisanym A. K. zarzucie, ktory
w pelni zaaprobowal Sagd Okregowy
— mial Swiadomo$¢ tego, ze osoba
wskazana w akcie notarialnym jako
wlasciciel nieruchomosci — M. G.
wszedl w jej posiadanie w drodze
oszustwa na szkode J. S.. Wskazaé
roéwniez nalezy, ze w owym czasie, 1j.
wlipcu 2014r. J. S. nie przedsiebrala
jeszcze zadnych dzialan w celu
odzyskania nieruchomoéci, mimo ze
miala $§wiadomo$¢ tego, ze cena za
jej nabycie nie zostala uiszczona
(zawiadomienie o  podejrzeniu
popelnienia przestepstwa zostalo
zlozone dopiero — jak juz wskazano
w niniejszym uzasadnieniu — 30
grudnia 2015r. - k.5327 akt sprawy);
wowczas juz nieruchomo$¢ zostala
sprzedana kolejnemu wlascicielowi;
nastgpilo to 31 sierpnia 2015r.
(zeznania S$wiadka A. K. (2) -

k.5422v-5423 akt sprawy).

Potwierdzenia zar6wno w
uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, jak i w aktach sprawy
nie znajduje zarzucone A. K
w akcie oskarzenia i przypisane
w zaskarzonym wyroku znamie
oszustwa w postaci $§wiadomoSci,
ze pozyczka jaka udzielil 11 lipca
2014r. formalnie (bo rzeczywistym
jej beneficjentem byl oskarzony M.
S.) M. G. nie zostanie splacona
w terminie, tj. do grudnia 2014r.
Ustalenia zatem w tym wzgledzie




uznac nalezy za calkowicie dowolne.
Tak wiec material dowodowy
zgromadzony w sprawie i oceniony
w sposdb zgodny =z zasadami
logicznego rozumowania nie daje
podstaw do przypisania A. K
SwiadomoSci zar6wno tego, ze J.
S. zostala oszukana w zwigzku
z transakcja sprzedazy swojej
nieruchomoéci, jak i tego, ze
pozyczka jakiej udzielil formalnieM.
G. nie zostanie splacona, co
bedzie skutkowalo przejeciem na
wlasno$¢ nieruchomo$ci, ktoéra
splate tej pozyczki zabezpieczala.
W kontekscie sformulowanego, a w
pelni zaakceptowanego przez Sad
Okregowy zarzutu bez znaczenia
pozostaje, ze na umowie pozyczki
zawartej 11 lipca 2014r. miedzy
A. K. a formalnie jedynie (bo
rzeczywista jej strona byl oskarzony
M. S.) byla okreslona kwota
100.000 zl., podczas gdy w
istocie doszlo do przekazania kwoty
60.000 zL. Warunki na jakich
A. Kudzielal pozyczek — jak juz
wyzej wskazano - nie sg bowiem
przedmiotem tego postepowania. Z
tego wzgledu Sad Apelacyjny nie
ocenia tego aspektu dzialalnoéci
gospodarczej prowadzonej przez A.
K..Istota bowiem zarzutu w ksztalcie
sformutowanym przez oskarzyciela
publicznego jest dzialanie na
szkode J. S.. Dlatego kwota
bedaca w istocie przedmiotem
pozyczki nie ma zadnego znaczenia
przy tak sformulowanym zarzucie,
niezaleznie od ostatecznej jego
oceny w kontekécie winy A. K.
Jest to jedynie kolejny przyklad
zawierania w zarzucie zbednych
elementéow, ktére pozostaja bez
znaczenia dla jego istoty.

Reasumujgc zatem, w ocenie Sadu
Apelacyjnego brak jest dowodow
na uznanie, ze oskarzony A.
K.zawierajac 11 lipca 2014r. umowe




pozyczki z A. G. mial $wiadomo$c
tego, ze nie zostanie ona splacona
oraz ze dziala tym samym na szkode
J. S. popehiajac przestepstwo z
art.284 § 1 kk, tj. przywlaszczenia
mienia — nieruchomosci opisanej w
umowie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak
jest rowniez dowodéw na to aby
przypisa¢ oskarzonemu wine w
popelieniu przestepstwa w pkt.
10 aktu oskarzenia, a przypisanego
w pkt. X zaskarzonego wyroku.
tj. przejecia w sposOb przestepczy
nieruchomosci nalezacej do Z. O..
Jak juz wczeSniej wspomniano,
wydaje sie, ze zaré6wno oskarzyciel
publiczny jak i Sad I instancji
zapomnieli, ze wycofano sie
w odniesieniu do A. K z
zarzutu zwigzanego bezposrednio ze
$miercig Z. O.. Na wstepie odnie$¢
sie nalezy do zachowania jakie —
w zamySle oskarzyciela publicznego,
a ktory podzielil Sad Okregowy —
mialo stanowi¢ znamie przestepstwa
przywlaszczenia mienia. Zaréwno z
treéci zarzutu, jak i mowy koncowej
oskarzyciela publicznego przed
Sadem II instancji (k.12217-12219
akt sprawy) jednoznacznie wynika,
Zze znamieniem tym miala by¢
Swiadomo$é A. K. co to tego, ze
pozyczka ta nie zostanie splacona.
Sad Okregowy uznajac A. K.
winnym, w czeSci motywacyjnej
zaskarzonego orzeczenia niezwykle
lakonicznie odniést sie do tego
znamienia. W zasadzie ograniczyl
sie jedynie do stwierdzenia, ze
A. K. wiedzial, ze pozyczka
nie zostanie splacona (str.103
uzasadnienia  wyroku).  Pré6zno
jednak w treSci uzasadnienia
wyroku szukaé argumentéw na
poparcie tego stanowiska. Wobec
powyzszego Sad Apelacyjny poczynil
wlasne rozwazania w tej kwestii
i na podstawie swobodnej oceny




zgromadzonych w sprawie dowodow
uznal, ze takiej $wiadomosci A. K.
przypisa¢ nie sposob. Abstrahujac
w tym miejscu od $wiadomosdci A.
K. co do tego, ze osoba podajaca
sie za Z. O. w istocie nim nie jest
(do czego Sad odwolawczy odniesie
sie w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia), ponownie wskazaé
nalezy na sekwencje zdarzen. Po
kontakcie 11 lipca 2014r., kiedy A.
K. poznal oskarzonego M. S., a kiedy
to — jak juz wezeéniej wspomniano,
nie bylo podstaw do uznania, zeA.
K. mial $wiadomoéé¢ okolicznosci
w jakich M. G. stal sie formalnie
wlascicielem nieruchomoéci w L. w
sierpniu 2014r. (a zatem jeszcze w
okresie kiedy nie uplynat termin
splaty pozyczki zawartej w lipcu —
uplywat on bowiem 11 stycznia 20151
.- zglosil sie do niego oskarzony
M. S. z propozycja zawarcia kolejnej
umowy tego rodzaju (okolicznoé¢
bezsporna). A. K. ostatecznie zgodzil
sie na jej =zawarcie szacujac
warto$¢ nieruchomoéci na kwote
okolo p6l miliona zlotych (zeznania
Swiadka M. H. - k.2406-2407
akt sprawy). Ostatecznie doszlo
do zawarcia umowy pozyczki na
kwote nieco nizsza od oszacowanej
wartoSci, tj. 443.800 zL. (choé
faktycznie przekazano jeszcze mniej,
tj. 220.000 zl. ale nie to jest
istota zarzutu) z terminem splaty
do grudnia 2014r. Istotnie nie
jest to termin dlugi, watpliwosci
moga roéwniez rodzi¢ plany -
jakie zdaniem M. S. — mial
mie¢ wlasciciel nieruchomosci, tj.
wybudowanie na tym terenie
mieszkan, sprzedanie ich i z
pozyskanych w ten sposob Srodkow,
splate pozyczki. Nie ma to jednak
znaczenia dla oceny tego czyA. K.
mozna bylo przypisa¢ przestepstwo
w ksztalcie opisanym w akcie
oskarzenia. Sad Okregowy bowiem
nie wykazal — w ocenie instancji




odwolawczej — $wiadomoéci A.
K. (przestepstwo przywlaszczenia
mienia jest przestepstwem, ktore
moze by¢ popelione jedynie
umyS$lnie), ze istotnie pozyczka
nie zostanie splacona w terminie.
Tymczasem  sposéb w  jaki
pozyczkobiorca zdobedzie S$rodki
na splate pozyczki jest dla
pozyczkodawcy obojetny. Wskazaé
zatem nalezy, ze cho¢ termin splaty
nie byt zbyt odlegly, to jednak nie
skutkowal sam w sobie uznaniem,
ze nie moze zosta¢ dotrzymany.
Wszak wlasciciel nieruchomoéci
mogl ja sprzedaé (faktycznie miala
ona warto$¢ okoto jednego miliona
zlotych) i w ten sposbb splacié
pozyczke. Na marginesie wskazac
nalezy, ze rzeczywisty wlasciciel
nieruchomoéci — Z. O. - tak
wlasnie pozyskiwat Srodki finansowe
— sprzedajac wydzielone ze swojej
nieruchomos$ci dzialki, co wynika z
zeznan jego sasiadow i znajomych:
B. B. (k.375v-376v akt sprawy),
M. G. (1)(k.3142-3143 akt sprawy),
T. S. (k.2395-2398 akt sprawy),
K. S. (k.3137 akt sprawy), A. S.
(1)(obecnie S.) - k.85-88 akt sprawy,
J.T. (1) (k.1335-1337 akt sprawy), W.
W. (1) (k.3172-3173 akt sprawy), A.
Z. (2) (k.619-622 akt sprawy) .

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak
jest rébwniez podstaw do uznania,
ze A. K. mial Swiadomos$é, ze
osoba podajaca sie za Z. O. w
istocie nim nie jest. Takze i w
tym zakresie uzasadnienie Sadu
Okregowego zawiera istotne braki.
W zasadzie ogranicza sie jedynie
do stwierdzenia faktu pozostajacego
poza sporem, ze strong umowy
faktycznie byt T. M., nie za$
Z. 0O.. Nie zawiera natomiast
jakiejkolwiek analizy okolicznoSci,
ktére wynikaja ze zgromadzonego
materialu dowodowego, w tym
rowniez zeznan $wiadkow, ktorym




sagd dal wiare. Takiej analizy
dokonal zatem Sad odwolawczy.
Zaczat¢ nalezy od tego, ze jak
juz wczeéniej wspomniano, brak
jest podstaw do uznania aby A.
K. mial podstawy do powziecia
watpliwoéci co do przestepczego
charakteru pozyskiwania przez
oskarzonego M. S. nieruchomosci
i okolicznoéci towarzyszacym tym
transakcjom. Sad Okregowy uznajac
za niewiarygodne wyjaénienia A.
K. zwigzane z jego $wiadomoscia
co do rzeczywistej tozsamosci
osoby, ktéra przystapila do aktu
notarialnego, ograniczyt sie do
stwierdzenia, ze sa one sprzeczne
z zeznaniami §wiadkow i po czeSci
wyjasnieniami  wspoéloskarzonych
(str.82  uzasadnienia  wyroku).
Uchylit sie zatem od calo$ciowej
oceny dowodéw w omawianym
zakresie, a ta dokonana nie jest
rzetelna. Nie odnidsl sie bowiem
w ogb6le do zeznan §wiadkow,
ktére przecza wskazanemu wyzej
ustaleniu, nie ocenil réwniez
zmiennych wyjasnien oskarzonego
M. S., w szczego6lnosci nie poddal
swobodnej ocenie tych, w ktorych
oskarzony zaprzeczal $wiadomosci
A. K. w omawianej kwestii.

Oskarzony M. K.,  ktorego
wyjaénienia Sad uznal za w pelni
wiarygodne (str.83 uzasadnienia
wyroku) podal, ze nie odniost
wrazenia aby A. K. wiedzial, ze
nie rozmawia ze Z. O. w czasie
spotkania w (...), przed podpisaniem
aktu notarialnego (k.7597-7599v akt
sprawy). Samo wrazenie oczywiscie
nie moze stanowi¢ wystarczajacego
potwierdzenia. Jednakze wrazenie
to zostalo — w ocenie Sadu
odwolawczego -  potwierdzone
konkretnymi okoliczno$éciami. I tak,
zgodnie z uznanymi za wiarygodne
wyjasnieniami oskarzonego M. K,
w czasie tego spotkania oskarzony




T. M. przedstawil sie jako Z. O.
(k.2696-2700 akt sprawy),A. K.
dopytywat go o droge dojazdu do K.,
tj. miejsca polozenia nieruchomoéci
(k.7597-7599v akt sprawy). Gdyby
wiedzial, Ze nie rozmawia z
wlascicielem  nieruchomos$ci to
pytania te — zdaniem Sadu II
instancji - bylyby zbedne, byli
bowiem woéwczas we wlasnym
gronie (A. K, M. S.,, M. K. i T.
M.), bez obecno$ci os6b trzecich.
Gdyby oskarzony A. K. wiedzial, ze
do notariusza uda sie nie Z. O.
a osoba podajgca sie za niego nie
byloby w ogole potrzeby spotkania
przed udaniem sie do notariusza.
Nie bytoby rowniez potrzeby uczenia
sie przez T. M. danych Z.
O.; znajomoS$cia ich T. M. nie
musial sie wykazac¢ przeciez przed
notariuszem, ktéremu okazal dowod
osobisty z danymi pokrzywdzonego.
Oskarzony M. K. podal w jednych
ze swoich wyjaénien, ze , S.
chcial przekreci¢c na kase K.
(k.2696-2700 akt sprawy). Wskazac
w tym miejscu godzi sie, ze wydalo
sie to przekonujace dla organéw
Scigania, skoro A. K. poczatkowo w
przedmiotowym postepowaniu miat
jedynie status $wiadka (k.1186-1189,
k.2625 akt sprawy). Racje ma
rowniez  obronca  oskarzonego
wskazujac (str.8 apelacji), ze gdyby
A. K. mial $wiadomo$¢, ze umowa
Z 14 sierpnia 2014r. nie zostala
zawarta z rzeczywistym wlascicielem
nieruchomosci, dokonalby jej zbycia
niezwlocznie po tym jak uplynal
termin splaty pozyczki, ktorej byla
zabezpieczeniem. Oskarzony M. S.
podal, Ze notariusz nie rozmawial z
T. M. a jedynie z A. K. (k.3065-3068
akt sprawy). Powyzsze wskazuje
rbwniez na to, ze ta cze$c
wyjasnien oskarzonego M. S., w
ktérych podaje, ze A. K. wymyslil
to podstawienie (k.3526-3530 akt
sprawy) i sposdb realizacji, w




szczegblnoSci w taki sposob aby
M. K. nie wiedzial, ze A. K
ma pelng $wiadomo$¢ rzeczywistego
stanu rzeczy (k.3065-3068 akt
sprawy) nie jest wiarygodna.
Stanowisko o braku wiarygodno$ci
wyjasnien oskarzonego M. S,
w ktérych obcigza innych wing
za doprowadzenie do podpisania
umowy pozyczki w dniu 14 sierpnia
2014r. znajduje — w ocenie Sadu
odwolawczego —  potwierdzenie
robwniez w tym, ze w jednych z nich
M. S. podal, ze to oskarzony M. K.
yhakrecil” sprawe oszustwa na Z.
0., wszystko zorganizowal (dowod
osobisty, osobe podajaca sie za Z.
0.) i podzielil sie z nim pieniedzmi
(k.7692v-7695v akt sprawy),
co nie znajduje jakiegokolwiek
oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Podobnie jak jedno z
twierdzen M. S., ze w Kancelarii
Notarialnej w ogo6le nie bylo T.
M. (k.7692v-7695v akt sprawy), co
pozostaje w sprzecznoSci nawet z
wyja$nieniami oskarzonego T. M..

Spoéjne zZ konsekwentnymi
wyjasnieniami M. K. sg natomiast
wyjasnienia oskarzonego M. S,
w ktérych podal, ze przedstawil
T. M. jako Z. 0. a A K
nie wiedzial, Ze nie rozmawia ze
Z. 0., przyznal sie rowniez do
kierowania oszustwem na szkode
A. K., na kwote ponad 400.000
z}t. (k.3065-3068, k.7692v-7695v akt
sprawy). Z uwagi na spdjnoéc¢ z
trafnie uznanymi za wiarygodne
wyjasnieniami oskarzonego M. K.
oraz przez wzglad na zasade
logicznego rozumowania, w ocenie
Sadu  Apelacyjnego ta  cze$c
wyjasnien oskarzonego M. S. uznaé
nalezy za wiarygodna.

Oskarzony M. S. w jednych ze
swoich wyjasnien podal, ze A. K.
miat $wiadomo$¢ co to rzeczywistej




tozsamosci osoby, ktora stawila sie
u notariusza 14 sierpnia 2014r.
W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
sposéb uznaé ich za wiarygodne.
Po pierwsze sa sprzeczne ze
wskazanymi wyzej, w ktoérych
oskarzony zaprzeczyl istnieniu takiej
Swiadomosci po stronie A. K.. Po
wtore, mialy miejsce wowcezas, kiedy
oskarzony zaczal tworzy¢ narracje,
ze to A. K. zlecil zabojstwo Z. O.
aby przejac jego nieruchomo$¢ i sam
zaproponowal ,dubla”. Jak juz wyzej
wskazano, odstapienie od koncepcji,
ze dzialaniami kierowal A. K. burzy
logike sekwencji zdarzen przyjetej
przez oskarzonego M. S. i czeSciowo
przez Sad Okregowy.

Wskaza¢ nalezy na wyjasnienia
oskarzonego T. M., ktory w jednych
z nich podal, ze ,po miesigcu
powiedzieli mu, ze K. o wszystkim
wiedzial” (k.3072-3073 akt sprawy).
Nie sposo6b na tej relacji oprze¢ winy
oskarzonego A. K. w popelnieniu
czynu przypisanego mu w pkt. X
zaskarzonego wyroku. Nie wiadomo
bowiem jakich dokladnie informacji
mialo to dotyczy¢. Nie wiadomo kto
mialby taka informacje przekazac
(zaden ze §wiadkéw ani oskarzonych
tego nie potwierdzil). Nadto nie
jest wiarygodny czas w jakim
mialo doj$¢ do przekazania tej
informacji. Podkreslenia wymaga,
ze potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym nie znajduje
przypuszczenie aby po podpisaniu
aktu notarialnego, zaplaceniu 5.000
zl. za udzial i odwiezieniu
oskarzonego T. M. do S., skad
do T. odwiézt go oskarzony
W. W. doszlo do jakichkolwiek
pézniejszych  kontaktow T. M.
z ktéorymkolwiek z pozostalych
oskarzonych.

Reasumujgc zatem — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — apelacja wniesiona




przez obronce oskarzonegoA. K.
zashugiwala na uwzglednienie. Ma
bowiem racje skarzacy twierdzac,
ze Sad Okregowy dopuscit sie
majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia
obrazy art.7 kpk dokonujac oceny
zgromadzonego w tym zakresie
w sprawie materialu dowodowego
(pkt 1. zarzutow apelacyjnych). Na
marginesie jedynie wskaza¢ nalezy,
ze — w ocenie Sadu II instancji
— bez znaczenia w przedmiotowej
sprawie jest podnoszona przez
skarzacego w tym zarzucie kwestia,
czy Sad Okregowy mial na uwadze
obowiazujacy w datach zarzucanych
oskarzonemu czyn6éw stan prawny
regulujacy zawieranie notarialnych
umoéw  przeniesienia  wlasnoéci
nieruchomosci jako zabezpieczenia
pozyczki pieniezne;j.

W zwigzku z zasadno$cig zarzutu o
charakterze procesowym, aprobate
Sadu odwolawczego zyskal zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze oskarzony
A. K. w datach zawieranych umoéow
mial $wiadomo$é, ze M. G. wszed?
w posiadanie spornej nieruchomoéci
w sposOb sprzeczny z prawem a
stawiajgca do aktu notarialnego 14
sierpnia 2014r. osoba nie jest T. O.
(1), a tym samym, ze dopuscil sie
przestepstw przywlaszczenia mienia
na szkode J. S.iZ. O..

Dokonana w sposéb zgodny z
dyrektywami okreSlonymi w art.7
kpk ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego nie
daje zatem podstaw do przypisania
winy oskarzonemu A. K. w zakresie
obu zarzucanych mu przestepstw.
Skutkowalo to jego uniewinnieniem,
a co za tym idzie — obcigzeniem
w tym zakresie Skarbu Panstwa
kosztami procesu za obie instancje.




Apelacja obroncy oskarzonego
A. G.

Co do zasady trafna okazala
sie apelacja wywiedziona przez
obronce oskarzonego M. G., cho¢
nie wszystkie podniesione zarzuty
okazaly sie trafne. Te uznane
za chybione pozostaja jednak bez

wplywu na istote apelacji.

W  pierwszej kolejnosci Sad 1I
instancji odniesie sie do zarzutu,
ktéory nie zostal prawidlowo
sformulowany (pkt II. 1 apelacji).
Nie jest bowiem prawidlowe
podnoszenie jednoczeénie zarzutu
obrazy art.7 kpk i art.5 § 2 kpk,
sq3 to bowiem zarzuty wzajemnie
sie wykluczajace. Jezeli skarzaca
kwestionuje ocene dowodéw co do
ich wiarygodno$ci, to takiej sytuacji
nie dotyczy art.5 § 2 kpk lecz
art.7 kpk. Natomiast gdy skarzgca
podwaza prawidlowo§¢ ustalen
faktycznych — w sytuacji gdy sad
powzial watpliwosci ale rozstrzygnal
je na niekorzy$¢ oskarzonego albo
gdy takich watpliwo$ci nie mial,
cho¢ powinien je mie¢, skoro po
dokonaniu oceny dowodéw nie miat
podstaw do odrzucenia korzystnej
dla oskarzonego wersji zdarzenia
— to wobwczas nalezy postawic
zarzut naruszenia art.5 § 2 kpk.
Jezeli natomiast pewne ustalenia
faktyczne zalezne sa np. uznania
okres$lonego dowodu za wiarygodny
lub niewiarygodny, to nie mozna
moéwié o naruszeniu art.5 § 2 kpk,
a ewentualne zastrzezenia co do
oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu rozstrzygane moga by¢
jedynie na plaszczyznie utrzymania
przez sad w granicach sedziowskiej
swobodnej oceny dowodéow (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z 11
pazdziernika 2002r. w sprawie V
KKN 251/01). Argumentacja tego
zarzutu (str.6 apelacji) wskazuje,




ze skarzaca kwestionuje dokonana
przez Sad I instancji ocene dowodéw
zgromadzonych w sprawie, co
uzasadnia podniesienie zarzutu
majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia
obrazy art.7 kpk. Zarzut obrazy art.5
§ 2 kpk nie znajduje zatem zadnego
uzasadnienia.

Skarzaca nie wykazala rowniez
w  spos6b  przekonujacy, aby
Sad I instancji naruszyl zasade
obiektywizmu okre§long w art.4
kpk. Brak uzasadnienia w tym
zakresie  uniemozliwia  Sadowi
odwolawczemu szersze odniesienie
sie do niego i wystarczajacym
czyni odwolanie sie do uwag
natury ogolnej poczynionych juz
w niniejszym uzasadnieniu, przy
omawianiu apelacji wywiedzionej
przez obronce oskarzonego W. W.

Racje natomiast ma skarzaca
podnoszac, ze uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia nie spelnia
w oczekiwanym stopniu wymogow
okreslonych w art.424 kpk, do czego
rowniez Sad II instancji odwolywal
sie juz w niniejszym uzasadnieniu,
a zatem brak jest podstaw
do ponownego ich przytaczania,
zwlaszcza wobec tre$ci wyroku Sadu
odwolawczego w odniesieniu do
oskarzonego M. G..

Aprobate Sadu Apelacyjnego zyskaly
rOwniez  zarzuty zwiazane @z
dokonang przez Sad Okregowy
oceng dowodoéw (art.7 kpk i art.410
kpk) oraz poczynionych ustalen
faktycznych w odniesieniu do czynu
zarzuconego oskarzonemu M. G.
(art.438 pkt 3 kpk).

W  ocenie Sadu II instancji
zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie dal podstaw do
uznania, ze oskarzony M. G. dopuscil
sie zarzuconego mu czynu (pkt.
XVI wyroku). Brak jest bowiem




- zdaniem instancji odwolawczej
- dowodéw na to, ze oskarzony
mial §wiadomo$¢, iz oskarzony M.
S. w istocie nie zaplacil J. S. za
nieruchomos$é, a to bylo jedyne
znamie opisane Ww zarzuconym
mu oszustwie. ROéwniez i w tym
zakresie brak jest przekonujacej
argumentacji w uzasadnieniu Sadu
Okregowego. Ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
wynika natomiast, ze M. G. poznal
oskarzonego M. S. w zakladzie
karnym kiedy odbywal zastepcza
kare pozbawienia wolnoéci za
nieuiszczong grzywne (wyjasnienia
M. G. - k7712, k.8366 akt
sprawy). Rowniez i jego oskarzony
M. S. zmanipulowal przedstawiajac
wizje  wspolpracy (wyjasnienia
oskarzonego M. S. — k.7692v-7695v
akt sprawy, zeznania $wiadka J.
S. (1) - k11643 akt sprawy).
Nadto oskarzony M. S. przekonal
M. G., ze z przyczyn formalnych
osobiécie nie moze zawrze¢ umowy
z J. S.. To spowodowalo, ze
M. G. przystapil jako kupujacy
do aktu notarialnego z J. S..
Podkreslenia wymaga, ze dla nikogo
nie bylo tajemnica (w szczeg6lnoéci
dla pokrzywdzonej), ze faktycznym
nabywca nieruchomos$ci bedzie
oskarzony M. S.. Z nim tez
jedynie — co wynika z zeznan
J. S. (k.3662-3663, k.5344 akt
sprawy) — kontaktowala sie w tej
sprawie, w szczegdlnosSci prébowala
ustali¢ dlaczego nie wplynela na
jej konto =zaplata za sprzedang
nieruchomos$é. Pokrzywdzona J. S.
nie miala zadnych watpliwosci
co  wiarygodnosci zapewnien
oskarzonego M. S., ze kwota
wynikajaca z umowy zostala
przelana na jej konto bankowe.
Podkreslenia wymaga, ze dokonana
przez Sad Apelacyjny zmiana opisu
czynu przypisanego oskarzonemu
M. S. w zakresie tego kto okazywal J.




S. rzekome potwierdzenie przelewu
nie wplywa na odpowiedzialno$é
karng M. G.. Nawet bowiem jezeli on
okazal to potwierdzenie (tak zeznal
Swiadek T. K.), brak jest podstaw do
uznania, ze M. G. mial $wiadomos¢
tego, ze zaplata w istocie nie
nastgpila. Nie budzi bowiem zadnej
watpliwosci, ze faktyczng strong tej
umowy byl oskarzony M. S.. On
ustalal ze sprzedajaca warunki, od
niego J. S. oczekiwala zaplaty, z nim
sie kontaktowala po stwierdzeniu,
ze jej nie dokonano. M. G. byl
jedynie figurantem, ktéry stanal
do tego aktu notarialnego za
namowg oskarzonego M. S.. Brak
jest w zgromadzonym materiale
dowodowym jakichkolwiek podstaw
do twierdzenia, ze M. G.
byt wtajemniczony w oszustwo
oskarzonego M. S.. Nie obciazaja
go w zasadzie ani zeznania J. S,
ani wyjaénienia oskarzonego M.
S. . Sad Apelacyjny nie podziela
stanowiska zaprezentowanego przez
oskarzyciela publicznego w mowie
koncowej (k.12217-12219 akt
sprawy), ze M. G. obciazaja zeznania
$wiadka J. S. (1). W ocenie Sadu
odwolawczego $wiadek ten — maz
pokrzywdzonej J. S. - zorientowal sie
W pewnym momencie, ze poSrednio
on sam przyczynil sie do tego, ze
jego zona zawarla umowe sprzedazy
nieruchomosci w L.. To on bowiem
przebywajac z oskarzonym M. S.
w zakladzie karnym powiedzial
mu, ze jego Owczesna narzeczona
— J. T. obecnie S. wlasnie te
nieruchomo$¢é zamierza sprzedac.
Dlatego oskarzony M. S. nawigzal
z nig kontakt po opuszczeniu
zakladu karnego i doszlo do zawarcia
umowy sprzedazy. W ocenie Sadu
odwolawczego niczym innym jak
tylko oczekiwaniem przez $wiadkad.
S. (1) na rozwigzane tej sprawy
z A. K.(poprzez zaptate ustalonej
ceny lub zwrot nieruchomosci -




jak sam zeznat — k.11642 akt
sprawy) tlumaczy¢ nalezy zwloke
w powiadomieniu organéw $cigania
o popelnionym oszustwie; doszlo
do tego dopiero 30 grudnia
2015r. (k.5327 akt sprawy) a
zatem ponad poéltora roku po
zawarciu umowy sprzedazy. Zwloka
ta niewatpliwie miala wplyw na
to, ze doszlo do przekazania
nieruchomosci kolejnemu nabywcy,
czym bezpowrotnie J. S. stracila
szanse na jej odzyskanie. Rowniez
i na podstawie zeznan $wiadka J.
S. (1) nie sposéb poczynié¢ ustalen
co do winy M. G., tj. wykazaé, ze
mial Swiadomos$é tego, ze cena za
sprzedang nieruchomo$¢ nie zostata
uiszczona. Nie byto gozJ. S. w czasie
zawierania umowy a z jego zeznan
zlozonych w toku postepowania
odwolawczego wynika jedynie, ze
oskarzony M. S. obiecywal M.
G. funkcje prezesa i wspélne
prowadzenie jakiej§ dzialalno$ci;
sam $wiadek postrzegal M. G. jako
osobe, ktora da sie do wszystkiego
przekona¢ (k.11643 akt sprawy).
Koresponduje to z wyja$nieniami M.
G. oraz — co wymaga podkreSlenia
— z wyjaénieniami oskarzonegoM.
S., ktory podal (k.3780-3785akt
sprawy), ze dzialki beda na G. bo
mozna nim kierowac.

Stad, w ocenie Sadu II instancji,
zdziwienie M. G. wyrazone
z rozmowie telefonicznej z
oskarzonym M. S. (k.9905v
akt  sprawy), zed. S. (1
twierdzil, iz cena za zakupiona
nieruchomoéé¢ nie zostala zaplacona.
Jest to rbéwniez potwierdzenie
pogladu prezentowanego przez Sad
Apelacyjny, ze oskarzony M. G.
nie wiedzial o tym, ze cena
nie zostala uiszczona. Podkreslenia
bowiem wymaga, ze rozmawiajac
z oskarzonym M. S. M. G. nie




wiedzial, ze rozmowa jest przez
niego nagrywana.

Sad Apelacyjny w niniejszym
uzasadnieniu, odnosil sie juz
(omawiajac zarzuty apelacji obroncy
oskarzonego M. S. i A. K.) zar6wno
do kwestii umowy pozyczki jaka
rzekomo oskarzony M. G. mial
zawrze¢ z M. S. aby pozyska¢ §rodki
na zakup nieruchomoéci od J. S.,
jak i kwoty 3.000 zl. jaka otrzymal
od oskarzonego M. S. po podpisaniu
umowy z A. K. 11 lipca 2014r.
i do poczynionych tam rozwazan
odwoluje sie, nie widzac celowosci
ponownego ich przytaczania.

W zwiagzku z zasadnoScia zarzutu
obrazy przepisow o charakterze
procesowym - art.7 kpk i art.410
kpk, aprobate Sadu odwolawczego
zyskal zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych wskazanych w pkt. I
apelacji.

Dokonana w spos6b zgodny z
dyrektywami okre§lonymi w art.7
kpk ocena zgromadzonego w
sprawie materialu  dowodowego
nie daje podstaw bowiem do
przypisania winy oskarzonemu M.
G. w zakresie zarzucanego mu
przestepstwa. Skutkowalo to jego
uniewinnieniem, a co za tym idzie —
obcigzeniem w tym zakresie Skarbu
Panstwa kosztami procesu za obie
instancje.

Wobec uniewinnienia oskarzonego
A. G. przez Sad odwolawczy brak jest
podstaw do oceny podniesionego
jako ewentualny zarzutu razacej
surowoSci kary orzeczonej wobec
tego oskarzonego w zaskarzonym
orzeczeniu.

Whioski




Apelacja prokuratora

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i orzeczenie przepadku Kkorzysci
pochodzacych z przestepstwa wobec
oskarzonego M. G. w kwocie 3000 z}
(trzech tysiecy zlotych).

Apelacja obroncy oskarzonego
W. W.

1. o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
W. W. od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie dotyczacym oskarzonego
W. W. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie

3. o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
przy zastosowaniu art. 4 § 1k.k.iart.
37b k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 1 roku ograniczenia
wolnoSci.

Apelacja obroncy oskarzonego
T. M.

o zmiane zaskarzonego wyroku w
czeSci dotyczacej wymierzonej kary
oraz rozstrzygniecia o kosztach
sadowych, 1j.:

XII. wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
T. M. kary pozbawienia wolnoéci
z zastosowaniem dobrodziejstwa
warunkowego  zawieszania  jej
wykonania,

1. w  punkcie

2. w punkcie XXII. poprzez
zwolnienie oskarzonego T. M. od
uiszczenia kosztow sadowych w
calosci.

Apelacja obroncy oskarzonego
K. M.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




1. o zarzadzenie sprowadzenia
oskarzonego na rozprawe
odwolawczg (art.451 kpk);

2. o dopuszczenie dowodu z
uzupelniajacej opinii
wariograficznej w granicach
pierwotnej tezy dowodowej

(postanowienie z 29 stycznia 2016
k. 4595) poprzez zadanie mu, w
miejsce pytan uprzednio zadanych
jako pytania II i III grupy testow
opinii z 22 pazdziernika 2016,
nastepujacego pytania krytycznego:
»,Czy pomogl pan innej osobie zabié
Z. 0.?" (art. 193 w zw. z art. 199a
kpk);

3. o dopuszczenie dowodu
z uzupekliajacej opinii sadowo-
psychiatrycznej odnosnie potrzeby
obserwacji K. M. w zakladzie
leczniczym  oraz, w  dalszej
kolejnosci, o zarzadzenie obserwacji
i dopuszczenie dowodu z wlasciwej
opinii sadowo-psychiatryczne;j
poprzedzonej taka obserwacja -
w granicach pierwotnej tezy
dowodowej (art. 201 kpk, art. 201 w
zw. z art. 203 8§11 §2 kpk);

4. o przelozenie zapisu dZwiekowego
sporzadzonego przy
wyjasnien od K. M. w dniu 22
grudnia 2015 (k. 4010-4020) na
pismo i o odebranie uzupelniajacych
wyjasnien, polaczone zZ
wypowiedzenie m sie co do jego
treéci (art. 389 8§11 §2 kpk).

odbieraniu

5. o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze zarzucony czyn
stanowi poplecznictwo (art. 239 §1
kk), wzglednie pomocnictwo innej
ustalonej osobie w zabdjstwie (art.
18 §3 w zw. z art. 148 §1 kk).

ewentualnie — na  wypadek
poczynienia zwazenia, ze sanacja

zarzuconych uchybien wymagac

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




bedzie przeprowadzenia przewodu
sadowego w calo$ci —

6. o uchylenie zaskarzonego wyroku
i o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Apelacja pelmomocnika
oskarzycielki positkowejG. O.

1) o zmiane zaskarzonego wyroku
w  zakresie pkt XVIII jego
sentencji, poprzez zaostrzenie
wymiaru Srodka kompensacyjnego
w postaci zado$Cuczynienia za
doznang krzywde, orzeczonego
wobec oskarzycielki positkowej G. O.
- do kwoty 200.000,00 z}t (slownie:
dwiescie tysiecy zlotych 00/100),
solidarnie od oskarzonych M. S. oraz
K. M.;

2) o zmiane zaskarzonego wyroku
co do istoty sprawy, poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego A.
K. $rodka w postaci zwrotu na
rzecz oskarzycielki positkowej G.
O. (jako osoby wstepujacej w
jego prawa, zgodnie z przepisem
art. 52 k.p.k.) przywlaszczonych
praw majatkowych w postaci prawa
wlasno$ci nieruchomosci o lacznej
warto$ci 985.529,00 zl, wskazanych
w tre$ci opisu czynu przypisanego
temu oskarzonemu.

Apelacja oskarzycielki
posilkowej G. O.

1) zmiane zaskarzonego wyroku,
poprzez orzeczenie, ze oskarzonym
M. S. oraz K. M. wymierzona
jest kara dozywotniego pozbawienia
wolnoSci, z zastrzezeniem
mozliwoSci ubiegania sie przez
tych oskarzonych o warunkowe
przedterminowe zwolnienie z jej
odbywania po wykonaniu 40 lat
orzeczonej wobec nich kary;

2) zmiane zaskarzonego wyroku,
poprzez zaostrzenie wymiaru kar

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




jednostkowych orzeczonych wobec
oskarzonych: T. M.,W. W. oraz M.
K., jak réwniez kar jednostkowych
oraz kary lacznej orzeczonych wobec
oskarzonego A. K. - w stopniu
adekwatnym do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynéw, sposobu oraz
pobudek odnoszacych sie do
dzialania tych oskarzonych, ich
uprzedniej karalnoSci oraz stopnia
ich winy w popelnieniu przestepstw
na szkode pokrzywdzonego Z. O..

Apelacja obroncy oskarzonego
M. S.

o zmiane skarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
M. S. od wszystkich zarzucanych mu

czynu,
ewentualnie

o uchylenie skarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Apelacja obroncy oskarzonego
A. K.

0 uniewinnienie oskarzonego A. K.
od obu zarzuconych mu czynéw.

Apelacja obroncy
oskarzonegoA. G.

o zmiane zaskarzonego wyrok i
uniewinnienie oskarzonego M. G. od
zarzucanego mu czynu

lub ewentualnie

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Ponadto, z daleko idacej ostroznos$ci
procesowej,

o znaczne zlagodzenie orzeczonych
kar oraz orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody w czeSci.




Zwiezle o powodach uznania
wnioskéw za zasadne, cze$ciowo
zasadne albo niezasadne.

Apelacja prokuratora
Nietrafno$é¢ zarzutu apelacyjnego.

Apelacja obroncy oskarzonego
W. W.

Nietrafno$¢ (w zakresie istoty
sprawy) zarzutow apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonego
T. M.

Nietrafno$é¢ zarzutu apelacyjnego.

Apelacja obroncy oskarzonego
K. M.

Wnioski wskazane w pkt. 1 -
4 maja charakter dowodowy, nie
za$ apelacyjny. Sad II instancyjnej
odniost sie zatem do nich w toku
kontroli instancyjne;j.

Wnioski o charakterze stricte
apelacyjnym sa niezasadne wobec
nietrafno$ci (w zakresie istoty
sprawy) zarzutow apelacyjnych.

Apelacja pelmomocnika
oskarzycielki positkowej G. O.

Nietrafno$¢ zarzutéw apelacyjnych.

Apelacja oskarzycielki
posilkowej G. O.

CzeSciowo zasadne wobec
zasadnoSci zarzutu apelacyjnego w
tym zakresie.

Apelacja obroncy oskarzonego
M. S.

Nietrafno$¢ (w zakresie istoty
sprawy) zarzutow apelacyjnych.

sApelacja” oskarzonego M. S.




Nietrafno$c¢ zarzutéw apelacyjnych.

Apelacja
oskarzonegoA. K.

obroncy

Trafno$¢ (w zakresie istoty sprawy)
zarzutéw apelacyjnych.

Apelacja obroncy oskarzonego
A. G.

Trafno$¢ (w zakresie istoty sprawy)
zarzutow apelacyjnych.

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zostaly opisane w rubryce 3. niniejszego uzasadnienia. Z
uwagi na tre$é art.435 kpk, zmianie ulegl rowniez wyrok
w odniesieniu do oskarzonego M. K..

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Wyrok w odniesieniu do oskarzonego M. K. zostal
zaskarzony jedynie przez oskarzycielke positkowa G.
O.. W tym zakresie apelacja wywiedziona przez nia
nie zostala uznana za trafng. Wobec dokonanych
jednak zmian w odniesieniu do czynéw przypisanych
pozostalym oskarzonym, na skutek okolicznos$ci, ktore
rowniez odnosza sie do odpowiedzialno$ci karnego
oskarzonego M. K., doszlo do zmiany w oparciu o
okreslong w art.435 kpk instytucje tzw. dobrodziejstwa
cudzego Srodka odwolawczego. I tak zmianie ulegl
opis czynu przypisanego oskarzonemu M. K. w pkt.
XTIV wyroku co do czasu popelnienia przestepstwa —
opis czynu i znamiona uzasadniaja przyjecie tylko dnia
14 sierpnia 2014r. , uzupelnienie o cel osiagniecia
korzyéci majatkowej — zgodnie z treScia zarzutu;
zmiana opisu spowodowana réwniez uniewinnieniem
oskarzonego A. K., przyjeta kwalifikacja prawna czynu
uzasadnia wyeliminowanie dzialania na szkode Z.
O.. Szczegblowo do tych zmian Sad odwolawczy
sie we wczeéniejszej czedci niniejszego
uzasadnienia, omawiajgc apelacje wywiedzione przez

odnosit

obrorice oskarzonego M. S. oraz W. W. i do poczynionych
tam rozwazan odwoluje sie, nie widzac potrzeby
ponownego przytaczania ich w tym miejscu.




Zmiana kwalifikacji prawnej czynu i przyjecie za jej
podstawe przepisu lagodniejszego niz mialo to miejsce
w zaskarzonym wyroku spowodowala zlagodzenie
kary orzeczonej wobec oskarzonego M. K. nie tylko
poprzez obnizenie jej wymiaru ale rowniez skrocenie
okresu préoby w pkt. XV wyroku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego jest to kara sprawiedliwa, spelniajaca
sadowe dyrektywy kary okre§lone w art.53 § 1 kk. Sad 11
instancji w pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego,
ze oskarzony M. K. zasliguje na dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci. Zar6wno bowiem jego rola w przypisanym mu
przestepstwie (w ocenie Sagdu odwolawczego najmniej
istotna), postawa procesowa (konsekwentne przyznanie
sie do winy i zlozenie wyjasnien pozwalajacych ustalié
stan faktyczny, jak i dotychczasowa niekaralnosé
(k.11691 akt sprawy) pozwalaja na przyjecie pozytywnej
prognozy kryminologicznej i uznanie, ze kara tak
orzeczona osiggnie swoje cele, a oskarzony nie wejdzie
ponownie w konflikt z prawem.

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Jak w wyroku Sadu II instancji.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Brak podstaw prawnych do ingerencji w tre$¢ wyroku.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1Jak w wyroku Sadu II instancji.

Zwiezle o powodach zmiany




Powody zmian opisane sa w rubryce nr 3.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

ITI.

Zmiana kar jednostkowych
wymierzonych wobec oskarzonego
M. S. skutkowala konieczno$cia
orzeczenia na nowo Kkary lgcznej
z obostrzeniem wynikajacym z
art77 § 2
zastosowania tego przepisu zostalo
rubryce 3

niniejszego uzasadnienia.

kk. Uzasadnienie

przedstawione = w

Na mocy przepisbow § 2, §
4 usti, § 17 wust2 pkts i
§ 20 Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci z 3.10.2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa  kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu orzeczono o
kosztach obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym: M. S., T. M. i M. G. w
postepowaniu odwolawczym.

nieoplaconej

Na mocy przepisbw § 2,
ust.1, § 17 ust.2 pkts i
7, § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 3.10.2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb
nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez

§ 4
ust.

Panstwa  kosztow
adwokata z urzedu orzeczono o
kosztach reprezentowania z urzedu
oskarzycielki positkowej G. O. w
postepowaniu odwotawczym.

1Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI. Na mocy przepisu art.10 ust.1 ustawy z 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawcach karnych Sad Apelacyjny
wymierzyl oskarzonym: T. M., W. W. i M. K
oplaty za obie instancje oraz obcigzyl ich wydatkami
postepowania odwolawczego w czeSciach zwigzanych z
IX. ich w nim udzialem. Uznal bowiem, ze brak jest podstaw
do zwalniania oskarzonych z obowiazku ich ponoszenia.

VIIL

VIIL

Na mocy art.626 § 1 kpk Sad Apelacyjny
obciazyl oskarzonego M. S. wydatkami postepowania
odwolawczego w czesci zwiazanej z jego w nim udzialem.
Mimo orzeczenia wobec oskarzonego kary dozywotniego
pozbawienia wolnoéci brak jest bowiem podstaw do
zwolnienia go od obowiazku ich ponoszenia. Oskarzony
wielokrotnie podkreslatl swéj wysoki status majatkowy,
regularnie przysylal do Sad Apelacyjnego rachunki
obrazujace jego wydatki w kantynie zakladu karnego.
Jest zatem w stanie — w ocenie Sadu Apelacyjnego -
uiSci¢ wydatki postepowania odwolawczego zwigzanego
z jego w nim udzialem.

O wydatkach w postepowaniu odwolawczym w
odniesieniu do oskarzonego K. M. Sad Apelacyjny orzekt
na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624 kpk zwalniajac
go od obowigzku ich ponoszenia uznajac, ze w jego
aktualnej sytuacji finansowej i perspektywie odbycia
kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci obciazanie go
nimi stanowiloby dla niego nadmierna uciazliwo$é, a
wydatkami w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
w odniesieniu do oskarzycielki positkowej G. O. Sad
Apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk wzw. zart.624
kpk zwalniajac ja od obowigzku ich ponoszenia uznajac,
ze w jej aktualnej sytuacji obcigzanie ja nimi stanowiloby
dla niej nadmierng uciazliwo$é¢, a wydatkami w tym
zakresie obcigzyt Skarb Panstwa.

1PODPISY

1.3. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przepadek
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K.
apelacje M.

Rozstrzygniecie, brak | Wina, kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego W.
W.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wina, kara

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




