Sygn. akt IT AKa 460/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Wréblewska

SA Krzysztof Ciemnoczolowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. del do Prokuratury Okregowej w G. S. P.
po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2020 T.

sprawy

A.M.(@a),s.T.,ur.(..)wC.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zb. z art. 271 § 11 3 kk. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.; art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.

K. K.,c. Z., ur. (...) wD.

oskarzonej z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

K. F,c.T.,ur.(.)waG.

oskarzonej z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego A. M. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24 wrzeénia 2019 r., sygn. akt IVK 175/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: na mocy art.67 § 3 k.k. w zw. z art.39 pkt 7 k.k. w zw. z art.43a § 1
k.k. orzeka od oskarzonych: K. K. i K. F. $wiadczenie pieniezne po 1.000 (tysiac) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonych oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

II. wymierza oskarzonemu A. M. (1) kwote 40.300 (czterdzieéci tysiecy trzysta) zlotych tytulem oplaty za
postepowanie odwolawcze oraz obciaza go 1/3 wydatkow tego postepowania;

ITI. obciaza oskarzonych: K. K. i K. F. wydatkami postepowania odwolawczego po 1/3 ich wysokosci.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 460/19

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z 24 wrze$nia 2019r. w sprawie IV K 175/18

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

1Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1.
Fakty
uznane za
udowodniong
Lp. Oskarzeni Fakt oraz | Dowo6d Numer karty
czyn, do
ktérego fakt
sie odnosi
1. A. M. (1) Popelnienie Jak w | Jak w
przez uzasadnieniu | uzasadnieniu
2. K. K. oskarzonych [ wyroku Sadu | wyroku Sadu
3. K. F. Przyp1sa’nych okregowego okregowego
im czynow.
0.12.1.2,
Fakty
uznane za
nieudowodnijone
Lp. Oskarzeni Fakt oraz | Dowod Numer karty
czyn, do
ktorego fakt
sie odnosi




1. A. M. (1) Niepopelieni¢ Jak w | Jak A
przez uzasadnieniu | uzasadnieniu
2. K. K. oskarzonych | wyroku Sadu | wyroku Sadu
1. K. F. ‘przyplsa,nych okregowego okregowego
im czynow.
0.12.2, Ocena dowodow
0.12.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
Sad Okregowy | Jak ~w  uzasadnieniu
przeprowadzit ~ dowody | wyroku Sadu okregowego
wskazane w uzasadnieniu )
swojego  wyroku, ktore Ocena tych dowodow
czesciowo nie sa dokonana przez Sad
kwestionowane przez odwolawczy znajduje sie w
skarzaca, za$ co | Tubryce 3
do kwestionowanych,

wskazanych w apelacji, ich
ocena poprzez odniesienie
sie do zarzutow apelacji
zostanie przedstawiona w
rubryce 3.

uzasadnienia.

niniejszego

Nadto Sad apelacyjny
na  wniosek  obroncy
oskarzonego A. M. (1)
przeprowadzil dowdd z
dokumentow:

. - protokolu
przestuchania Y. A. z
dnia 31.10.2019r. W
charakterze
oskarzonego

Prokuratura F.,

przed

e - umowy ratalnej z
uznaniem

zobowiazania na




mocy ktorej
oskarzony
zobowigzany jest
do zaplaty kwoty
500.000 CHF w
ratach miesiecznych
w  wysokoéci 2.000
CHF
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach
2.1.2 nieuwzglednienia dowodu
Jak w  uzasadnieniu [ Jak w  uzasadnieniu
wyroku Sadu okregowego | wyroku Sadu okregowego
1STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Apelacja prokuratora: # zasadny

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego treéc
polegajacy na przyjeciu przez Sad,
ze wystarczajaca reakcja prawna na
przestepstwa, ktérych popelnienia
dopuscity sie oskarzone K. K. i
K. F. jest warunkowe umorzenie
postepowania karnego, podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
w zakresie okoliczno$ci popelnienia

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




przestepstw, jak i  postawa
procesowa oskarzonych negujacych
swe sprawstwo wbrew niezbitym
dowodom nakazuje przyjac,
ze koniecznym  jest takze
orzeczenie §wiadczenia pienieznego
przewidzianego w art.39 pkt
7 kk, by oskarzone te chot
w znikomym stopniu odczuly
dolegliwo$¢  zwigzang z ich
bezprawnym dzialaniem.

Apelacja obronicy oskarzonego
A. M. (1):

1. Obraza przepis6w postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, a mianowicie:

a) obraze art.7 kpk, poprzez
dokonanie = dowolnej a  nie
swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonego polegajace na
blednym, bezpodstawnym uznaniu,
ze zmierzaja do  unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej przez
niego, a tym samym nie Ssposob
da¢ wiare oskarzonemu w zakresie
w jakim wskazywal, iz nie
mial zamiaru wyrzadzenia szkody
bankowi, baczac na fakt nieistnienia
wierzytelno$ci do wykupu, a
takze kwestionujac by doszlo
do zawarcia umowy sprzedazy
pojazdow  spolce (...), podczas
gdy prawidlowa analiza dowodzi
tego, ze wyjasnienia oskarzonego
sa konsekwentne, stanowcze, a
takze maja oparcie w zebranym
materiale dowodowym — umowa
faktoringu jasno precyzuje moment
powstania wierzytelnoéci, tj. za date
powstania wierzytelno$ci uznaje sie
date wystawienia faktury VAT, a
nadto Y. A. w trakcie przestuchania
w prokuraturze szwajcarskiej w dniu
31.10.2019r. potwierdzil, zawarcie
umowy kupna sprzedazy pomiedzy
(...), a spolka (...) SA;

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




b) obraze art.7 kpk poprzez
dokonanie = dowolnej a  nie
swobodnej oceny zeznan S$wiadka
Y. A. polegajacy na blednym,
bezpodstawnym uznaniu, ze
zeznania te nie maja istotnego
znaczenia dla  rozstrzygniecia
sprawy, podczas gdy prawidlowa
ich analiza, a takze pOzniejsze
przestuchanie Y. A. (w ramach
wszczetej przeciwko niemu sprawy
w Szwajcarii w dniu 31 pazdziernika
2019r.) potwierdzaja, iz zostala
zawarta umowa kupna sprzedazy na
5 pojazdow marki (...) z firma (...)
oraz odstgpienie od umowy kupna
sprzedazy samochodu (...);

c¢) obraze art7 kpk poprzez
dokonanie  dowolnej a  nie
swobodnej oceny zeznan Swiadka
J. W. polegajacy na blednym,
bezpodstawnym uznaniu, ze spolka
(...) Sp. z o.0.,, ktérej byl on
prezesem, zarzadzana byla przez
oskarzonego A. M., podczas gdy
zeznania Swiadka sa sprzeczne i
nie koresponduja z materialem
dowodowym, a przede wszystkim
nalezalo ocenia¢ je w sposob
bardzo ostrozny, baczac na fakt, iz
Swiadek ten jest wspodloskarzonym
w innej sprawie karnej, gdzie
nie zapadl jeszcze wyrok, a
tym samym jego  dzialanie
ukierunkowane jest na przerzuceniu
swojej odpowiedzialnoSci na inne
podmioty;

d) obraze art.410 kpk poprzez
pominiecie przy = dokonywaniu
ustalen  faktycznych  istotnych
okoliczno$ci wynikajacych z uznania
za wiarygodny dowdd w postaci
umowy faktoringowej z ktorej jasno
wynika, ze =za date powstania
wierzytelnoéci uznaje sie date
wystawienia faktury VAT lub
spelienia przez Klienta $wiadczenia
pienieznego na rzecz Kontrahenta




w zalezno$ci, ktéra z tych dat jest
wczeSniejsza, a tym samym doszlo
do oparcia wustalen faktycznych
jedynie na cze$ci materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie;

e) obraze art.167 kpk w zw. z art.170
8§ 1 kpk poprzez nieprzeprowadzenie
dowoddéw zawnioskowanych przez
obrone i oddalenia ich a w
szczegoblnoscei:

« zwrocenie sie do I Urzedu
Skarbowego w G. o nadeslanie
kopii deklaracji VAT za okres
od 11.2012r. do 5.03.2013r. i
nadeslanie akt sprawy;

« zwr6cenie sie do I Urzedu
Skarbowego w G., a takze do
Urzedu Kontroli Skarbowej w
G. o nadeslanie korespondencji
zZ (.) SA a takze
informacji  dotyczacej ile
trwaly postepowania wszczete
przeciwko (...) SA, w tym ile
razy kontrola byla przedtuzana;

« przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z zakresu
ksiegowosci i rachunkowosci na
okoliczno$¢ ustalenia: sytuacji

finansowej (. SA w
momencie zawierania umowy
faktoringowej nr () z

Bankiem (...) SA, czy spélka
regulowala swoje zobowigzania
terminowo, kiedy pojawily sie
problemy finansowe w spolce
(...) SA, czy =zwigzane to
bylo z niemozno$cia odzyskania
podatku VAT, czy spétka miata
realna mozliwo$¢ do biezgcego
regulowania nalezno$ci, w
szczegblnoSci wynikajacych z
umo6w faktoringowych, na jakie
cele spotka wydatkowata érodki
pozyskane za sprzedazy aut
wskazanych w a/o i czy
wydatki te mialy na celu




utrzymanie biezacej plynnosci
i zaspakajania  biezacych
zobowigzan spolki;

« zwrécenie sie do Banku (...)
SA o szczegOlowe zestawienie
FV ktore zostaly przekazane
do wykupu przez (...) SA,
z podaniem informacji kiedy
zostaly splacone przez Y.
A. ewentualnie przez (..)
SA na okolicznoé¢ wykazania
dlugotrwalej wspolpracy
miedzy stronami, braku
zamiaru oszukania Banku przez
oskarzonego A. M.;

« przeprowadzenie dowodu z
zeznan pozyskanych w ramach
uzupelniajgcego przestuchania
Swiadka Y. A - w
ramach  pomocy  sadowej
przeprowadzonej z udzialem
Prokuratury Generalnej (...) w
Szwajcarii oraz
przeprowadzenie dowodu z
konfrontacji w/w $wiadka z A.
M.

w sytuacji, gdy Sad ad quem
jest nie tylko  uprawniony,
lecz wrecz  zobligowany do
przeprowadzenia dowoddéw, ktore
pozwolilyby  poszerzyé zebrany
material dowodowy w zwiazku z
tym, ze jest niepelny i nasuwa
watpliwos$ci do stanu faktycznego.

W konsekwencji obrazy tych
przepisOw postepowania skarzaca
zarzucila Sadowi dopuszczenie sie
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
polegajacego na blednym przyjeciu,
iz oskarzony A. M. (1) swoim
zachowaniem wypelil znamiona
wystepku penalizowanego trescia
art.286 § 1 kk i innych podczas
gdy w $wietle zebranego materialu
dowodowego brak jest okolicznoSci
wskazujgcych na mozliwo$é




przypisania oskarzonemu z winy
umySlnej w  postaci zamiaru
bezposredniego.

II. w odniesieniu do czynu II:
obraza przepisow postepowania,
ktéore mogly mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia a mianowicie:

a) obraza art.7 kpk
poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonego polegajacy na blednym,
bezpodstawnym uznaniu, ze
oskarzony zlecil podrobienie z celu
uzycia za autentyczne dokumenty w
postaci korekt faktur VAT, w sytuacji
gdy doszlo do nieporozumienia i
mylnego opatrzenia dokumentéw
podpisanymi przez pracownice,
nazwiskiem (...) zamiast ,w
imieniu  (...) Automobile” w
sytuacji, przy czym Y. A. sam
upowaznil (...) SA do podpisywania
dokumentéw w jego imieniu i
wyslal im swoja pieczatke. Niemniej
jednak zlozenie tego podpisu nie
zmienialo autentycznoSci samych
dokumentbéw, ktéore wystawione
zostaly zgodnie z rzeczywisto$cia
znana Y. A,;

b) obraza art.;7 kpk poprzez
dokonanie  dowolnej, a nie
swobodnej oceny zeznan $wiadka
Y. A. polegajacy na blednym,
bezpodstawnym uznaniu, ze
zeznania te nie maja istotnego
znaczenia  dla  rozstrzygniecia
sprawy, podczas gdy prawidlowa
ich analiza, a takze pOzniejsze
przestuchanie Y. A. (w ramach
wszczetej przeciwko niemu sprawy
w Szwajcarii w dniu 31 pazdziernika
2019r.) potwierdzajg wyslanie przez
niego swojej pieczatki do spotki
(...), atakze udzielenie upowaznienia
spolce do podpisywania faktur
zakupowych w zastepstwie badz
w imieniu  spotki (...). Nadto




wskazuje, iz zostala zawarta umowa
kupna sprzedazy na 5 pojazdoéw
marki (...) z firma (..) oraz
odstgpienie od umowy kupna
sprzedazy samochodu (...), co
dowodzi faktu, ze wystawione
dokumenty byly mu znane;

W konsekwencji obrazy ww
przepisOw postepowania skarzaca
zarzucila Sadowi dopuszczenie sie
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
polegajacego na blednym przyjeciu,
ze oskarzony zrealizowat dyspozycje
art.270 § 1 kk w sytuacji,
gdy oskarzony byl przekonany,
ze wszystkie przedstawione przez
niego dokumenty do banku
sa autentyczne, a tym samym
nie dzialal umy$lnie oraz jego
zachowanie  nie godzilo w
dobro, jakim jest autentycznos$é
dokumentow.

IIl.1. razaca niewspOlmierno$é
kary w tym kary grzywny,
wymierzonej oskarzonemu obok
kary pozbawienia wolno$ci, na
poziomie 400 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote 500
zl, mimo ze dotychczasowa
niekaralno$¢, ustabilizowany tryb
zycia oskarzonego, jak rowniez
aktualne zarobki oskarzonego, jego
zobowigzania, warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majatkowe i
mozliwoSci zarobkowe, wskazuja,
iz orzeczona kara, jak i kara
grzywny jest w okolicznoSciach
przedmiotowej sprawy zbyt
surowa, co w konsekwencji
doprowadzilo do  wymierzenia
sankcji nieodpowiadajacej
ustawowym dyrektywom wymiaru
kary z art.53 kk;

2, obraza przepisOw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na




tre§¢ orzeczenia, tj. art.626 §
1 kpk i art.627 kpk poprzez
obciazenie oskarzonego kosztami
postepowania na Skarbu
Panstwa w wysokoéci 771,73 1zt
tytulem wydatkéw oraz kosztami
w wysoko$ci 40.300 zh, tytulem

sytuacji, gdy jego
sytuacja majatkowa i
wysoko§é uzyskiwanych dochodéw
nie uzasadnialy nalozenia na niego

Irzecz

oplaty w
aktualna

kosztow
wysokoéci.
Nadto nie wyjasniono, na jakiej
podstawie przyjeto taka wysoko$é
oplat sadowych, zwazywszy na brak
w treéci uzasadnienia dokladnych
ustalen i
poniesionych przez A. M. (1) kosztow
postepowania.

obowigzku ponoszenia

postepowania w tej

wyliczen w zakresie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

apelacji
oskarzyciela publicznego

Odnosnie

Zarzuty w niej podniesione
w przewazajacej mierze zyskaly
aprobate Sadu odwolawczego, co
skutkowalo zmiang zaskarzonego
orzeczenia. Z uwagi jednak na
tre$¢ art.457 § 2 kpk niniejsze
uzasadnienie odnosi sie jedynie do
apelacji obroncy, gdyz oskarzyciel
publiczny nie zlozyt wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
przez Sad II instancji.

Odnosnie apelacji obroncy

oskarzonego A. M. (1)

Apelacja ta jest niezasadna i jako
taka nie zasluguje na uwzglednienie.

I.Nie ma racji skarzaca twierdzac,
ze w przedmiotowej sprawie doszlo
do obrazy art.7 kpk poprzez

dowolng ocene dowodu w postaci




wyjasnien oskarzonego. Na wstepie
podkres$lenia wymaga, ze nie sposéb
podzieli¢ stanowiska apelujacej, ze
to Sad ma wykaza¢, ze jego ocena
dowodo6w jest zgodna z dyrektywami
zawartymi w art.7 kpk. Sad bowiem
ma obowiazek oceni¢ dowody w
sposéb okreSlony w art.7 kpk a
strona skarzgca podnoszac zarzut
naruszenia tego przepisu winna
wykazaé, ze po pierwsze doszlo do
niezgodnej z zasadami okreSlonymi
w tym przepisie oceny dowoddéw a po
wtore, jezeli tak, ze mialo to wplyw
na tre$¢ orzeczenia, o czym stanowi
przepis art.438 pkt 2 kpk.

Odnoszac sie  natomiast do
szczegblowych zarzutéow apelacji
Sad odwolawczy wskazuje, ze
konsekwencja w  wyjaénieniach
oskarzonego nie powoduje sama
w sobie, ze nalezy uznaé¢ je
za wiarygodne. Oskarzony bowiem
w  polskim procesie karnym
nie ma obowigzku dostarczania
dowodow swojej winy a linie
obrony moze ksztabowaé w
sposéb  dowolny. Dowdd ten
jak kazdy inny w postepowaniu
karnym podlega swobodnej ocenie
Sadu, w tym w odniesieniu do
innych dowod6éw zgromadzonych w
sprawie. Oczywistym jest, ze w
zakresie ustalenia zamiaru jakim
kierowal sie sprawca, zwlaszcza w
sytuacji, gdy — jak w przedmiotowe;j
sprawie — przypisanie winy musi
zostaé poprzedzone ustaleniem,
ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezpoérednim kierunkowym, Sad
nie moze opiera¢ sie jedynie
o wyjadnienia oskarzonego, ktory
istnieniu takiego zamiaru zaprzecza.
Jak wyzej wskazano, wyja$nienia
oskarzonego  jako  jeden zZ
dowodoéw podlegaja  swobodnej
ocenie. W przedmiotowej sprawie
Sad okregowy podal na czym
opiera ustalenie co do zamiaru




oskarzonego i stanowisko swoje
uzasadnil (str.19-20 uzasadnienia
wyroku) a Sad odwolawczy je
akceptuje. Wskazujac na date
wystawienia  faktury jako na
date powstania wierzytelno$ci w
kontekécie umowy faktoringowej
jaka  lgczyla  oskarzonego @z
pokrzywdzonym skarzaca zdaje sie
pomijaé te istotna okolicznosé,
ze faktura winna dokumentowaé
rzeczywista transakcje, a ten
warunek w  odniesieniu  do
samochodow o jakich mowa w
zaskarzonym wyroku i stron
wskazanych na fakturach nie
zostal speliony. Nie ma racji
apelujgca twierdzac, ze doszlo w
przedmiotowej sprawie do obrazy
art.410 kpk poprzez pominiecie
przez Sad okregowy okolicznosci,
ze zgodnie z umowa faktoringowa
za date powstania wierzytelnoSci
uznaje sie date wystawienia faktury
VAT lub spelnienia przez Klienta
Swiadczenia pienieznego na rzecz
Kontrahenta w zaleznoSci, ktéra
z tych dat jest wczeéniejsza.
Istota sprawy jest bowiem to
aby byla to rzeczywista transakcja
(wbowczas dopiero mozemy mowic
o datach, w ktorych powstaje
wierzytelno$¢). Jezeli nie dochodzi
do transakcji zgodnie z umowg
faktoringowa (a nie doszlo do nich
w realiach rozpoznawanej sprawy,
do czego szczegdlowo odniesie
sie Sad apelacyjny w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia),
to wierzytelno§¢ nie powstaje
a bank nie ma podstaw do
realizowania takiej faktury. O
konieczno$ci dokonania _sprzedazy
(podkreslenie SA) samochodu jako
warunku do przedlozenia bankowi
faktury w ramach umowy faktoringu
zeznal choc¢by $wiadek D. G. -
pracownik pokrzywdzonego (k.64v
akt sprawy). Trafnie przy tym
Sad okregowy wskazal (str.17




uzasadnienia wyroku), ze sam
oskarzony roéznie wypowiadal sie
na temat tego w ktérym — jego
zdaniem — momencie dochodzito
do sprzedazy samochodow. Shusznie
uznat Sad okregowy (str.20
uzasadnienia), ze oskarzony
dopuszczajac sie przypisanych mu
przestepstw wykorzystal laczaca
go z pokrzywdzonym umowe
faktoringu jako Zrodlo kredytowania
niemajace zadnego umocowania
w tej umowie. Przedstawiajac
faktury dotyczace rzekomo

przeprowadzonych transakcji
otrzymat srodki finansowe
dysponujac jednoczes$nie

samochodami (nie budzi bowiem
watpliwoéci, ze nabywal je)
opisanymi na fakturach, ktére
nastepnie sprzedawal (to réwniez
pozostaje bezsporne). Podkreslenia
jednak wymaga, ze w umowie
faktoringu wskazane bylo dokladnie
z jakim podmiotem oskarzony
mogt przeprowadza¢ transakcje
aby realizowa¢ zgodnie z prawem
umowe faktoringu (§ 13 umowy
faktoringowej — k.6 akt sprawy).
Byla to m.in. firma (...) (lista
kontrahentéw - k.16 akt sprawy),
nie byla za$ nig firma (...), ktérej
firma oskarzonego (...) sprzedala
samoch6éd marki (...) opisany w
przedlozonej bankowi fakturze nr
(...). Samochody marki (...), ktérych
dotyczace faktury rbéwniez zostaly
przedlozone bankowi w ramach
umowy faktoringu jako rzekomo
sprzedane firmie (...) (k.19 - 23 akt
sprawy), w istocie zostaly sprzedane
firmie (...) z o.0. (k.429-433 akt
sprawy), ktéra rowniez nie widniata
w wykazie podmiotéw zwigzanych
z umowg faktoringowa. Skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie$¢ odwolywanie sie
do zlozonych 31.10.2019r. przez Y.
A. wyjasnien w sprawie toczacej
sie przed szwajcarskimi organami




Scigania. Przede wszystkim wskazac
nalezy na zmienno$¢ stanowiska
$wiadka w tym zakresie. Poczatkowo
bowiem zaprzeczyl aby zamowil
u oskarzonego przedmiotowe (...)
(str. 5 protokolu przeshuchania,
k.1474 akt sprawy). Na str.6 tego
protokotu (k.1474v akt sprawy)
wskazal, ze zamowil te samochody
w firmie (...) i na zadane przez
pelnomocnika (w tamtej sprawie) A.
M. (1) pytanie czy zostaly zawarte
umowy kupna sprzedazy na te
pojazdy odpowiedzial twierdzaco.
Rzecz jednak w tym, ze zostaly
one — jak wyzej wskazano -
sprzedane w innym czasie i przez
inng firme niz wynika z faktur
przedstawionych pokrzywdzonemu
w zwiazku z laczaca go z oskarzonym
umowg faktoringu.

Okoliczno$¢ zatem ze — jak
wynika choc¢by z zeznan $wiadka
Y. A. - finalnie znalazly sie
one w Szwajcarii, pozostaje
bez wplywu na odpowiedzialnoéc
karng oskarzonego A. M. (1) w
przedmiotowej sprawie, gdyz -—
jak juz wcze$niej wskazano — nie
bylo to zgodne (w tym przypadku
co do podmiotu sprzedajacego i
daty transakcji) z przedlozonym
bankowi zestawieniem faktur a
zatem z umowga faktoringu. Zaden
dowod (na istnienie takowego nie
wskazuje rowniez sama skarzaca)
nie pozwala na uznanie, Ze
bank o takich niezgodnych =z
zawarta umowa zachowaniach
wiedzial i je akceptowal. Doszlo
zatem do oszustwa w rozumieniu
art.286 § 1 kk, a z uwagi
na warto§¢ mienia, réwniez
art.2904 § 1 kk. Gdyby bowiem
pokrzywdzony wiedzial o fikcyjnym
charakterze transakcji dotyczacych
przedmiotowych samochodéw to nie
zadysponowalby swoim mieniem.
Wynika to chotby z zeznan




swiadka D. G. (k729 akt
sprawy). Skutku oczekiwanego przez
skarzaca nie moze przynie$c
wskazywanie na kierunkowy zamiar
jaki musi towarzyszyé oskarzonemu
dla przypisania mu przestepstwa
oszustwa oraz orzeczenie Sadu
Najwyzszego to potwierdzajace.
Jest to bowiem  okolicznoé¢
bezsporna i w ocenie Sadu
odwolawczego, wykazana. A%
realiach przedmiotowej sprawy
natomiast skarzaca nie podziela
pogladu Sadu I instancji co do
tego jakie zachowania oskarzonego
wskazuja na istnienie takiego
wlasnie zamiaru. Wskazaé zatem
nalezy, ze do  wypelnienia
znamion oszustwa dochodzi
gdy sprawca zZ zamiarem
bezposérednim, kierunkowym kreuje
u pokrzywdzonego mylne
wyobrazenie o rzeczywisto$ci, w
nastepstwie ktorego pokrzywdzony
rozporzadza swoim mieniem w
sytuacji, gdyby nie uczynil tego
majac $wiadomo$¢ rzeczywistego
stanu rzeczy. Nie ma racji skarzaca
twierdzac  (str.8 apelacji), ze
warunkiem niezbednym przypisania
oskarzonemu przestepstwa
oszustwa powinno by¢ ustalenie
jego zamiaru juz w momencie
zawierania umowy faktoringowe;j.
Oskarzonemu bowiem nie
zarzucono ani tym  bardziej
nie przypisano przestepstwa w
takim ksztalcie. W zwigzku z
powyzszym bez znaczenia dla jego
odpowiedzialno$ci karnej pozostaje
niekwestionowana okoliczno$é, ze
do inkryminowanego czasu
wspoOlpraca  miedzy spotka
(...) a pokrzywdzonym bankiem
ukladala sie dobrze. Podobnie
jak wiarygodno$¢ kontrahentow
uwzglednionych w umowie
faktoringowe;j. Gdyby byto
inaczej pokrzywdzony zapewne
nie podpisalby takiej umowy.




Okolicznosci ekskulpujacej
oskarzonego nie moze stanowic
uprawnienie pokrzywdzonego (na co
wskazuje skarzaca — str.9 apelacji)
do weryfikacji wierzytelno$ci. Na
wstepie wskaza¢ nalezy na trafny
poglad Sadu Apelacyjnego w
Warszawie zawarty w wyroku z
14.03.2019r. w sprawie II AKa
230/18, ktory w pelni akeeptuje Sad
odwolawczy rozpoznajacy niniejsza
sprawe: ,Dla bytu przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. liczy sie zamiar
kierunkowy sprawcy, nie za$ poziom
profesjonalizmu pokrzywdzonego,
ktory moze ulec oszustwu choéby
wskutek swojego naiwnego zaufania
do zapewnien drugiej strony.” O
zaufaniu jakie do oskarzonego mial
pokrzywdzony w ramach laczacej
strony umowy faktoringowej moze
Swiadczy¢, poza brakiem weryfikacji
przedkladanych faktur (do czego
pokrzywdzony bank mial prawo ale
nie byl do tego zobowiazany) fakt,
ze dopiero po kilku miesigcach
od daty wymagalnoSci zobowiazal
oskarzonego do wyjasnienia
przyczyn braku tych platnoSci. Takie
naduzycie zaufania kontrahenta nie
tylko nie ekskulpuje oskarzonego ale
wrecz zwieksza stopien spolecznej
szkodliwoéci przypisanego mu w
pkt. I =zaskarzonego orzeczenia

czynu.

Calkowicie chybiona a wrecz
— w ocenie Sadu apelacyjnego
— nielogiczna jest argumentacja
skarzacej, ze spolka (...) wycofala sie
z transakcji z uwagi na op6znienia w
dostawie spowodowane problemami
finansowymi spotki (...), ktore to
z kolei mialy swoje zrédlo we
wstrzymaniu zwrotu spoélce podatku
VAT w kwocie przekraczajacej pol
miliona zlotych. Wszak spélka (...)
byla w posiadaniu samochodéw,
ktére rzekomo miala od niej
kupi¢ spodtka szwajcarska, skoro




sprzedala je: (..) w dniu 24
kwietnia 2013r. firmie (..) a
pie¢ (..) w dniu 7 czerwca
2013r. spolce (...). PodkreSlenia
jednoczeénie wymaga, ze dopiero
na poczatku wrze$nia 2013r. i
to z inicjatywy pokrzywdzonego
oskarzony poinformowal bank o
anulowaniu przedlozonej w ramach
faktoringu faktury za (...) oraz
skorygowaniu faktur za pie¢ (...).
Bezspornym jest, ze spotka
(...) byla w inkryminowanym
czasie w  trudnej sytuacji
finansowej, ale to potwierdza
tylko slusznoé¢ stanowiska Sadu
okregowego, ze zachowania
oskarzonego bedace przedmiotem
niniejszego postepowania mialy
te sytuacje poprawi¢, o czym
wspominal juz Sad odwolawczy
w niniejszym uzasadnieniu. Na
taki zamiar oskarzonego wskazuje
sama skarzaca (str.11 apelacji)
piszac, ze decyzja oskarzonego
co do sprzedazy samochodéw na
terenie Polski miala na celu
ratowanie sytuacji finansowej spotki
w obliczu probleméw ze zwrotem
podatku VAT. Gdyby zamiarem
oskarzonego nie bylo oszustwo to
mogl, po sprzedazy samochodéw
wskazanych w przypisanym mu
zarzucie przekaza¢ Srodki w ten
sposéb pozyskane do banku w
ramach realizacji umowy faktoringu,
ktora przewidywala takg mozliwosé,
na co wskazuje sama skarzaca
(str.13 apelacji). Tymczasem tego nie
uczynit a informacje o rzekomym
anulowaniu faktury za (..) i
korekcie tych za (...) przekazal
bankowi kilka miesiecy po sprzedazy
samochodéw na terenie Polski.
Okoliczno$é, ze  pokrzywdzony
sprzedal podmiotowi trzeciemu
wierzytelno$ci przystugujace mu od
spotki (...) w zadnym stopniu
nie wplywaja na odpowiedzialno$c
oskarzonego A. M. (1). Skarzaca




podnoszac te okoliczno$é (str.10
apelacji) nie  wskazuje na
istnienie takiego wplywu. Zatem
jedynie  przypuszczaé  mozna,
ze pragnie zaakcentowaé brak
szkody po stronie pokrzywdzonego.
Podkreslenia wiec wymaga, ze
zaistnienie szkody po stronie
pokrzywdzonego nie jest warunkiem
sine qua non uznania, ze padl
on ofiarg oszustwa. Sad apelacyjny
w pelni aprobuje stanowisko Sadu
Najwyzszego zawarte w wyroku
Z 24.01.2019r. w sprawie IV
KK 465/17: ,Ustawowe znamie,
stanowigce skutek przestepstwa
oszustwa, okreSlone w art. 286 §
1 k.k., wypelione zostaje wtedy,
gdy sprawca, dzialajac w sposob
opisany w tym przepisie doprowadza
inng osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, ktbre jest
niekorzystne z punktu widzenia
interes6w tej osoby lub innej osoby
pokrzywdzonej. Powstanie szkody w
mieniu nie jest przy tym warunkiem
koniecznym do przyjecia, ze doszlo
do tak pojmowanego niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem”.

Biorac pod uwage powyzsze
rozwazania dotyczgce samochodow
marki (...) objetych zaskarzonym
orzeczeniem drugorzedne znaczenie
ma kwestia czy firma (...) Sp. z
o.0. faktyczne zarzadzal oskarzony
A. M. (1) (ak twierdzi $wiadek
J. W., ktoérego zeznaniom w tym
zakresie Sad okregowy dal wiare
— str.12 uzasadnienia wyroku), czy
tez jego zeznania w tym zakresie
sgq niewiarygodne — jak utrzymuje
skarzaca (str.2-3 i 10 apelacji).

Nie ma racji apelujgca zarzucajac
(str.11  apelacji), ze ustalenie
Sadu okregowego, iz faktury VAT
wskazane w zarzutach zostaly
przedlozone do banku 14 czerwca
2013r. jest ,oczywiScie niezgodne z




prawda”. Na wstepie wskazac nalezy,
ze ustalenie to dotyczy faktur na
piet (...), nie dotyczy za$ faktury na
(...) (str.20 uzasadnienia wyroku).
Nie znajduje zatem uzasadnienia
powolanie sie na przelewy z
banku na sze$¢ samochodéw
(str.11-12 apelacji). Najistotniejsze
jest jednak to, ze data wskazana
przez Sad I instancji (14 czerwca
2013r.) znajduje potwierdzenie w
prezentacie banku $wiadczacej o
dacie wplywu tych faktur (k.19-23
akt spawy). Odnoszenie sie do dat
przelewow wykonanych przez bank
w zwigzku z umowa faktoringu
co do tych samochodéw nie
moze przynie$¢ oczekiwanego przez
skarzaca rezultatu, tj. podwazenia
prawidlowos$ci ustalen 1 toku
rozumowania Sadu okregowego,
gdyz przelewy dokonywane byly
po przedlozeniu przez oskarzonego
zestawien wierzytelnoSci (nie za$
faktur), co mialo miejsce 10 kwietnia
2013r. (w odniesieniu do (...)) oraz
13 maja 2013r. (w odniesieniu do
(...)). Trafnie zatem Sad I instancji
zwrdcil uwage na to, ze korekty
faktury VAT dotyczace (...) zostaly
wystawione wczesniej (7 czerwca
2013r.) niz przedlozono w banku
same faktury (14 czerwca 2013r.).

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskal
rowniez zarzut obrazy art.167 kpk i
art.170 § 1 kpk. Na wstepie wskazac
nalezy na wewnetrzng sprzeczno$c
tego zarzutu. Nie sposob bowiem
zarzuca¢ Sadowi w odniesieniu do
tych samych dowodow jednoczeénie
ich nieprzeprowadzenia z urzedu
(art.167 kpk) i oddalenia wniosku
strony o ich przeprowadzenie
(art.170 § 1 kpk). Decyzje Sadu
okregowego o oddaleniu wnioskéw
dowodowych wskazanych na str.3-4
i 12-13 apelacji sa trafne a
przedstawiona na ich poparcie
argumentacja  (k.1401-1402  akt




sprawy oraz str.20-22 uzasadnienia
wyroku) znajduje pelna akceptacje
Sadu odwolawczego. Ponownie
zatem jedynie wskaza¢ nalezy,
ze relacje firmy (...) SA z
organami skarbowymi pozostaja
bez wplywu na odpowiedzialnoéc
oskarzonego w  przedmiotowej
sprawie. w ocenie Sadu
apelacyjnego akcentowanie faktu
prowadzenia kontroli skarbowych
i niewyplacenia spdlce zwrotu
podatku VAT na kwote okolo
500.000 zl. wydaje sie sprzeczne
z interesem mandanta skarzacej,
gdyz obrazuje jego trudng sytuacje
finansowa w  inkryminowanym
czasie (czego skarzaca nie neguje) a
zatem daje poglad co do motywacji
jaka  kierowal sie oskarzony
podejmujac sprzeczne z prawem
dzialania, skutkiem ktorych osiagnal
korzy$¢ majatkowa przekraczajaca
500.000 z}. Podnoszenie zas,
ze  pozyskane ze  sprzedazy
samochodow  $érodki  oskarzony
przeznaczyt na zaspokojenie
biezacych  zobowigzan spotki
(ale nie wobec pokrzywdzonego
w ramach zdarzen objetych
niniejszym  postepowaniem  —
uwaga SA) Swiadezy 0
tym, ze mimo dysponowania
tymi $rodkami nie uregulowal
zobowigzan wynikajacych z umowy
faktoringu, nawet po anulowaniu
i skorygowaniu faktur. Z tego
wzgledu nie  spos6b  czynié
Sadowi okregowemu skutecznego
zarzutu niedopuszczenia dowodu
z opinii bieglego na okoliczno$é
zasadnoSci wydatkéw czynionych
przez oskarzonego w ramach
dzialalnoSci spoéiki (...). Rozwazania
Sadu okregowego co do kwestii
rozdysponowania pieniedzy spotki
(w tym pochodzacych ze sprzedazy
samochodéw objetych niniejszym
postepowaniem) sg3 o tyle
istotne, ze wskazuja na fakt




nieuregulowania naleznoSci wobec
pokrzywdzonego mimo posiadanych
§rodkow. Jest to jednak okoliczno$é
nie o pierwszorzednym charakterze,
skoro — jak juz wczedniej wskazano
- zamiar sprawcy oszustwa bada
sie na date rozporzadzenia mieniem
przez pokrzywdzonego a zaistnienie
po jego stronie szkody nie
jest niezbedne dla przypisania
sprawcy  odpowiedzialnoéci  z
art.286 § 1 kk. Okolicznosci
ekskulpujacej oskarzonego nie moze
przynie$¢ réwniez podnoszenie
przez jego obronce, ze z chwila
zwrotu  nadplaconego  podatku
VAT, doszloby do  pokrycia
strat jakie poniost pokrzywdzony
bank. Oskarzony o oszustwo
nie moze bowiem przerzucaé
ciezaru ryzyka dzialalnoSci
na pokrzywdzonego kontrahenta
twierdzac, ze nie mial zamiaru
popelienia przestepstwa, skoro
zamierzal wypeli¢ zobowiazania w
momencie, kiedy bedzie mial ku
temu mozliwosci. Sad II instancji
odwoluje sie w tym miejscu
do zaprezentowanego wcze$niej
stanowiska co do przestanek
oszustwa oraz tego, ze zamiar
oskarzonego nalezalo oceni¢ w
momencie przedkladania zestawien
faktur opisanych w zaskarzonym
orzeczeniu, nie za§ w momencie
zawierania umowy faktoringowej
z pokrzywdzonym bankiem nie
dostrzegajac podstaw do ponownego
przytaczania przedstawionej tam
argumentacji. Nie budzi réwniez
watpliwosci, ze oskarzony dzialal w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
i korzys¢ taka  (otrzymanie
od pokrzywdzonego $rodkéw za
transakcje, ktére nie mialy
odzwierciedlenia w rzeczywistosci)
osiagnal.

Jak juz wczeéniej wskazano
w niniejszym uzasadnieniu,




okoliczno$cia ekskulpujaca
oskarzonego nie jest w realiach
rozpoznawanej sprawy dlugotrwala
dotychczasowa wspoélpraca miedzy
stronami. Oskarzonemu bowiem nie
przypisano zamiaru oszustwa juz
W momencie zawierania umowy
faktoringu a dopiero na pewnym
etapie jej realizacji.

Odnoszac  sie  natomiast do
dowodu w postaci wyjaénien Y.
A. z 31 pazdziernika 2019r.,
zostal on przeprowadzony przed
Sadem odwolawczym, zgodnie
z  obowigzujacymi  przepisami
Kodeksu postepowania karnego, do
czego Sad apelacyjny odniesie sie
roéwniez w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia.

Wobec braku podstaw do uznania,
ze doszlo do majacej wplyw na
tre$¢ orzeczenia obrazy przepisow
postepowania, za niezasadny
uzna¢ nalezy =zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych majacy
— w ocenie skarzacej - by¢
konsekwencjg naruszenia przepisow
postepowania. Trafnie bowiem Sad
okregowy ustalil, Ze oskarzony
dopuscil sie przestepstwa z art.286 §
1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z
art.2978§ 1kk, wzb. zart.271 §1i 3kk
wzw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk.

II.Aprobaty Sadu odwotawczego nie
zyskaly zarzuty zwigzane z czynem
przypisanym oskarzonemu w pkt. II
wyroku. Réwniez i w tym zakresie
Sad okregowy nie dopuscil sie
obrazy art.7 kpk a zgromadzony w
sprawie material dowodowy ocenil w
sposbéb swobodny.

Na wstepie wskaza¢ nalezy na brak
podstaw do odnoszenia sie przez
obronce oskarzonego A. M. (1)
(poprzez uzywanie sformulowania
soskarzeni” - str.15 apelacji) do
sytuacji prawnej wspodloskarzonych




K. K. i K. F.,, skoro przypisanie
im winy w zakresie popeklienia
czynu z art.270 § 1 kk jest
prawomocne a interesy procesowe
tych oskarzonych oraz oskarzonego
A. M. (1) nie sg zbiezne chocby
z tego powodu, ze oskarzony
zaprzecza twierdzeniom K. K. i K.
F. aby polecal im podpisanie ,faktur

korygujacych”.

Potwierdzenie w przeprowadzonych
dowodach znalazl zarO6wno
przypisany oskarzonemu zarzut
postuzenia  sie  sfalszowanymi
korektami faktur, jak i ustalenie
poczynione przez Sad okregowy,
ze sporzadzily je wspoloskarzone:
K. K. i K. F. na polecenie
A. M. (1). Tezie jakoby na
skutek nieporozumienia doszlo
do podpisania przez pracownice
dokumentéw nazwiskiem (.)
zamiast ,w imieniu (...)” przecza
wyjasnienia K. K. (k.726 akt sprawy)
i K. F. (k.728 akt sprawy), uznane
przez Sad I instancji slusznie w
tej czeSci za wiarygodne (str.15
uzasadnienia wyroku). Brak jest
podstaw do uznania (sama skarzaca
rOwniez nie podnosi takiego
argumentu), ze wspoloskarzone
mialyby bezpodstawnie oskarzaé A.
M. (1). Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, ze one jako szeregowe
pracownice  spdtki (...) SA (K.
K. - pracownik biurowy, K.
F. — sekretarka - asystentka)
nie mialy zadnego interesu w
falszowaniu na  wlasng reke
dokumentacji firmy. To oskarzony
jako jej dyrektor zarzadzajacy mial
takowy. Nie one réwniez zajmowaly
sie  przesylaniem dokumentdw,
w  szczeg6lnoSci  zwiazanych z
przedmiotem tego postepowania, do
banku, a czynil to oskarzony. Skutku
oczekiwanego przez apelujgca nie
moze roOwniez przynie$¢ twierdzenie,
ze Y. A. sam upowaznit (...)




SA do podpisywania dokumentow
w jego imieniu” . Z zeznan
Swiadka Y. A. nie wynika bowiem
aby upowaznil on kogokolwiek z
firmy (..) SA do podpisywania
sie jego nazwiskiem, a to jest
przeciez istota zarzutu przypisanego
oskarzonym w zakresie pkt. II,
V i VI zaskarzonego wyroku.
Przyzwolenie na podpisywanie w
zastepstwie lub w imieniu spoltki
(...) (0o czym zeznal Swiadek -
str. 6 protokotu przesluchania z
31.10.2019r., k.1474v akt sprawy)
po pierwsze dotyczy podpisywania
sie ,w zastepstwie” lub ,w
imieniu” a nie ,jako” Y. A,
po wtére — dotyczylo faktur
zakupowych (nie za$§ ,wszelkich
dokumentow” — jak podala skarzaca
na sr.15 apelacji) a przedmiotem
przestepstwa w opisywanym
zakresie byly korekty faktur. W
zadnym fragmencie swoich zeznan
Swiadek 6w nie wspominal aby
mial Swiadomo$¢é wystepowania
w obrocie prawnym rzekomo
przez niego podpisanych korekt
faktur. Odmienne twierdzenie
skarzacej w tym zakresie (str.16
apelacji) jest zatem calkowicie
dowolne. Nieuprawnionym jest
bagatelizowanie przez skarzaca
tej roznicy poprzez wskazanie
»(wzglednie w razie rezygnacji
faktury korygujace)” -  str.16
apelacji. Podkres$lenia zatem, choc
wobec powyzszych uwag, jedynie
na marginesie wymaga, ze zgoda
osoby, ktorej podpis sprawca
falszuje a nastepnie taki dokument
wykorzystuje w obrocie prawnym
nie ekskulpuje go od popelnienia
przestepstwa. Sad apelacyjny w
skladzie rozpoznajacym niniejsza
sprawe w pehli podziela poglad
Sadu Najwyzszego zaprezentowany
W postanowieniu z 21.06.2007r. w
sprawie III KK 122/07: ,, ~Sama
tylko okoliczno$é, iz osoba, ktoérej




podpis podrobiono, wyrazila na to
zgode, nie wylacza bezprawnosci
czynu, ani jego karygodnoSci.
Przepis art. 270 § 1 kk. chroni
dobro powszechne, jakim jest
wiarygodno$¢ dokumentéw, a w
konsekwencji i pewno$¢ obrotu
prawnego.” Tozsame stanowisko
zajal Sad Apelacyjny w bodzi w
wyroku z 4.12. 2014r. w sprawie II
AKa 273/14: ,Dla bytu przestepstwa
z art. 270 § 1 k.k. zupelnie obojetne
jest jednak to, czy osoba, ktorej
podpis podrobiono na dokumencie,
wiedziala o tym lub wyrazila na
to zgode, czy tez nie”. Skutku
oczekiwanego przez skarzaca nie
moze przynie$¢ podnoszenie, ze
Swiadek Y. A. wyslal oskarzonemu
swoja firmowa pieczatke, ktorej
odcisk zostal umieszczony na
korektach faktur przedlozonych
bankowi. Podrobienie = podpisu
Swiadka na tych dokumentach przez
oskarzone: K. K. i K. F. i postuzenie
sie nimi przez oskarzonego A.
M. (1) samo w sobie bowiem
wyczerpuje znamiona przestepstwa
z art.270 § 1 kk. Chybionym jest
odwolywanie sie przez apelujaca
do wyroku Sadu Najwyzszego z
31.08.2007r. w sprawie V KK 39/07
(str. 16 apelacji), gdyz — jak wskazala
sama skarzgca — dotyczy on
faktury dokumentujacej rzeczywista
transakcje. = W  przedmiotowej
sprawie — do czego odnosil sie juz
Sad odwolawczy — do transakcji
pierwotnych, ktérych dotyczyly
korekty faktur — w rzeczywistosci
nie doszlo. Wystawienie za$ ,faktur
korygujacych”, o jakich mowa w
zarzucie przypisanym oskarzonemu
w pkt.II wyroku mialo na celu
stworzenie pozoru, ze do tych
transakcji (przed wyplata §rodkow)
doszlo a jedynie pézniej kontrahent
( firma (...)) wycofal sie z niej.
Rzecz jednak w tym, ze pomiedzy
data rzekomej sprzedazy do (...




(13 maja 2013r.) a data przeslania
do banku ,faktur korygujacych” (9
wrze$nia 2013r. — k.510 akt sprawy)
spotka (...) sprzedala samochody
o jakich mowa w tych fakturach
spolce (..) (7 czerwca 2013r.).
Bez wplywu na odpowiedzialno$c
karna oskarzonego w zakresie
czynu z art.270 § 1 kk pozostaje
powod dla jakiego zdecydowal sie
na wydanie swoim pracownicom
podpisania sie jako Y. A.. Nawet
zatem jezeli podrobiony podpis
roznit sie od oryginalu, nie
moze to skutkowac uniewinnieniem
oskarzonego A. M. (1). Zostalo
bowiem wykazane, ze podpis
pod ,korektami faktur” nie zostal
zlozony przez Y. A. a oskarzony
majac tego pelna $wiadomo$é
postuzyl sie nimi przesylajac je
do banku. Nielogicznym jest,
w ocenie Sadu apelacyjnego,
argumentowanie = braku  winy
oskarzonego \ popehieniu
przestepstwa z art.270 § 1 kk
tym, ze oskarzony byl przekonany
o autentycznoSci dokumentéow
przedkladanych do banku (str.5
i 17 apelacji) skoro sama
skarzaca wskazala na $wiadomo$c
oskarzonego co do tego, ze
podpisy na nich zlozyla pracownica
oskarzonego a nie — jak mialo
wynikaé z ich tresci - Y. A
(str.4 i 17 apelacji). Nie sposob
zatem  podzielié  zapatrywania
skarzacej (str.17 apelacji), ze
oskarzony byt przekonany
o autentycznoSci dokumentéow
przedstawionych przez niego do
banku, w szczegblnoSci ,korekt
faktur”, o ktéorych mowa w
czynie przypisanym mu w pkt. II
zaskarzonego wyroku.

Skutku oczekiwanego przez skarzaca
nie moze  przynie$¢  zatem
powolywanie sie na zeznania
Swiadka Y. A. i zarzut




sprzecznej z treScia art.7 kpk
ich  oceny dokonanej przez
Sad  okregowy. Kompleksowa
ocena tego dowodu bowiem
dokonana przez Sady obu instancji
nie przemawia za zasadno$cia
uniewinnienia  oskarzonego  A.
M. (1) od popehienia
przypisanych mu przestepstw. Do
podnoszonej przez apelujaca kwestii
zakresu upowaznienia jakie dal
oskarzonemu wskazany $wiadek
oraz zakupu przez spolke (...) 5
pojazdow marki (...) Sad apelacyjny
odnosil sie juz w niniejszym
uzasadnieniu i nie widzac powodu
do ponownego czynienia rozwazan w
tym zakresie, do nich sie odwolyje.

III.1. Aprobaty Sadu odwolawczego
nie zyskal réwniez zarzut razacej
niewspoOlmiernosci kar orzeczonych
wobec oskarzonego A. M. (1).

PodkreSlenia na wstepie wymaga,
ze Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w
ferowaniu ~ wyroku, w tym
ksztaltowaniu =~ wymiaru  Kkary.
Rola za§ sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade
sadowego wymiaru kary nie zostaly
przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Ustawa
traktuje jako podstawe odwolawcza
tylko taka niewspolmiernoéé kary,
ktéra ma charakter razacy (art.438
pkt.4 kpk), a ktoéra zachodzi¢ moze
tylko wbéwcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona
przez Sad I instancji, a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w




sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Przepis art.53 kk okreéla cztery
ogolne dyrektywy wymiaru kary:
dyrektywa  winy  (dolegliwo$c
kary nie moze  przekroczyé
stopnia winy), dyrektywa stopnia
spotecznej szkodliwoSci czynu -
obejmuje okoliczno$ci zwigzane
z czynem: przedmiotowe (rodzaj
i charakter naruszonego dobra,
rozmiar grozacej lub wyrzadzonej
szkody, sposéb i okoliczno$ci
dzialania, @ waga  naruszonych
obowigzkéw oraz  podmiotowe
(posta¢  zamiaru, motywacja),
dyrektywa prewencji indywidualnej
(zapobiezenie popelnieniu w
przyszloSci  przestepstwa  przez
sprawce) oraz dyrektywa prewencji
0golnej (ksztaltowanie Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa).

Przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy na wstepie
wskaza¢ nalezy, ze Sad okregowy
przy  orzekaniu = kar  wobec
oskarzonego A. M. (1) uwzglednil
wszystkie okolicznoéci lagodzace
i obcigzajace majace wplyw na
ich wymiar. Kwestionowana przede
wszystkim kara grzywny cho¢
surowa, to jednak nie razaco w
rozumieniu art.438 pkt 4 kpk.
Spekia ona dyrektywy kary o jakich
byla mowa powyzej a argumenty
podniesione przez skarzacg nie
daja podstaw do jej obnizenia.
Liczbe stawek dziennych, na co
zwrbcila uwage sama skarzaca
(str.17-18 apelacji) okre§la sie
stosownie do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu. Na tenze za$, zgodnie
z treSciag art115 § 2 kk, ma
m.in. wplyw rozmiar wyrzadzonej
szkody i okolicznoséci popehienia
czynu. W realiach przedmiotowej
sprawy wyrzadzona szkoda zwigzana
z  przestepstwem, za  ktore
orzeczono grzywne przekroczyla




kwote 500.000 zl. Oskarzony
jednym czynem wyczerpal znamiona
trzech przestepstw, co roéwniez
wplywa na zwiekszenie stopnia jego
spolecznej szkodliwosci. Jednym z
nich jest przestepstwo z art.297
§ 1 Kkk, za popelnienie ktérego
moze zostaé wymierzona grzywna
do 3000 stawek dziennych (art.309
kk). Przepis art.309 kk ma
zastosowanie wowczas, gdy doszlo
do skazania za jeden ze wskazanych
tam przepiséow (w tym réwniez z
art.297 § 1 kk). Nie jest zatem
tak jak twierdzi skarzaca (str.18
apelacji), ze grzywna orzeczona
w liczbie 400 stawek dziennych
oscyluje blisko gbérnej ustawowej
granicy; w przedmiotowej sprawie
granica ta jest bowiem 3000
stawek dziennych. Odnoszac sie do
uwzglednionych przez Sad okregowy
jako okolicznosci lagodzace przy
wymiarze Kkary: dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonego i
prowadzenia ustabilizowanego
trybu zycia skarzaca zdaje sie nie
dostrzegaé, ze wobec oskarzonego
zostala orzeczona kara pozbawienia
wolnoéci w  dolnej  granicy
ustawowego zagrozenia (2 lata przy
zagrozeniu od roku do 10 lat) i
to z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania rbéwniez na krotki
(bioragc pod uwage ustawowy -—
zgodny z zastosowanymi co do
oskarzonego A. M. (1) - przepisami
zakres) okres. Przeniesienie akcentu
dolegliwo$ci kary na grzywne nie
jest — jak twierdzi skarzaca
(str.18 apelacji) zastapieniem jednej
kary druga. Jest to postapienie
zgodne z dyrektywami wymiaru
kary okre$lonymi w przepisie art.53
§ 1 i 2 kk a argumentacje
Sadu okregowego w tym zakresie
(str.27 uzasadnienia wyroku) uzna¢
nalezy za wszech miar trafna.
Odnoszac sie do argumentow
zwigzanych z aktualnymi dochodami




oskarzonego, jego  warunkami
osobistymi, rodzinnymi, stosunkami
majagtkowymi i mozliwo$ciami
zarobkowymi, wskaza¢ nalezy, ze
— w ocenie Sadu apelacyjnego —
nie sprzeciwia im sie okreSlenie
wysokoSci jednej stawki dziennej
orzeczonej wobec oskarzonego
grzywny na poziomie 500 1zl
(zwlaszcza biorac pod uwage, ze
gbrna jej granica wynosi 2000 zlL.).
Argumentacja Sadu okregowego w
tym zakresie, przytoczona przez
apelujaca (str.17-18 apelacji) jest
przekonujaca. Doda¢ zatem jedynie
nalezy, ze okre§lajac wysoko$c
jednej stawki dziennej grzywny sad
bierze pod uwage nie tylko -
jak wyzej wskazano - aktualne
dochody oskarzonego ale rowniez
jego warunki osobiste, czyli m.in.
mozliwo$ci uzyskania dochodéw,
ktdre pozwola na uiszczenie grzywny
w okreSlonej w wyroku kwocie
(wskazuje zreszta na to sama
skarzaca powolujac na str.20
apelacji, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 24.02.200r. w sprawie
IT AKa 15/00). Na marginesie zatem
jedynie wskazaé¢ nalezy, ze wyrok
ten dotyczyl oskarzonych wobec
ktoérych orzeczono bezwzgledne kary
pozbawienia wolnoéci i dodatkowo
jeszcze Sad odwolawczy wymierzyt
im kary grzywien podkreslajac,
ze orzeczenie grzywny  obok
kary izolacyjnej jest zasadne,
biorac pod uwage okres w
jakim dochodzi do przedawnienia
jej wykonania. Tymczasem w
realiach przedmiotowej sprawy
wobec oskarzonego A. M. (1)
wymierzono kare o charakterze
wolno$ciowym co znacznie zwieksza
jego mozliwosci zarobkowe od tych
jakie mieli oskarzeni skazani na kary
bezwzgledne we wskazanym wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie. Nie
jest trafny zarzut niezweryfikowania
uzyskanych, wszak od samego




oskarzonego (k.1157 akt sprawy),
danych co do okolicznosci o
jakich mowa. Brak jest podstaw
do uznania, ze o$wiadczenie
oskarzonego w tym zakresie
jest nierzetelne, zwlaszcza w
kierunku przedstawiania swojej
sytuacji majatkowej i osobistej
jako lepszej niz w rzeczywistoSci.
Odzyskanie czesci pieniedzy
przez pokrzywdzonego w drodze
sprzedazy wierzytelno$ci, nie za$
na skutek wplaty oskarzonego,
nie moze skutkowaé¢ uznaniem, ze
sytuacja materialna oskarzonego nie
pozwala mu na uiszczenie grzywny
w zasadzone] wysokoSci, daje
natomiast podstawy do uznania,
ze oskarzony nadal dysponuje
srodkami, ktére na  drodze
przestepstwa  pozyskal.  Skutku
oczekiwanego przez  apelujaca
nie moze roéwniez przyniesSé
odwolywanie sie do umowy
ratalnej z bankiem szwajcarskim
dotaczonej do  apelacji. To
na oskarzonym bowiem ciaza
konsekwencje wlasnych decyzji,
ktéore skutkowaly — jak wynika
z tej umowy — wypowiedzeniem
umowy ramowej o  kredyt.
Wobec powyzszego w kategoriach
argumentow nieskutecznych a wrecz
malo powaznych Sad apelacyjny
traktuje = przedstawiona  przez
skarzaca roznice w cenach: jajek,
ryzu, chleba, biletu autobusowego
i piersi z kurczaka w Szwajcarii i
Polsce.

Reasumujgc — Sad odwolawczy w
pelni aprobuje stanowisko Sadu
I instancji, ze orzeczona wobec
oskarzonego kara grzywny spelnia
wymogi okre§lone w art.53 § 112 kk
oraz art.33 § 11 3 kk i nie stwierdza
aby cechowala jg razgca surowos¢.

Za razaco surowa nie sposoéb
takze uzna¢ Kkary lacznej 2




lat  pozbawienia  wolnoéci =z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania na 3 lata. Wprawdzie
skarzaca wskazala i te kare w
petitum apelacji (str.5) ale nie
przytoczyla w tym zakresie zadnej
argumentacji, co zwalnia Sad
odwolawczy od szerszych rozwazan.

2. Aprobaty Sadu II instancji nie
znalazly réowniez zarzuty zwigzane
tak z obcigzeniem oskarzonego
kosztami postepowania, jak i z ich
wysoko$cia. W pierwszej kolejnosci
podkreslenia wymaga, ze zasada jest
obcigzanie oskarzonego uznanego
winnym, kosztami postepowania,
o czym stanowi przepis art.627
kpk. Zwolnienie za$§ wyjatkiem
przewidzianym w art.624 § 1
kpk. Skoro Sad okregowy trafnie
uznal - jak wyzej wskazano -
ze sytuacja rodzinna, majatkowa
i wysoko$¢ dochodéw oskarzonego
pozwalaja uksztaltowaé¢ wysoko$é
jednej stawki orzeczonej wobec
niego grzywny na poziomie 500
zt., to za niekonsekwentne i
bezpodstawne uzna¢ by nalezalo
zwolnienie go od kosztéw sadowych
(na ktore sklada sie oplata i
wydatki Skarbu Panstwa), co do
ktoérych kryteria sa tozsame z tymi
okre§lonym w przepisie art.33 §
3 kk. Wysokoé¢ zasadzonej oplaty
wynika wprost z wymiaru orzeczonej
kary, o czym stanowi Ustawa
z 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych.(zwana dalej
Ustawa). W przedmiotowej sprawie,
w odniesieniu do oskarzonego A.
M. (1) zastosowanie ma przepis
art.1, art.2 ust.4, art.3 ust.1 in
fine oraz art.6. Ustawy. Wobec
jednoznacznej treSci tych przepisow
nie moze zosta¢ uznany za zasadny
zarzut nieodniesienia sie dokladnie
do wyliczeh w tym zakresie
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia. Zeby jednak uczynié




zado$¢  slusznemu  postulatowi
skarzacej o  komunikatywno$¢
argumentacji i logiki Sadu dla
stron procesu (str. 21 apelacji)
Sad odwolawczy przedstawi
argumentacje w tym zakresie. I tak
na wymierzona wobec oskarzonego
oplate skladaja sie: 300 zl. zwigzane
z wymierzeniem kary lacznej 2 lat
pozbawienia wolnoéci (art.2 ust.4
i art.6 Ustawy) oraz 40.000 1zl
(20 % grzywny orzeczonej obok
kary pozbawienia wolno$ci (art.3
ust.1 in fine Ustawy). Przepis
art.1 Ustawy statuuje ogolna zasade
uiszczania na rzecz Skarbu Panstwa
oplat w sprawach karnych. Lacznie
zatem oplaty za postepowanie
przed Sadem I instancji nalezne
Skarbowi Panstwa od oskarzonego
A. M. (1) w przedmiotowej
sprawie wyniosly 40.300 zl. Nie
sposéb zatem podzieli¢ stanowiska
skarzacej (str.21 apelacji), ze oplata
ta jest niewspolmiernie wysoka, nie
ma bowiem charakteru ocennego
a wynika wprost z przepisow
wskazanej Ustawy i orzeczonych
kar. Calkowicie chybionym jest
zarzut apelujacej, iz Sad okregowy
nie wyjasnil podstawy przyjecia
takiej wysokosci oplat, gdyz
podstawy prawne ich wymierzenia
wskazal w pkt. VII zaskarzonego
orzeczenia. Odnoszac sie natomiast
do wydatkéw, o jakich mowa w
art.616 § 2 pkt 2 kpk, ktore
w odniesieniu do oskarzonego
A. M. (1) wynosza 771,73 1zl
skladaja sie na nie — jak wskazal
Sad okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia (str.34):
1/3 wydatkdw Skarbu Panstwa
poniesionych w toku postepowania
przygotowawczego (pomijajac koszt
opinii sadowo — psychiatryczne;j,
ktéra nie dotyczyla oskarzonego
A. M. (1)), ktérych wykaz
znajduje sie na okladce IV tomu
akt, tj. 751,73 zL oraz 20 =zl




tytulem ryczaltu za doreczenia w
toku postepowania jurysdykcyjnego,
zgodnie z § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 18
czerwca 2003r. w sprawie wysoko$ci
i sposobu obliczania wydatkéw
Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym, co lacznie daje kwote 771,73
zk., jak w pkt. VII zaskarzonego
orzeczenia.

Whniosek

Wniosek Prokuratora:

o zmiane wyroku w zaskarzonej
czesci poprzez dodatkowe
orzeczenie wzgledem oskarzonych
K. K i K F. po 3.000 7z
Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Wnioski obroncy oskarzonego
A. M. (1): o:

1. zmiane wyroku co do oskarzonego
A. M. (1) w caloéci poprzez
uniewinnienie go od zarzucanych
mu czynow;

2.  uchylenie i przekazanie do
ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Odnosnie apelacji
oskarzyciela publicznego

Patrz rubryka 3 in principio

Odnosnie apelacji obroncy
oskarzonego A. M. (1)

1. Wobec uznania za niezasadne
zarzutow apelacyjnych, brak jest




podstaw do uwzglednienia tego
wniosku.

2. Wobec uznania za niezasadne
zarzutbw  apelacji, roéwniez i
wniosek o charakterze kasatoryjnym
nie zashugiwal na uwzglednienia.
Na marginesie zatem jedynie
wskazaé nalezy, ze  wniosek
ten nie zostal w  zaden
spos6b umotywowany. PodkresSlenia
tymczasem wymaga, ze zgodnie
z aktualnym oraz majacym
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie  brzmieniem  przepisu
art.437 § 2 kpk, uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastapi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 Kkk
(skarzaca nie podniosta takiego
zarzutu a sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w calosci
(skarzaca nie wskazala okoliczno$ci
Swiadczacych o takiej potrzebie a
sad odwolawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Zaskarzony wyrok w zakresie w nim wskazanym

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Ocena zarzutow apelacji obroncy oskarzonego, ocena
przeprowadzonych dowodéw oraz ustalonego na ich
podstawie stanu faktycznego i podstaw prawnych
wymierzonych kar.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.10rzeczenie na mocy art.67 § 3 kk w zw. z art.39
pkt 7 kk w zw. z art.43a § 1 kk od oskarzonych: K.
K. i K. F. $wiadczenia pienieznego po 1.000 zl. na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Zwiezle o powodach zmiany

Uwzglednienie czeSciowo zarzutéw apelacji Prokuratora

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
podstawy

wskazaniem
szczegolnej prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




IT. III.

O kosztach sadowych w postepowaniu odwolawczym
Sad apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk w zw.
z art.634 kpk a w odniesieniu do oskarzonego A. M.
(1) rbwniez w zw. z art.1, art.2 ust.4, art.3 ust.1 in fine,
art.6 oraz art.8 Ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych obcigzajgc tego oskarzonego oplata
za postepowanie odwolawcze oraz 1/3 wydatkow tego
postepowania, za$ oskarzone: K. F. i K. K. po 1/3
wydatkéw postepowania odwolawezego uznajac, ze brak
jest podstaw do zwolnienia ich od obowiazku ich
ponoszenia.

Uzasadnienie w zakresie wymierzonej oskarzonemu
oplaty za postepowanie przed Sadem I instancji (rubryka
3) zachowuje swoja aktualno$¢ rowniez w odniesieniu
do oplaty wymierzonej A. M. (1) za postepowanie
odwolawcze. Wskaza¢ jedynie nalezy, powolujac sie
na przepis art.8 Ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych, ze oplata za instancje odwolawcza
odnosi sie do obu kar orzeczonych wobec oskarzonego,
gdyz apelacja byla zwr6cona przeciwko obu (pkt IIL.1 in
principio apelacji). Réwniez argumenty przedstawione
przy odnoszeniu sie do zarzutéw apelacji zwigzanych
z obcigzeniem oskarzonego kosztami sgdowymi za
postepowanie przed Sadem I instancji we wskazanej
czeSci zachowuja swa aktualno$¢ przy kosztach
sadowych za postepowanie odwolawcze i do nich Sad
apelacyjny sie w tym miejscu odwoluje. Obciazenie
oskarzonego A. M. (1) 1/3 tychze znajduje podstawe w
przepisie art.633 kpk w zw. z art.634 kpk.

1PODPISy

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Wina i kara

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




