Sygn. akt IT AKa 447/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Wréblewska

SA Krzysztof Ciemnoczolowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w G. M. S.
po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2020 T.

sprawy

A.K. (1), c. W.,ur. (..)wT.

oskarzonej z art. 204 § 2 k.k.; art. 153 § 1 k.k.
P.C.,s.S.,ur.(..)wG.

oskarzonego z art. 204 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt IV K 249/16
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

- A. K. (1) — kwote 1300 (tysiac trzysta) zlotych,

- P. C. — kwote 2100 (dwa tysiace sto) zlotych,

tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz obcigza kazdego z nich V2 wydatkéw tego postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 447/19




Zalgcznik dolacza sie w| 3.
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z 30.05.2019r. w sprawie IV K 249/16

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1.
Fakty
uznane za
udowodniong
Lp. Oskarzony Fakt oraz | Dowod Numer karty
czyn, do
ktorego fakt
sie odnosi
1. A. K. (1) Popelnienia Jak w | Jak w
przez uzasadnieniu | uzasadnieniu
2. P.C. oskarzonych | wyroku Sadu | wyroku Sadu
przypisanych | okregowego okregowego
im czynow.
0.12.1.2.
Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz | Dowod Numer karty
czyn, do
ktorego fakt
sie odnosi
1. A.K. (1) Niepopekienie Jak w | Jak A
przez uzasadnieniu | uzasadnieniu




2 P.C oskarzonych [ wyroku Sadu | wyroku Sadu

przypisanych | okregowego okregowego

im czynow.
0.12.2. Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu
Sad  Okregowy  przeprowadzil | Jak w uzasadnieniu wyroku Sadu

dowody wskazane w uzasadnieniu
swojego wyroku, ktore czeSciowo nie
sa kwestionowane przez skarzgcych,
za§ co do kwestionowanych,
wskazanych w apelacji, ich ocena
poprzez odniesienie sie do zarzutow
apelacji zostanie przedstawiona w
rubryce 3. niniejszego uzasadnienia.

okregowego

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowbdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

Jak w uzasadnieniu wyroku Sadu
okregowego

Jak w uzasadnieniu wyroku Sadu
okregowego

1STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

Odnosnie oskarzonej A. K. (1)

II. w zakresie czynu przypisanego
oskarzonej w pkt. I sentencji wyroku
wypelniajacego znamiona wystepku
z art.204 § 2 k.k.:

1. naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. przepisu art. 204
§ 2 kk., poprzez jego niewlaSciwe
zastosowanie, wyrazajace sie w
przypisaniu oskarzonej - w ramach
ustalenia sprawstwa za ten czyn
- zachowan, ktére nie s3 objete
ustawowymi  znamionami typu
czynu zabronionego okre$lonego w
przepisie art. 204 § 2 k.k. (ktore
to znamiona odnosza sie jedynie
do ,czerpania korzy$ci majatkowej
z uprawiania prostytucji przez inna
osobe"), tj. przejawdw ulatwiania
pokrzywdzonej uprawiania
prostytucji, wskazanych w opisie
czynu przypisanego oskarzonej (do
ktéorych to znamion odnosi sie typ
czynu zabronionego z art. 204 § 1 k.
k. a ktéra to kwalifikacja prawna nie
zostala w toku calego postepowania
wskazana jako podstawa ustalenia
sprawstwa oskarzonej);

2, naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. przepisu art. 45
§ 1 kk., poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie, wyrazajace sie w
nieuzasadnionym orzeczeniu wobec
oskarzonej A. K. (1) S$rodka
w postaci przepadku Kkorzysci
majatkowej osiggnietej w zwiazku
z  popelieniem  przestepstwa,
pomimo iz:

- brak jest dowodow
(poza golostlownymi zeznaniami
pokrzywdzonej) wskazujacych na to,
ze jakakolwiek korzy$¢é zostala przez
oskarzong osiagnieta w zwiazku

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




7z uprawianiem prostytucji przez
pokrzywdzong;

- kwota réwnowarto$ci przepadku,
103.300,00
z}, zostala ustalona wadliwie - w

orzeczona na Ssume

oparciu o wewnetrzng sprzecznie
tre§¢ zeznan pokrzywdzonej, w
sytuacji, gdy zeznania stanowiace
uzasadnienie dla tak obliczonej
kwoty - wbrew twierdzeniu Sadu a
auo - nie byly najkorzystniejsze z
punktu widzenia sytuacji oskarzonej
(zgodnie z przywolang przez Sad
a guo dyrektywa z art. 5 § 2
kpk), a to w sytuacji, gdy w
toku innych zeznan pokrzywdzona
wskazala, ze miesiecznie zarabiala
kilka-kilkanascie tysiecy zlotych
(tak na s. 76 uzasadnienia
wyroku), zeznania,
jako najbardziej korzystne dla
oskarzonej, powinny by¢ wziete pod
rozwage przy ustalaniu wysokosci
przepadku
(przy jednoczesnym uwzglednieniu,
iz przepadkowi podlega jedynie
korzy$é osiagnieta w zwigzku z
popelieniem przestepstwa,
rzekomo nalozone na pokrzywdzona
kary czy inne kwoty dodatkowe
nie stanowig korzySci, ktora zostala

ktére to

korzysci majatkowej

za$

uzyskana w zwigzku z uprawianiem
przez pokrzywdzona prostytucjiinie
powinny by¢ brane pod uwage przy
ustalaniu jej wysoko$ci);

- ewentualna rownowarto$¢ korzysci
majatkowej, przy uwzglednieniu
przepisu art. 45 § 1 in
fine kk. powinna w pierwszej
kolejnosci, podlegaé
pokrzywdzonemu, nie za$ ulegac
przepadkowi na Skarbu
Panstwa, ktoére to naruszenie,
wobec niezaskarzenia wyroku przez
oskarzyciela publicznego w tym
zakresie, powinno prowadzi¢ do

ZWTrotowl

IrzZecz

uchylenia rozstrzygniecia zawartego

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w pkt III sentencji zaskarzonego
wyroku.

3. blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢, a
wyrazajacy sie w bezpodstawnym
przyjeciu, ze pomiedzy oskarzona
A. K (1) a oskarzonym P. C.
(ktoremu takze - analizujac material
dowodowy zgromadzony w sprawie
- nie da sie przypisa¢ sprawstwa)
nawigzalo sie porozumienie, a
oskarzona swoim dzialaniem i
$wiadomos$cia wypelniala wszystkie
znamiona okreSlone w przepisie
art. 204 § 2 Lkk oraz
wszystkie zachowania, polegajace na
ulatwianiu uprawiania prostytucji
(wskazane w opisie czynu zawartego
w pkt I sentencji wyroku), poprzez
godzenie sie na wszystkie znamiona
czynno$ciowe oraz przejawy
aktywno$ci wskazane w opisie czynu
przypisanego oskarzonej, co mialoby
uzasadnia¢ przypisanie oskarzonej
konstrukeji dzialania ,wspdlnie i
w porozumieniu” z drugim ze
wspoloskarzonych, podczas gdy
brak jest podstaw do poczynienia
takich ustalen;

4. naruszenie przepisbw prawa
procesowego, majace wplyw na tresé
rozstrzygniecia, w szczegblnosci
artt 5 § 2 kpk oraz art.
7 kpk, wyrazajace sie w
niepelnej i wybidrczej, a w
konsekwencji dowolnej, nie za$
swobodnej, ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego,
nierespektujacej zasady in dubio
pro reo i zasady obiektywizmu
procesowego, poprzez:

- uznanie za w pelni wiarygodne -
dla ustalenia sprawstwa oskarzonej
A. K. (1) - zeznan pokrzywdzonej M.
K. (1), ktére to zeznania pozostaja
wewnetrznie sprzeczne oraz nie s3




poparte zadnymi innymi dowodami,
w szczegblnosci w zakresie realizacji
poszczegélnych znamion z art.
204 § 2 kk, t. czerpania
korzySci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez pokrzywdzong oraz
ewentualnych przejawow utatwiania
pokrzywdzonej uprawiania
prostytucji, wskazanych w opisie
czynu przypisanego oskarzonej;

- bezpodstawne uznanie za
niewiarygodne zeznan $wiadka K.
L. (« ktory to $wiadek dysponowat
wiedza uzyteczna przy rekonstrukeji
stanu faktycznego w niniejszej
sprawie'), a to w sytuacji, gdy
nie wskazano przyczyn, dla ktoérych
takiej wiarygodno$ci zeznaniom
tego $wiadka odmowiono, wskazujgc
jedynie, iz zeznania te nie sg zbiezne
z tredcig zeznan pokrzywdzonej;

- bezzasadne zbagatelizowanie tresci
zeznan Swiadka W. K. (tak na
s. 92 uzasadnienia wyroku), ktoére
stoja w opozycji do zeznan
pokrzywdzonej (bedacej siostra
$wiadka), w szczegdlnoéci w zakresie
tego, iz Swiadek nie zaobserwowala
negatywnych czy niepokojacych
zachowan ze strony pokrzywdzonej,
jak réwniez dokonana przez niego
ocene, iz pokrzywdzona wygladala,
jakby byla zadowolona z zycia;

- bezpodstawne uznanie za
wiarygodne zeznan $wiadka B. M.
(partnera pokrzywdzonej), ktory
nie byl bezposrednim Swiadkiem
jakichkolwiek przejawdw czerpania
korzySci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez pokrzywdzong oraz
ewentualnych przejawow ulatwiania
pokrzywdzonej uprawiania
prostytucji, wskazanych w opisie
czynu przypisanego oskarzonej, zas
wszelka wiedze w tym zakresie
uzyskal od pokrzywdzonej;




III.w zakresie czynu przypisanego
oskarzonej w pkt IV sentencji
wyroku, wypeliajacego znamiona
wystepku z art. 153 § 1 k.k.:

1.bezpodstawne uznanie za
wiarygodne zeznan pokrzywdzonej
M. K. (1), ktéra zeznala wprost,
iz w toku zabiegu dokonywanego
przez oskarzonego T. S. krzyczala
i wrzeszczala, wyja¢ z Dbolluy,
czemu stanowczo przecza zeznania
Swiadka E. Z. (wybidrczo, a
przez to i dowolnie, ocenione
przez Sad a quo, poprzez brak
odniesienia sie w tre$ci uzasadnienia
wyroku do tego fragmentu zeznan
Swiadka z rozprawy glownej - tak
na s. 106 uzasadnienia wyroku
- w zakresie odnoszacym sie
do tego, iz niemozliwe bylo,
aby w dacie i w godzinie,
w ktérej rzekomo dokonywano
inkryminowanego zabiegu, krzyki
i wrzaski pacjentki nie bylyby
slyszane oraz zapamietanie przez
Swiadka), jak roéwniez  brak
logiki oraz zgodnoéci z zasadami
do$wiadczenia zyciowego oceny
zeznan pokrzywdzonej (uznanych za
wiarygodne), iz chciala ona, aby
oskarzona (ktéra de facto grozba
bezprawna miala rzekomo wymusié
na pokrzywdzonej przerwanie ciazy)
byla obecna przy zabiegu jej
usuwania (tak na s. 96 uzasadnienia
wyroku).

2.dowolna ocena zeznan $wiadka K.
L., wyrazajaca sie w bezpodstawnym
uznaniu zeznan tego S$wiadka za
niewiarygodne, a to w sytuacji
gdy nie wskazano przyczyn, dla
ktorych takiej wiarygodnosci temu
$wiadkowi odmoéwiono, wskazujac
jedynie, iz zeznania te nie sa zbiezne
z treScia zeznan pokrzywdzonej
(a ktory to Swiadek wskazal,
iz nie doszlo z jej strony,
jak i ze strony oskarzonej, do




wyartykulowania zadnej grozby pod
adresem pokrzywdzonej);

3.niepelna, a przez to dowolna
(a nie swobodna), ocene dowodu
w postaci wyjasnien oskarzonego
P. C., z ktéorych nie wynika
- wbrew twierdzeniom Sadu a
quo - iz Swiadek K. L. mialaby
wiedzie¢ o ciazy, a jedynie to, ze:
~widocznie wczeéniej (w odniesieniu
do poprzednich wypadkéow, a wiec
nie w odniesieniu do zdarzenia
objetego zarzutem pkt IV sentencji
wyroku - przyp. aut.) M. K
(1) musiala im moéwi¢, ze byla
w ciagzy", co jednoznacznie nie
przemawia za tym, iz w tym
wypadku pokrzywdzona moéwila
o tym $wiadkowi K. L. oraz
oskarzonej;

4.bezpodstawne uznanie za
wiarygodne zeznan $wiadka B. M.
(partnera pokrzywdzonej), ktory
nie byl bezposrednim Swiadkiem
okoliczno$ci odnoszacych sie do
czynu opisanego w pkt IV sentencji
wyroku, za$§ wszelka wiedze w tym
zakresie uzyskal od pokrzywdzone;.

Odnosnie oskarzonego P. C..

Zarzuty obroncy adw. K. P. (1):

1.naruszenie prawa materialnego w
postaci przepisu:

a)art. 204 § 2 kk., poprzez jego
bledne zastosowanie, wyrazajace
sie w ustaleniu oskarzonemu P.
C. dzialan, ktére nie sa objete
ustawowymi  znamionami typu
czynu zabronionego okre$lonego
w przepisie art. 204
§ 2 kk., sprowadzajacego
sie  do  czerpania  korzysci,
1. przypisanie oskarzonemu
w  ramach ww. kwalifikacji
prawnej  przejawow  ulatwiania
pokrzywdzonej uprawiania




prostytucji, wskazanych w opisie
czynu przypisanego oskarzonej,
co przy wadliwym przyjeciu
przez Sad Okregowy konstrukeji
czynu wspoétukaranego i uznaniu
wypelienia przez oskarzonego
przestanek czynu z art. 204 § 1 k.k.
za forme przygotowania do czynu z
art. 204 § 2 k.k. stanowi de facto
ominiecie zasady plynacej z art. 12 §
2 k.k., zgodnie z ktora przygotowanie
karane jest tylko wtedy, gdy ustawa
tak stanowi;

b)art. 45 § 1 kk. poprzez jego
wadliwe zastosowanie, polegajace
na bezzasadnym orzeczeniu wobec
oskarzonego P. C. przepadku
korzySci majatkowej w wysokosci
103 300 zI, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material
dowodowy w zaden sposdb nie daje
podstaw do choéby oszacowania
rzekomej korzy$ci majatkowej, ktora
rzekomo mialby osiaggnac¢ oskarzony
P.C;

2, majacy istotne znaczenie
dla tresci zaskarzonego orzeczenia
blad w ustaleniach faktycznych,
stanowigcych podstawe wydania

wyroku, polegajacy na:

a)blednym ustaleniu, iz organizacja,
calego procederu zwigzanego ze
$wiadczeniem przez M. K. (1)
ustlug seksualnych w charakterze
prostytutki i wyszukiwaniem dla niej
klientow zajmowali sie P. C. i A.
K. (1), podczas gdy ustalenia te Sad
Okregowy oparl w zasadzie jedynie
na niewiarygodnych zeznaniach M.
K. (1);

b)blednym ustaleniu, iz to P. C.
umieszczal i1 oplacal ogloszenia
dotyczace ustug seksualnych
$wiadczonych przez M. K. (1);

c)blednym  ustaleniu, iz ze
zgromadzonych opinii i innych




dokumentow dotyczacych
ujawnionych urzadzen
elektronicznych wynika, iz to P. C.
podejmowal czynnoéci zmierzajace
do ulatwiania prostytuowania sie
przez M. K. (1), podczas gdy
w rzeczywistoéci te dowody te
wskazywa¢ moga jedynie na
urzgdzenie, z ktoérego dokonywano
tychze czynnosci, a nic osobe za
czyny te odpowiedzialna;

d)blednym ustaleniu, iz korzysci
majatkowe uzyskane przez M. K.
(1) z tytulu $wiadczonych przez
nig ushlug seksualnych przypadaly
posrednio P. C., podczas gdy nawet
z zeznan M. K. (1) wynika, iz
przekazywala ona pieniadze na rzecz
A. K. (1) i nie byla $wiadkiem
rozliczen finansowych z P. C.;

e)blednym przyjeciu zasad
stuzacych za podstawe do wyliczenia
kwoty majacej stanowi¢ podstawe
przepadku na rzecz Skarbu Panistwa
po stronie oskarzonego P. C., gdyz
Sad Okregowy w Gdansku nie wzigt
pod rozwage przy tychze ustaleniach
kwot uzyskiwanych przez M. K. (1)
z uprawiania przez nig nierzadu,
kwot rzekomo wydatkowanych w
zwiazku z uprawianiem przez M. K.
(1) nierzadu, a przede wszystkim
Sad I instancji opar} swoje ustalenia
jedynie na zeznaniach M. K
(1), ktére w zaden sposob nie
moga zostaé uznane za wiarygodne,
poniewaz s3 wewnetrznie sprzeczne
i nic znajduja poparcia w pozostalej
cze$ci materialu dowodowego;

JPblednym ustaleniu, iz to P.
C. oplacal czynsz za najem
mieszkania nalezgcego do M. K.
(2), podczas gdy Sad Okregowy
nie przeprowadzajac w tym zakresie
zadnego innego  postepowania
dowodowego poza dowodem z
dokument6éw, zaniechujac m.in.




przestuchania na te okolicznoéc
Swiadkow, w tym M. K. (2), w
zasadzie ustalil tylko, z czyjego
rachunku bankowego dokonywane
byly przelewy; co mialo wplyw na
nieprawidlowe ustalenie przez Sad
Okregowy winy

g) blednym ustaleniu, iz P. C. grozil
M. K. (1) mezczyzna o pseudonimie
(...), podczas gdy nawet M. K. (1)
w swoich zeznaniach twierdzila, iz
osoba ta nie powolywala sie na
dzialanie na rzecz P. C..

3. majgce istotne znaczenie
dla treéci zaskarzonego wyroku
naruszenie przepisow prawa
procesowego w postaci:

a) art. 300 § 2 k.p.k. poprzez
zarzadzenie  opuszczenia  przez
oskarzonego P. C. sali rozpraw w
czasie zeznan M. K. (1), podczas
gdy przedmiotowe okoliczno$ci w
zaden sposdb nie wskazywaly na
wyjatkowy wypadek, w ktérym
obecno$¢ oskarzonego moglaby
krepujaco wplywaé na $wiadka,
szczegblnie przy uwzglednieniu
faktu, iz tre$¢ =zeznan M. K
(1) stanowi Kkluczowy dowod w
niniejszej sprawie;

b) przepisu art. 5 § 2 kpk w
zw. z art. 7 § k.p.k., polegajacej
na wybiorczej i dowolnej, a nie
swobodnej, ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
poprzez:

i. uznanie za wiarygodne zeznan
M. K. (1), podczas gdy zeznania te
nie znajduja oparcia w pozostalym
materiale dowodowym, a ponadto sa
wewnetrznie sprzeczne;

ii. uznanie za niewiarygodne zeznan
K. L., podczas gdy w zgromadzonym
materiale dowodowym poza
zeznaniami M. K. (1) nie




sposob znalez¢ dowody podwazajace
wiarygodno$¢ zeznan K. L.;

iti. uznanie za wiarygodne zeznan
$wiadka B. M., podczas gdy jego
przeszlo$¢ karna, przejawiajaca sie
rowniez w grozbach kierowanych
do innych uczestnikow niniejszego
procesu w zwigzku z niniejsza
sprawa, a takze bezpoSrednie
zaangazowanie w zwiazek z M. K.
(1) powinno w zdecydowany spos6b
wplyna¢ na ocene tychze zeznan;

¢) zaniechaniu przeprowadzenia
dowodu z  opinii  bieglych
psychiatréw na okoliczno$é zdrowia
psychicznego M. K. (1), gdyz
jej zachowanie w toku procesu,
trauma, na ktéra sie powolywala,
a takze wskazywanie przez nia
bezpodstawnych  lekow  wobec
osoby oskarzonego powinny budzi¢
watpliwo$ci Sadu Okregowego w
zakresie jej zdrowia, szczegblnie
zwazywszy na kluczowy charakter
dowodu z jej zeznan;

4.z daleko 1idacej ostroznoSci
procesowej - razaca
niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia

wolnoéci, polegajaca na
niezastosowaniu wobec
oskarzonego warunkowego

zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci, tym bardziej,
iz z uzasadnienia wyroku nie
wynikaja dysproporcje pomiedzy
ustaleniami stanu faktycznego w
zakresie oskarzonej A. K. (1) i
oskarzonego P. C. na tyle duze, aby
za zasadne uznac orzeczenie wobec
ww. oskarzonej kary pozbawienia
wolnoéci roku i dwoch miesiecy, a
wobec oskarzonego P. C. kary dwoch
lat.

Zarzuty obroncy adw. P. R.:




1. naruszenie prawa materialnego
w postaci przepisu art4s5 §
1 kk. poprzez jego bledne
zastosowanie, polegajace na
bezzasadnym orzeczeniu wobec
oskarzonego P. C. przepadku
korzySci majatkowej w wysokosci
103 300 zt w sytuacji, w
ktorej ustalenie wysokosci rzekomej
korzySci majatkowej zostalo oparte
jedynie na wewnetrznie niesp6jnych
zeznaniach M. K. (1);

2.majace istotne znaczenie dla tresci
zaskarzonego wyroku naruszenie
prawa procesowego w postaci art.
390 § 2 k.p.k. poprzez zarzadzenie
opuszczenia przez oskarzonego P.
C. sali rozpraw w czasie zeznan M.
K. (1), podczas gdy przedmiotowe
okoliczno$ci w zaden sposob
nie wskazywaly na wyjatkowy
wypadek, w ktorym obecnosé
oskarzonego moglaby krepujaco
wplywaé na S$wiadka, szczegdblnie
przy uwzglednieniu faktu, iz tre$¢
zeznan M. K. (1) stanowi kluczowy
dowdd w niniejszej sprawie;

3.majace istotne znaczenie dla tresci
zaskarzonego wyroku niezasadne
uznanie za wiarygodne zeznan M.
K. (1), podczas gdy sa one ze soba
wewnetrznie sprzeczne;

4.majace istotne znaczenie dla treSci
zaskarzonego wyroku niezasadne
uznanie za wiarygodne zeznan B.
M. w sytuacji, w ktorej jest osoba
emocjonalnie zwigzang z M. K.
(1) i w jego zywotnym interesie
jest skladanie zeznann dla niej
korzystnych, a nadto dopuszczal
sie grozb karalnych wobec innych
0s6b zaangazowanych w niniejsza
sprawe, co przy uwzglednieniu jego
historii karnej powinno w znacznym
stopniu ograniczy¢ pozytywng ocene
poszanowania przez niego prawa;




5. majacy istotne znaczenie dla
tredci zaskarzonego wyroku blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy
na blednym ustaleniu
jakiegokolwiek
pomiedzy oskarzona A. K. (1) a
oskarzonym P. C. w zakresie objetym
stawianym jemu zarzutem.

istnienia
porozumienia

Brak byto podstaw do odnoszenia sie
przez Sad Il instancji do treéci pisma
oskarzonego P. C. zatytulowanego
~Apelacja” (k.3597-3602 akt
sprawy). Zgodnie bowiem z treécia
art.446 § 1 kpk, w zakresie apelacji
wnoszonych od wyrokéw sadow
okregowych obowigzuje przymus
adwokacko — radcowski; oskarzony
zatem nie moze we wlasnym
imieniu wnie$¢ skutecznie apelacji

od takiego orzeczenia. Pisma
tego rodzaju podlegaja ocenie
Sadu II instancji tylko pod

wzgledem okolicznoéci, ktore Sad
bra¢ pod uwage z
urzedu, tj.: bezwzglednych przyczyn
odwolawczych (art.439 kpk),
razacej niesprawiedliwo$ci wyroku
(art.440 kpk), poprawienia blednej
kwalifikacji prawnej przypisanego
w wyroku czynu (art.455 kpk)
lub dobrodziejstwa cudzego Srodka
odwolawczego (art.435 kpk). Treéc
pisma oskarzonego nie wskazuje aby

ten musi

istnialy podstawy do zastosowania
ktoregokolwiek z wymienionych
przepisow.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncy oskarzonej A.
K. (1)

II.i.nie ma racji  skarzacy
twierdzac, ze doszlo do obrazy
art.2o04 § 2 kk. Zaréwno

bowiem aktem oskarzenia, jak i




zaskarzonym orzeczeniem objete
zostaly zachowania  oskarzonej
polegajace na ulatwianiu M. K. (1)
uprawiania nierzagdu a nastepnie
czerpanie z niego korzys$ci. Sad
odwolawczy nie podziela pogladu
apelujacego, ze ustalony w sprawie
stan faktyczny nie pozwala na
powolanie sie przez Sad I instancji
na orzeczenia sagdow powszechnych
w tym zakresie (str.109 uzasadnienia
wyroku). Wszak w spos6b opisany
w przypisanym w pkt I wyroku
czynie oskarzona wspdlnie i w
porozumieniu z drugim sprawca
ulatwiala M. K. (1) uprawianie
nierzadu a nastepnie czerpala z tego
korzysci. Ulatwianie uprawiania
nierzadu zatem bylo zachowaniem
uprzednim w stosunku do czerpania
z niego korzySci majatkowej. Sad
apelacyjny w niniejszym skladzie
w peli aprobuje ugruntowane
W orzecznictwie stanowisko, ze
w sytuacji, gdy sprawca najpierw
ulatwia uprawianie prostytucji a
nastepnie czerpie z tego korzysci,
zastosowanie ma konstrukcja czynu
wspolukaranego uprzedniego, w
ktorej opisane w § 2 art. 204 k.k.
dzialanie "pochlania" zachowanie
uprzednie stypizowane w § 1
tego przepisu. Poza wskazanymi
przez Sad okregowy judykatami,
wskazaé nalezy rowniez na wyroki:
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
Z 24.05.2004r. w sprawie II
AKa 66/04; Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 9.10.2003r. w sprawie
IT AKa 356/03; Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 29.04.2002r. w sprawie
IT AKa 330/01; Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 15.12.2001r. w sprawie
IT AKa 391/01; Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 15.09.1999r. W
sprawie II AKa 125/99. Nie jest
zatem tak jak twierdzi skarzacy, ze
jezeli czyn przypisany oskarzonej
zakwalifikowano z art.204 § 2 kk to
W jego opisie nie moze by¢ znamion




art.204 § 1 kk, skoro Sad ustalil,
ze oskarzona zar6wno ulatwiala M.
K. (1) uprawianie prostytucji, jak i
czerpala korzysci z tego procederu.

II.2.Aprobaty Sadu odwolawczego
nie zyskaly rdéwniez zarzuty
skarzacego zwigzane z KorzySciag
majatkowa uzyskang przez
oskarzona A. K. (1) z prostytucji
uprawianej przez M. K. (1), tak co
do zasady jak i do wysokoSci. Nie
doszlo zatem do obrazy art.45 § 1 kk.
Nie ma racji skarzaca kwestionujac
dokonana przez Sad okregowy ocene
dowodu w postaci zeznan M. K.
(1). Sad ten bowiem dokonal tej
oceny w sposob swobodny, zgodny
z tre$cig art.7 kpk, réwniez w
odniesieniu do innych dowodow
zgromadzonych w sprawie oraz
zasad logicznego rozumowania.
W  polskiej procedurze karnej
nie obowiazuje =zasada ,jeden
Swiadek zaden $wiadek” a zatem
okoliczno$¢, ze nie bylo Swiadkow
przekazywania oskarzonej korzysci
z nie jest jednoznaczne z tym, ze
konsekwentne i ocenione w sposob
wyzej wskazany zeznania M. K. (1) sa
niewiarygodne.

Odnoszac sie do kwestionowanej
przez skarzacego wysokosci korzysci
majatkowej osiagnietej przez
oskarzona na wstepie wskazaé
nalezy, ze zasada in dubio pro
reo okreS§lona w przepisie art.5
§ 2 kpk, do ktorej odwoluje sie
skarzacy nie oznacza powinnosci
czynienia ustalen w oparciu o
dowody najbardziej korzystne dla
oskarzonej. Nie mozna zatem
zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy
przepisu art.5 § 2 kpk podnoszac
watpliwoéci strony, a konkretnie
obroncy oskarzonej co do treéci
ustalen faktycznych, bowiem dla
oceny czy w sprawie doszlo do
naruszenia zasady in dubio pro




reo istotne jest jedynie to czy
sad powzial watpliwoéci co do
treéci ustalen faktycznych i wobec
braku mozliwosSci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego (patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego  w  Gdansku z
15.07.2010r. w sprawie II AKa
183/10). Unormowana w przepisie
art. 5 § 2 kpk zasada in dubio pro reo
nie moze stwarza¢ bowiem pretekstu
do uproszczonego traktowania
watpliwoéci. Jak bowiem wyraZnie
wynika z jego brzmienia, regula
ta ma zastosowanie dopiero
wtedy, gdy mimo wszelkich
staran  organu  prowadzacego
postepowanie nie da sie usunaé
wystepujacych  watpliwosci. Jest
to wiec swoista ,ostateczno$é”
- Ldyrektywa ostatecznego
wyjScia”.  Wszelka  watpliwosé
w zakresie ustalen faktycznych
powinna  by¢  wyjaSniona i
usunieta  przez  wszechstronng
inicjatywe  dowodowa  organu
procesowego i gruntowna analize
calego  dostepnego  materialu
dowodowego.  Dopiero  wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwoSci watpliwo$c
nie zostanie usunieta, nalezy ja
wytlumaczy¢ w sposéb korzystny
dla oskarzonego. Nalezy roéwniez
podkreslié, iz watpliwosci, o jakich
mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwoSci
Sadu, a nie strony procesowej
wyrazajacej odmienny poglad w
przedmiocie oceny caloksztaltu
ujawnionego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczegOlnosci
oceny wiarygodno$ci dowodow
stanowigcych podstawe ustalen
faktycznych. W  przedmiotowej
sprawie Sad okregowy poczynil
ustalenia faktyczne w  sposob
niewatpliwy, po dokonanej w sposéb
swobodny, zgodny z dyrektywami
zawartymi w przepisach art.7
kpk i art410 kpk ocenie




caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, do czego
jeszcze Sad odwolawcezy odniesie
sie w niniejszym uzasadnieniu. Nie
ma racji skarzaca, ze zeznania
pokrzywdzonej nie  pozwalaja
na ustalenie wysokoéci korzysci
majatkowej jaka oskarzona (oraz
drugi wspoélsprawca) osiggneli z
nierzadu uprawianego przez M.
K. (1). Sad okregowy na str.
22-23 uzasadnienia wyroku wskazal
podstawy poczynionych w tym
zakresie ustalen, ktoére znajduja
oparcie w uznanych za wiarygodne
zeznaniach M. K. (1). Skutku
oczekiwanego przez skarzacego
nie moze przynie$¢ odwolywanie
siec do jej zeznan, w ktoérych
podala, ze miesiecznie zarabiala
kilka — kilkanaScie tysiecy zlotych.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
dochod jaki osiggala jedynie w
okolo polowie stanowil jej zarobek
(a zatem wskazywane przez nig
10.000 zL. - k.38, 3001v akt
sprawy), pozostalg cze$¢ bowiem
oddawata oskarzonym. Ustalenie
zatem, ze oskarzonym przekazywala
okolo 10.000 zL. miesiecznie
znajduje swoje podstawy i czyni
zado$§¢ postulatowi skarzacego o
przyjecie wersji najkorzystniejszej
dla oskarzonej Na marginesie zatem,
odnoszac sie do podniesionego
przez apelujacego argumentu in
dubio pro reo wskazaé¢ nalezy, ze
przyjeta kwota korzySci majatkowej
ustalona przez Sad okregowy jest
minimalng jaka moégt przyjac.
A. K. (1) podala bowiem,
ze przekazywala oskarzonejA. K.
(1)10-20 tys. z}l. miesiecznie (k.2668
akt sprawy). Biorac za$ pod uwage
czas w jakim oskarzeni czerpali
korzy$ci majagtkowe z uprawianie
przez nia nierzadu (blisko 21
miesiecy) laczna kwota Kkorzysci
tylko z tego tytulu prawidlowo
zostala okreSlona na 200.000 1zl




Dodajac do tego kwote 6500
z}. za nalozone na pokrzywdzona
kary (str.23 uzasadnienia wyroku)
lgcznie stanowi to 206.600 zi
a zatem kwota 103.300 zl. jako
korzy$¢ osiagnieta z uprawiania
nierzadu przez M. K. (1) obciaza
oskarzong A. K. (1). Nie ma
bowiem racji skarzacy twierdzac,
ze nakladane kary finansowe
nie mialy zwigzku z uprawiang
przez nia prostytucja. Byly one
bowiem zwiazane $ciSle zwigzane z
uprawianym przez nig procederem,
z ktorego korzySci czerpala m.in.
oskarzona A. K. (1) i nalozone
za: skorzystanie z uslug innego
taksowkarza celem zawiezienia do
klienta i odwiezienia od niego
(5.000 zl.), sp6znienie na spotkanie
z klientem (1.500 zl.) oraz
za niezadowolenie Kklienta (100
z}.) Jest to zatem niewatpliwie
korzy$¢ popelienia z przypisanego
oskarzonej przestepstwa.

Nie ma rdéwniez racji apelujacy
twierdzac, ze korzy$¢ majatkowa
uzyskana przez oskarzonych winna
podlega¢ zwrotowi pokrzywdzonej
M. K. (1). Sad apelacyjny
rozpoznajacy niniejsza = sprawe
AU pelni podziela poglad
Sadu Najwyzszego wyrazony w
postanowieniu z 20.01.2015T. W
sprawie IV KK 321/14: ,De
lege lata, nie da sie stwierdzié,
ze godno$¢ osoby uprawiajacej
prostytucje zostaje bezposrednio
naruszona czynami z art. 204 § 1 i
2 k.k., jak tego wymaga przepis art.
49 § 1 k.p.k., a zatem, przyjmowac,
ze osoba prostytuujgca sie jest
pokrzywdzona w rozumieniu tego
przepisu i (tym samym) art. 45 § 1in
fine k.k.”.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego kwestionujacego
sprawstwo oskarzonej A. K. (1)




nie moze przynie$¢ odwolywanie
sie do braku zachowanych polaczen
telefonicznych miedzy oskarzona a
M. K. (1). Dowody zgromadzone
w sprawie i wnikliwie ocenione
przez Sad okregowy pozwolily
na prawidlowe ustalenie stanu
faktycznego a niezachowanie sie
wiadomoSci tekstowych zwigzanych
z informowaniem oskarzonej przez
M. K. (1) o rozpoczeciu i zakonczeniu
ustugi samo w sobie nie moze
skutecznie tego ustalenia podwazyc¢.
Okoliczno$é, ze w toku przeszukania
mieszkania zajmowanego przez
oskarzona nie znaleziono pieniedzy
przekazywanych jej przez M. K.
(1) sama w sobie nie moze
dyskredytowaé jej zeznan. Wskazac
tu nalezy, poza zeznaniami M. K.
(1), na zeznania $wiadka B. M.,
ktéry wiedze o inkryminowanych
zdarzeniach posiadal nie tylko
z przekazu M. K. (1), a do
ktérych Sad odwolawcezy odniesie
sie w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia. Wskaza¢ tu rowniez
nalezy na zeznania $wiadka N. S.
— wynajmujacej mieszkanie przy
ul. (...). Mimo, ze formalnie to
M. K. (1) byla najemca, to jednak
oskarzona A. K. (1) wykazywala
wieksza aktywno$¢ zwigzang z
podpisaniem umowy interesujac
sie jej szczegblami a nawet
nanosila na nig uwagi. (k.360
akt sprawy). Wskaza¢ réwniez w
tym miejscu nalezy na zeznania
swiadkow W. (wiarygodnoS$ci tych
zeznan skarzacy nie kwestionuje),
ktéorym pokrzywdzona przekazala
informacje dotyczace roli oskarzonej
W uprawianym przez nia procederze.
Przede wszystkim zwrdcié nalezy
uwage na zeznania $wiadka M. W.
(k.2697-2698 akt sprawy) i R. W.
(k.2914v-2915 akt sprawy). Brak jest
roéwniez podstaw do kwestionowania
zeznan M. K. (1) co do wysokosci
stawek jakie pobierala trudniagc




sie nierzadem. Poza konsekwencja
jej przekazu wskazaé¢ nalezy na
potwierdzajgce je w omawianym
zakresie zeznania $wiadka K. L.
(k.982 akt sprawy). Nie bez
znaczenia pozostaje, ze oskarzonej w
zakresie czynu przypisanego w pkt. I
zaskarzonego orzeczenia przypisano
dzialanie wspoélnie i w porozumieniu
z oskarzonym P. C., do czego Sad
odwolawczy odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.

Skutku oczekiwanego przez
apelujacego nie moze przynie$c
wskazywanie na okolicznosé
ustalong przez Sad okregowy,
ze $wiadek K. L. korzystala z
laptopéw oskarzonej A. K. (1).
Nie zwalnia to jednak oskarzonej
od odpowiedzialnoéci karnej za
przestepstwo za art.204 § 2 kk, skoro
dowody zgromadzone w sprawie
przekonuja o tym, ze to ona wspolnie
i w porozumieniu z oskarzonym P.
C. a nie $wiadek K. L. ulatwiala
a nastepnie czerpala korzysci z
nierzadu uprawianego przez M. K.
(1). Tezy, ze to K. L. ulatwiala
i czerpala korzy$¢ =z nierzadu
uprawianego przez M. K. (1) nie
stawia sam skarzacy, a podkreSlenia
wymaga, ze na owych komputerach
przeno$nych znajdowaly sie zdjecia
pokrzywdzonej w bieliznie oraz
byly one wykorzystywane do
logowania sie do  skrzynek
poczty elektronicznej wskazywanych
jako kontaktowe do ogloszen

zawierajacych propozycje
Swiadczenia uslug seksualnych.
Jeden zZ adresow poczty

elektronicznej  zostal  rowniez
wykorzystany do korespondencji ze
Swiadkiem N. S., o ktorej byta mowa
we wezeSniejszej czeSci niniejszego
uzasadnienia, a ktéora z K. L. nie
mial zwigzku. Zaden dowdd, w
szczegoOlnosci zeznania Swiadka K.
L. nie daja podstaw do uznania, ze




— jak sugeruje obronca oskarzonej
(str.12 apelacji) — to $wiadek
byla glownym  uzytkownikiem
komputera zabezpieczonego w
mieszkaniu zajmowanym przez
oskarzona. O blednodci takiej tezy
Swiadczy roéwniez — w ocenie
Sadu odwolawczego - okolicznosé,
ze korzystala z niego corka
oskarzonej (str.85 uzasadnienia
wyroku). Wskaza¢ w tym miejscu
godzi sie na zeznania Swiadka B.
M., ktory widzial jak oskarzona
umieszcza zdjecia M. K. (1) na
portalach towarzyskich (k.2720v
akt sprawy). Skutku oczekiwanego
przez skarzacego nie moze réwniez
przynie$¢ cytowanie opisu czynu
przypisanego oskarzonej w pkt.
I zaskarzonego orzeczenia i
odnoszenie sie do zachowan
przypisanych  oskarzonemu P.
C. (str.12-13  apelacji) skoro
dzialali oni w tym zakresie
wspblnie i w  porozumieniu.
Istota wspolsprawstwa w ujeciu
art.i8 kk jest oparte na
porozumieniu wspoélne dzialanie
os6b, z ktérych kazda obejmuje
Swym zamiarem urzeczywistnienie

wszystkich okreslonych
przedmiotowych znamion czynu
przestepczego. Obiektywnym

elementem wspOlsprawstwa jest
nie tylko wsp6lna (w sensie
przedmiotowym) realizacja znamion
okre$lonej w odpowiednim przepisie
tzw. czynnodci  czasownikowej,
lecz takze taka sytuacja,
ktéra charakteryzuje sie tym,
ze czyn jednego wspolsprawcy
stanowi dopekienie czynu
drugiego wspdlsprawcy w ramach
dokonanego przez nich podzialu
rol w przestepczej akcji. Natomiast
subiektywnym  elementem, a
zarazem warunkiem koniecznym
wspolsprawstwa jest porozumienie,
oznaczajace nie tylko uzgodnienie
przez wszystkich wspdlsprawcoéw




woli popelnienia przestepstwa, lecz
takze $wiadome wspoldzialanie co
najmniej dwoch os6b w  akcji
przestepczej. Porozumienie jest tym
czynnikiem podmiotowym, ktore
laczy w jedna calo$¢ wzajemnie
dopelniajace sie przestepcze
dzialania kilku o0s6b, co w
konsekwencji pozwala przypisac
kazdej z nich réwniez i te czynnoséé
sprawcza, ktora przedsiewziela inna
osoba wspoéldzialajagca S$wiadomie
w popelnieniu przestepstwa. Dla
przyjecia wspolsprawstwa nie jest
konieczne, aby kazda  oso6b
dzialajacych ~w  porozumieniu,
realizowala niejako wlasnorecznie
znamie czynu zabronionego, zwane
w  teorii prawa  czynno$cia
czasownikowa, lecz wystarcza, ze
osoba taka — dazac do realizacji
zaplanowanego wspoélnie czynu —
dzialala w ramach uzgodnionego
podzialu  rdl, co  najmniej
ulatwiajac bezpos$redniemu sprawcy
wykonanie wspdlnie zamierzonego
celu. Nadto dla  przyjecia
wspOlsprawstwa wystarcza
obiektywne  wspoldzialanie w
samym wykonaniu, w ramach
podziatu rol uprzednio
uzgodnionych (lub
przeprowadzonego dopiero w toku
wykonywania czynu), jezeli kazdy
ze wspolsprawcow obejmowal swym
zamiarem (animus auctoris) caly
zesp6l przedmiotowych znamion
przestepczego przedsiewziecia.
Skoro przypisany oskarzonej zarzut
opiera sie na okreslonej przepisem
art.1l8 § 1 kk  konstrukeji
wspolsprawstwa (co ujeto w zwrocie
», wspélnie i w porozumieniu
”) to oczywiste jest, iz dla
ustalenia jej odpowiedzialnoSci
karnej, konieczne bylo dokonanie
oceny nie tylko jednostkowych
dzialan, jakie kazdy ze
wspOlsprawcow podejmowal, ale
przede  wszystkim oceny ich




przestepczego  porozumienia i
jego zakresu, a dalej sposobu
jego realizacji. Jak sie bowiem
trafnie podnosi w literaturze
(por. A.Wasek, Wspdlsprawstwo w
polskim prawie karnym, Warszawa
1997, s.52 ) ,porozumienie spaja
poszczegblne zachowania sprawcoéw
w jedno$¢ ”. Stanowi ,, podstawe
wspOlsprawstwa i jednocze$nie
wyznacza jego granice 7, za$
»tym co rozszerza odpowiedzialno$¢
karnag poza granice tego, co
sam uczynil, jest $wiadomo$¢ i
wola realizacji porozumienia ”
OczywisScie ocena przestepczego
porozumienia nie jest latwa, gdyz
oskarzeni zaprzeczali popelnieniu
przestepstwa 1 to przestepstwa,
na ktéore skladaja sie kolejne
zachowania realizujace przestepczy
skutek. Sad I instancji jednak w
pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia dokonal wszechstronnej
i wnikliwej analizy dowodéw z
zeznan $wiadkéow jak 1 opinii
zwigzanych z czynem przypisanym
oskarzonym w pkt. I wyroku,
a na ich podstawie wyciagnal
trafny wniosek o wspoldzialaniu
oskarzonych w przypisanym im
przestepstwie. Wobec powyzszego
calkowicie chybiony jest argument
skarzacego majacy przemawiaé za
brakiem podstaw do przypisania
oskarzonej przestepstwa z pkt. I
wyroku, ze nie brala ona udzialu w
realizacji wszystkich znamion czynu
zabronionego z art.204 § 2 kk. Sad I
instancji bowiem wskazal w ramach
ustalonego stanu faktycznego jakie
role w przestepczym procederze
pemili oboje oskarzeni. Nie ma
zatem racji skarzacy twierdzac
(str.13 apelacji), ze Sad nie ustalil
na czym polegalo przestepcze
wspoldzialanie  oskarzonych a
wobec braku szczegolowej
argumentacji omawianego zarzutu,
za wystarczajace Sad II instancji




uznaje odwolanie sie do ustalen
poczynionych przez Sad okregowy,
ktére w pelni akceptuje, gdyz sa
oparte na swobodnie ocenionym
materiale dowodowym. Wprawdzie
skarzacy kwestionuje prawidlowo$c¢
tej oceny ale do niej Sad odwolawczy
juz sie odnosil i jeszcze bedzie sie
odnosil w niniejszym uzasadnieniu.
W tym miejscu pragnie jedynie
wskaza¢ na niezasadno$é zarzutu
apelacji jakoby Sad I instancji
nie wykazal na czym polegalo
wspoélsprawstwo  oskarzonych w
przedmiotowej sprawie.

I1.3.Wobec braku podstaw do
uznania, ze doszlo do majacej
wplyw na tre$¢ orzeczenia obrazy
przepisébw postepowania, do czego
odniesie sie Sad odwolawczy
w dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia, za niezasadny uznaé
nalezy zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych. Trafnie bowiem Sad
okregowy uznal, ze oskarzona
wspOlnie i w porozumieniu z
oskarzonym P. C. dopuscila sie
przestepstwa z art.204 § 2 kk.

II.4 Odnoszac sie do zarzutow
zawartych w tej czeéci apelacji na
wstepie wskazaé nalezy, ze zarzut
apelacji nie powinien dotyczyc
lgcznego naruszenia przepisow art.7
kpk i art.5; § 2 kpk Jezeli
bowiem skarzacy kwestionuje ocene
dowodow co do ich wiarygodnoéci,
to takiej sytuacji nie dotyczy
art5 § 2 kpk lecz art.7 kpk.
Natomiast gdy skarzacy podwaza
prawidlowosé ustalen faktycznych
— w sytuacji gdy sad powzial
watpliwo$¢ ale rozstrzygnal je
na niekorzy$¢ oskarzonego albo
gdy takich watpliwoéci nie mial,
cho¢ powinien je mieé, skoro
po dokonaniu oceny dowodéw
nie mial podstaw do odrzucenia
korzystnej dla oskarzonego wersji




zdarzenia — to wobwczas nalezy
postawi¢ zarzut naruszenia art.5
§ 2 kpk. Jezeli natomiast pewne
ustalenia faktyczne zalezne sg np.
od dania wiary lub odmoéwienia jej
wyjasnieniom oskarzonego to nie
mozna moéwié o naruszenia art.5 § 2
kpk a ewentualne zastrzezenia co do
oceny wiarygodno$ci konkretnego
dowodu rozstrzygane moga byt
jedynie na plaszczyznie utrzymania
przez sad w granicach sedziowskiej
swobodnej oceny dowodéw (patrz:
wyrok  Sadu  Najwyzszego z
11.10.2002r. w sprawie V KKN
251/01).

Aprobaty Sadu odwolawczego nie
zyskal - jak juz  wcze$niej
wskazano - zarzut obrazy art.7
kpk. Sad okregowy ocenil bowiem
zgromadzone w sprawie dowody
w sposéb swobodny, zgodny z
zasadami logicznego rozumowania,
kazdy z osobna i we wzajemnym
powiazaniu.

Do oceny zeznan M. K. (1)
Sad odwotawczy odnosil sie juz
w niniejszym uzasadnieniu i do
poczynionych tam rozwazan odsyla.
W tej czesci apelacji bowiem (str.14)
skarzacy nie podniost zadnych
nowych zarzutéw dotyczacych tego
dowodu.

Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze réwniez
przynie$¢ odwolywanie sie do
zeznan §wiadka W. K. jako -
w ocenie skarzacego — stojacych
w opozycji do zeznan M. K.
(1). Podkreslenia wymaga, ze nie
wyjawila ona siostrze czym sie
trudni, W. K. domyélila sie tego
jedynie. Nie moze to dziwié,
skoro uprawianie prostytucji co
do zasady nie jest powodem do
dumy a w sytuacji rodzinnej
pokrzywdzonej (byla matka dziecka)




mogacym prowadzi¢c nawet do
ograniczenia lub  pozbawienia
wladzy rodzicielskiej, czego zreszta
M. K. (1) obawiala sie. Okoliczno$c
zatem, ze nie skarzyla sie siostrze i
nie méwila jakie relacje lacza ja z
oskarzonymi nie moze sama w sobie
skutkowac uznaniem, ze jej zeznania
co do tych relacji sg niewiarygodne.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze
Sad okregowy nie wskazal powodow,
dla ktérych za niewiarygodne uznal
zeznania $wiadka K. L.. Wskazal to
bowiem na str.78-79 uzasadnienia
wyroku. Nie jest zatem tak jak
twierdzi apelujacy, ze jako powdd
wskazano jedynie brak zbieznosci
z zeznaniami pokrzywdzonej; Sad
wskazal bowiem inna motywacje
(str.79 uzasadnienia wyroku). Brak
dalszych zarzutéw skarzacego co do
oceny zeznan tego Swiadka zwalnia
Sad odwolawczy od szerszych
rozwazan w tym zakresie; Sad ten
odwoluje sie do oceny poczynionej
przez Sad I instancji, ktéra w pelni
akceptuje.

Nie jest réowniez tak jak twierdzi
apelujacy, ze zeznania $wiadka
B. M. opieraja sie tylko na
relacji pokrzywdzonej. B. M. byl
bowiem bezpoérednim $wiadkiem
odbierania przez oskarzona A. K. (1)
telefon6w od klientéw i umawiania
ich na spotkania z prostytutkami,
m.in. M. K. (1). Widzial
rowniez jak oskarzona umieszczala
zdjecia M. K. (1) portalach
towarzyskich. W jego obecnoéci
roéwniez oskarzona powiedziala jej,
ze warunkiem zrezygnowania z
uprawiania prostytucji ,pod opiekgy”
oskarzonych jest wplata przez nia
oskarzonemu P. C. 40.000 z}. (k.17,
k.2719 akt sprawy).

Podnoszac w tym miejscu apelacji
(str.3) zarzut obrazy art. 5 § 2




kpk skarzacy w zaden spos6b go
nie uzasadnil. Wobec powyzszego
Sad apelacyjny odwoluje sie do
uwag poczynionych juz w niniejszym
uzasadnieniu a dotyczacych zasady
in dubio pro reo.

Zadna argumentacja nie zostal
roéwniez poparty zarzut
nierespektowania przez Sad
okregowy zasady obiektywizmu
(str.3 apelacji). Zasada ta (zwana
rébwniez zasada bezstronnosci)
okreSlona jest w art.4 kpk
i jak  wszystkie pozostale
zasady skodyfikowane znajduje
swoje rozwiniecie w przepisach
szczegoblnych i pelni role dyrektywy
interpretacyjnej przy  pomocy
ktérej odczytuje sie tre$¢ tych
przepisow. Z tego  wzgledu,
gdy naruszenie zasady procesowej
wigze sie z obraza przepisu
szczegblnego, zarzut  apelacji
powinien wskazywaé¢ ten przepis
a nie sama zasade procesowa.
Skarzacy tymczasem nie wskazal
W czym upatruje naruszenia przez
Sad okregowy zasady obiektywizmu.
Podkreslenia natomiast wymaga,
ze o braku obiektywizmu Sadu
mozna mowi¢ wtedy, gdy zostaly
naruszone  okreS§lone  przepisy
zawierajace normy nakazujace lub
zakazujace dzialan na niekorzy$c
okre§lonej strony postepowania
lub gdy w sposéb wyrazny i
udokumentowany Sad faworyzuje
jedna ze stron. Brak precyzyjnego
odwolania sie do  sytuacji
procesowej, w ktorej doszlo do
przekroczenia tych przepiséw czyni
omawiany zarzut bezzasadnym.
Aby bowiem skutecznie podniesé
zarzut naruszenia przez sad zasady
obiektywizmu nie wystarczy ogblne
stwierdzenie jej naruszenia, oparte
na subiektywnym odczuciu strony,




ktére wynika z odmiennej oceny
materialu dowodowego.

I11. Na  wstepie  rozwazan
dotyczacych  zarzutébw  apelacji
zwigzanych zZ przypisanym
oskarzonej A. K. (1) przestepstwem z
art.153 § 1 kk podkre$lenia wymaga,
ze brak jest podstaw do podzielenia
watpliwosci skarzacego co do tego
czy do przerwania cigzy u M.
K. (1) doszlo w inkryminowanym
czasie. Skarzacy nie kwestionuje
faktu, ze pokrzywdzona byla w ciazy
powolujgc sie w tym zakresie na
opinie bieglych (str. 15 apelacji)
probujac jedynie dowie$¢, ze nie
mozna ustali¢ czasu jej przerwania.
Wbrew twierdzeniom apelujacego
nie pozostaja w  sprzecznosci
zeznania M. K. (1) i opinia bieglych
co do wieku plodu. W oparciu
o te dowody Sad I instancji
ustalil, Ze 1.10.2014r. stwierdzono u
pokrzywdzonej 4-tygodniowa ciaze
(zeznania pokrzywdzonej) a do jej
usuniecia doszlo pomiedzy 9 a
14 tygodniem (opinia bieglych).
Bioragc pod uwage, ze do aborcji
doszlo 27.11.2014r., to zgodnie
z informacjami podanymi przez
oskarzong pléd mial wobwezas
12 tygodni a zatem mieScil
sie w granicach wiekowych
okre§lonych przez bieglych. To,
ze biegli nie okredlili przyczyny
oraz sposobu i okolicznosci
przerwania ciazy pokrzywdzonej
nie tylko nie przemawia za
zdyskwalifikowaniem tej opinii
ale wrecz jest potwierdzeniem
jej rzetelnosci. Wskazane bowiem
wyzej okoliczno$ci stanowig
elementy stanu faktycznego, do
ktbérego ustalenia uprawniony jest
tylko sad orzekajacy w oparciu o
dowody, a tylko jednym z nich w
przedmiotowej sprawie byla opinia
biegltych. Dowodem, na ktéorym Sad
I instancji ustalil stan faktyczny byly




rbwniez zeznania pokrzywdzone;j.
Dlatego okolicznoéé¢, ze nie doszlo
do zabiegu lyzeczkowania po
przeprowadzonym badaniu M. K.
(1) nie moze samo w sobie
zdyskwalifikowaé jej zeznan co
do okolicznoéci i czasu usuniecia
cigzy. O prawidlowo$ci ustalen Sadu
okregowego w tym zakresie $wiadcza
réwniez zeznania M. W., tak co
do faktu ciazy, jak i przyczyn
i czasu jej usuniecia (k.1061 akt
sprawy). Wskazaé réwniez nalezy na
ujawnione polgczenia telefoniczne
oskarzonej z dokonujacym zabiegu
T. S. i to zar6wno przed jak i po
zabiegu.

III. A)Réwniez i w zakresie czynu
przypisanego oskarzonej w pkt. IV
zaskarzonego wyroku aprobaty Sadu
odwolawczego nie zyskal zarzut
dotyczacy dokonanej przez Sad
odwolawczy oceny zeznan $wiadka
M. K. (1). Na wstepie wskazaé
nalezy, ze Sad okregowy nie ustalil
aby pokrzywdzona w czasie zabiegu
aborcji ,krzyczala i wrzeszczala z
bolu” (str.5 apelacji). Sad ustalil
bowiem w oparciu o jej zeznania, ze
odczuwala bol (str.27 uzasadnienia
wyroku); pokrzywdzona zeznala
rébwniez, ze nie ,wrzeszczala
w  nieboglosy” (k.2670v  akt
sprawy). Skutku oczekiwanego
przez apelujacego nie moze zatem
przynie$¢ odwolywanie sie do
zeznan Swiadka E. Z., ktora
takowych krzykéw i wrzaskéw nie
slyszala. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy na wypowiedz bieglego K. P.
(2) ktory podal, ze przeprowadzanie
zabiegbéw aborcji przy znieczuleniu
miejscowym (a takiemu zostal
poddana  pokrzywdzona)  jest
znacznie mniej skuteczne niz
znieczulenie ogo6lne (k.830 akt
sprawy), co potwierdza zasadno$c
ustalenn poczynionych przez Sad I
instancji w oparciu o zeznania M.




K. (1), ze znieczulenie okazalo sie
nieefektywne a ona sama odczuwala
bol. Sad okregowy w sposob
logiczny i przekonujacy wskazal
powody (str.105-106 uzasadnienia
wyroku), dla ktérych dal wiare
zeznaniom $wiadka E. Z., iz nie
styszala krzykéw dochodzacych w
inkryminowanym czasie z gabinetu
doktora S. (prawomocnie juz
skazanego w tej sprawie za czyn
z art.152 § 1 kk — uwaga SA).
Aprobate Sadu odwolawczego zyskal
réwniez poglad Sadu I instancji
co do powodéw, dla ktorych
M. K. (1) chciala aby oskarzona
towarzyszyla jej przy zabiegu
usuniecia cigzy (str.96 uzasadnienia
wyroku) a skarzacy nie przytoczyl
zadnej argumentacji, ktéra moglaby
zasadno$¢ tego pogladu podwazy¢.

Nie ma racji skarzacy twierdzac,
ze pokrzywdzona zeznala, iz od
Swiadka M. N. dostala numer
telefonu do konkretnej osoby w
Fundacji (...), podczas gdy $wiadek
podala, ze mogla jedynie przekazaé
kontakt do tej fundacji. Rowniez
bowiem i pokrzywdzona zeznala,
ze dostala od $wiadka numer do
fundacji, a nie do konkretnej z
niej osoby (k.32 akt sprawy). Na
marginesie zatem jedynie wskazaé
nalezy, ze nawet gdyby podana przez
apelujacego roéznica w przekazie
miala miejsce to pozostawaloby
to bez wplywu na @ tres$é
zaskarzonego orzeczenia. A jedynie
laczne spelnienie przestanki obrazy
przepisébw postepowania i wplywu
tej obrazy na tre$¢ orzeczenia
mogloby stanowi¢ skuteczny zarzut
oparty o przepis art.438 pkt 2 kpk.

Zeznania pokrzywdzonej co do
grozb  kierowanych wobec niej
przez oskarzona, ktére sklonily
ja do usuniecia cigzy znajduja
potwierdzenie A zeznaniach




Swiadka B. M., do ktérych Sad
apelacyjny odniesie sie w dalszej
czeSci niniejszego uzasadnienia.

Skutku oczekiwanego przez
apelujacego nie moze przynie$c
wskazanie, ze wystepujace u
pokrzywdzonej stezenie hormonu
beta HCG, ktore rowniez pozwolito
Sadowi I instancji na ustalenie, ze
do usuniecia cigzy u M. K. (1)
doszlo 27.11.2014r. wystepuje takze
(cho¢ sa to przypadku rzadkie)
u chorych na raka kosmowki
i zarzucanie Sadowi okregowemu
braku inicjatywy dowodowej w tym
zakresie. Za trafny nalezy uznaé
poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
W postanowieniu z 9.01.2019r. W
sprawie II KK 466/18: , Sad
pierwszej instancji nie narusza
przepisu art.167 k.p.k. wtedy, gdy
nie podejmuje z urzedu inicjatywy
dowodowej, uznajac zebrany w
sprawie material dowodowy za
wystarczajacy do sprawiedliwego
wyrokowania.” Warto robéwniez
wskazaé na  trafny  poglad
Sadu Apelacyjnego w Warszawie
zaprezentowany w  wyroku z
10.07.2019r. w sprawie II AKa
94/18: ,Dowod nie moze
by¢ przeprowadzany niejako "na
wszelki wypadek", dla sprawdzenia
mozliwo$ci wykreowania nowej
wersji  zdarzen, ktére maja
zdyskwalifikowaé prawdziwo$é
depozycji  niekorzystnych  dla
oskarzonego.”

Wobec uznanych za wiarygodne
zeznan pokrzywdzonej oraz
Swiadka B. M. (do ktorych
Sad II instancji odniesie sie
w dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia) nie sposob podzielié
zaprezentowanej przez apelujacego
interpretacji  treSci wiadomosci
SMS wymienionych miedzy
pokrzywdzona a oskarzong. Uzycie




przez M. K. (1) sformutowania ,To
co zrobilam”, a nie , To co zrobilas”
czy ,to co mi zrobilyScie” wydaje
sie oczywiste, skoro to ona byla w
ciazy i to ona wyrazila ostatecznie
(pod wplywem grozb oskarzonej)
zgode na jej usuniecie. Z rozmowy
(str.29 uzasadnienia wyroku) tej
wynika réwniez — w ocenie Sadu
apelacyjnego — jednoznacznie, ze
oskarzona zaré6wno wiedziala o
ciazy pokrzywdzonej, jak i o tym
ze doszlo do jej usuniecia. Miala
réwniez interes w tym aby do tego
przerwania cigzy doszlo (biorac pod
uwage dochody jakie w zwigzku
z uprawianiem prostytucji przez
pokrzywdzona osiggala), o czym
Swiadczy propozycja powrotu do
~pracy”.

III.B) Swobodnej ocenie Sadu
okregowego zostaly rowniez
poddane zeznania $wiadka K. L.
w zakresie czynu przypisanego
oskarzonej  A. K. 1 w
pkt. IV zaskarzonego orzeczenia
(str.106-107 uzasadnienia wyroku).
Nie jest zatem  tak  jak
twierdzi skarzacy, ze Sad nie
wskazal przyczyn, dla ktérych
odmowit waloru wiarygodno$ci tym
zeznaniom. Oceniajac je bowiem
odnibst sie nie tylko do zeznan
M. K. (1) ale i réwniez do zasad
logicznego rozumowania (obawa
przed postawieniem jej zarzutu z
art.153 § 1 kk).

II1.C) Wobec ostatecznego
przyznania przez skarzacego, ze
pokrzywdzona byla w cigzy (str.15
apelacji) bezprzedmiotowym wydaje
sie wskazywanie na wyjaSnienia
oskarzonego P. C. co do tego czy
Swiadek K. L. wiedziala o tej cigzy
czy tez nie. Na marginesie zatem
wskaza¢ nalezy, ze argumentacja
Sadu okregowego co do tego,
ze S$wiadek taka wiedze miala




(str.106-107 uzasadnienia wyroku)
znalazla pelna aprobate Sadu
odwolawczego.

III.D) Nie ma racji apelujacy
twierdzac, ze wiedze na temat
popehlienia przez oskarzona A.
K. (1) czynu przypisanego jej w
pkt. IV zaskarzonego orzeczenia
Swiadek B. M. pozyskal jedynie
od samej pokrzywdzonej. Byl
bowiem $wiadkiem wypowiadania
przez oskarzona grozb wobec M.
K. (1), pod wplywem ktérych
pokrzywdzona zdecydowala sie na
usuniecie ciazy (k.19 akt sprawy).

PodkreSlenia réwniez wymaga,
ze  wyrok bedacy  aktualnie
przedmiotem kontroli odwolawczej
w odniesieniu do oskarzonego T.
S. jest juz prawomocny; zostal on
uznany winnym przerwania w dniu
27.11.2014r. ciagzy M. K. (1) za jej
zgoda.

Zarzuty obroncy oskarzonego
P.C., adw. K. P. (1):

1a. Do kwestii  zasadnosci
zastosowania w  przedmiotowej
sprawie przepisu art.204 § 2 kk
przy jednoczesnym ustaleniu, ze
zachowanie oskarzonego polegalo
roéwniez na ulatwianiu prostytucji
Sad apelacyjny odnosil sie juz
w niniejszym uzasadnieniu (pkt
II.1 apelacji obroncy oskarzonej
A. K (1)) i do tych rozwazan
odwoluje sie nie stwierdzajac
potrzeby powtarzania ich w tym
miejscu. Wskazaé¢ jedynie nalezy,
ze calkowicie chybionym jest
powolanie sie na przepis art.12 §
2 kk (str. 2 apelacji) regulujacy
instytucje czynu ciaglego, ktory
w przedmiotowej sprawie nie
ma zastosowania. Zastosowanie
konstrukcji  czynu uprzedniego
wspétukaranego natomiast nie
oznacza uznania, ze Sad okregowy




uznal oskarzonego P. C. za winnego
przygotowania, w rozumieniu art.16
kk, do popeklienia przestepstwa z
art.204 § 2 kk.

1b. Réwniez i w tym zakresie
zachowuja aktualno§¢ rozwazania
Sadu odwolawczego poczynione w
zwigzku z zarzutem podniesionym w
pkt. IL.2 apelacji obronicy oskarzonej
A. K. (1) i do nich w tym miejscu Sad
ten odwoluje sie. Odnoénie ustalen
co do uzyskania przez oskarzonego
korzy$ci majatkowej w zwiazku z
uprawianiem nierzadu przez M.
K. (1) Sad II instancji odniesie
sie w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia.

2. Aprobaty Sadu odwolawczego
nie zyskal =zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych jakich -
w ocenie skarzacego — mial
dopuéci¢ sie Sad okregowy. Sad
ten bowiem dokonal owych
ustalen na podstawie ocenionego
w sposdb swobodny materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie.  PodkreSlenia  réwniez
wymaga, ze S$rodek odwolawczy
wywiedziony przez obronce
oskarzonego — adw. K. P. (1) nie
zawiera uzasadnienia co ogranicza
Sadowi II instancji mozliwo$c
szerszego odniesienia sie do
postawionych zarzutow.

2a. Nie ma racji skarzacy twierdzac,
ze ustalenia co do tego, ze
organizacja procederu zwigzanego
z uprawianiem prostytucji przez
M. K. (1) zajmowali sie oboje
oskarzeni Sad okregowy oparl
jedynie na zeznaniach M. K. (1).
Na wstepie przypomnie¢ nalezy,
ze w polskiej procedurze karnej
nie obowigzuje zasada ,jeden
Swiadek, zaden $wiadek”. Przede
wszystkim  podkreélenia  jednak
wymaga, ze zeznania M. K. (1)




nie s3 jedynym dowodem na
poczynione przez Sad I instancji
ustalenie, ze w ramach przypisanego
im w pkt. I zaskarzonego
wyroku czynu oskarzeni dzialali
wspblnie i w  porozumieniu.
Do dowodow potwierdzajacych
sprawstwo oskarzonej A. K. (1)
Sad odwolawczy odnosit sie juz w
niniejszym uzasadnieniu rozwazajac
zarzuty podniesione w apelacji
jej obroncy. Brak uzasadnienia
omawianej apelacji zwalnia w
zasadzie Sad odwolawczy od
szerszych rozwazan w tym zakresie
mozliwym czyniac odwolanie sie
jedynie do uzasadnienia wyroku
Sadu I instancji w ktérym
zar6bwno poczyniono ustalenia na
te okoliczno$¢ (str.3-25), jak i
dokonano oceny dowodow w
tym zakresie (str.71-93). Sad
apelacyjny zatem odwoluje sie do
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia, ktore zyskaly jego pelna
akceptacje. Wskaza¢ zatem jedynie
nalezy, ze ustalenia co do sprawstwa
oskarzonego P. C. w zakresie
czynu przypisanego mu w pkt. I
zaskarzonego orzeczenia znajduja
takze oparcie w uznanych za
wiarygodne zeznaniach B. M., M. W.
i R. W. a takze w tej czeSci zeznan
$wiadka K. L., ktére uznane zostaty
za wiarygodne.

2b., c. Za calkowicie goloslowne,
a zatem nie mogace stanowic
skutecznego zarzutu uznaé¢ nalezy
stwierdzenie skarzacego adw. K.
P. (1), ze dowolne sg ustalenia
Sadu co do tego, ze oskarzony
umieszczal i1 oplacal ogloszenia
dotyczace ushug seksualnych
$wiadczonych przez M. K. (1). Tak
lakonicznie sformulowany zarzut
bez przedstawienia argumentacji
na jego poparcie nie moze
zdyskredytowaé poczynionych przez
Sad okregowy w tym zakresie




ustalen oraz szerokiej argumentacji
przytoczonej na ich poparcie
(str.80-83 uzasadnienia wyroku)
ktore znalazly aprobate Sadu
odwolawczego. Uniemozliwia to
rowniez Sadowi II instancji szersze
odniesienie sie do tego zarzutu.
Wskaza¢ tu zatem jedynie godzi
sie na uznane w tej czeSci za
wiarygodne zeznania $wiadka K.
L., ktéra w toku postepowania
przygotowawczego ujawnila role
oskarzonego P. C. w przygotowaniu
i rozprowadzaniu wizytowek
umozliwiajacych kontakty
pokrzywdzonej z Kklientami a
odnalezione podczas przeszukania
mieszkania i samochodu
oskarzonego (na tych wizytéwkach
znajdowaly sie numery telefonéow
zarejestrowane na oskarzonego)
oraz umieszczanie i oplacanie przez
niego ogloszen dotyczacych ustug
seksualnych $wiadczonych przez M.
K. (1). Wskaza¢ nadto nalezy na
zeznania $wiadkow: M. W., R.
W., B. M. oraz wiadomos$ci SMS
jakie otrzymywal od oskarzonego
P. C. po ucieczce pokrzywdzonej
(str.33 uzasadnienia  wyroku),
dowody $éwiadczace o oplacaniu
przez oskarzonego mieszkania, w
ktéorym pokrzywdzona uprawiala
prostytucje, laptopy i pendrive
zabezpieczone u oskarzonego, na
ktéorych  ujawniono  zakladanie
profili, kont i umieszczanie ogloszen
o tematyce erotycznej zdjecia
pokrzywdzonej w bieliznie, zdjecia
reklamowe serwisu, ktérego domeny
wlaécicielem byl oskarzony, a na
ktéorym zamieszczano ogloszenia
z ofertg uslug seksualnych. Na
sprawstwo oskarzonego wskazuja
rOwniez  ogledziny  nalezgcych
do niego telefonéw, oplacanie
z konta bankowego, ktorego
wylacznym  dysponentem byl
oskarzony, ogloszen o tematyce
erotycznej (w tym 132 w okresie




ustalonego przez Sad okregowy
uprawiania prostytucji przez M.
K. (1)). Sad okregowy odnosit sie
rowniez do podniesionej w apelacji
kwestii ewentualnego korzystania
przez osoby trzecie z urzadzen
elektronicznych oskarzonego (str.81
uzasadnienia wyroku) i podniesione
tam argumenty zyskaly aprobate
Sadu odwolawczego a goloslowny,
nie poparty zadng argumentacja
poglad skarzacego, ze dowody ten
nie wskazujg na uzywanie ich przez
oskarzonego nie jest w stanie tej
rzeczowej argumentacji Sadu obalié.

2d. Za prawidlowo$cia ustalen Sadu
I instancji co do tego, ze oskarzony
P. C. czerpal korzysci majatkowe
z nierzadu uprawianego przez M.
K. (1) przemawiaja nie tylko jej
zeznania ale rowniez zasady logiki.
Biorac bowiem pod uwage ustalong
przez Sad okregowy a wskazana
we wezeSniejszej czeSci niniejszego
uzasadnienia skale zaangazowania
oskarzonego w proceder uprawiania
prostytucji przez M. K. (1), nie
spos6b uzna¢ aby nie osiggnat z
tego korzy$ci majatkowej i aby ta
korzy$¢ byta mniejsza niz osiggana
przez wspoloskarzona A. K. (1).
Stusznie zatem Sad okregowy ustalil,
ze osiagnieta przez oskarzonych
korzy$¢ majatkowa nalezy od nich
zasadzi¢ w czeSciach réwnych. Na
marginesie zatem nalezy wskazaé
na trafny poglad Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 2.10.2017r. W
sprawie II AKa 173/16: ,W razie
trudnoéci z dokladnym ustaleniem
warto$ci udzialbw w  korzysci
majatkowej osiagnietej przez
poszczegblnych wspolsprawcow
orzeka sie przepadek tej korzysci
lub jej rébwnowartoSci w czeSciach
réwnych.”

2e. Do kwestii sposobu obliczenia
przez Sad  okregowy  kwoty




stanowigcej korzy$¢ majatkowa
osiggnieta  przez  oskarzonych
w zwigzku z  przestepstwem
przypisanym im w  pkt. I
zaskarzonego wyroku i dowodéw na
ktérych do ustalen w tym zakresie
doszto Sad odwolawczy odnosil
sie juz w niniejszym uzasadnieniu
przy ocenie pkt. Il.2 zarzutdw
apelacji obroncy oskarzonej A. K.
(1) i do tych rozwazan jako
dotyczacych rowniez oskarzonego P.
C. odwoluje sie. Wskazaé w tym
miejscu nalezy, odnoszac sie do
zarzutu obroncy tego oskarzonego,
Ze nie ma on racji twierdzac, ze Sad
I instancji nie uwzglednit dochodow
uzyskiwanych z nierzadu przez sama
M. K. (1). Uczynil to bowiem,
co réwniez bylo przedmiotem
rozwazan Sadu odwolawczego we
wskazanej wyzej czeéci niniejszego
uzasadnienia. Nie ma réwniez racji
apelujacy twierdzac, ze od uzyskanej
korzy$ci  majatkowej  nalezalo
odliczy¢ kwoty wydatkowane przez
oskarzonego (zdaniem skarzacego
rzekomo) w zwigzku z uprawianiem
nierzadu przez M. K. (1.
PodkreSlenia bowiem wymaga, ze
w sklad korzyéci majatkowej
w rozumieniu art.45 § 1 KK,
podlegajacej przepadkowi, wchodza
rowniez wydatki poczynione przez
sprawce na uzyskanie przedmiotu
pochodzacego z przestepstwa (patrz:
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z 2.10.2017r. w sprawie 11
AKa 173/16).

2.f. W ocenie Sadu apelacyjnego
brak jest podstaw do uznania, ze
dowo6d w postaci historii rachunku
bankowego oskarzonego, z ktorego
dokonywane byly przelewy za
wynajem mieszkania w G. na ul. (...),
gdzie M. K. (1) uprawiala nierzad
nie sa wystarczajagcym dowodem
pozwalajacym na ustalenie, ze
to oskarzony dokonywal tych




platnosci. Przede wszystkim
podkreslenia wymaga, ze oskarzony
byl jedynym dysponentem rachunku
bankowego, z ktérego dokonywany
byly te przelewy. Nie sposéb zatem
dyskwalifikowac ustalen Sagdu w tym
zakresie tylko z tego powodu, Ze nie
przestuchano wilasciciela mieszkania
— M. K. (2) na okoliczno$¢ tego kto
oplacat czynsz za owe mieszkanie.

2g. Aprobate Sadu odwolawczego
zyskaly réwniez ustalenia Sadu I
instancji co do tego, ze oskarzony
grozit M. K. (1) mezczyzna o
pseudonimie (...). Wprawdzie z jej
zeznan istotnie nie wynika aby
w dniu, kiedy 6w (...) ja pobil
(czego skarzacy nie kwestionuje)
powolywal sie na dzialanie w
imieniu oskarzonego to - jak
wynika z zeznan M. K. (1) (w
tym zakresie skarzacy nie stawia
zarzutow dowolnej ich oceny) —
przyjechal do niej z oskarzonym
P. C.. Biorgc jednocze$nie pod
uwage, ze celem dzialania (...)
bylo  kontynuowanie nierzadu
przez pokrzywdzong na warunkach
ustalonych przez oskarzonych oraz
fakt, ze oskarzony z tego procederu
czerpal korzy$¢ majatkows, zasady
logicznego rozumowania pozwalaja
na uznanie, ze ustalenia w tym
zakresie poczynione przez Sad
I instancji sg prawidlowe. Na
marginesie zatem jedynie wskazaé
nalezy, ze mezczyzna tym straszyla
M. K. (1) réwniez oskarzona A. K.
(1) w razie gdyby nie zdecydowala
sie ona na zabieg usuniecia ciazy, co
znajduje potwierdzenie zaréwno w
zeznaniach M. K. (1), jak i B. M..

3. Aprobaty Sadu odwolawczego
nie  zyskal = réwniez zarzut
majgcego  wplyw  na  tre$c
orzeczenia naruszenia przepiséw
postepowania.




3a. Nie ma racji skarzacy twierdzac,
ze doszlo do obrazy art.390 §
2 kpk; zachodzily bowiem pelne
podstawy do jego zastosowania,
a argumentacja przedstawiona w
tym zakresie przez Sad I instancji
(str.61-64 uzasadnienia wyroku)
zasluguje na pelna aprobate.
Tych szerokich rozwazan, popartych
opiniami psychologow nie
moze zdyskredytowaé lakoniczne
stwierdzenie = skarzacego (str.4
apelacji), ze okolicznoSci sprawy
snie wskazywaly na wyjatkowy
wypadek ,w ktérym obecnosé
oskarzonego moglaby krepujaco
wplywaé na Swiadka”. Podkre§lenia
wymaga, ze dla zastosowania
przepisu art.390 § 2 Lkpk nie
jest wymagany wniosek osoby
przestuchiwanej, Sad moze bowiem
z urzedu oceni¢ czy zachodza
podstawy do przestuchania $wiadka
pod nieobecno$é oskarzonego. Tym
bardziej nalezy uzna¢, ze zachodza
ku temu przestanki, jezeli wnioskuje
o to Swiadek a wniosek ten
popiera i rzeczowo argumentuje
biegly psycholog. Zadnego wplywu
na ocene czy zachodzily przestanki
do zastosowania art.390 § 2 kpk
nie ma waga takich zeznan jako
dowodu w sprawie. Wskazaé zatem
nalezy, ze obecno$¢ oskarzonego
tym bardziej moze oddzialywac
krepujaco na zeznania $wiadka, im
wieksze znaczenie maja te zeznania
na ustalenie stanu faktycznego w
sprawie.

3b. Na  wstepie  rozwazan
dotyczacych zarzutu obrazy art.5
§ 2 kpk w zw. z arty
kpk wskaza¢ nalezy, ze blednym
jest powolywanie w jednym
zarzucie obu tych przepisow. Sad
odwolawczy czynil juz rozwazania
w tym zakresie odnoszac sie do
apelacji wywiedzionej przez obronce




oskarzonej A. K. (1) (pkt 4 tej
apelacji) i do nich sie odwolyje,
za zbedne wuznajagc ponowne
przytaczanie przestawionej tam
argumentacji. Roéwniez i w
odniesieniu do oskarzonego P. C.
Sad II instancji nie stwierdza aby
doszlo do obrazy art.5 § 2 kk i
art.7 kk. Sad okregowy bowiem
takze i w tym zakresie dokonal
swobodnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego a stan
faktyczny ustalil w sposéb pewny.
Nie zaistnialy zatem po jego
stronie  watpliwoSci, ktoére by
mial rozstrzygna¢ na niekorzy$c
oskarzonego. Sad apelacyjny nie
stwierdza réwniez podstaw do
uznania, ze takie watpliwoSci, w
Swietle zgromadzonego materialu
dowodowego, winien byl powzig¢.

3.1 Skutku oczekiwanego przez
skarzacego nie moze przynie$c
lakoniczne stwierdzenie, ze zeznania
M. K (1) ,nie znajduja
oparcia w pozostalym materiale
dowodowym, a ponadto sa
wewnetrznie  sprzeczne”.  Brak
jakiejkolwiek argumentacji tego
stanowiska niemozliwym  czyni
rzeczowe odniesienie sie do tego
zarzutu przez instancje odwolawcza.
Sad apelacyjny odwoluje sie zatem
do wnikliwej oceny tego dowodu
dokonanej przez Sad okregowy
a przedstawionej w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, ktora
zyskala jego pelna akceptacje.

3.1i Robéwnie lakonicznie 1 bez
wskazania argumentacji na jego
poparcie zostal sformutowany zarzut
dotyczacy oceny zeznan S$wiadka
K. L.. Podobnie zatem jak
w przypadku zeznan $wiadka
M. K. (1), uniemozliwia to
Sadowi odwolawczemu rzeczowe
odniesienie sie do niego, zasadnym
czyniagc odwolanie sie do trafnej




i zaslugujacej na  aprobate
argumentacji przedstawionej przez
Sad okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. Wskazac
jedynie nalezy, ze nie ma
racji skarzacy twierdzgc, ze Sad
za niewiarygodne uznal zeznania
Swiadka K. L.. CzeSciowo bowiem
nadal im walor wiarygodnoSci
(str.77 uzasadnienia wyroku).

3.1ii Aprobaty Sadu odwolawczego
nie  zyskal = rowniez zarzut
dotyczacy dokonanej przez Sad I
instancji oceny zeznan $wiadka
B. M.. Podnoszone przez
skarzacego okoliczno$ci: bliskich
relacji z pokrzywdzona oraz
uprzedniej karalnoSci  $wiadka,
zostaly dostrzezone przez Sad
okregowy przy ocenie wiarygodno$ci
jego zeznan (str.86 uzasadnienia
wyroku). Argumentacja tam
przedstawiona  zyskala  pelna
aprobate Sadu odwolawczego a
wobec braku odniesienia sie do niej
przez skarzacego, wystarczajacym
jest odwolanie sie do niej. Poza
sporem pozostaje roéwniez, ze
Swiadek zostal uznany winnym
dopuszczenia sie grézb karalnych
wobec A. K. (1) i K. L.
(wyrok Sadu Rejonowego Gdansk
Poludnie w Gdansku z 20.06.2017r.
w sprawie II K 723/16 -
k.3017 akt sprawy). Okolicznosé
ta rowniez sama w sobie nie
moze skutkowaé uznaniem, ze jego
zeznania w przedmiotowej sprawie
s3 niewiarygodne. Takze i w tym
zakresie apelujacy nie przedstawil
argumentéw przemawiajacych za
uznaniem, ze bioragc pod uwage
powyzsze okolicznoéci, dokonana
przez Sad  okregowy  ocena
wiarygodno$ci tego dowodu jest
dowolna. Na marginesie jedynie
(biorac pod uwage okreslong w
art.8 § 1 kpk zasade samodzielno$ci
jurysdykcyjnej sadu) nalezy wskazaé




na argumentacje Sadu rejonowego
dotyczaca okolicznoéci lagodzacych
przy wymiarze kary wobec B. M. w
sprawie (k.3024 akt sprawy).

3c. Za chybiony wuzna¢ nalezy
zarzut nieprzeprowadzenia dowodu
z opinii bieglych psychiatréow na
okoliczno$¢ zdrowia psychicznego
Swiadka M. K. (1). Skarzacy nie
wskazal podstawy prawnej takiego
badania, nie wuzasadnil rbéwniez
szerzej zarzutu, z tego wzgledu
przypuszcza¢ jedynie nalezy, ze
jego podstawy prawnej upatruje
w art192 § 2 kpk. Przepis
ten daje sgdowi uprawnienie do
przestuchania $§wiadka z udzialem
biegtego lekarza lub bieglego
psychologa w razie zaistnienia
wskazanych  tam przestanek.
PodkreSlenia zatem wymaga, ze
pokrzywdzona skladala zeznania
w obecnosSci bieglego psychologa,
a nadto wydane takze zostaly
opinie sgdowo - psychologiczne
dotyczace $wiadka, ktore Sad
okregowy bral pod uwage dokonujac
oceny zeznan M. K. (1)(str.64
uzasadnienia  wyroku). Poglad
skarzacego, ze wskazywane przez
nig leki wobec oskarzonego P. C.
byly bezpodstawne jest dowolny,
oparty na wlasnej ocenie dowodéw
odmiennej od tej, ktoérej dokonal
Sad 1 instancji, a ktora zyskala
aprobate Sadu II instancji. Skarzacy
w zaden sposéb nie wykazal, ze
poza opiniami bieglych psychologéw
istnialy podstawy do przestluchania
Swiadka w obecnoSci bieglego
psychiatry a Sad odwolawczy,
zaistnienia  takiej  koniecznosci
nie stwierdza. Jego aprobate
zyskalo zatem postanowienie Sadu
okregowego o oddaleniu wniosku
obroncy w tym przedmiocie (k.3049
akt sprawy).




4. Aprobaty Sadu II instancji
nie zyskal rowniez zarzut razacej
niewspotmiernoéci kary orzeczonej
wobec oskarzonego P. C..

Podkreslenia na wstepie wymaga,
ze Sad I instancji ma ustawowo
zagwarantowang swobode w
ferowaniu  wyroku, w tym
ksztaltowaniu =~ wymiaru  kary.
Rola za§ sadu odwolawczego
w tym zakresie jest kontrola,
czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade
sadowego wymiaru kary nie zostaly
przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Ustawa
traktuje jako podstawe odwolawcza
tylko taka niewspoOlmierno$é kary,
ktéra ma charakter razacy (art.438
pkt.4 kpk), a ktéra zachodzi¢ moze
tylko wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby
przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna
r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a Kkara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Przepis art.53 kk okreSla cztery
ogblne dyrektywy wymiaru kary:
dyrektywa  winy  (dolegliwo$¢
kary nie moze  przekroczy¢
stopnia winy), dyrektywa stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu -
obejmuje okoliczno$ci zwiazane
z czynem: przedmiotowe (rodzaj
i charakter naruszonego dobra,
rozmiar grozacej lub wyrzadzonej
szkody, sposéb i okoliczno$ci
dzialania, @ waga  naruszonych
obowigzkéw oraz  podmiotowe
(posta¢  zamiaru, motywacja),
dyrektywa prewencji indywidualnej
(zapobiezenie =~ popelieniu = w
przyszloSci  przestepstwa  przez




sprawce) oraz dyrektywa prewencji
0golnej (ksztaltowanie Swiadomosci
prawne;j spoleczenstwa).
Przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy na wstepie
wskaza¢ nalezy, ze skarzacy
ograniczyl  swo6j  zarzut do
poréwnania wymiaru kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec oskarzonego do wymiaru
tej kary  orzeczonej  wobec
wspétoskarzonej A, K. (1).
Kar orzeczonych wobec obojga
oskarzonych nie sposob jednak
odniesé tylko do ustalen
poczynionych przez Sad okregowy
w zakresie czynu przypisanego im
w pkt. I zaskarzonego orzeczenia.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze
oskarzony P. C., w odr6znieniu od
wspoétoskarzonej A. K. (1), byl juz
kilkukrotnie karany, w tym réwniez
za przestepstwo z art.204 § 2
kk. Wyrokiem Sadu Rejonowego
Gdansk Poludnie w Gdansku z
30.07.20151. w sprawie II K 928/14
(k.1585-1586 akt sprawy)ktory
uprawomocnil sie  17.02.2016r.
(k.1601 akt sprawy) zostal skazany
za czerpanie w okresie od lipca
2010r. do 28.09.2011r. korzysci
z nierzadu uprawianego m.in.
przez oskarzong w przedmiotowej
sprawie A. K. (1). Wynika z
powyzszego, ze nawet toczace sie
postepowanie karne nie sklonilo
oskarzonego do przestrzegania
prawa. Nie budzi zatem watpliwoSci
Sadu odwolawczego, ze wskazanych
wyzej dyrektyw wymiaru Kkary
nie jest w stanie, w przypadku
oskarzonego P. C., spelni¢ kara
o charakterze wolnoéciowym a
argumentacje przedstawiong w
omawianym zakresie przez Sad I
instancji (str.110-111 uzasadnienia
wyroku) uznaé nalezy za w pelni
trafnag. RdOwniez orzeczona wobec
oskarzonego kara grzywny nie razi
surowoscia; co do niej skarzacy nie




podnibst zadnych zarzutéw (str.5
apelacji).

Zarzuty obroncy oskarzonego
P.C., adw. P. R.:

1. Zarzut dotyczacy obrazy prawa
materialnego, tj. art.45 § 1 kk jest
niezasadny. Obronca oskarzonego,
adw. P. R. nie przedstawil
argumentacji szerszej niz uczynili
to w wywiedzionych apelacjach:
drugi z obroncow oskarzonego —
adw. K. P. (1) (pkt Lb apelacji) i
obronca oskarzonej A. K. (1) (pkt
II.2 apelacji). Wobec powyzszego
aktualno$¢ zachowuja rozwazania
Sadu II instancji poczynione juz w
niniejszym uzasadnieniu, odnoszace
sie do wskazanych czeSci apelacji
pozostalych obroncow i brak jest
podstaw aby ponownie przytaczac je
w tym miejscu.

2. Tozsamy, a wrecz identyczny w
swej tredci zarzut obrazy art.390 §
2 kpk podniést drugi z obroncow
oskarzonego P. C.. Z uwagi na
powyzsze Sad odwolawczy odsyla do
uwag juz poczynionych w niniejszym
uzasadnieniu a odnoszacych sie
do pkt. 3a apelacji adw. K
P. (1), gdyz brak jest podstaw
do ponownego przytaczania w
tym miejscu podniesionych tam
argumentow.

3.Tozsamy, a wrecz identyczny
w swej treSci zarzut zwigzany
z dokonang przez Sad okregowy
oceng zeznan M. K. (1) podniost
drugi z obroncow oskarzonego
P. C. Z uwagi na powyzsze
Sad odwolawczy odsyla do uwag
juz poczynionych w niniejszym
uzasadnieniu a odnoszacych sie do
pkt. 3.b.i. apelacji adw. K. P. (1), gdyz
brak jest podstaw do ponownego
przytaczania w tym miejscu
podniesionych tam argumentow. Z
uwagi na powyzsze doda¢ jedynie




nalezy, ze kwestia stosowania przez
oskarzonego przemocy fizycznej
i psychicznej wobec M. K. (1)
pozostaje bez wplywu na zasadno$¢
zastosowania w odniesieniu do niej
przepisu art.390 § 2 kk.

4.Tozsamy, odwotujacy sie do tych
samych okoliczno$ci zwigzanych z
dokonana przez Sad I instancji
oceng zeznan $wiadka B. M.
podniést drugi z  obroncéw
oskarzonego P. C.. Z uwagi na
powyzsze Sad odwolawczy odsyta do
uwag juz poczynionych w niniejszym
uzasadnieniu a odnoszacych sie
do pkt. 3.b.ii. apelacji adw. K.
P. (1), gdyz brak jest podstaw
do ponownego przytaczania w
tym miejscu podniesionych tam
argumentow.

5. Zarzut skarzacego dotyczacy
ustalenia, iz oskarzeni dzialali
wspélnie i w porozumieniu w
odniesieniu do czynu przypisanego
im w pkt. I zaskarzonego
wyroku nie zostal w zaden
sposéb rozwiniety w uzasadnieniu
apelacji, co uniemozliwia Sadowi
odwolawczemu szersze do niego
odniesienie sie. Stwierdzi¢ zatem
nalezy, ze zarzut ten jest bezzasadny
i odesta¢ do  wczeSniejszej
czeSci niniejszego uzasadnienia, w
ktérej Sad odwolawczy poczynil
rozwazania  dotyczace  zarzutu
podniesionego w pkt. 3 apelacji
obroncy oskarzonej A. K. (1) a
odnoszace sie do wspoélsprawstwa
obojga oskarzonych w zakresie
czynu przypisanego im w pkt. I
zaskarzonego wyroku.

Wniosek

Wnioski obroricy oskarzonej

A. K. (1)

# zasadny

# czeSciowo zasadny




1.uniewinnienie oskarzonej A. K. (1)
od popehienia obu zarzucanych jej
CZynow.

z ostrozno$ci procesowej,

2,uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Gdansku - jako
Sadowi pierwszej instancji - do
ponownego rozpoznania.

Whnioski obroncy oskarzonego

P.C.K.P. (1):

1. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
P. C. od zarzucanego jemu aktem
oskarzenia czynu,

wzglednie

2, uchylenie wyroku w zaskarzonej
czeSci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Gdansku.

Natomiast w przypadku
uwzglednienia  zarzutu razacej
niewspolmiernosci orzeczonej

wobec oskarzonego P. C. kary

3.zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie warunkowego
wykonania kary
pozbawienia wolnoci.

zawieszenia

Whnioski obroncy oskarzonego

P.C.,P.R.:

uchylenie wyroku w zaskarzonej
czeSci i przekazanie sprawy do
ponownego
Okregowemu w Gdansku.

rozpoznania Sadowi

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czedciowo

zasadny albo niezasadny.

Whnioski obrornicy oskarzonej
A K. (1




1. Wniosek o uniewinnienie
oskarzonej nie zasluguje na
uwzglednienie wobec niezasadnoéci
zarzutow apelacyjnych.

2,.Wobec uznania za niezasadne
zarzutbw  apelacji, réwniez i
wniosek o charakterze kasatoryjnym
nie zaslugiwal na uwzglednienie.
Na marginesie zatem jedynie
wskazaé nalezy, ze  wniosek
ten nie zostat w  zZaden
spos6b umotywowany. Podkreslenia
tymczasem wymaga, ze zgodnie
z aktualnym oraz majacym
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie  brzmieniem  przepisu
art.437 § 2 kpk, uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 kk
(skarzacy nie podnidst takiego
zarzutu a sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w calosci
(skarzaca nie wskazal okoliczno$ci
Swiadczacych o takiej potrzebie a
sad odwolawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

Whnioski obroncy oskarzonego
P.C., adw. K. P. (1):

1. Wniosek o0 uniewinnienie
oskarzonego nie zasluguje na
uwzglednienie wobec niezasadno$ci
zarzutéw apelacyjnych.

2,Wobec uznania za niezasadne
zarzutow  apelacji, réwniez i
wniosek o charakterze kasatoryjnym
nie zashligiwal na uwzglednienie.
Na marginesie zatem jedynie
wskaza¢ nalezy, ze  wniosek
ten nie zostat w  zaden




sposob umotywowany. Podkreslenia
tymczasem wymaga, ze zgodnie
z aktualnym oraz majacym
zastosowanie w  przedmiotowej
sprawie  brzmieniem  przepisu
art.437 § 2 Kkpk, uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 kk
(skarzacy nie podnibst takiego
zarzutu a sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w caloSci
(skarzaca nie wskazal okoliczno$ci
Swiadczacych o takiej potrzebie a
sad odwolawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

3. Wniosek o orzeczenie wobec
oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci zZ warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie
zastluguje na uwzglednienie wobec
niezasadnoSci  zarzutu  razacej
niewspolmiernosci orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia
wolnoSci.

Whniosek obroncy oskarzonego
P.C., adw. P. R.

Wobec uznania za niezasadne
zarzutbw  apelacji, wniosek o
charakterze  kasatoryjnym  nie
zastugiwal na uwzglednienie. Na
marginesie zatem jedynie wskazaé
nalezy, ze wniosek ten nie zostal
w zaden spos6b umotywowany.
Podkreslenia tymczasem wymaga,
ze zgodnie zZ aktualnym
oraz majacym zastosowanie w
przedmiotowej sprawie brzmieniem
przepisu art.437 § 2 kpk, uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze




nastgpi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art.439 § 1 Kkk
(skarzacy nie podnidst takiego
zarzutu a sad odwolawczy nie
stwierdza zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej) i art.454
kk (nie ma zastosowania w
przedmiotowej sprawie) lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w calosci
(skarzaca nie wskazal okoliczno$ci
$wiadczacych o takiej potrzebie a
sad odwolawczy nie stwierdza ich
zaistnienia).

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Zaskarzony wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Uznanie za niezasadne zarzutéw podniesionych w
apelacjach obroncow oskarzonych.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany




0.0.1Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia

wskazaniem
prawnej

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




Nie dotyczy

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w
oparciu o przepis art.626 § 1 kpk, art.634 kpk, art.636
§ 1 kpk, art.633 kpk, art.1 ust. 2 pkt 4 i art.3 ust.1,
art.6 i art.8 ustawy o oplatach w sprawach karnych
wymierzono oskarzonym oplaty oraz obciazono kazdego
z nich 1/2 wydatkéw tego postepowania. W ocenie sadu
apelacyjnego brak jest bowiem podstaw do zwolnienia
ich od obowiazku ich ponoszenia.

1PODPISY




