Sygn. akt IT AKa 271/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Krzysztof Noskowicz (spr.)
Sedziowie: SA Wlodzimierz Brazewicz

SA Wojciech Andruszkiewicz

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. del. do Prokuratury Okregowej w G. S. G.
po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2019 r.

sprawy

A.G.,s. A, ur. (.. )wS.

oskarzonego z art. 189 § 3 k.k. i art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. przy zast. art. 11 § 2 kk.; art. 245 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 178b k.k.

Z.S.(S.),s.S.,ur. (..)wS.
oskarzonego z art. 189 § 3 k.k. i art. 191 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.; art. 245 k.k.; art. 245 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 20 maja
2019 1., sygn. akt I K 76/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S.

— Kancelaria Adwokacka w S. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Z. S. (S.) z urzedu

w postepowaniu odwolawczym,

III. wymierza oskarzonym A. G. i Z. S. (S.) oplate w wysoko$ci po 400 (czterysta) zlotych - za postepowanie
odwolawcze i obciaza kazdego z nich wydatkami tego postepowania w 1/2 czeSci.

UZASADNIENIE

A. G. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od dnia 30 lipca 2018r. do 31 lipca 2018r. w Z., okolicach B. i Z., bedac skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego

w Shupsku w sprawie XIVK 226/15 z dnia 15 czerwca 2015r. m. in. za przestepstwo umyslne z art. 222 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku



w sprawie IIK 85/14 z dnia 7 listopada 2014r. za przestepstwo umyS$lne z art. 222 § 1 k.k. i inne na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktére zostaly objete nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 22 lutego
2016r. w sprawie IIK 533/15, po odbyciu w okresie od dnia 7 maja 2016r. do 7 maja 2017r., co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci, dzialajac wspdlnie i porozumieniu z Z. S. oraz w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci
w wysokosci 50 zl, grozil R. Z. pobiciem oraz uderzyl go pieScia w brzuch, zlapat za szyje i wciggnal do bagaznika
samochodu, skrepowal taSma jego rece i nogi oraz obwiazal glowe pozbawiajac go w ten sposéb wolnoSci, a nastepnie
wozil go w bagazniku samochodu przez kilkanascie godzin przy wysokiej temperaturze powietrza odmawiajac mu
podania napojéw oraz wielokrotnie grozac mu pobiciem

i pozbawieniem zycia, wzbudzajac w nim uzasadniona obawe speliania grozby, co laczylo sie z jego szczegdlnym
udreczeniem, tj. o czyn z art. 189 § 3 k.k.iart. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k k.,

II. w dniu 30 lipca 2018r. w B., bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie XIVK 226/15 z
dnia 15 czerwca 2015r.

m. in. za przestepstwo umy$lne z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stlupsku

w sprawie II K 85/14 z dnia 7 listopada 2014r. za przestepstwo umy$lne z art. 224 § 2 k.k. i inne na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktore zostaly objete nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 22 lutego
2016r. w sprawie IIK 533/15, po odbyciu w okresie od dnia 7 maja 2016r. do 7 maja 2017r. co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci, pokazujac K. K. pozbawionego wolno$ci skrepowanego

i przewozonego w bagazniku samochodu R. Z., méwigc ,nic nie widziale$, bo bedziesz mial takg sama lipe jak ten”, a
nastepnie wysylajac mu SMS-a o treci ,jeste$ nastepny”, uzyt wobec K. K. grozb

w celu wywarcia na niego wplywu, jako na $wiadka przestepstwa pozbawienia wolnoSci, wzbudzajac w nim
uzasadniong obawe spelnienia grozby, tj. o czyn

z art. 245 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

ITI. w dniu 30 lipca 2018 r. w G., kierujac samochodem osobowym
m-ki P. (...) onrrej. (...), pomimo wydania przez funkcjonariuszy Policji sygnalow §wietlnych i dZwiekowych polecenia
zatrzymania samochodu, nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu i kontynuowal jazde, tj. o czyn z art. 178b k.k.

Z. S.zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od dnia 30 lipca 2018r. do 31 lipca 2018r. w Z., okolicach B. i Z., dzialajac wspélnie i porozumieniu
z A. G. oraz w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w wysokosci 50 zl, uderzyt dwukrotnie R. Z. pieécig w brzuch
oraz wciagnal do bagaznika samochodu, skrepowat tasma jego rece i nogi oraz obwiazal glowe pozbawiajac go w ten
spos6b wolnosci, a nastepnie wozit go w bagazniku samochodu przez kilkanascie godzin przy wysokiej temperaturze
powietrza odmawiajac mu podania napojéw oraz wielokrotnie grozac mu pobiciem

i pozbawieniem zycia, wzbudzajac w nim uzasadniona obawe spelienia grozby, co laczylo sie z jego szczegblnym
udreczeniem, tj. o czyn z art. 189 § 3 k.k.

iart. 191 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k k.,

V. wdniu 30 lipca 2018r. w B., pokazujac K. K. pozbawionego wolnosci skrepowanego i przewozonego

w bagazniku samochodu R. Z. i méwiac ,nic nie widziale$ bo bedziesz mial taka samg lipe jak ten”, uzyt wobec K.
K. gr6zb w celu wywarcia na niego wplywu, jako na $wiadka przestepstwa pozbawienia wolnos$ci, wzbudzajac w nim
uzasadniona obawe spelnienia grozby, tj. o czyn

z art. 245 k.k.,

VI. wdniu 3 sierpnia 2018r. w D., méwiac do K. G., ze jezeli powie co$ Policji na temat przewozenia R. Z.

w bagazniku samochodu to go zabije, uzyt wobec K. G. grézb w celu wywarcia na niego wplywu, jako na Swiadka
przestepstwa pozbawienia wolnoéci wzbudzajac w nim uzasadniong obawe spehlienia grozby, tj. o czyn

z art. 245 k.k.

Sad Okregowy w Slupsku wyrokiem z dnia 20 maja 2019 r. w sprawie



II K 76/18 orzek! nastepujaco:

- uznal oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w okresie od 30 lipca 2018 roku do 31 lipca 2018 roku w Z., w
okolicach B. i Z., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z Z. S. w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w wysokoéci
50 zlotych, uzyt wobec R. Z. przemocy w postaci uderzenia go piescia w brzuch, uchwycenia za szyje i umieszczenia
sita w bagazniku samochodu osobowego, pozbawiajac go w ten spos6b wolnoSci, przy czym wobec skrepowania
mu rak, zasloniecia mu oczu i ust tadéma, poruszania sie pojazdem z duza predkosScia, odmawiania mu napojéw,
pozostawienia go w zamknietym bagazniku przez kilkana$cie godzin przy wysokiej temperaturze powietrza oraz wobec
wielokrotnego kierowania do niego grézb bezprawnych popelnienia na jego szkode przestepstwa przeciwko zdrowiu i
zyciu, pozbawienie wolnoéci laczyto sie ze szczegbélnym udreczeniem, ponadto czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio
skazanym miedzy innymi wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 21 wrzeénia 2012 roku

w sprawie XIV K 435/12 za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., z art. 157 § 1 k.k.

iz art. 190 § 1 k.k. na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 7 marca
2013 roku w sprawie o sygn. akt XIV K 191/12 miedzy innymi za przestepstwa z art. 190 §1 k.k., z art. 160 § 1 k.k. i
z art. 157 § 2 k.k. na kare laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku w
sprawie II K 85/14 z dnia 7 listopada 2014 roku za przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. i 224 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Slupsku z dnia 3 grudnia 2014 roku w sprawie XIV K 693/12
za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. na kare

6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stlupsku w sprawie o sygn. akt XIV K 226/15 z
dnia 15 czerwca 2015 roku miedzy innymi za przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. iz art. 222 § 1 k.k. na kare laczna

9 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktore to kary zostaly nastepnie polaczone do kary lacznej 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz do kary lacznej roku pozbawienia wolnos$ci w wyroku lacznym Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 22 lutego 2016 roku w sprawie II K 533/15, przed uplywem 5 lat po odbyciu tych kar w okresie od dnia 8 lipca
2013 roku do dnia 7 maja 2016 roku

(z zaliczeniem okresdéw od dnia 27 lipca 2011 roku do dnia 27 paZzdziernika 2011 roku i od dnia 7 maja 2012 roku do
dnia 5 lipca 2012 roku) oraz w okresie od dnia 7 maja 2016 roku do 7 maja 2017 roku, tj. popelienia przestepstwa
zart. 191 § 2 k.k.iart. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 189 § 3 k.k.
przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci (pkt 1);

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego A. G. na rzecz pokrzywdzonego R. Z. kwote 5.000 zlotych
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde wyrzadzong przestepstwem opisanym
w punkcie 1 (pkt 2);

- uznatl oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w dniu 30 lipca 2018 roku w B. pokazujac K. K. skrepowanego i
umieszczonego w bagazniku samochodu R. Z. oraz wypowiadajac stowa: ,nic nie widziale$, bo bedziesz mial taka sama
lipe jak ten”, uzyt wobec K. K. grozby bezprawnej w celu wywarcia na niego wplywu jako na Swiadka przestepstwa,
ktora to grozba wzbudzila

w nim uzasadniong obawe jej spelnienia, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym miedzy innymi
wyrokiem Sadu Rejonowego

w Stupsku z dnia 21 wrze$nia 2012 roku w sprawie XIV K 435/12 za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., z art. 157 § 1 k.k.
iz art. 190 § 1 k.k. na kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku

z dnia 7 marca 2013 roku w sprawie o sygn. akt XIV K 191/12 miedzy innymi za przestepstwa z art. 190 §1 k.k., z art.
160 § 1 k.k. iz art. 157 § 2 k.k. na kare lgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci, wyrokiem Sadu Rejonowego
w Shupsku w sprawie II K 85/14 z dnia 7 listopada 2014 roku za przestepstwo

z art. 222 § 1 k.k. i 224 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z
dnia 3 grudnia 2014 roku w sprawie XIV K 693/12 za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie

o sygn. akt XIV K 226/15 z dnia 15 czerwca 2015 roku miedzy innymi za przestepstwa z art. 224 § 2 k.k.izart. 222 § 1
k.k. na kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktore to kary zostaly nastepnie polaczone do kary lacznej 3lati 3



miesiecy pozbawienia wolnosci oraz do kary lacznej roku pozbawienia wolnoéci w wyroku tacznym Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 22 lutego 2016 roku w sprawie II K 533/15, przed uplywem 5 lat po odbyciu tych kar

w okresie od dnia 8 lipca 2013 roku do dnia 7 maja 2016 roku (z zaliczeniem okreséw od dnia 27 lipca 2011 roku do
dnia 27 pazdziernika 2011 roku i od dnia 7 maja 2012 roku do dnia 5 lipca 2012 roku) oraz w okresie od dnia 7 maja
2016 roku do 7 maja 2017 roku, tj. popehienia przestepstwa z art. 245 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 245 k.k. skazal go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3);

- uznal oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w dniu 30 lipca 2018 roku w G., kierujac samochodem osobowym
marki P. (...) o nr rej. (...), pomimo wydania przez funkcjonariuszy Policji przy uzyciu sygnaléow Swietlnych
i dzwiekowych polecenia zatrzymania samochodu, nie zatrzymatl niezwlocznie pojazdu i kontynuowal jazde, tj.
popehienia przestepstwa z art. 178b k.k. i za to na podstawie art. 178b k.k. skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 4);

- na podstawie art. 42 § 1a pkt 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. G. $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat (pkt 5);

- na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polgczyl orzeczone wobec oskarzonego A. G. w punktach 1, 3
i 4 kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce wymierzyt mu kare lgczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
6), na poczet ktoérej, na podstawie art. 63

§ 1 k.k., zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia

7 sierpnia 2018 roku od godziny 8.30 do dnia 20 maja 2019 roku (pkt 16);

- uznat oskarzonego Z. S. za winnego tego, ze w okresie od 30 lipca 2018 roku do 31lipca 2018 roku w Z., w okolicach B.
iZ., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. G., w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w wysokoéci 50 zlotych, uzyt
wobec R. Z. przemocy w postaci uderzenia go pie$cia w brzuch, uchwycenia za szyje i umieszczenia sila w bagazniku
samochodu osobowego, pozbawiajac go w ten sposéb wolnosci, przy czym wobec skrepowania mu rak, zasloniecia
mu oczu

i ust taSma, poruszania sie pojazdem z duza predko$cia, odmawiania mu napojéw, pozostawienia go w zamknietym
bagazniku przez kilkana$cie godzin przy wysokiej temperaturze powietrza oraz wobec wielokrotnego kierowania do
niego grozb bezprawnych popekienia na jego szkode przestepstwa przeciwko zdrowiu i zZyciu, pozbawienie wolnoéci
laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem, tj. popeknienia przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 189 § 3 k.k. przy zast. art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 189 § 3 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (pkt 7);

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego Z. S. na rzecz pokrzywdzonego R. Z. kwote 5.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wyrzadzona przestepstwem opisanym
w punkcie 7 (pkt 8);

- uznal oskarzonego Z. S. za winnego tego, ze w dniu 30 lipca 2018 roku w B. pokazujac K. K. skrepowanego

i umieszczonego w bagazniku samochodu R. Z. oraz wypowiadajac slowa: ,nic nie widziales, bo bedziesz mial
taka sama lipe jak ten”, uzyl wobec K. K. grozby bezprawnej w celu wywarcia na niego wplywu jako na $wiadka
przestepstwa, ktora to grozba wzbudzila w nim uzasadniong obawe jej spelnienia, tj. popelnienia przestepstwa z art.
245 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k. skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

(pkt 9);

- na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego Z. S. w punktach 719
kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce wymierzyl mu kare laczng 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci (pkt 10);

- uniewinnit oskarzonego Z. S. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia, tj. od popelienia
przestepstwa z art. 245 k.k. (pkt 11), kosztami procesu w tej czeéci obciazyt Skarb Panhstwa (pkt 16);



- wyrok zawiera nadto orzeczenia o przepadku dowodéw rzeczowych (pkt 12), zwrocie dowodéw rzeczowych
uprawnionym podmiotom (pkt 13), o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Z. S.
z urzedu (pkt 15) oraz o kosztach sadowych (pkt 16).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych A. G.1Z. S..

Obronca oskarzonego A. G. zaskarzyl wyrok co do tego oskarzonego w pkt. 1 dotyczacym uznania oskarzonego za
winnego czynu z art. 189 § 3 k.k. i 191 § 2 k.k. i co za tym idzie w pkt. 6 w zakresie wymiaru kary lgcznej. Wyrokowi
w zaskarzonej czeSci zarzucil, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k.:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na uznaniu, iz A. G. swoim zachowaniem
dopuscil sie kwalifikowanego typu czynu okre§lonego w art. 189 § 3 k.k., a mianowicie, ze pozbawienie wolnoéci R. Z.
laczylo sie ze szczegblnym udreczeniem, mimo Ze na tle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz
nie wystapila owa przesltanka z art. 189 § 3 k.k., bowiem ani A. G. ani tez wspoloskarzony Z. S. poza tym, iz faktycznie
pozbawili pokrzywdzonego wolno$ci i skrepowanego przewozili go

w bagazniku samochodu nie stosowali wobec niego innego rodzaju przemocy, znecania, pastwienia sie, bicia,
torturowania - za$ ustalone przez Sad dzialanie oskarzonych nie jest zdaniem obrony takim, o ktérych mowa w art.
189 § 3 k.k.

W konsekwencji obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 przez uznanie iz A. G. dopuscil sie czynu z
art. 191 § 2 k.k. i art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. i co za tym idzie o wymierzenie za ten czyn kary znacznie
lagodniejszej, jak rowniez co do wymiaru kary lacznej za wszystkie popelnione przez tego oskarzonego czyny.

Obronca oskarzonego Z. S. zaskarzyla wyrok co do tego oskarzonego w czesci, tj. w pkt. 7, 8, 9, 10
116 zarzucajqc:

- w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. 7, na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k., razace naruszenie przepisu prawa
materialnego poprzez uznanie, iz przewozenie skrepowanego pokrzywdzonego w zamknietym bagazniku w okresie
kilkunastu godzin i odmowa podania mu w tym czasie napojow stanowi szczegolne udreczenie o jakim mowa w art.
189 § 3 k.k., podczas gdy ustalenia faktyczne

w sprawie pozwalaja wylacznie na uznanie, iz czyn ten stanowi typ podstawowy przestepstwa stypizowanego w art.
189 § 1 k.k.

- w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 9, na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k., blad w ustaleniach faktycznych polegajacy
na blednym ustaleniu, ze to Z. S. wypowiedzial w stosunku do K. K. stowa stanowiace grozbe karalng w celu wywarcia
wplywu na $wiadka, podczas gdy z materialdbw dowodowych przeprowadzonych w sprawie nie mozna ustalié takiej
wersji zdarzenia;

- w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. 7 (blednie podano, ze w punkcie 9

— przypis SA), na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k. razace naruszenie przepisu prawa materialnego polegajace na blednym
przyjeciu, ze w zakresie zado§éuczynienia kwotg adekwatna do powstalej wskutek dzialania oskarzonego krzywdy
bedzie zasadzona kwota zado$cuczynienia 5.000 zt z catkowitym oderwaniem od jej zakresu.

W konsekwencji obronica wniosta o zmiane wyroku poprzez:

a) zmiane kwalifikacji czynu opisanego w pkt.7 z art. 189 § 3 k.k. na art. 189
§1kk,

b) zmiane wysoko$ci zadoSéuczynienia z 5.000 zl na kwote 500 zl,
¢) uniewinnienie oskarzonego od czynu opisanego w pkt. 9,

d) uchylenie rozstrzygniecia w zakresie kary lacznej,



e) zmiane pkt. 16 poprzez zwolnienie oskarzonego od kosztoéw procesu
w caloSci, w tym od oplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna z wywiedzionych apelacji nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw zawartych w tych apelacjach Sad Apelacyjny mial na uwadze to, ze odno$énie do
apelacji obroncy oskarzonego A. G., co do tego oskarzonego nie zostal ztozony wniosek

o sporzadzenie uzasadnienia wyroku. W konsekwencji Sad odwolawczy nie byl zobligowany do przedstawienia
motywow wyroku w zakresie dotyczacym apelacji wywiedzionej przez obronce tego oskarzonego. Ograniczyl zatem
zakres uzasadnienia do oméwienia zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy oskarzonego Z. S.. Oczywiste jest
przy tym, ze z uwagi na dzialanie oskarzonych wspoélnie i w porozumieniu Sad Apelacyjny bedzie nawiagzywal, tam
gdzie bedzie to konieczne, réwniez do zarzutéw sformulowanych przez obronce oskarzonego A. G..

Wyjasniajac teraz powody niepodzielenia zarzutéw obroncy oskarzonego Z. S. trzeba na wstepie wskazaé, ze obronca
tego oskarzonego nie kwestionowala dokonanych w sprawie ustalen faktycznych dotyczacych czynu przypisanego
temu oskarzonemu w punkcie 7, natomiast przedmiotem zarzutu uczynila obraze przepis6w prawa materialnego, tj.
art. 189 § 3 k.k., a dodatkowo

w ramach kolejnego zarzutu takze przepisu art. 46 § 1 k.k.

Nie ma jednak racji, gdy utrzymuje, ze w sprawie doszlo do dokonania nieprawidlowej subsumpcji ustalonego stanu
faktycznego pod ww. przepis (art. 189 § 3 k.k.). Rzecz nie sprowadza sie bowiem tylko do ujecia przytoczonego przez
autorke omawianej apelacji, a mianowicie, ze w gre wchodzi jedynie ,,przewozenie skrepowanego pokrzywdzonego
w zamknietym bagazniku samochodu w okresie kilkunastu godzin i odmowa podania mu w tym czasie napojow”,
stanowigce o szczegélnym udreczeniu, o jakim mowa w art. 189 § 3 k.k. Jest to bowiem uproszczone stwierdzenie,
ktore pomija, przesuwa na dalszy plan lub wrecz bagatelizuje szereg innych jeszcze okoliczno$ci istotnych dla tej oceny,
ktdre zaistnialy w realiach zdarzenia. Okolicznos$ci, ktore nie umknely uwadze Sadu Okregowego. Sad Apelacyjny w
pelni aprobuje dokonana przez sad a quo ocene prawna tego zdarzenia (s. 42 i n. uzasadnienia).

Podzielajac dokonang przez sad meriti ocene dowodow z wyjasnien oskarzonych A. G.iZ. S. (s. 5in. uzasadnienia) Sad
Apelacyjny wskazuje, Ze sad ten zasadnie uznal zeznania pokrzywdzonego R. Z. za wiodacy dowod, ktory pozwalal na
weryfikacje tych wyjasnien (s. 13 i n. uzasadnienia). Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze nie ma podstaw aby negatywnie
oceni¢ zeznania pokrzywdzonego R. Z. w jakimkolwiek zakresie, a zatem takze i w tym, w ktérym opisuje on warunki
w jakich sie znalazl oraz w ktorych wskazal na subiektywny odbidr tej sytuacji, co przekonuje (Sad dokonujacy
weryfikacji tych wypowiedzi w aspekcie obiektywnych przestanek), ze warunki te uzasadnialy przyjecie, iz zaistniate
pozbawienie wolnoéci laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem pokrzywdzonego (s. 32 i n. uzasadnienia). Trafnie
odwolal sie do poszczegolnych elementow jego zeznan, ktore o tym $wiadcza:

a) cechy miejsca, w ktérym umieszczono pokrzywdzonego. R. Z. zostal mianowicie umieszczony w bagazniku
samochodu. A wiec

w przestrzeni o bardzo malej kubaturze, w ktorej moégl on przebywac jedynie

w skurczonej pozycji. Na dodatek mala kubatura tej przestrzeni uniemozliwiala zmiane tej pozycji;

b) ograniczone mozliwosci zmiany pozycji - bylo to utrudnione skrepowaniem konczyn gérnych oraz faktem, iz mial
on zaklejone oczy;

¢) nie sprzyjal temu fakt, iz w bagazniku znajdowaly sie inne przedmioty, co uwidocznione jest rowniez na zdjeciu z
zabezpieczonego telefonu komoérkowego — plik w formacie ,,jpg” (k. 471);

d) okres, w jakim pokrzywdzony znajdowal sie w takich warunkach (ok. 11-12 godzin). Przy czym chodzi o okres
przebywania pokrzywdzonego



w ,pomieszczeniu” jakim byl bagaznik samochodu, w warunkach uniemozliwiajacych zmiane pozycji. Ponadto w
warunkach utrudniajgcych oddychanie. I to z dwoch powodow. Pierwszy to taki, ze pokrzywdzony miat zaklejone
usta taSma klejaca, zatem mogl oddychac jedynie nosem. Drugi to taki, iz poprzez malg, zamknietg kubature mial on
dostep do ograniczonej iloSci tlenu, uzupelianej jedynie w przypadku otwierania bagaznika oraz otwierania przez K.
G. podlokietnika w tylnej kanapie pojazdu;

e) temperatury, jakie panowaly w inkryminowanym czasie. Jak wynika bowiem z pisma Instytutu Meteorologii i
Gospodarki Wodnej z (k. 622

-623), temperatura powietrza mierzona w stacji meteorologicznej IMGW-PIB K. wynosila od 20°C do 26,9°C, co
wynika takze w szczego6lnoSci

zzeznan A. T.;

f) przez caly ten czas, a mianowicie przez okolo 11 — 12 godzin

i w takich warunkach pogodowych, pokrzywdzony nie otrzymal nic do picia. Mimo, ze wielokrotnie o to prosil oraz
mimo, ze informowatl oskarzonych

o swoich problemach z poziomem cukru, ktéry mu spadal, a zarazem w sytuacji w ktorej oskarzeni spozywali napoje,
a zatem nimi dysponowali, mieli tez mozliwo$é zakupienia ich w sklepie, do ktérego udali sie m. in. po papierosy;

g) zachowanie oskarzonego Z. S., kt6éry na kolejna prosbe R. Z. o podanie mu czego$ do picia, o§wiadczyl mu, ze ma
sie cieszy¢, ze dali mu spa¢ oraz zaproponowal mu — jak zrozumial to pokrzywdzony
— spozycie jego moczu.

h) okolicznos¢, iz przez caly ten czas kierowane byly przez oskarzonych do R. Z. grozby popelienia innych przestepstw
przeciwko jego zyciu i zdrowiu. Mialo to miejsce szczegdlnie w sytuacjach, kiedy prosilt on oskarzonych o wypuszczenie
go z bagaznika oraz o podanie mu czego$ do picia;

i) skrepowanie pokrzywdzonego ta$ma, co nasililo obawy wynikajace z formulowanych grézb. Méwiono mu, ze
bedzie zdychal, ze zostanie pociete mu gardlo. Pokrzywdzony bat sie o to co sie z nim stanie, bal sie o swoje zycie.
W szczeg6lnoéci, kiedy slyszal jak oskarzeni moéwili, Ze policja zna juz samochdd, ze trzeba sie go pozby¢, ze spala
samochdd albo utopig w rzece wraz z nim w §rodku. Z uwagi na kierowane do niego grozby, a takze cala ta sytuacja,
w ktorej sie znalazl powodowala, ze kilka razy ze strachu oddal mocz. Dodal takze, ze to wszystko miato jeszcze dtugo
wplyw na jego stan psychiczny, po tym jak zostal uwolniony;

j) przemieszczanie sie pojazdu w czasie, w ktorym pokrzywdzony byl umieszczony w bagazniku samochodu. R.
Z. znajdowal sie w takich warunkach, gdy samochod P. (...), kierowany przez oskarzonego A. G., poruszal sie z
bardzo duza predko$cia w czasie, w ktérym uciekal on przed patrolem policji, a inny radiow6z blokowal droge
celem zmuszenia kierowcy do zatrzymania sie i kiedy to rzeczony samochod ,jakim$ cudem” zmieécil sie pomiedzy
radiowozem a drzewem, co wynika z zeznan §wiadka M. L.. R. Z. wypowiadajac sie w tym zakresie podal, ze wtedy sie
przestraszyl, bo ,jak by byta kolizja czy wypadek to co on

w tym bagazniku by zrobil zwigzany, a tam lewarek i inne rzeczy lezaly”. Dalej, ze bal sie, ze jak gdzie$ nie wyrobia,
czy uderza w drzewo to mogtoby co$ by¢, co§ mu sie sta¢. Ponadto nie wiedzial czy policja wiedziala, ze on jest w tym
bagazniku. Rowniez z zeznan K. G., ktéry znajdowat sie na tylnym siedzeniu kabiny samochodu, wynika, ze podczas
poscigu bal sie, ze sie rozbija, poniewaz A. G. jechal bardzo szybko.

Oceniajac powyzsze okoliczno$ci trzeba stwierdzié, ze Swiadcza one

o zaistnieniu znamienia ,szczegblnego udreczenia” wymaganego dla bytu przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. Sad
Okregowy, odmiennie niz skarzaca, dokonal obiektywnej, bo wszechstronnej i caloSciowej oceny wszystkich istotnych
w tej mierze okoliczno$ci. Jednocze$nie nie umniejszal znaczenia zadnej z nich ani tez go nie przecenial.

Podkreslenia wymaga to, ze kwalifikujace zmamie ,,szczegdlnego udreczenia” ma charakter ocenny. Skarzaca stusznie
zatem odwoluje sie do reprezentatywnego judykatu, z ktorego wynika, ze o uznaniu, iz doszlo do szczegbdlnego
udreczenia ofiary przestepstwa, kwalifikowanego z art. 189 § 2 k.k. (obecnie z art. 189 § 3 k.k. — przypis SA),



nie przesadza, bedacy jego nastepstwem, stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, lecz decyduje ocena sposobu
podjetego wobec okreslonej osoby, w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych dzialania, polegajacego na zadaniu
pokrzywdzonemu, wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoéci, dodatkowych
cierpien fizycznych lub psychicznych (zob. postanowienie SN

z dnia 11 czerwca 2002 r., I KKN 258/00, OSNKW 2002/9-10/70, LEX nr 54958, z glosa aprobujaca R. Stefanskiego
— OSP 2003/3/41). Tym niemniej poszukiwanie przez autorke apelacji identycznych sytuacji w innych orzeczeniach
sadow powszechnych (wyrok SA w Katowicach z dnia 10 maja 2018 r., IT AKa 158/18, LEX nr 2555808; wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 18 stycznia 2018 r., IT AKa 204/17, LEX nr 2463389; wyroki SA w Warszawie:

z dnia 17 lutego 2017 r., IT AKa 238/16, LEX nr 2265693 i z dnia 20 lutego 2018 r., IT AKa 323/17, LEX nr 2465931)
ma znaczenie tylko pogladowe, pomocnicze, poniewaz w orzeczeniach tych nie wyczerpano wszystkich mozliwych do
zaistnienia sytuacji, w ktorych pozbawienie wolno$ci moze by¢ laczone ze szczegélnym udreczeniem. Zatem to, ze
w dotychczasowym orzecznictwie obronca oskarzonego nie odnalazla podobnego przypadku nie jest wystarczajacym
argumentem na poparcie postawionego zarzutu. Malo krytyczne jest w szczegdlno$ci rozumowanie obroncy, ze w
przywolanych sprawach wystepuje sytuacja, w ktorej ofiara byla skrepowana, badz miala zaklejone usta taSma klejaca,
niemniej jednak byta dodatkowo np. bita przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi, co nie wystepuje w realiach sprawy.
Nie sposob tez podzieli¢ wnioskowania skarzacej, ktora dostrzega jedynie to, ze pokrzywdzony ,,przewozony byl w
niewygodnej pozycji przez kilka godzin, nadto odmoéwiono mu podania napoju”, a zatem, ze byt tylko ,,udreczony”, ale
nie w sposob szczegblny. Zupelnym nieporozumieniem jest za$ proba thumaczenia, ze pokrzywdzony mial wzmozone
pragnienie z uwagi na fakt uprzedniego spozycia przez niego alkoholu, co sam przyznal. Jest to bardzo subiektywny
i bezkrytyczny oglad zaistnialego zdarzenia. Podobnie jak to wybidrcze stwierdzenie, ze sam fakt zamkniecia w
bagazniku na poczatku nie powodowal specjalnych dolegliwo$ci u R. Z., a nawet byl on, jak wida¢ na wykonanym
zdjeciu na ,przystanku” trasy, rozbawiony ta sytuacja. Zapewne obroncy chodzilo o zdjecie przedstawione w
ekspertyzie bieglego z zakresu informatyki na k. 469 akt, wykonane w dniu 30.07.2018 r. 0 godz. 20:26:36, cho¢
nawet w tym przypadku trudno méwié o ,,rozbawieniu” pokrzywdzonego. Tym bardziej szkoda, ze skarzaca w swym
wnioskowaniu pominela przywolane juz zdjecie na k. 471 akt, wykonane w dniu 30.07.2018 r. o godz. 22:30:48,
uwidoczniajace pokrzywdzonego w bagazniku w skrajnie odmiennej sytuacji: skrepowanego, z zaklejonymi tasma
oczami i ustami.

Nie sposob takiej wybiorczej i jednostronnej argumentacji podzieli¢. Argumentujac w przywolany sposéb obronca
oskarzonego nie odniosla sie zatem do wszystkich elementéw zdarzenia, uwzglednionych przez sad meriti,

a przez to nie wykazala przekonywujaco, jakich to ewentualnie bledow

w przeprowadzonym rozumowaniu mialby dopuscil sie ten sad.

Prawidlowo zatem postapil Sad Okregowy, odnoszac sie do konkretnych okolicznos$ci faktycznych dzialania
oskarzonych, polegajacego na zadaniu pokrzywdzonemu, wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu
pozbawienia wolnosci, dodatkowych cierpien fizycznych i psychicznych, przyjmujac, ze pozbawienie wolnoéci
pokrzywdzonego R. Z. laczylo sie ze szczegblnym udreczeniem, tj. ze mamy w tym przypadku do czynienia

z kwalifikowana forme przestepstwa okre§lona w art. 189 § 3 k.k.

Jest to ze wszech miar zasadne, poniewaz przewozenie i przetrzymywanie pokrzywdzonego, ktéremu skrepowano rece
z tyhu, z zaslonietymi (zaklejonymi) taS§ma oczami i ustami, w zamknietym bagazniku samochodu, nawet tej wielkosci
jak m-ki P. (...), w warunkach uniemozliwiajacych zmiane pozycji i utrudniajacych oddychanie, przez 11-12 godzin,
przy panujacych na zewnatrz temperaturach w godzinach 20.00 - 8.00 oscylujacych w granicach 20°C do 26,9°C, w
tym takze w warunkach bardzo szybkiej

i brawurowej jazdy zwigzanej z uciekaniem przed policyjnym poscigiem

i omijaniem policyjnej blokady, z wielokrotnym odmawianiem podania mu podczas tego przewozenia i
przetrzymywania jakichkolwiek napojow i brakiem reakeji na zglaszane przez niego problemy zdrowotne oraz przy
wielokrotnym wypowiadaniu grézb m. in. pozbawienia go zycia, stanowi szczegblne udreczenie, o jakim mowa w art.
189 § 3 k.k.



Niezasadny jest rowniez zarzut postawiony w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 9, tj. zarzut
dokonania blednych ustalen faktycznych.

Przypomnienia wymaga w tym miejscu, ze kwestionowanie trafnosci ustalen sqdu orzekajacego
poprzez wyrazenie tylko odmiennego pogladu w tej materii nie moze by¢ uznane za wystarczajgce
do wnioskowania o dokonaniu przez ten sqd bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SA w
Gdansku

z dnia 11 wrzesnia 2014 r., I AKa 263/14, KSAG 2015/1/177-185, LEX nr 1663328).

W realiach sprawy tak tylko przedstawia sie argumentacja obroncy. Polemiczne i jednostronne jest stwierdzenie
autorki apelacji, ze ,z materialbw dowodowych przeprowadzonych w sprawie nie mozna ustali¢ takiej wersji
zdarzenia”, jaka ustalil sad a quo.

Sad Okregowy stusznie przyjaql, ze miarodajne w tej mierze sq zeznania swiadka - pokrzywdzonego
K. K., ktory wskazal na wypowiedziane przez kazdego z oskarzonych stowa ,,nic nie widziales,
bo bedziesz mial takq samq lipe jak ten”, najpierw przez oskarzonego Z. S., a nastepnie
przez oskarzonego A. G., co odnosilo sie do okazywanego mu na posesji w B. skrepowanego i
umieszczonego

w bagazniku samochodu P. (...) R. Z.. Zeznania swiadka K. K., zdaniem Sqdu Apelacyjnego, zostaly
przez saqd a quo prawidlowo ocenione (s. 19-21 uzasadnienia). Zastluguje zarazem na aprobate ocena
pozostalego materiatu dowodowego istotnego dla rozstrzygniecia

w omawianej materii, w tym wyjasnien oskarzonych A. G.

i1Z.S. (s. 9 in. uzasadnienia). Sqd Okregowy mial przy tym na uwadze to, ze zeznania swiadka K.
K. korespondujaq

z zeznaniami jego konkubiny - swiadka M. Z., ktora relacjonowala réwniez to, co powiedzial jej
on o grozbach skierowanych do niego, gdyz w tej fazie zdarzenia nie uczestniczyla. Nie jest zatem
wystarczajqgce dla podwazenia tej oceny stwierdzenie skarzqcej, ze malo prawdopodobne jest aby
szarowno Z. S.jak i A. G. mieli wypowiedziec¢ te slowa jednoczesnie czy tez jeden po drugim”.
Jednoczesnie swiadek M. Z. potwierdzila fakt otrzymania sms-a o tresci ,,Jestes nastepny”, ktory
przyszedl na telefon jej konkubenta o godzinie 22.00 z numeru (...), po odjezdzie oskarzonych.
Spowodowalo to jej reakcje w postaci zatelefonowania do matki oskarzonego Z. S., a nastepnie
zawiadomienie policji o zdarzeniu. Racje ma w tej mierze obronca oskarzonego, ze odnosnie do
rzeczonej wiadomosci sms nie mozna ustali¢ kto mialby jq wyslaé, poniewaz dostep do telefonu o
wskazanym numerze mial zaréwno Z. S. jak i A. G.. Jednakze obronca pomija rozwazania sqdu a
quo dotyczagce tej okolicznosci poczynione w ramach analizy prawnej (s. 36-37 uzasadnienia),

w tym, ze czas wyslania i tresé rzeczonego sms-a odnost sie bezposrednio do zaistnialego zdarzenia.
Zasadnie Sad Okregowy wskazal finalnie na to, ze ,,stusznie K. K. zalozyl, ze nadal go albo Z. S.,
albo A. G.. Jest to bowiem uzasadnione biorgc pod uwage tozsamos¢ numeru telefonu z tym uzytym
wczesniej przez Z. S. oraz sytuacje, w ktorej pokrzywdzony i jego konkubina uczestniczyli podczas
niedawnej wizyty A. G. i Z. S. na ich posesji”.

Trzeba jednoczesnie stwierdzié¢, w nawiqzaniu do kolejnych argumentéow skarzqcej, ze sad meriti
nie pozostal bezkrytyczny w ocenie zeznan swiadkow K. K. i M. Z.. Mial bowiem na uwadze
odmienng tresé relacji K. K. i M. Z. z postepowania przygotowawczego, w ktorych pomineli oni
obecnosé w zdarzeniu K. G., do czego sie przyznali i co jednak w sposob przekonywajqcy nastepnie
wyjasnili. W konsekwencji w sposéb uprawniony przyjal, ze sama ta okolicznosé nie mogla
spowodowacd uznania ich pézniejszych zeznan odnoszacych sie do tej okolicznosci za nieprawdziwe.
To samo odnosti si¢ do rozwazan dotyczqcych wystgpienia nieprawidlowosci podczas czynnosci
procesowej przestuchania w postepowaniu przygotowawczym swiadka M. Z. (s. 21 uzasadnienia)
i1 wniosku, ze pomimo wystgpienia zastrzezen co do przebiegu tej czynnosci procesowej z udzialem



M. Z. na pierwszym etapie sledztwa, jej zeznania zachowujag swdéj istoitny walor dowodowy,
pozwalajagcy na oparcie - miedzy innymi na tych zeznaniach - ustalen faktycznych poczynionych
w sprawie.

Zarazem trzeba wskazac na to, na co shusznie zwrécit uwage sad meriti, ze zeznania omawianych $§wiadkéw znajduja
potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego R. Z., ktéry opisywal ten fragment zdarzenia ze swoim udzialem.
Zasadniczo tez sami oskarzeni nie zaprzeczali swojemu pobytowi w B. na ww. poses;ji.

Ocena zeznan swiadka K. G. (s. 24 i n. uzasadnienia), ktérg Sqd Apelacyjny takze podziela,
stanowi rowniez odpowiednio wymierny punkt odniesienia dla ocen prawdziwosci twierdzen ww.
sSwiadkoéw, przemawiajqgcey za trafnosciq oceny ich wiarygodnosci dokonanej przez sad

a quo.

Roéwnoczesnie nie zasluguje na podzielenie argumentacja skarzqgcej, ktéora sprowadza sie do
utrzymywania, ze grozba wypowiedziana przez kazdego

z oskarzonych, tylko w odniesieniu do oskarzonego A. G. wzbudzila w zagrozonym (K. K.) obawe,
iz moze zostaé spelniona. Jest bowiem ze swej natury tylko polemiczna i abstrahuje od wymowy
przeprowadzonych w tej mierze dowodoéow oraz wszechstronnej w tej mierze analizy prawnej
dokonanej przez sqd meriti (s. 35 i n. uzasadnienia). Jest to zatem sytuacja zupetnie odmienna od
tej, ktora dotyczyla jako pokrzywdzonego K. G. (czyn zarzucany oskarzonemu Z. S.w punkcie VI),
od popetlnienia ktorego oskarzony ten zostal uniewinniony (pkt 11).

W konsekwencji stwierdzié¢ trzeba, ze sqd a quo nie dopuscil sie zarzucalnego bledu w ustaleniach

Jaktycznych odnosnie do omawianego czynu. Wbrew zatem temu, co utrzymuje obronca
oskarzonego, takze w tym przypadku doszto do dokonania prawdziwych ustalen faktycznych
(art. 2 § 2 k.p.k.). Ponownie tez trzeba stwierdzié, ze prawidlowa jest ocena prawna zachowania
przypisanego oskarzonemu Z. S. jako wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 245 k.k. (s. 35-37
uzasadnienia).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonemu Z. S.kary jednostkowe za poszczegdlne przypisane mu
przestepstwa spelniajg kryteria kar sprawiedliwych. Sad Okregowy wskazal jakie okoliczno$ci lagodzace i obciazajace
wzial pod uwage przy wymierzaniu tych kar, co zastuguje na akceptacje. Sa one zatem proporcjonalne do stopnia winy
i spotecznej szkodliwos$ci czynéw oraz wlasciwos$ci i warunkéw osobistych oskarzonego. Pozostaja tez w zgodzie ze
spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci.

Sad Okregowy przeprowadzil tez trafne rozwazania co do wymiaru orzeczonej kary lacznej (s. 45-46 uzasadnienia).
Zastosowanie zasady asperacji Sad Apelacyjny w pelni podziela. Orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci jest na
miare celéw zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego,

a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Odnoszac sie za$ do zarzutu obrazy art. 46 § 1 k.k. trzeba go postrzegaé

w kontekscie kwestionowanej przez obronce oskarzonego wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia. Wbrew temu
co utrzymuje skarzaca w ramach tego zarzutu réwniez i zasadzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
zado$éuczynienia w tym trybie zasluguje na aprobate. Sad Okregowy przedstawil w tej mierze przekonywujace
rozwazania (s. 47 uzasadnienia)

i slusznie wskazal, ze przyznane na rzecz pokrzywdzonego R. Z. zado$c¢uczynienie za doznang krzywde wyrzadzona
przestepstwem popelionym na jego szkode (w kwocie 5.000 zlotych od kazdego z oskarzonych) nie jest warto$cia
nadmierng, a rownocze$nie nie ma charakteru jedynie symbolicznego.

Sformulowany posrednio (w ramach zlozonego wniosku) zarzut niezwolnienia oskarzonego od kosztow sadowych, nie
zostal przez skarzaca rozwiniety. Niezaleznie od tego nie jest on trafny. W sprawach z oskarzenia publicznego zasada



jest bowiem obciazanie skazanego kosztami sadowymi poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa, za$ wyjatkiem
- zwolnienie przez sad z ich ponoszenia.

Reasumujqc, poniewaz przeprowadzone rozwazania nie wykazaly trafnosci postawionych
zarzutéow, to w rezultacie nie bylo podstaw do postgpienia zgodnie z wnioskami obroncy
oskarzonego zawartymi w apelacji.

W konsekwencji Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie dopatrujac sie jednocze$nie zaistnienia
uchybien, ktére nalezaloby bra¢ pod uwage z urzedu (art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemuZ. S.z urzedu w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na mocy § 2 pkt 1, § 3, § 4 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019, poz. 18, t.j.), przy uwzglednieniu stawki podatku od towardéw i ustug, o ktorej
mowa w § 4 ust. 3 cyt. rozporzadzenia.

Oplate za postepowanie odwolawcze wymierzono oskarzonemu Z. S. na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i ust.
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.

71983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.), a wydatkami postepowania odwolawczego obciazono go w 1/2 czeéci na podstawie
art. 627 k.p.k.iart. 633 k.p.k. w zw.

z art. 634 k.p.k.



