Sygn. akt IT AKa 200/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SA Dorota Rostankowska
Sedziowie: SA Dorota Wréblewska (spr.)

SA Andrzej Rydzewski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. W. Z.
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2019 .

sprawy

J. K.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 4
kwietnia 2019 r., sygn. akt IT Ko 124/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz J. K. kwote 25.000 (dwadzie$cia

piecé tysiecy) zlotych,
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, ponad kwote zadoSéuczynienia, o
ktorej orzeczono w punkcie I;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

ITI. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Toruniu rozpoznat wniosek J. K.
o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2019 roku w sprawie sygn. akt IT Ko 124/18:

I. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz J. K. kwote 15.000 (pietnascie tysiecy)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie II K 110/12 Sadu
Okregowego w Toruniu, wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;

II. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz J. K. kwote 384 (trzysta osiemdziesiat cztery)
zlote tytulem zwrotu wydatkow;



III. w pozostalej czeSci wniosek oddalil;
IV. wydatkami poniesionymi w toku postepowania przez Skarb Panstwa obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiddl pelnomocnik wnioskodawcy J. K. i zaskarzyt wyzej wymieniony wyrok w czeéci
obejmujacej pkt III orzeczenia, zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na nieprawidlowym
zastosowaniu w kontekécie miarkowania wysokoS$ci zado$¢uczynienia przepisu art. 553a k.p.k. w sytuacji, gdy przepis
ten moze miec zastosowanie jedynie w odniesieniu do ustalenia kwoty odszkodowania;

2. blad w ustaleniach faktycznych (bedacy pochodng naruszen procedury,

o ktérych mowach wyzej), przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych na nie istotny wplyw, a mianowicie
nieprawidlowe uznanie, ze zasadzona tytulem zado$éuczynienia za okres niewatpliwie nieshusznego tymczasowego
aresztowania kwota 15 000 zlotych jest odpowiednia i stanowi adekwatne zado$¢uczynienie pieniezne, w sytuacji gdy
z uwagi na rozmiar doznanych przez wnioskodawce krzywd jawi sie ona jako razaco zanizona.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wni6slt

o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie (dodatkowo) od Skarbu Pafistwa - Sadu Okregowego w
Toruniu na rzecz J. K. kwoty 525 000 zlotych (slownie: pieé¢set dwadzieécia pie¢ tysiecy zlotych, 0/00) tytulem
zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie II K 110/12 Sadu Okregowego w
Toruniu, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie cze$ciowo zasadna. Zgodzi¢ sie nalezalo z pelnomocnikiem, ze
kwota przyznanego przez Sad I instancji zado§éuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie nie
uwzgledniala w nalezyty sposob wagi wszystkich okolicznosci, jakie mialy wplyw na rozmiar krzywdy doznanej przez
wnioskodawce, a zatem byla zanizona. Nie mial on jednak racji, gdy wskazywal, ze powinno to skutkowa¢ dodatkowym
zasgdzeniem od Skarbu Panstwa zadoS¢uczynienia na rzecz J. K. w kwocie 525 000 zlotych.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze jako chybiony oceniono zarzut pelnomocnika przedstawiony w pkt 1 apelacji. Sad
Okregowy oceniajac rozmiar krzywdy doznanej przez wnioskodawce na skutek jego tymczasowego aresztowania w
sprawie II 110/12 i rozstrzygajac o naleznym mu zadoééuczynieniu nie zastosowat przepisu art. 553a k.p.k. Swiadezy
o tym lektura uzasadnienia. Sad I instancji odnosil sie bowiem do treéci wskazanego przepisu wylacznie w czesci,
w ktorej ocenial zasadno$é zgloszonego przez wnioskodawce roszczenia odszkodowawczego (k.11-14 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Apelujacy nie kwestionowal wyroku w tym zakresie. Zaskarzyl go jedynie w cze$ci odnoszacej
sie do oddalania wniosku

o zasadzenie zado$cCuczynienia. W zadnym miejscu uzasadnienia Sad I instancji nie wigzal oceny naleznego
wnioskodawcy zado$c¢uczynienia z regulacja zawartg w art. 553a k.p.k. (k. 14-21 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Przepis ten, co nie powinno budzi¢ watpliwosci, odnosi sie wylacznie do dochodzenia odszkodowania, a zatem
nie moze by¢ uwzgledniany przy ocenie wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia. Z tego, jak wynika z przywolanego
uzasadnienia,

w pelni zdawat sobie sprawe Sad Okregowy. Warto mie¢ na uwadze, ze stosujac art. 553a k.p.k. sad ustalajac wysoko§é
odszkodowania uwzglednia zaliczenie oskarzonemu okresu niestusznego stosowania kar, rodkéw zabezpieczajacych,
tymczasowego aresztowania lub zatrzymania, ktérych dotyczy wniosek

o odszkodowanie, na poczet kar lub §rodkéw zabezpieczajacych orzeczonych

w innym postepowaniu. Odnosi sie to wiec do sytuacji, gdy po wystapieniu



z wnioskiem o odszkodowanie, a przed jego rozpoznaniem, nastapilo zaliczenie m.in. okresu niestusznego stosowania
tymczasowego aresztowania, zatrzymania na poczet kar w innym postepowaniu. Woéwczas sad orzekajac o
odszkodowaniu ma obowiazek uwzgledni¢ fakt takiego zaliczenia.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy, oceniajac wysoko$é naleznego wnioskodawcy zadoS§éuczynienia, nie mogt byé
obarczony tym obowiazkiem i nie zastosowal regul
z art. 553a k.p.k.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze przedstawiony przez pelnomocnika zarzut wynika

z niezrozumienia wywodow zaprezentowanych przez Sad Okregowy, ktory odnoszac sie do zadoSéuczynienia wyrazit
stanowisko, ze w przedmiotowej sprawie nie przystugiwalo wnioskodawcy roszczenie o zado§éuczynienie zwigzane
stricte

z bezzasadnym pozbawieniem wolnosci, a przystugiwalo w zwiazku z dodatkowymi dolegliwo$ciami wynikajacymi
ze stosowania tymczasowego aresztu, ktorych by nie doznal, gdyby ten areszt nie byl stosowany. Sad Apelacyjny
jako prawidlowe, przy ocenie rozmiaru krzywdy plynacej z nieshusznego tymczasowego aresztowania J. K., uznal
uwzglednienie odbywania w tym samym czasie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w innej sprawie. Krzywdy
wnioskodawcy nie mozna bowiem wywodzi¢ z faktu pozbawienia wolno$ci, bo ten istnial niezaleznie od tymczasowego
aresztowania, ale z dodatkowych dolegliwo$ci pltynacych

z tymczasowego aresztowania w calym okresie jego stosowania, co mial na uwadze Sad Okregowy.

Odnoszac sie do drugiego przedstawionego przez pelnomocnika wnioskodawcy zarzutu trzeba zgodzi¢ sie z tym, ze
Sad I instancji nie uwzglednit

w sposbdb nalezyty istotnej w niniejszej sprawie okolicznoSci, a wiec dlugotrwalosci niestlusznego tymczasowego
aresztowania. Bez watpienia na zwiekszenie rozmiaru krzywdy J. K. wplywalo to, ze przez 526 dni zastosowanie wobec
niego znajdowaly ograniczenia zwigzane z posiadanym statusem osoby tymczasowo aresztowanej, co przekladalo sie
m.in. na cenzurowanie korespondencji, brak mozliwo$ci widzen bezdozorowych, a to w powazny spos6b ograniczalo
mozliwo$¢ jego kontaktéw z innymi osobami, przede wszystkim czlonkami rodziny. Osadzenie wnioskodawcy w
ramach regul zwigzanych z aresztem tymczasowym, ktore sa bardziej dolegliwe od zwigzanych z wykonywaniem kary
pozbawienia wolnosci, przez dlugi, wskazany wyzej czas, musialo poglebiaé frustracje J. K. plynaca z przebywania w
warunkach izolacji, w tym rozlgki z rodzina. Racje ma tez apelujacy, gdy wskazuje, ze zakwalifikowanie wnioskodawcy
jako wymagajacego wzmozonej ochrony przed spoleczenstwem i bezpieczenstwem aresztu, ktére powodowalo dla
niego m.in. konieczno$¢ przemieszczania sie w kajdankach,

w obecno$ci dwoch funkcjonariuszy, nastapito po jego przyjeciu do zakladu karnego, a zatem mialo bezposredni
zwigzek z tymczasowym aresztowaniem. Plynace stad dolegliwo$ci, w ocenie Sadu odwolawczego, powinny w
wiekszym stopniu zostaé uwzglednione przy ocenie rozmiaru doznanej przez J. K. krzywdy, niz wynikalo to z oceny
Sadu Okregowego.

Ponadto, Sad I instancji nie docenil tez nalezycie szczeg6lnie dotkliwego dla wnioskodawcy przebiegu zatrzymania,
z ktérym wigzalo jego medialne naglo$nienie, a to z kolei musiato powodowac po stronie J. K. negatywne przezycia
psychiczne, gléwnie zwiazane z jego ponizeniem

i naruszeniem godno$ci, co nabralo rowniez publicznego charakteru. Zasadnie Sad Okregowy wskazal, ze w pewnym
stopniu rozmiar krzywdy poniesionej przez wnioskodawce w zwiazku z zatrzymaniem niwelowalo to, ze byt osoba
wielokrotnie karang sagdownie, oczekiwal na rozpoczecie odbywania kary pozbawienia wolnoéci, jego zona posiadala
wiedze o jego kryminalnej przeszloSci, a nadto zar6wno ona, jak i jej starszy syn byli wezeéniej §wiadkami zatrzymania
J. K. winnej sprawie. Rzecz jednak w tym, ze z uwagi na ustalone prawidlowo okolicznos$ci zatrzymania wnioskodawcy,
bez koniecznoS$ci ich ponownego przytaczania w tym miejscu, z ktérymi zwigzane jest orzekanie w niniejszym
postepowaniu, uznac nalezy, iz przytoczone wyzej fakty z pewno$cia nie niwelowaly doznanej krzywdy

w istotnym stopniu. Przede wszystkim dlatego, ze wcze$niejsze zatrzymania nie mialy tak dynamicznego, dotkliwego
dla wnioskodawcy przebiegu. Jak sam zeznal byl wielokrotnie uprzednio zatrzymywany, ale tym razem odczuwal
przerazenie. Wcze$niej zatrzymania sprowadzaly sie do przybycia funkcjonariuszy, przedstawienia powodéw
zatrzymania, zatrzymania i przewiezienia na przestuchanie. W analizowanym wypadku zatrzymaniu towarzyszyly



m.in. krzyki, wylamanie drzwi, placz zony i dzieci, lezal na ziemi rozebrany, tylko w spodenkach, a Sad I instancji
zasadnie nie kwestionowal zeznai wnioskodawcy w tym zakresie.

Przywolane okolicznoSci spowodowaly, ze Sad odwolawczy uznal za konieczne podwyzszenie orzeczonej kwoty
zado$Cuczynienia, czemu dal wyraz zmieniajac zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz J. K. kwote 25 000 zlotych, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,
ponad kwote zado$¢uczynienia,
o ktorej orzeczono w punkcie 1.

Pozostale okoliczno$ci, majace znaczenie dla oceny rozmiaru krzywdy wnioskodawcy, zostaly dostrzezone przez Sad
I instancji i wla$ciwie wywazone, bez koniecznosci ich ponownego przytaczania. Nie podwazal ich tez pelnomocnik
wnioskodawcy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, laczna kwota zado$¢uczynienia w wysokos$ci 40 000 zlotych jest proporcjonalna,
adekwatna do doznanej przez J. K. krzywdy wynikajacej z niestusznego tymczasowego aresztowania

w sprawie II K 110/12 Sadu Okregowego w Toruniu, uwzglednia wlaéciwie caloksztalt okoliczno$ci majacych wplyw
na jej rozmiar i stanowi rzeczywista jej rekompensate. Odpowiada kryteriom zado$éuczynienia stlusznego, jak i
niewygorowanego.

Nie ma watpliwoSci, ze odpowiednia kwota zado$c¢uczynienia, o ktérej mowa w art. 445 § 1 k.c., ma stuzy¢ zlagodzeniu
doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie moze by¢ Zrédlem wzbogacenia. Z jednej wiec strony winna rekompensowac
krzywde wnioskodawcy, z drugiej uwzgledniaé poziom stopy zyciowej spoleczenstwa, aktualne stosunki majatkowe, a
wiec powinna miesci¢ sie w rozsagdnych granicach. Zasadzenie wnioskowanej przez pelnomocnika dodatkowej kwoty
525 000 zlotych, ponad orzeczong przez Sad I instancji bytoby réwnoznaczne z nieuzasadnionym wzbogaceniem sie
wnioskodawcy, przekraczaloby w sposéb istotny rozmiar krzywdy przez niego doznane;j.

Majac na uwadze, ze apelujacy nie przytoczyt argumentéw, ktoére przemawialyby za podwyzszeniem kwoty
zado$éuczynienia powyzej orzeczonej przez Sad odwolawczy, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci.

Ma podstawie art. 626 § 1 k.p.k., uwzgledniajac treéé art. 554 § 2 k.p.k., stwierdzono, ze koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.



