Sygn. akt IT AKa 197/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Dorota Rostankowska (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Wréblewska

SA Krzysztof Noskowicz

Protokolant: referent-stazysta Blazej Mokrzki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku Z. O.
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2019 r.

sprawy

B.M.,cS., ur.(...)wP.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. oraz w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 kk.iart. 12 k.k.

S.M.,s.S.,ur.(...)wP.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.1art. 12 k.k.

S.K.,c.B.,ur. (..)wW.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 k.k.

J. Z.,s.S., ur.(...) wP.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronicow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt IT K 41/17
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1. uchyla pkt VI w odniesieniu do oskarzonych B. M., S. M.iJ. Z.,

2. uchyla pkt VII,

3. w pkt. I z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu S. M. eliminuje art.270 § 1 kki art. 11 § 2 kk, a
z podstawy wymiaru kary art.11 § 3 kk,



4. w pkt. IT za podstawe wymiaru kary przyjmuje art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk,
5. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

« B.M.iS. M. po 580 (piecset osiemdziesiat) zlotych,

+ J.Z.— 380 (trzysta osiemdziesiat) zlotych

tytulem oplat za postepowanie przed sadem pierwszej instancji oraz obcigza kazdego z nich V4 wydatkéw tego
postepowania,

6. zasadza na rzecz oskarzycielki positkowej M. W. od oskarzonych:
+ B.M.iS. M. po 1.710 (jeden tysigc siedemset dziesiec) zlotych,
+ J.Z.iS. K po 570 (piecset siedemdziesiat) zlotych
tytulem zwrotu kosztoéw reprezentowania jej przez pelnomocnika z wyboru przed sadem pierwszej instancji;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;
ITI. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:
+ B.M.iS. M. po 580 (pieéset osiemdziesigt) zlotych,
+ J.Z. - 380 (trzysta osiemdziesiat) zlotych

tytulem oplat za postepowanie przed sadem drugiej instancji oraz obcigza kazdego z nich V4 wydatkow tego
postepowania;

IV. zwalnia oskarzona S. K. od kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami tego postepowania w V4
czesci obcigzajac Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wloclawku rozpoznawat sprawe:

1) B. M. oskarzonej o to, ze w okresie od dn. 8 maja 2016r. do dn. 18 maja 2017 r. w m. S. gm. B. i R. pow. (...) woj.
(...)dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze S. M. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usilowata doprowadzi¢ do wyludzenia spadku stanowigcego mienie ruchome i
nieruchome o znacznej warto$ci nie mniejszej niz 727.570 zl po zmarlej w dn. 09 maja 2016 r. Z. K. poprzez podrobienie
w dn. 08 maja 2016 r. podpisu Z. K. na dokumencie zatytulowanym Testament z dn. 08 maja 2016 r. oraz postuzenie
sie nim jako autentycznym i zlozenie go w dn. 09 czerwca 2016 r. do Sadu Rejonowego w Radziejowie z wnioskiem o
stwierdzenie nabycia spadku po Z. K. i wprowadzanie w ten sposéb w blad Sadu Rejonowego w Radziejowie co do tego,
ze Z. K. sporzadzila testament ustny i ztozyla oswiadczenie woli o powolaniu do spadku po niej B. M. i S. M. oraz co
do autentycznoéci tego dokumentu i zloZenie na nim podpisu przez Z. K., czym dzialala na szkode os6b uprawnionych
do dziedziczenia ustawowego po Z. K., tj. J. T., M. W., U. P., R. S., A. K., M. M. i H. K. jednak zamierzonego celu nie
osiagnela z uwagi na nie zakoniczenie przed Sadem postepowania spadkowego w sprawie sygn. akt I Ns 212/16, tj. o
czynzart.13§1kk.wzw.zart. 286 § 1k.k.iart.294 § 1k.k. orazwzb.zart. 270 § 1k.k. wzw. zart. 11§ 2k .k.iart.12k.k.;

2) S. M. oskarzonego o to, ze w okresie od dn. 8 maja 2016 r. do dn. 18 maja 2017 r. wm. S. gm. B. i R. pow. (...) woj.
(...)dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. M. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
iw celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzi¢ do wyludzenia spadku stanowiacego mienie ruchome
i nieruchome o znacznej warto$ci nie mniejszej niz 727.570 zl po zmarlej w dn. 09 maja 2016 r. Z. K. poslugujac sie



w dniu 09 czerwca 2016 r. jako autentycznym Testamentem z dn. 08 maja 2016 r., na ktérym B. M. podrobila podpis
Z. K. 1 zlozenie go do Sadu Rejonowego w Radziejowie z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku i wprowadzanie w
ten spos6b w blad Sadu Rejonowego w Radziejowie co do faktu, ze Z. K. sporzadzila w dniu 08 maja 2016 r. testament
ustny, w ktérym zlozyla o§wiadczenie woli o powolaniu do spadku po niej S. M. i B. M. oraz co do autentycznosci
tego dokumentu i zlozenie na nim podpisu przez Z. K., czym dzialal na szkode oséb uprawnionych do dziedziczenia
ustawowego po Z. K., tj. J. T., M. W., U. P., R. S., A. K., M. M. i H. K. jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na nie zakonczenie przez Sad postepowania spadkowego w sprawie sygn. akt I Ns 212/16, tj.oczyn zart. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k,;

3) S. K. oskarzonej o to, ze w okresie od dn. 8 maja 2016 r. do dn. 14 lutego 2017 r. w m. S. gm. B. i R. pow. (...)
woj. (...)udzielala pomocy B. M. i S. M. do wyludzenia spadku po zmarlej w dn. 09 maja 2016 r. Z. K. stanowigcego
mienie o znacznej wartoSci nie mniejszej niz 727.570 zt w ten sposob, ze podpisujac sie na dokumencie Testament z
dn. 08 maja 2016 r. niezgodnie z prawda §wiadomie potwierdzila, ze w dn. 08 maja 2016 r. Z. K. zlozyla oS§wiadczenie
woli co do przekazania spadku po niej B. M. i S. M. oraz podpisala sie pod nim, a nastepnie co do tych okolicznoSci
wprowadzila w blad Sad Rejonowy w Radziejowie podczas przestuchania w toku postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku po Z. K. sygn. akt I Ns 212/16 czym dzialala na szkode J. T., M. W., U. P., R. S., A. K., M. M. i H. K., tj. 0 czyn
z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 k. k.;

4) J. Z. oskarzonego o to, ze w okresie od dn. 8 maja 2016 r. do dn. 14 lutego 2017 r. w m. S. gm. B. i R. pow. (...)
woj. (...)udzielal pomocy B. M. i S. M. do wyludzenia spadku po zmarlej w dn. 09 maja 2016 r. Z. K. stanowiacego
mienie o znacznej warto$ci nie mniejszej niz 727.570 zt w ten sposoéb, ze podpisujac sie na dokumencie Testament z
dn. 08 maja 2016 r. niezgodnie z prawda $wiadomie potwierdzil, ze w dn. 08 maja 2016 r. Z. K. zlozyla os§wiadczenie
woli co do przekazania spadku po niej B. M. i S. M. oraz podpisala sie pod nim, a nastepnie co do tych okolicznos$ci
wprowadzil w blad Sad Rejonowy w Radziejowie podczas przestuchania w toku postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku po Z. K. sygn. akt I Ns 212/16 czym dzialal na szkode J. T., M. W., U. P.,, R. S.,, A. K,, M. M. i H. K,, tj. o czyn
z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z 21.12.20184. w sprawie sygn. akt IT K 41/17:

I. uznal oskarzonych B. M. i S. M. za winnych tego ze, w okresie od 08.05.2016 r. do 18.05.2017 r. w miejscowoSci S.
gm. B. oraz R. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu w celu
osiagniecia korzySci majatkowej przedkladajac w dniu 09.06.2016 r. w Sadzie Rejonowym w Radziejowie wniosek
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 09.05.2016 r. Z. K. wraz z testamentem ustnym, na ktéorym B.
M. uprzednio tj. w dniu 08.05.2016 r. podrobila podpis Z. K. wprowadzili w/w Sad w blad co do autentycznosci
testamentu ustnego w zakresie podpisu testatora oraz treéci jego o§wiadczenia woli przez co usitowali wyludzi¢ schede
spadkowa po Z. K. na ktéra skladaly sie nieruchomoéci o warto$ci 1.327.060 z} oraz majatek ruchomy o warto$ci 1288
zl — tj. mienie o znacznej wartoSci, czym dzialali na szkode uprawnionych do dziedziczenia ustawowego po Z. K. tj. J.
T.,M.W,,U.P,,R.S.,A. K, M. M., i H. K, przy czym zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zawieszenie przez
Sad Rejonowy w Radziejowie postepowania spadkowego w sprawie I Ns 212/16, tj. przestepstwa z art. 13 §1 kk w zw.
z art. 286 §1 kkiart. 294 § 1 kk wzb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 § 1 kki za to w my$l art. 11 § 3 kk i
art. 14 § 1 kk na podstawie art. 294 §1 kk wymierzyl im kary w rozmiarze po roku pozbawienia wolnoéci;

II. uznat oskarzonych: S. K. i J. Z. za winnych popeklienia czynéw zarzucanych im aktem oskarzenia z tym ustaleniem,
ze udzielili pomocy oskarzonym B. i S. M. do wyludzenia mienia o znacznej wartosSci tj. nieruchomos$ci o wartosci
1.327.060 zl oraz majatku ruchomego o wartos$ci 1288 zl, tj. przestepstwa z art. 18 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk i art.
294 81kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to w mys$] art. 22 §1kk na podstawie art. 294 § 1 kk wymierzyl im kary po roku
pozbawienia wolnoci;

III. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnos$ci orzeczonych wobec
oskarzonych B. M., S. M. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata, natomiast wykonanie kar pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wobec oskarzonych S. K. i J. Z. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;



IV. na podstawie art. 33 § 1,2,3 kk wymierzyl oskarzonym B. M. i S. M. kary grzywny w rozmiarze po 100 stawek
dziennych ustalajac warto$¢ kazdej z nich na kwote 20 zl, oskarzonej S. K. wymierzyl kare grzywny w rozmiarze
50 stawek dziennych ustalajac warto$¢ kazdej z nich na kwote 10 zl, oskarzonemu J. Z. wymierzyl kare grzywny w
rozmiarze 50 stawek dziennych ustalajac warto$c kazdej z nich na kwote 20 zl;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzonych: B. M., S. M., S. K., J. Z. do informowania sadu o przebiegu
okresu proby poprzez skladanie kwartalnych sprawozdan;

VI. zwolnit oskarzonych od kosztéw sadowych i obciazyt nimi Skarb Panstwa;

VII. zasadzil od oskarzonych: B. M. i S. M. kwoty po 4000 zl natomiast od oskarzonych: S. K.iJ. Z. kwoty po 1340 zl na
rzecz oskarzycielki positkowej M. W. tytutem poniesionych przez nig kosztow wystepowania w sprawie pelnomocnika.

Apelacje od wyroku wywiedli: oskarzyciel publiczny oraz obroncy oskarzonych.

Prokurator Okregowy we Wloclawku zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonych S. K. i J. Z. i w czeSci
dotyczacej orzeczenia o kosztach sadowych na niekorzysé oskarzonych B. M., S. M. zarzucajac mu:

- obraze przepisu prawa materialnego to jest art. 19 § 1 kk polegajaca na nie powotaniu w punkcie II wyroku tego
przepisu w podstawie wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonych S. K. iJ. Z.,

- obraze przepisu prawa procesowego w punkcie VI wyroku to jest art. 624 § 1 kpk, ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia poprzez niezasadne jego zastosowanie podczas gdy sytuacja majatkowa i osiggane dochody oskarzonych
B.M,, S. M., S. K.iJ. Z. umozliwiaja uiszczenie przez nich kosztow sadowych,

- blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$é orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze w sprawie zachodza
przeslanki uzasadniajace zwolnienie oskarzonych B. M., S. M., S. K. i J. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych
podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do poczynienia tego rodzaju ustalen, a
wrecz przeciwnie prawidlowo oceniony wskazuje na obiektywne wystepowanie uzasadnienia obciazenia oskarzonych
kosztami sagdowymi.

Whibst o zmiane punktu II zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie w podstawie skazania oskarzonych S. K. i J. Z.
rowniez art. 19 § 1 kk oraz zmiane punktu VI zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na podstawie art. 633 kpk od
oskarzonych B. M., S. M., S. K.iJ. Z. oplat i obciazenie ich wydatkami poniesionymi przez Skarb Panistwa od momentu
wszczecia postepowania w sprawie.

Obronca oskarzonych: B. M. i S. M. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze wersja wydarzen z
dnia 8 maja 2016 r. przedstawiona przez Z. W. jest zgodna z prawda, a tym samym B. M. podrobila podpis Z. K., a
Oskarzeni wspolnie i w porozumieniu wprowadzili Sad cywilny w blad co do autentycznos$ci testamentu ustnego w
zakresie podpisu testatora oraz tresci jego o$wiadczenia woli - gdy w rzeczywisto$ci Oskarzona B. M. nie podrobila
podpisu Z. K., Oskarzeni S. i B. zlozyli o§wiadczenia zgodne z prawda, a zeznania Z. W. nie powinny zosta¢ uznane
za wiarygodne;

2. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 5 § 11 2 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k, poprzez przyjecie, przekraczajac swobodna ocene dowoddw, z naruszeniem zasady domniemania niewinnosci,
oraz rozstrzygajac watpliwoSci na niekorzy$¢ Oskarzonych, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala
na przyjecie, ze doszlo do podrobienia podpisu oraz wprowadzenia w blad Sadu w przedmiocie zlozenia przez Z. K.
o$wiadczenia w przedmiocie przekazania spadku B. i S. M., a tym samym, ze Oskarzeni dopuscili sie zarzucanego
czynu, gdy w rzeczywistoSci material dowodowy nie pozwala przesadzi¢ o winie Oskarzonych, a ewentualne
watpliwosci powinny by¢ rozstrzygniete na ich korzys¢;



3. obraze prawa materialnego, tj. art. 17 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, polegajaca na zastosowaniu tego rozporzadzenia w sytuacji, gdy oskarzycielka M. W. korzystala z pomocy
pelnomocnika z wyboru, a ponadto dokonaniu blednej wyktadni zastosowanych przepiséw przyjmujac, ze za kazda
rozprawe przystuguje pelnomocnikowi oskarzycielki publicznej kwota 720 zl, tj. laczna kwota 10 680 zl za 15 rozpraw,
gdy w rzeczywisto$ci za kazda kolejna rozprawe przystugiwaé moze kwota 120 zl i w zwigzku z tym zasadzone koszty
moga wynosi¢ maksymalnie 2 280 zl.

ewentualnie

4. obraze prawa materialnego przez przyjecie, ze w rozumieniu art. 286 k.k. ,inng osoba” moze by¢ rowniez sedzia
prowadzacy postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku, a wydanie ustalajacego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku oznacza ,,rozporzadzenie mieniem”.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie Oskarzonych od zarzucanego im czynu.

Obronca oskarzonej S. K. zaskarzyla wyrok na korzy$¢ oskarzonej w caloSci i wniosla o jego uchylenie w calosci,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz S. K. miala zamiar pomocnictwa w dokonaniu czynu
zabronionego, podczas gdy zebrany material dowodowy wskazuje na: brak §wiadomosci S. K. co do dzialan innych
oskarzonych oraz na brak pouczenia przez notariusza, sottysa, czy gtownych oskarzonych, o wymogach dotyczacych
testamentu, co mogloby do takiej $wiadomos$ci doprowadzié,

- naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 6 k.p.k. tj. prawa do obrony poprzez niezapewnienie osobie starszej,
calkowicie nieobeznanej z prawem udzialu pelnomocnika w czynno$ciach przed I instancjg, w sytuacji gdy nie ma ona
Srodkéw na pelnomocnika z wyboru,

- naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny w stosunku
do S. K. polegajace na pominieciu zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego uwidocznione w
przyjeciu zamiaru popelnienia czynu zabronionego u oskarzonej, u ktérej w momencie czynu nie bylo checi, ani
godzenia sie na czyn zabroniony (zadnej $wiadomo$ci, iz taki czyn moze mieé miejsce).

Jednocze$nie zaskarzyla postanowienie z dnia 28 lutego 2018 roku i wniosta o jego uchylenie w calo$ci. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucila nie wziecie pod uwage w wystarczajacym stopniu zasady shusznosci i obciazenie kosztami osoby
w ciezkiej sytuacji materialnej utrzymujacej sie tylko z emerytury, starszej, schorowanej; przeznaczajacej duza czesc
emerytury na leki.

Obronca oskarzonego J. Z. zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze wersja wydarzen z
dnia 8 maja 2016 r. przedstawiona przez Z. W. jest zgodna z prawda, a tym samym Oskarzony J. Z. udzielal pomocy
B.iS. M. do wyludzenia spadku po zmarlej Z. K. poprzez zlozenie podpisu na dokumencie Testamentu i niezgodne
z prawda potwierdzenie, ze Z. K. zlozyla oswiadczenie woli co do przekazaniu spadku B. i S. M., oraz ze wprowadzil
co do tych okoliczno$¢ w blad Sad Rejonowy w Radziejowie - gdy w rzeczywistoSci J. Z. nie ztozyt jakiegokolwiek
o$wiadczenia niezgodnego z prawda, jego wyjasnienia sa zgodne z prawda, a zeznania Z. W. nie powinny zostac uznane
za wiarygodne;

2. na podstawie art.438 pkt 4 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku,
tj. art.5 § 11 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k, poprzez przyjecie, z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow,
z naruszeniem zasady domniemania niewinno$ci oraz rozstrzygajac watpliwoéci na niekorzy$¢ Oskarzonego, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, ze doszlo do niezgodnego z prawda potwierdzenia



zlozenia przez Z. K. o§wiadczenia w przedmiocie przekazania spadku B. i S. M., a tym samym, Ze oskarzony J. Z.
dopuscil sie zarzucanego czynu, gdy w rzeczywistoSci material dowodowy nie pozwala przesadzi¢ o winie Oskarzonego,
a ewentualne watpliwo$ci powinny by¢ rozstrzygniete na jego korzysé;

3. obraze prawa materialnego, tj. art. 17 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
polegajaca na zastosowaniu tego rozporzadzenia w sytuacji, gdy oskarzycielka korzystala z pomocy pelnomocnika
z wyboru, a ponadto dokonaniu blednej wykladni zastosowanych przepiséw przyjmujac, ze za kazda rozprawe
przystuguje pelnomocnikowi oskarzycielki publicznej kwota 720 zl, tj. laczna kwota 10 680 zl za 15 rozpraw, gdy w
rzeczywistoSci za kazda kolejna rozprawe przystugiwaé moze kwota 120 zl i w zwiazku z tym zasadzone koszty moga
wynosi¢ maksymalnie 2 280 zl.

ewentualnie

4. obraze prawa materialnego przez przyjecie, ze w rozumieniu art. 286 k.k. ,,inng osobg”, moze by¢ rowniez sedzia
prowadzacy postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku, a wydanie ustalajacego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku oznacza ,rozporzadzenie mieniem”.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie Oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Odpowiedzi na apelacje obroncow oskarzonych, wnoszac o ich nieuwzglednienie i uwzglednienie apelacji
wywiedzionej przez prokuratora, ztozyli: pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. W. oraz oskarzyciel publiczny.

Sad apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Wszystkie apelacje wywiedzione w powyzszej sprawie okazaly sie cze$ciowo zasadne, co skutkowalo zmiang
zaskarzonego orzeczenia.

Z uwagi na fakt, ze wniosek o uzasadnienie wyroku Sadu odwolawczego zlozyl jedynie obronica oskarzonych: B. M.,
S. M. i J. Z., tylko do zarzutéw podniesionych w jego apelacjach odniesie sie Sad drugiej instancji w niniejszym
uzasadnieniu, zgodnie z treScig przepisu art.457 § 2 kpk.

Wobec tego, ze obie apelacje (dotyczaca B. M. i S. M. oraz dotyczaca J. Z.) sa, w przewazajacej czesci identyczne w
tresci, Sad apelacyjny odniesie sie do nich lacznie.

Na wstepie Sad odwolawczy odniesie sie do zarzutow, ktore nie zyskaly jego akceptacji. Przed przystapieniem do tego
wskazaé jednak nalezy, ze prawidlowa podstawa zarzutu obrazy przepiséw postepowania winien by¢ art.438 pkt 2
kpk, nie za$ art.438 pkt 4 kpk jak wskazal skarzacy (str. 2 obu apelacji).

Odnoszac sie do sformulowanego w omawianych apelacjach zarzutéw obrazy art.7 kpk, w pierwszej kolejnoSci nalezy
zauwazy¢, iz prawidlowos§¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wykonania przez sad dwoch podstawowych
obowiazkow.

Pierwszy z nich dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie do prawidlowego — zgodnego z przepisami
postepowania karnego — przeprowadzenia dowod6w zawnioskowanych przez strony, ale rowniez do przeprowadzenia
z urzedu wszelkich dowoddw potrzebnych do ustalenia istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego.
Drugi sprowadza sie do prawidtowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, a wiec
poza zasiegiem rozwazan Sadu nie moga pozostawac¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem
wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, przy czym w uzasadnieniu
wyroku sad ma obowiazek wskazaé, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Na Sadzie orzekajacym cigzy przy tym obowiazek badania i uwzgledniania
w toku procesu okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c jak i niekorzy$é oskarzonego, a korzystajac z
prawa swobodnej oceny dowodow, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych mu czynéw, powinien logicznie



i przekonujaco uzasadni¢. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywaé na jakich dowodach oparl sad orzekajacy
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i oceniaé¢ wszystkie dowody przemawiajace za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniaé istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzecznosci
w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowa¢. Nie ma — zdaniem Sadu apelacyjnego — jakichkolwiek
przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad okregowy uchybil ktorejkolwiek z zasad zwigzanych z postepowaniem
dowodowym i ocena dowoddw. Nalezy stwierdzi¢, iz Sad orzekajacy po prawidlowy przeprowadzeniu przewodu
sadowego, poddat zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w
szczegOlowym uzasadnieniu. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku dokonana zostala przez Sad okregowy z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 7 kpk zgodna jest z
zasadami wiedzy do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledéw logicznych lub faktycznych.

Nie ma racji skarzacy kwestionujac prawidlowos¢é dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodoéow
zgromadzonych w sprawie. W szczego6lnoéci nie jest ona wybidreza. To skarzacy zdaje sie dostrzegaé jedynie dowody
przemawiajgce na korzy$¢ swoich mandantow. Jest to oczywiScie zgodne z interesem oskarzonych, ktoérych skarzacy
reprezentuje ale dalekie od obiektywizmu w ocenie dowoddéw, ktorym musial sie wykazaé i uczynit to, Sad okregowy.
Odmienna od oceny skarzacego ocena wiarygodno$ci wyjasnienn oskarzonych dokonana przez Sad okregowy sama
w sobie nie uzasadnia tezy, ze dowody te zostaly niewlaéciwie ocenione przez Sad pierwszej instancji. Oskarzony
bowiem w polskim procesie karnym ma prawo dowolnie ksztaltowac¢ swoja linie obrony, nie ma obowigzku dostarczac
dowodow swojej winy a jego wyjasnienia podlegaja swobodnej ocenie jak kazdy inny dowdd. Ocena wiarygodnosci
wyjaénien oskarzonych dokonana przez Sad okregowy zyskala pelng aprobate Sadu odwolawczego jako dokonana w
sposob swobodny, w odniesieniu rowniez do pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie. Wbrew twierdzeniom
skarzacego, ustalony w sprawie stan faktyczny znajduje potwierdzenie nie tylko w zeznaniach $wiadka Z. W.. Zostal
on bowiem ustalony po swobodnej, zgodnej z zasadami okreSlonymi w przepisie art.7 kpk ocenie wszystkich dowodow
w sprawie, do czego jeszcze odniesie sie Sad apelacyjny w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia. W tym miejscu
natomiast podkre$lenia wymaga, ze weryfikacja dowodéw winna dokonywaé sie rowniez w $wietle zasad logiki
i doswiadczenia zyciowego. Nie jest to jedynie uprawnienie Sadu, ale jego obowigzek wynikajacym z art.7 kpk i
niezbedny dla zrealizowania celow postepowania karnego. Takie wlasnie zasady logiki i doswiadczenia zyciowego
pozwalaja na aprobate dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny wiarygodno$ci dowodéw zgromadzonych w
sprawie.

Skutku oczekiwanego przez skarzacego, tj. zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan $wiadka Z. W. w zasadniczych
dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych, nie moze przyniesé odwolywanie sie do fragmenté6w uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w ktérych Sad poddaje w watpliwo$¢ pewne ich czeéci. Na wstepie podkreslenia wymaga, ze
aby skutecznie podnie$¢ zarzut obrazy przepiséw postepowania nalezy wykazaé, ze do obrazy tej doszlo a nastepnie,
co rownie wazne, ze miato to wplyw na tre§é orzeczenia. Waznym jest rowniez to, ze tre$¢ uzasadnienia wyroku nie
przesadza o trafnoéci lub jej braku orzeczenia, gdyz jako sporzadzane nastepczo nie moze, co oczywiste, mie¢ wplywu
na jego tre$¢. Sad apelacyjny w niniejszym skladzie zawsze (a zatem w szczego6lnos$ci przed wejéciem w zycie przepisu
art.455a kpk) stal na stanowisku, ze rolg Sadu odwolawczego nie jest jedynie kontrola czy Sad pierwszej instancji w
sposéb przekonujacy sporzadzit uzasadnienie wyroku. Rola ta jest bowiem ocena, w oparciu o lekture akt sprawy i w
granicach przewidzianych ustawa, czy wydane orzeczenie jest trafne i sprawiedliwe, a zatem zgodne z obowigzujacym
prawem. Przechodzac do konkretnych zarzutow apelacji dotyczacych dokonanej przez Sad okregowy oceny zeznan
Swiadka Z. W. wskazaé nalezy, ze niektore z okolicznoSci, co do ktérych watpliwosci powzial Sad pierwszej instancji
nie miala zadnego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych w przedmiotowej sprawie. Nalezg do
nich zeznania dotyczace tego: od kiedy $wiadek znala Z. K., czy przestuchujacy ja po raz pierwszy funkcjonariusz
policji byla kobieta czy mezczyzna. Pozostale wskazane na str.29-30 uzasadnienia wyroku watpliwoSci sagdu, zwigzane
z przedmiotem procesu, do ktérych odnosi sie skarzacy moga jedynie dawaé asumpt do rozwazan co do tego dlaczego
akt oskarzenia nie objal rowniez i §wiadka. Kwestia ta jednak pozostaje bez wplywu tak na odpowiedzialnos¢ karna
oskarzonych w przedmiotowej sprawie, jak i bieg niniejszego postepowania, jako ze to do oskarzyciela publicznego
nalezy wylaczne prawo ksztaltowania strony podmiotowej aktu oskarzenia. PodkresSlenia po raz kolejny wymaga, ze
podstawa ustalenia winy oskarzonych w przedmiotowej sprawie nie sg jedynie zeznania §wiadka Z. W. a inne dowody,



do czego Sad odwotawczy odniesie sie szczegblowo w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia. Nie ma zatem racji
skarzacy twierdzac, ze dokonana przez Sad okregowy ocena zeznan $wiadka Z. W. winna skutkowaé uznaniem, ze
zastosowanie w przedmiotowej sprawie ma przepis art.5 § 2 kpk. Szerzej do tego przepisu Sad apelacyjny odniesie
sie w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia. Bez wplywu na odpowiedzialno$¢ oskarzonych: B. M., S. M. i J. Z.
pozostaje $wiadomo$¢ $wiadka Z. W. co do tego jaki dokument podpisala w inkryminowanym czasie. Poza sporem
bowiem pozostaje, ze dokument ten zatytulowany byl ,Testament” i zawieral rozporzadzenie majatkiem Z. K. po
jej $mierci oraz dyspozycje co do jej pogrzebu. Istota sprawy nie jest zatem tre$¢ tego dokumentu (ktéry wedlug
wskazywanych przez skarzacego zeznan Z. W. mial by¢ tylko decyzja Z. K. co do jej pochéwku), a to w jakich
okolicznoS$ciach doszlo do jego sporzadzenia i podpisania. Ustalenie co do tego jaki dokument zostal sporzadzony
i podpisany (a zatem testament a nie jedynie rozporzadzenie co do pogrzebu) znajduje sie w cze$ci motywacyjnej
zaskarzonego orzeczenia (str.11). Zeznania $wiadka Z. W. nie stanowily zatem podstawy ustalen Sadu okregowego w
omawianej kwestii a wrecz przeciwnie — zostala podana w watpliwo$é¢ ich wiarygodno$é (str.29 uzasadnienia wyroku),
na co réwniez, co wskazano powyzej, zwrocit uwage skarzacy w wywiedzionych $rodkach odwolawczych. Z tego
wzgledu odwolywanie sie do deklarowanej przez Z. W. jej Swiadomosci co do charakteru podpisanego dokumentu
(str. 7 apelacji dotyczacej oskarzonych: B. i S. M. i art.4 apelacji dotyczacej oskarzonego J. Z.) nie moze przyniesé
skutkow oczekiwanych przez skarzacego. Za dowolne, nie poparte bowiem zadna argumentacja (w szczegolno$ci
w treSci wyjasnien oskarzonej B. M.) Sad apelacyjny uznal stanowisko skarzacego, ze uzyte przez ta oskarzona
okreslenie ,$wiadki-sradki” mialo na celu zakonczenie rozmowy z M. R., nie za§ podwazania wiarygodnosci tych
swiadkow. Skarzacy nie zdolal zatem skutecznie podwazy¢ oceny tej wypowiedzi dokonanej przez Sad okregowy (str.34
uzasadnienia wyroku). Odwolanie sie w kontekscie ,,rzetelnosci” $wiadkow testamentu, jedynie do faktu, ze oskarzony
J. Z. peli urzad soltysa jest dalece niewystarczajace. Odwolywanie sie do natomiast osoby notariusza nie moze
by¢ skuteczne, gdyz notariusz nie byla §wiadkiem inkryminowanych zdarzen. Szerzej do kwestii proby zawezwania
notariusza w celu sporzadzenia testamentu przez Z. K. i wplywu tego dzialania oskarzonej B. M. na odpowiedzialno$é
karng oskarzonych Sad apelacyjny odniesie sie w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia. W tym miejscu wskazaé
jedynie nalezy, ze skarzacy dowolnie zdaje sie zakladaé, ze gdyby notariusz przybyla do domu Z. K., doszloby do
sporzadzenia testamentu. Abstrahuje tu bowiem calkowicie od stanu psychofizycznego w jakim wéwczas znajdowata
sie przyszta spadkodawczyni, na co zobowigzany jest zwroci¢ uwage notariusz przed podjeciem czynnoéci. Réwniez i
do kwestii stanu zdrowia Z. K. Sad odwolawczy odniesie sie w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Aprobaty Sadu odwolawczego nie zyskal zarzut blednej interpretacji dowodéw dotyczacych kwestii woli Z. K. co
do przekazania swego majatku w drodze spadku. Skarzacy nie przytacza w tym zakresie zadnych konkretnych
dowodow poza wyjasnieniami (nie za$ zeznaniami jak wskazano na str.4 apelacji) oskarzonej B. M. co do tego, ze
Z. K. nie dopuszczala mozliwoéci jakiegokolwiek rozdysponowania majatkiem ze skutkami jeszcze za swojego zycia.
Okoliczno$é ta pozostaje jednak poza sporem. RozbieznoSci w relacjach $§wiadkéw dotycza natomiast tego, czy wolg
Z. K. bylo aby schede po niej odziedziczyli oskarzeni malzonkowie M.. Wskazany wyzej brak argumentacji ze strony
apelujacego zwalnia Sad drugiej instancji od szerszych rozwazan w tym zakresie. Wskaza¢ jedynie nalezy, ze oskarzeni
M. wskazywali na siebie jako przyszlych spadkobiercoéw z woli Z. K., niektérzy §wiadkowie wyraznie jednak negowali
taka tresc jej woli (M. R. — k.46 akt sprawy, T. Z. — k.42 akt sprawy), inni za$§ §wiadkowie wskazywali, ze Z. K. nie
chce nikogo powotaé¢ do spadku (M. R. — k.46, 711v akt sprawy, R. W. — k.885, T. Z. — k.42, 679 akt sprawy), A. S.
— k.88 akt sprawy, R. L. — k.468 akt sprawy). Nie ma to o tyle pierwszorzednego znaczenia dla odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych w przedmiotowej sprawie, gdyz istotg jej jest czy Z. K. wyrazila swoja wole w czasie sporzadzania
testamentu, czyli, innymi stowy czy doszlo do prawnie skutecznego sporzadzenia przez nig testamentu ustnego w
treéci jak na k.51 akt sprawy.

Okolicznoscia, ktéra byla przedmiotem wnikliwej oceny Sadu okregowego byl réwniez stan zdrowia Z. K. w chwili
sporzadzania pisma zatytulowanego , Testament”. Wskazane w apelacjach zeznania lekarzy i pielegniarek nie budzily
watpliwoéci Sadu pierwszej instancji co do swej wiarygodnoéci (str.44, 47 uzasadnienia wyroku). To jednak, ze
Swiadkowie ci, w szczego6lno$ci $wiadek B. K., ktéra widziala sie z Z. K. miedzy godz. 9 a 10 w dniu 8 maja 2016r. (k.713
akt sprawy), zatem na okolo 17 (a nie kilka jak twierdzi skarzacy) godzin przed jej $miercia nie potwierdzili aby w czasie
kontaktu z nimi znajdowala sie ona w stanie agonalnym nie implikuje uznania, ze byla w stanie w sposéb Swiadomy



wyrazi¢ swoja ostatnig wole w czasie kiedy zostal sporzadzony jej ,testament”. Podnie$¢ nalezy, ze $wiadek B. K.
zeznala, ze nie rozmawiala wowczas z Z. K., ktéra lezala na 16zku, nie byta ona w stanie oceni¢ kondycji psychofizycznej
Z. K. w tym czasie (k.148v akt sprawy). Na marginesie zatem wskaza¢ nalezy, ze Swiadkowie: G. M. i A. S. mieli ostatni
kontakt z Z. K. 6 maja 2016r., podczas gdy do jej zgonu doszto w nocy z 8/9 maja 2016r. Biorac pod uwage jej wiek i to
ze potrzebna jej byla woéwczas pomoc medyczna, w ocenie Sadu apelacyjnego, upltyw 2 dni mogl stanowi¢ duza réznice
w stanie jej zdrowia. Potwierdzenie tego stanowiska znajduje oparcie w dowodach, ktorych zdaje sie nie dostrzegaé
skarzacy, a ktére poddane zostaly ocenie przez Sad okregowy. I tak $§wiadek M. R. podala, ze bedac u Z. K. 8 maja
2016r. miedzy godz.17 a 18 stwierdzila, Ze jest nieprzytomna, ze ruszala sie, nie bylo z nig zadnego kontaktu (k.47,
710 akt sprawy). Zeznania te, w szczegdlnosci w zakresie kondycji psychicznej Z. K. znalazly potwierdzenie w opinii
bieglej psychiatry K. K., ktéra podala m.in., ze w maju 2016r. Z. K. nie byla w stanie Swiadomie podja¢ decyzji i wyrazic
swojej woli (opinia sadowo — psychiatryczna — k.1120 akt sprawy). Biegly psychiatra R. W., ktéry 1 marca 2016r.
badal Z. K. podal w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, ze stan jej zdrowia réwniez i po tym czasie
wylaczal podejmowanie przez nig Swiadomych decyzji i wyrazania swej woli (k.884v akt sprawy). Teza skarzacego,
ze Z. K. sama zasugerowala sporzadzenie testamentu aby uniemozliwié przejecie schedy po niej czlonkom rodziny,
ktbrzy nie utrzymywali z nig kontaktu jest czeSciowo, ale w zasadniczej dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonych w
przedmiotowej sprawie, dowolne. Racje ma apelujacy twierdzac, ze kontakty rodziny z Z. K. byly sporadyczne; znajduje
to potwierdzenie nie tylko w wyjasnieniach oskarzonych ale choéby w zeznaniach czlonka jej rodziny - $wiadka A. K.,
ktory zeznal, Ze ostatnio u Z. K. byl w 2008 lub w 2011r. (k.670v akt sprawy). Kwestia jednak czy nie chciala ona aby
rodzina przejela schede, jak juz wyzej wskazano w niniejszym uzasadnieniu, nie jest tak jednoznaczna. Niezaleznie
jednak od tego istotg sprawy jest to czy w chwili sporzadzania ,testamentu” wypowiedziala swoja ostatnia wole w
obecno$ci wszystkich §wiadkéw na nim podpisanych i zlozyla wlasnoreczny podpis.

Nie jest rowniez tak jak twierdzi skarzacy, ze dla przypisania oskarzonym winy niezbednym jest wykazanie, ze
byli w stanie oceni¢ stan zdrowia Z. K. w czasie sporzadzania ,testamentu” a wplyw na te ocene winien mie¢ jej
trudny charakter. Bezpodstawnym, w $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, jest dotyczace
najistotniejszej w przedmiotowej sprawie kwestii, twierdzenie skarzacego, ze Z. K. wypowiedziala swoja ostatnig
wole. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil bowiem na takie ustalenie. Odnie$¢ sie w tym
miejscu nalezy do dotyczacych tej okolicznosci depozycji oséb bedacych w mieszkaniu Z. K. w czasie sporzadzania
ytestamentu”. Oskarzona B. M. wyjaénila, ze Z. K. lezala na wznak i stwierdzila, ze chce oskarzonym przekazac
gospodarstwo, o§wiadczyta rowniez, ze nie jest w stanie zlozy¢ podpisu, miala rowniez wezwac¢ obecnych do zlozenia
podpiséw (k.500 akt sprawy). Oskarzony S. M. wyjasénil, ze na pytanie jego lub oskarzonego J. Z. czy zapisuje jemu
i jego zonie gospodarstwo, Z. K. wypowiedziala sie twierdzaco (k.509 akt sprawy). Oskarzona S. K. wyjasnila, ze
jak przybyla na miejsce ,testament” juz byl sporzadzony, Z. K. siedziala w 16zku, ,testament” odczytano a Z. K.
kiwala aprobujaco glowa; oskarzona zaprzeczyla aby w jej obecnoéci Z. K. wypowiedziala stowa zapisane w tresci
Stestamentu” (k.484-485 akt sprawy). Oskarzony J. Z. wyjasnil, ze Z. K. dwukrotnie w owym czasie wypowiedziata
swoja ostatnig wole, przy czym pierwszy raz tylko w obecnosci jego i oskarzonego S. M.. Powiedziala, iz chce przekazac
gospodarstwo tylko S. M. a oskarzona B. M. spisala jej wole; na marginesie zatem wskazaé nalezy, ze w ,testamencie”
wymienionych jest dwoje spadkobiercow a zatem jest niezgodny nawet z wersja prezentowanag przez oskarzonego J.
Z. (k.490-491 akt sprawy). Swiadek Z. W. zeznala, ze doszlo jedynie do podpisania dokumentu, ktéry podala B. M. a w
tym czasie Z. K. w zaden sposo6b nie artykulowala swojej ostatniej woli (k.53, 79v, 97, 680v, 943 akt sprawy). Jeszcze
inny stan Z. K. wynika z zeznan dzieci oskarzonych M.. Swiadek A. M., corka oskarzonych zeznala, ze Z. K. rozmawiala
ze S. M. oraz z nig, ruszala rekami (k.771 akt sprawy). Swiadek P. M. zeznal, ze Z. K. nie tylko byla przytomna ale
réwniez rozmawiala z obecnymi tam osobami (miata powiedzie¢ do niego ,,czes$¢”) i ze §wiadkiem Z. W. (k.152, 757-758
akt sprawy). Takie zachowanie Z. K. nie znajduje potwierdzenia nawet w stanowisku skarzgcego obroncy oskarzonych,
nie méwiac juz o calkowicie sprzecznych z ta relacja wskazanych wyzej opinii bieglych lekarzy, zeznaniami §wiadka
i wyja$nieniami oskarzonych.

Wskazane wyzej okolicznoSci catkowicie chybionym czynig odwolywanie sie przez skarzacego do zachowania czlonkéw
rodziny Z. K., w szczegolnosci A. K. i podejmowanych przez niego — w ocenie apelujacego — prob zmiany wersji
wydarzen prezentowanych przez ich uczestnikow, w szczegblnosSci Swiadka Z. W.. Zeznania bowiem zaréwno tego



$wiadka, jak i czlonkéw rodziny Z. K. nie stanowily korony dowodéw, na ktérych Sad okregowy oparl, na co juz
weze$niej wskazywal Sad odwolawczy w niniejszym uzasadnieniu, ustalenia co do winy oskarzonych. Kluczowego
znaczenia w przedmiotowej sprawie nie mialy rowniez zeznania §wiadka M. R. — siostry oskarzonego S. M.. Ponoszenie
zatem argumentu konfliktu jaki, w ocenie skarzacego, mial istnie¢ miedzy nimi, tj. che¢ otrzymania dzialek od
oskarzonego S. M. (czemu $wiadek zaprzecza — k.713 akt sprawy) nie moze przynies$é oczekiwanego przezen rezultatu.

Aprobaty Sadu odwolawczego nie zyskal poglad apelujacego, ze oskarzona B. M. jedynie ,podtrzymywala” reke
oslabionej Z. K.. Pozostaje on bowiem w calkowitej sprzecznoéci z opinig bieglego z zakresu klasycznych badan
dokumentéw. Biegly 6w jednoznacznie wskazal, ze doszlo do wodzenia reka Z. K. i podpisu zlozonego pod
testamentem nie mozna uzna¢ za autentyczny podpis Z. K. (k.203, 99ov akt sprawy). Poza sporem pozostaje,
ze wodzenia owego (okreSlonego przez nig jako podtrzymywanie reki) dokonala oskarzona B. M. w obecnosci
wszystkich pozostalych oskarzonych. Biegly wykluczyl zatem aby oskarzona jedynie podtrzymywala reke Z. K.,
gdy ta sama skladala podpis pod ,testamentem” (k.991v akt sprawy). Skarzacy nie kwestionuje w wywiedzionym
§rodku odwolawczym wnioskéw tej opinii. Wobec powyzszego skutecznej dla niej przeciwwagi nie moze przynie$é
powolywanie sie na ocene tego zachowania oskarzonej B. M. przez pozostalych wspoéloskarzonych. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie moze przynie$¢ odwolywanie sie do tej czeSci wnioskéw opinii, w ktorej biegly
wskazuje, ze zlozony podpis rzekomo Z. K. ,miesci sie w mozliwosciach graficznych” oskarzonej B. M.. Oznacza to
bowiem, ze mogla ona samodzielnie podrobi¢ podpis Z. K., skoro ,miesci sie to w jej mozliwosciach graficznych”. W
zadnym zatem stopniu ta cze$¢ opinii nie moze zwolni¢ oskarzonej od odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art.270 §
1 kk. Ustalenie, ze oskarzona B. M. ,wodzila” reka Z. K. zostalo poczynione przez Sad okregowy (str.11 uzasadnienia
wyroku) réwniez w oparciu o wskazana wyzej opinie bieglego z zakresu pisma recznego co zdaje sie umknelo
uwadze apelujacego. Biegly wykluczyl aby rola oskarzonej ograniczala sie jedynie do podtrzymywania reki Z. K. w
celu pomocy jej w zlozeniu podpisu. Wskaza¢ w tym miejscu rowniez nalezy na zeznania G. M., lekarza, ktory 6
maja 2016r. wizytowal Z. K.. Podal on, Ze z uwagi znieksztalcenie palcow i ogdlne oslabienie nie byla ona w stanie
podpisac sie (k.987v akt sprawy). Na marginesie zatem jedynie wskazaé nalezy, ze oskarzona nie byla konsekwentna
w tym na czym ta ,pomoc” miala dokladnie polega¢. Podawala bowiem rézne informacje co do tego ktorg czesé
reki Z. K., miala trzymac¢ realizujac owa ,pomoc” (k.991 akt sprawy). Pewnym naduzyciem ze strony skarzacego
jest zatem twierdzenie zawarte przy ocenie zeznan $wiadka Z. W., ze jej efektem bylo uznanie, ze oskarzona B. M.
podrobila podpis Z. K. (str.4 apelacji). Ustalenie to bowiem, jak wyzej wskazano, Sad okregowy poczynil nie tylko
w oparciu o dowody wskazujace na brak mozliwosci wykonania samodzielnie tej czynnoéci przez Z. K. ale rowniez,
jesli nie przede wszystkim, w oparciu o opinie bieglego z zakresu klasycznych badann dokumentéw. Podnoszona przez
skarzacego kwestia dopisku ,wraz z pochéwkiem” na spisanym przez oskarzona B. M. ,testamencie” nie moze —
zgodnie jego intencja — ekskulpowaé oskarzonych. Po pierwsze, nie stanowi on zadnego dowodu na to, ze ,testament”
zostal odczytany po jego sporzadzeniu. Po wtére, jego naniesienie samo w sobie, nie przesadza o popelieniu
przestepstwa bedacego przedmiotem niniejszego postepowania. Po trzecie, nie jest istota sprawy to czy ,testament”
6w zostal odczytany. Podkresli¢ bowiem po raz kolejny nalezy, ze istotne jest bowiem to, czy przed ewentualnym
odczytaniem Z. K. w obecnosci wszystkich §wiadkow wypowiedziala swoja ostatnia wole; swobodnie ocenione
przez Sad okregowy dowody zgromadzone w sprawie pozwolily na ustalenie, ze taka sytuacja nie miala miejsca.
Chybionym argumentem jest rowniez odwolywanie sie do bezpodstawno$ci zalozenia, ze oskarzeni w tak nieudolny
sposéb (poprzez zawarcie dodatkowych zapiskéw) mieliby podjaé probe wprowadzenia w blad Sadu spadkowego.
Podkreslenia bowiem wymaga, ze nie jest penalizowane w przedmiotowej sprawie sporzadzenie ,testamentu” przez
oskarzona B. M. a to, ze jego tresé nie zostala wyartykulowana w owym czasie przez spadkodawczynie, ktora rowniez
nie podpisatla sie pod sporzadzonym ,testamentem”.

Za calkowicie dowolne, nie znajdujace bowiem zadnego oparcia w rzeczowej argumentacji uznaé nalezy stanowisko
skarzacego, ze gdyby oskarzeni B. i S. M. chcieli podrobi¢ testament to dzialaliby z wiekszym rozmyslem.
Sekwencja zdarzen miata przebieg do$¢ dynamiczny (co dostrzega sam skarzacy okreslajac go mianem ,niezwykle
spontanicznego” - str.5 apelacji odnoszacej sie do oskarzonego J. Z.). Dlatego skutku oczekiwanego przez skarzacego,
tj. zakwestionowania winy oskarzonych nie moze przynie$¢ odwolywanie sie do proby zawezwania notariusza celem
sporzadzenia testamentu przez Z. K. czy tez powolanie na §wiadka testamentu ustnego soltysa — oskarzonego J. Z..



Poza sporem wydaje sie pozostaje, Ze zamiarem dzialania oskarzonych B. i S. M. bylo pozyskanie schedy po Z. K..
Niewatpliwie odziedziczenie znacznego majatku stanowi korzy$¢ majatkowa. Istnieja podstawy ku temu aby uznaé,
ze poczatkowo nie bylo zamiarem oskarzonych pozyskanie go na drodze przestepstwa. Moze o tym §wiadczyé proba
zawezwania notariusza celem sporzadzenia testamentu. W sytuacji jednak gdy do tego nie doszto (notariusz odmoéwila
przybycia do przyszlej spadkodawczyni), caly czas dzialajac w celu pozyskania spadku, czyli osiggniecia korzysci
majatkowej, posuneli sie do dzialan niezgodnych z prawem, wyczerpujacych znamiona przypisanych im przestepstw.
Istota sprawy jest bowiem to, co dzialo sie w mieszkaniu Z. K. i w jakich okoliczno$ciach doszlo do sporzadzenia
stestamentu”, nie za$ jakie kroki wcze$niej podejmowali oskarzeni celem pozyskania spadku po Z. K.. Okolicznosci
te, tj. brak ustnego przekazania swojej woli przez Z. K. w obecnos$ci wszystkich §wiadkéw skladajacych podpis na
testamencie oraz sporzadzenie podpisu samej Z. K. powodujg, Ze ranga poszczegélnych swiadkéow (w szczegodlnosci
podnoszony w apelacji urzad soltysa, jaki sprawuje J. Z.) pozostaje bez wplywu na prawnokarng ocene zachowania
oskarzonych.

Brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia motywacji jaka kierowat sie oskarzony J. Z. nie implikuje
uznania, ze nie spos6b mu przypisa¢ winy. Motyw i cel, ktérym kierowat sie sprawca graja bowiem role uzupehiajaca
i drugoplanowa, o ile w my$l specjalnej dyspozycji ustawy nie naleza do znamion czynu przestepnego, co w
przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca. Wskazaé¢ w tym miejscu godzi sie, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego, w sprawie moze w ogble nie doj$¢ do ustalenia motywu dzialania sprawcy
(patrz: wyroki Sadu Apelacyjnego w Gdansku: z 22 kwietnia 2015r. w sprawie II AKa 98/15 LEX nr 2015621,
7 24.04.2014r. w sprawie II AKa 82/14, LEX nr 1480401, z 9.12.2010r. w sprawie II AKa 309/10, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 30.05.2007r. w sprawie II AKa 84/07, KZS 2007/6/43; wyroki Sadu Najwyzszego: z
5.10.1981r. w sprawie I KR 149/81, z 3.06.1974r. w sprawie I KR 419/73). Ustalenie motywéw dzialania sprawcy jest
jednym z zadan procesu karnego, jednakze w konkretnych sprawach moze sie okazaé, iz nie jest to mozliwe, gdyz
sprawca czynu przestepnego motywow takich nie ujawnia, materiat dowodowy za$ nie pozwala na ustalenie takich
motywdw. A zatem dopuszczalnym jest z punktu widzenia obowigzujacych przepiséw prawnokarnych nieustalenie w
ogoble motywu dzialania sprawcy. Prawidlowe ustalenia faktyczne poczynione w przedmiotowej sprawie pozwalaja na
przypisanie rowniez i oskarzonemu J. Z. zamiaru bezpo$redniego i kierunkowego jak wymaga tego przepis art.286 §
1 kk, pomocnictwo do popehienia ktorego zostalo mu przypisane w zaskarzonym orzeczeniu. Poza sporem bowiem
pozostaje, ze zamiarem sprawcow bylo osiggniecie korzy$ci majatkowej przez oskarzonych B. i S. M. (pozyskanie
spadku po Z. K.); takie rozporzadzenie mieniem wynika wprost z tre$ci dokumentu nazwanego ,testamentem”,
ktérego podpisania oskarzony J. Z. nie kwestionuje. Nie zwalnia to od odpowiedzialno$ci takze i pozostalych
oskarzonych, gdyz zgodnie z treScig przepisu art.115 § 4 kk, korzy$¢ majatkowa to korzy$é zaréwno dla siebie jak i
dla kogo innego.

Nie ma réwniez racji skarzacy zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepisu art.5 § 11 2 kpk. Na wstepie
podkreslenia wymaga, ze blednym jest podnoszenie jednoczeénie obrazy art.7 kpk i art.5 § 2 kpk. Jezeli bowiem
skarzacy kwestionuje ocene dowodéow co do ich wiarygodno$ci, to takiej sytuacji nie dotyczy art.5 § 2 kpk lecz art.7
kpk. Natomiast gdy skarzacy podwaza prawidlowo$é ustalen faktycznych — w sytuacji gdy sad powziagl watpliwosé
ale rozstrzygnal jej na niekorzy$¢ oskarzonego albo gdy takich watpliwosci nie mial, cho¢ powinien je mie¢, skoro
po dokonaniu oceny dowodow nie mial podstaw do odrzucenia korzystnej dla oskarzonego wersji zdarzenia — to
wowczas nalezy postawi¢ zarzut naruszenia art.5 § 2 kpk. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sa
np. od dania wiary lub odmoéwienia jej wyjasnieniom oskarzonego to nie mozna moéwié o naruszeniu art.5 § 2
kpk a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu rozstrzygane moga by¢ jedynie na
plaszczyZnie utrzymania przez sad granic sedziowskiej swobodnej oceny dowodéw (patrz: zachowujacy aktualnoéc
wyrok Sadu Najwyzszego z 11.10.2002r. w sprawie V KKN 251/01).

Zdaniem Sadu drugiej instancji, sad orzekajacy w zadnej mierze nie naruszyt zasady in dubio pro reo. Zasada okre$lona
w art.5 § 2 kpk nie moze stwarzac pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwoSci. Jak bowiem wyraznie
wynika z jego brzmienia, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy mimo wszelkich staran organu prowadzacego
postepowanie nie da sie usunac¢ wystepujacych watpliwosci. Jest to wiec swoista ,ostateczno$¢” — ,dyrektywa



ostatecznego wyjScia”. W szczeg6lnoSci jest to widoczne w nastepujacym pogladzie Sadu Najwyzszego: ,,Zasada in
dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie wolno jednak rozumiec¢
jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych
powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowna
analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci watpliwo$é nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczyé w sposoéb korzystny dla oskarzonego” (wyrok
Sadu Najwyzszego z 25.06.1991r. w sprawie WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14). Przede wszystkim nalezy bowiem
podnie$¢, iz watpliwoéci, o jakich mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwos$ci Sadu, a nie strony procesowej wyrazajacej
odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci
oceny wiarygodno$ci dowodéw stanowiacych podstawe ustalen faktycznych oraz ze za nietrafng nalezy uznac
interpretacje zasady in dubio pro reo, jako powinno$ci czynienia ustalefi w oparciu o dowody najbardziej korzystne
dla oskarzonego. Dla oceny czy w sprawie doszlo do naruszenia zasady in dubio pro reo istotne jest jedynie to czy
Sad powzial watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na
niekorzy$¢ oskarzonego (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 15.07.2010r. w sprawie IT AKa 183 /10, Przeglad
Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku nr 3/2010). W przedmiotowej sprawie Sad okregowy poczynil ustalenia
faktyczne w sposob niewatpliwy, po dokonanej w sposéb swobodny, zgodny z dyrektywami zawartymi w przepisach
art.7 kpk i art.410 kpk ocenie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Wobec podzielenia przez Sad odwolawczy dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny zgormadzonego w sprawie
materialu dowodowego chybiony jest zarzut skarzacego oparty o przepis art.438 pkt 3 kpk. Nalezy bowiem stwierdzi¢,
ze Sad okregowy poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowat
w przekonujacym uzasadnieniu. W przeciwienistwie do apelacji opartej na wybiérczo wskazanych okoliczno$ciach
podstawe zaskarzonego wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gtownej. W ocenie Sadu
odwolawczego apelacja nie przytoczyla takich okolicznosci, ktére moglyby podwazy¢ prawidlowe ustalenia Sadu
pierwszej instancji. Trzeba zarazem podkreslié, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia lecz musi zmierza¢ do
wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie
sad w ocenie materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego
pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie Sad pierwszej
instancji nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych. Z uwagi na
fakt, ze Sad okregowy nie dopuscit sie bledow w gromadzeniu i ocenie materialu dowodowego, chybione sg zarzuty
obroncy oskarzonych: B. M., S. M. i J. Z. bledow w ustaleniach faktycznych jakich mial sie dopusci¢ Sad pierwszej
instancji w konsekwencji bledéw dotyczacych oceny dowodéw. Doszlo zatem do poczynienia prawidlowych ustalen
w zakresie czynow przypisanych oskarzonym. Niezgodny natomiast z ustaleniami Sadu okregowego przebieg zdarzen
przedstawiony przez skarzacego (str.9 obu apelacji) jest oparty na wybiérczo i dowolnie ocenionych dowodach i jako
taki nie moze stanowi¢ skutecznej przeciwwagi dla ustalen Sadu okregowego poczynionych w oparciu o catoksztatt
materialu dowodowego ocenionego w sposéb swobodny, we wzajemnym ze soba powigzaniu.

Nie ma rowniez racji skarzacy twierdzac, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do obrazy prawa materialnego poprzez
przyjecie, ze w rozumieniu art.286 kk ,,inng osoba” moze by¢ réwniez sedzia prowadzacy postepowanie o stwierdzenia
nabycia spadku, a zatem, Ze zainicjowanie postepowania spadkowego przedlozeniem sfalszowanego testamentu nie
stanowi usilowania, lub w najwyzej stanowi usitowanie nieudolne, doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Wszak pokrzywdzonym w tym wypadku nie jest sad orzekajacy w przedmiocie spadku a rzeczywisci
spadkobiercy, u ktorych na skutek dziatania oskarzonych doszloby do pogorszenia sytuacji majatkowej. Sad okregowy
rzeczowo i trafnie uzasadnil swoje stanowisko w tej materii (str.53-54 uzasadnienia wyroku). Okoliczno$¢, ze skarzacy
nie zgadza sie z linig orzecznictwa sadéw powszechnych i Sagdu Najwyzszego w tej materii samo w sobie nie moze
skutkowa¢ uznaniem tych pogladéw za nietrafne.

Racje natomiast ma apelujacy, ze Sad okregowy blednie okreslil kwote nalezna oskarzycielce positkowej (nie za$
publicznej jak wskazano na str.2 obu apelacji) M. W. z tytulu reprezentowania jej przed Sadem pierwszej instancji



przez pelnomocnika z wyboru, choé¢ wskazana w apelacjach kwota nalezna (2.280 z}l) nie jest prawidlowa. Istotnie
bowiem w powyzszej sprawie zastosowanie ma Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie, nie za§ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, gdyz oskarzycielke
positkowa M. W. reprezentowal pelnomocnik w wyboru, nie z urzedu. Z tego wzgledu kwota bazowa jest kwota 1200 z}
(§ 11 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie),
nie za$ 600 zl (§ 17 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu). Przepis § 17
pkt.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie stanowiacy
podstawe do podwyzszenia oplaty za kazdy kolejny dzien rozprawy o 20 % nie oznacza, ze za kazdy kolejny dzien
rozprawy oskarzycielce positkowej z tytulu ustanowienia pelnomocnika w wyboru przystuguje 120 % kwoty bazowej,
jak przyjal Sad okregowy. Za pierwszy termin przyshuguje 100 %, za kazdy kolejny po 20% kwoty bazowej. Wobec
powyzszego, biorac pod uwage ilo$¢ terminéw rozprawy na ktérych obecny byt pelnomocnik oskarzycielki positkowej
M. W. (15), Sad apelacyjny okreslil wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego oskarzycielce positkowej z tego tytulu na
kwote 4.560 zl. zasgdzajac ja od oskarzonych w takich proporcjach, jakie przyjal Sad okregowy (75% od oskarzonych:
B. M.iS. M.i25 % od oskarzonych: S. K. i J. Z.), brak bylo bowiem podstaw do zmiany tych proporcji. Mimo
zwolnienia oskarzonej S. K. od kosztéw sadowych za obie instancje, nie moglo doj$¢ do zwolnienia jej od obowigzku
zwrotu czedci kosztoéw poniesionych przez oskarzycielke positkowa M. W., gdyz obowiazujace przepisy nie przewiduja
takiej mozliwo$ci. Przepis art.624 § 1 kpk daje bowiem mozliwo$é zwolnienia strony jedynie od obowigzku zwrotu
kosztoéw naleznych Skarbowi Panstwa a do takich nie nalezg koszty reprezentowania oskarzyciela positkowego przez
pelnomocnika z wyboru. Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, ze nawet w wypadku uniewinnienia lub umorzenia
postepowania, Skarb Panstwa nie ponosi wydatkéw poniesionych przez oskarzyciela positkowego art.632 pkt 2 kpk).

Nadto, Sad apelacyjny dzialajac z urzedu zmienil kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu S. M. poprzez
wyeliminowanie z niej art.270 § 1kk, gdyz oskarzonemu nie przypisano czynu wypelniajacego znamiona tego przepisu.
Podrobienia podpisu Z. K. dokonata bowiem jedynie oskarzona B. M.. Skutkiem tego bylo wyeliminowanie z podstawy
wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego S. M. przepisu art.11 § 3 kk.

Zmiana zaskarzonego orzeczenia skutkowalo réwniez czeSciowe uwzglednienie apelacji wywiedzionych przez:
oskarzyciela publicznego i obronice oskarzonej S. K..

Wobec powyzszego Sad apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylil pkt VI w odniesieniu do oskarzonych B. M., S. M.iJ. Z.,
2. uchylit pkt VII

3. w pkt. I z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu S. M. wyeliminowat art.270 § 1 kk, a z podstawy
wymiaru kary art.11 § 3 kk,

4. w pkt. II za podstawe wymiaru kary przyjat art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk,
5. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

—B.M.iS. M. po 58017zl

-J.Z.— 3801z

tytulem oplat za postepowanie przed sadem pierwszej instancji oraz obciazyl kazdego z nich Y4 wydatkéw tego
postepowania;

6. zasadzil na rzecz oskarzycielki positkowej M. W. od oskarzonych:



—B.M.iS. M. po 1.710 z,
—J.Z.iS.K. po570 z}
tytulem zwrotu kosztéw reprezentowania jej przez pelnomocnika z wyboru przed sadem pierwszej instancji.

W pozostalej czesci, nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk i art.440 kpk, Sad apelacyjny utrzymal w
mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze Sad apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.633 kpk
iart.1, 2 ust.1 pkt 3 i art.3 ust.1 Ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obciazajac nimi oskarzonych:
B. M., S. M. iJ. Z. uznajac, ze w odniesieniu do tych oskarzonych brak jest podstaw do zwolnienia od obowiazku ich
ponoszenia. Oskarzeni ci bowiem maja dochody pozwalajace na uiszczenie wydatkéw postepowania przed Sadami obu
instancji. Oskarzeni B. i S. M. posiadaja stale miesieczne dochody, samochody osobowe, ciggnik i ok. 10 ha gruntéw
(k.387v, 528, 634-635 akt sprawy). Co najistotniejsze jednak, na poczet orzeczonych grzywien i kosztéw postepowania
doszlo do zabezpieczenia majatku oskarzonych: B. M. i S. M. (k.542 - 545 akt sprawy). Oskarzony J. Z. natomiast
zadeklarowal posiadanie 18 ha ziemi oraz ponad 5.000 zl miesiecznego dochodu (k.653 akt sprawy).

Na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624 § 1 kpk Sad apelacyjny zwolnit oskarzona S. K. od oplaty za postepowanie
odwolawcze a wydatkami tego postepowania w Y czesci obcigzyt Skarb Panstwa. Uznal bowiem, ze z uwagi na jej
aktualng sytuacje finansowa (okoto 1.000 zl miesiecznego dochodu z tytulu renty — k.688v akt sprawy, z ktérej 500
z} miesiecznie przeznacza na oplacenie opiekunki dla chorego meza — k.634 akt sprawy) uiszczenie ich stanowiloby
dla niej nadmierne obcigzenie. Z tego samego wzgledu Sad apelacyjny zwolnil oskarzona od kosztow sadowych za
postepowanie przed Sadem pierwszej instancji.



