Sygn. akt IT AKa 418/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec
Sedziowie: SSA Andrzej Czarnota

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: referent-stazysta Blazej Mokrzki
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w T. C. P.
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2019 r.
sprawy

M.G.s.S.ur.(..) wl.

oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s. wzb. zart. 18 § 3 kk. wzw. zart. 56 § 1 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kkss. wzw. zart. 6 § 2
k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt1i5kk.s.; art. 56 § 1 kk.s. wzb. zart. 62 § 2 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 §
2k.ks.wzw.zart. 378§ 1 pkt 1i 5 kk.s.; art. 209 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

R.T.s.B.ur.(...) wl.

oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s.wzb.zart. 18§ 3kk. wzw.zart. 56 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kks. wzw. zart. 6 § 2
k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt1i5kk.s.; art. 56 § 1 kk.s. wzb. zart. 62 § 2 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 §
2k.k.s.wzw. zart. 37§ 1 pkt 11 5 k.k.s.; art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

M.Z.s.P.ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. wzb. z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 §
1pkt1iskk.s.;art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

M.P.s.J.ur.(..)wl.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.; art. 299 § 1
i5k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt IT K 55/15

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M. G. (pkt I-V, XX) i w tym zakresie, tj. co do czynéw
zarzuconych oskarzonemu w punktach IX, X i XI oskarzenia, przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Toruniu do
ponownego rozpoznania;



II. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego R. T. (pkt VI-IX, XX) i w tym zakresie, tj. co do czynéw
zarzuconych oskarzonemu w punktach XXVII, XXVIII i XXIX oskarzenia, przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu
w Toruniu do ponownego rozpoznania;

III. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego M. Z. (pkt X-XIV, XX) i w tym zakresie, tj. co do czynéw
zarzuconych oskarzonemu w punktach XXXI i XXXII oskarzenia, przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Toruniu
do ponownego rozpoznania;

IV. uchyla rozstrzygniecia dotyczace oskarzonego M. P.zawarte w punktach XVI, XVIII i XIX zaskarzonego wyroku;

V. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie XVII — oskarzonego M. P. uniewinnia od popekiania czynu
zarzuconego mu w punkcie II oskarzenia;

VI. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

VII. przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na podstawie art. 69 §1i 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk, art. 73 §1 kk w zw. z art. 20 §2
kks, wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. P.w punkcie XV zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 3 lat, oddajac w tym czasie oskarzonego pod dozor kuratora sadowego;

VIII. zwalnia oskarzonego M. P. od przypadajacej na niego czeéci kosztow sadowych postepowania odwolawczego,
za$ wydatkami w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sprawa oskarzonych M. G. R. T., M. Z. i M. P. zostala przekazana do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji
na skutek kasatoryjnego rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, tj. wyroku z dnia 15 marca 2015 roku (sygn. akt ITI KK
407/14).

Wyrokiem z dnia 17 maja 2018 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 55/15, Sad Okregowy w Toruniu
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

I. oskarzonego M. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IX oskarzenia, z tym ustaleniem, ze
opisal go w nastepujacy sposob: w okresie od 8 marca 2007 r. do 20 grudnia 2007 r. w T., bedac wlacicielem podmiotu
(...) z siedziba w T., dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz w zamiarze, aby M. Z. przedlozyl w urzedzie
skarbowym deklaracje podatkowe VAT-7, zawierajace nieprawde co do nabycia od podmiotu (...) towaréw w postaci
zlomu metali kolorowych za laczna kwote 7.222.357,64 zl brutto, narazajac w ten sposoéb podatek od towaréow i ustug
na uszczuplenie wielkiej wartoéci, tj. w kwocie 1.302.392,00 zl, wystawil nierzetelne dokumenty w postaci 124 faktur
VAT dla podmiotu (...) z/s w T. opisane w pkt IX aktu oskarzenia i przekazal je M. Z., pomagajac mu w ten spos6b
do popelnienia ww. przestepstwa skarbowego, czyn ten zakwalifikowal - po my$li art. 2 §2 kks - jako przestepstwo
skarbowe z art. 62 §2 kks w zw. z art. 18 §3 kk w zw. z art. 20 §2 kks w zw. z art. 56 §1 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z
art. 6 §2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1 kks i za to, w my$l art. 7 §2 kks, art. 38 §2 pkt 1 kks, po zastosowaniu art. 19 §1 kk
w zw. z art. 20 §2 kks, na podstawie art. 56 §1 kks i art. 23 §1i 3 kks wymierzyt oskarzonemu kare roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz 70 stawek dziennych grzywny, po 50 zlotych kazda;

I1. oskarzonego M. G. uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt X i XI oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze opisal je w nastepujacy sposob: w okresie od 5 marca 2007 r. do 1 lipca 2008 r. w T., bedac wlascicielem podmiotu
(...) z/s w T., dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu z R. T. oraz dwiema
innymi ustalonymi osobami, ktérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania, postuzyl sie nierzetelnymi,
poswiadczajacymi nieprawde dokumentami w postaci faktur VAT co do nabycia towaréw w postaci ztomu metali
kolorowych od podmiotéw (...) sp. z 0.0. z/s w T. i(...) sp. z 0.0. z/s w T. w ten sposob, ze przedlozyl w I Urzedzie
Skarbowym w T. deklaracje podatkowe VAT 7 dotyczace miesiecy od marca 2007 r. do maja 2008 r., podajac w nich



nieprawde co do nabycia od ww. firm towaréw w postaci ztomu metali kolorowych na laczna kwote 23.259.395,81 7l
brutto, przy czym:

a) postuzyl sie 357 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 5.03.2007r. do 11.02.2008 r., na laczna kwote
19.864.124,84 zl brutto, wymienionymi w pkt X ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyt sie 64 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 12.02.2008r. do 8.05.2008 r., na lgczng kwote
3.395.270,97 zl brutto wymienionymi w pkt X ppkt b) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po myéli art. 2 §2 kks - z art. 62 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw. z art. 8 §1 kks i za to,
na podstawie art. 62 §2 kks i art. 23 §1 i 3 kks, wymierzy} oskarzonemu kare 180 stawek dziennych grzywny, po 50
7t kazda;

III. oskarzonego M. G. uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt X i XI oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze opisal je w nastepujacy sposdb: w okresie od 5 marca 2007 r. do 1 lipca 2008 r. w T., bedac
wlaécicielem podmiotu (...) z/s w T., dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z
R. T. oraz dwiema innymi ustalonymi osobami, ktérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania, postuzyt sie
nierzetelnymi, poSwiadczajacymi nieprawde dokumentami w postaci faktur VAT co do nabycia towaréw w postaci
zlomu metali kolorowych od podmiotéw (...) sp. z 0.0. z/s w T. i (...) sp. z 0.0. z/s w T. w ten sposob, ze przedlozyl
w I Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje podatkowe VAT 7 dotyczace miesiecy od marca 2007 r. do maja 2008 r.,
podajac w nich nieprawde co do nabycia od ww. firm towaréw w postaci ztomu metali kolorowych na laczng kwote
23.259.395,81 zl brutto, przy czym:

a) postuzyl sie 357 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 5.03.2007r. do 11.02.2008 r., na laczna kwote
19.864.124,84 zl brutto, wymienionymi w pkt X ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyt sie 64 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 12.02.2008r. do 8.05.2008 r., na lgczng kwote
3.395.270,97 zl brutto wymienionymi w pkt X ppkt b) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po mysli art. 4 §1 kk - z art. 273 kk w zw z art. 12 kk w zw. z art. 8 §1 kk i za to, na podstawie
art. 273 kk, wymierzyt oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 8 §2 kks stwierdzil, ze z kar wymierzonych oskarzonemu M. G. w pkt IT i ITI wyroku wykonaniu
podlega kara wymierzona mu w punkcie III;

I. po myéli art. 4 §1 kk, na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 kks, art. 39 §1 kks i art. 39 §2 kks, w miejsce kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych w pkt I i III wyroku wymierzyl oskarzonemu M. G. kare laczng
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego R. T.uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXVII oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze opisal go w nastepujacy sposob: w okresie od 6 marca 2007 r. do 11 lutego 2008 r. w T., bedac prezesem zarzadu (...)
sp. z0.0. z/s w T. oraz osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami gospodarczymi ww. podmiotu, dzialajac w wykonaniu
tego samego zamiaru, wystawil nierzetelne i po$wiadczajace nieprawde dokumenty w postaci faktur VAT co do
sprzedazy przez podmiot (...) sp. z 0.0. towaréw w postaci ztomu metali kolorowych za laczng kwote 33.308.874,50
zl brutto, przy czym:

a) w okresie od 6.03.2007 r. do 11.02.2008 r. dla (...) wystawil 357 faktur VAT dotyczacych sprzedazy ztomu metali
kolorowych za taczng kwote 19.864.124,84 z} opisanych w pkt XXVII ppkt a) aktu oskarzenia,

b) w okresie od 2.04.2007 r. do 11.02.2008 r. dla (...) wystawit 380 faktur VAT dotyczacych sprzedazy zlomu metali
kolorowych za laczng kwote 13.444.749,66 zt opisanych w pkt XXVII ppkt b) aktu oskarzenia,



czyn ten zakwalifikowal - po mysli art. 2 §2 kks - jako przestepstwo z art. 62 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks i za to, na
podstawie art. 62 §2 kksiart. 23 §11 3 kks wymierzy} oskarzonemu kare 240 stawek dziennych grzywny, po 40 zlotych
kazda;

VII. oskarzonego R. T. uznal za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w pkt XXVIII i XXIX oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze opisal je w nastepujacy sposob: w okresie od 27 kwietnia 2007 r. do 26 pazdziernika 2007 r. w T., bedac
prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z/s w T. oraz osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami gospodarczymi ww. podmiotu,
dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z dwiema innymi ustalonymi osobami,
ktoérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania, postuzyl sie nierzetelnymi, poswiadczajacymi nieprawde
dokumentami w postaci faktur VAT co do nabycia towaréw w postaci ztomu metali kolorowych od podmiotow (...) z/s
w miejscowosci S. i (...) z/s w K. w ten sposoéb, ze przedlozyt w I Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje podatkowe VAT
7 dotyczace miesiecy od marca do wrze$nia 2007 r., podajac w nich nieprawde co do nabycia od ww. firm towaréw w
postaci ztomu metali kolorowych na laczna kwote 23.902.938,48 zl brutto, przy czym:

a) postuzyt sie 540 fakturami VAT od podmiotu (...)z okresu od 2.04.2007r. do 28.09.2007 r., na lgczna kwote
22.401.510,00 z} brutto, opisanymi w pkt XXVIII ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyl sie 36 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 5 do 30 marca 2007 r., na laczna kwote 1.501.428,48
z} brutto opisanymi w pkt XXVIII ppkt b) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po mysli art. 2 §2 kks - z art. 62 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw. z art. 8 §1 kks i za to,
na podstawie art. 62 §2 kks i art. 23 §1 i 3 kks, wymierzyl oskarzonemu kare 240 stawek dziennych grzywny, po 40
7} kazda;

IV. oskarzonego R. T.uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt XXVIII i XXIX oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze opisal je w nastepujacy sposob: w okresie od 27 kwietnia 2007 r. do 26 pazdziernika 2007 r. w T., bedac
prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z/s w T. oraz osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami gospodarczymi ww. podmiotu,
dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspolnie i w porozumieniu z dwiema innymi ustalonymi osobami,
ktoérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania, postuzyl sie nierzetelnymi, poswiadczajacymi nieprawde
dokumentami w postaci faktur VAT co do nabycia towardéw w postaci ztomu metali kolorowych od podmiotow(...) z/s
w miejscowosci S. i (...) z/s w K. w ten sposoéb, ze przedlozyt w I Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje podatkowe VAT
7 dotyczace miesiecy od marca do wrze$nia 2007 r., podajac w nich nieprawde co do nabycia od ww. firm towaréw w
postaci ztomu metali kolorowych na laczna kwote 23.902.938,48 zl brutto, przy czym:

a) postuzyl sie 540 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 2.04.2007r. do 28.09.2007 r., na laczng kwote
22.401.510,00 z} brutto, opisanymi w pkt XXVIII ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyl sie 36 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 5 do 30 marca 2007 r., na laczna kwote 1.501.428,48
z} brutto opisanymi w pkt XXVIII ppkt b) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po my$li art. 4 §1 kk - z art. 273 kk w zw. z art. 12 kk i art. 8 §1 kks i za to, na podstawie 273
kk, wymierzyl oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 8 §2 kks stwierdzil, ze z kar wymierzonych oskarzonemu R. T.w pkt VII i VIII wyroku wykonaniu
podlega kara wymierzona mu w punkcie VIII;

VI. oskarzonego M. Z. uznal za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXI oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze opisal go w nastepujacy sposdb: w okresie od 20 lutego 2006 r. do 16 stycznia 2008 r. w T., bedac
wlascicielem podmiotu (...) z/s w T., dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspdlnie i w porozumieniu z
trzema innymi ustalonymi osobami, ktérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania oraz z M. G., postugujac
sie nierzetelnymi dokumentami w postaci faktur VAT podmiotéw: (...), (...), (...) i (...), przedlozyl w II Urzedzie
Skarbowym w T. deklaracje podatkowe VAT 7 dotyczace miesiecy od stycznia 2006 r. do kwietnia 2006 r. oraz od



czerwca 2006 r. do grudnia 2007 r., podajac w nich nieprawde co do nabycia od ww. firm towaréw w postaci ztomu
metali kolorowych na laczna kwote 16.307.416,46 zl brutto, narazajac w ten sposéb podatek od towaréow i uslug na
uszczuplenie wielkiej wartoSci, tj. w kwocie 2.779.488,00 zl, przy czym:

a) postuzyl sie 178 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 2.01.2006 r. do 30.03.2007 r. na lgczna kwote
7.499.768,12 7z} brutto opisanymi w pkt XXXI ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyt sie 124 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 8.03.2007 r. do 20.12.2007 r. na laczna kwote
7.222.357,64 zl brutto opisanymi w pkt XXXI ppkt b) aktu oskarzenia,

¢) postuzyl sie 7 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 7.04.2006 r. do 10.10.2006 r. na lgczng kwote
1.314.997,26 zl brutto opisanymi w pkt XXXI ppkt c¢) aktu oskarzenia,

d) poshuzyt sie 1 faktura VAT od podmiotu (...) z dnia 29.08.2006 r. na kwote 270.293,44 zt brutto opisang w pkt
XXXI ppkt d) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po mysli art. 2 §2 kks - jako przestepstwo skarbowe z art. 56 §1 kks wzw. zart. 6 §2 kks wzw. z
art. 37 81 pkt 1 kks i za to, po zastosowaniu art. 38 §2 pkt 1 kks, na podstawie art. 56 §1 kksi art. 23 §11 3 kks, wymierzyl
oskarzonemu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny, po 50 zt kazda;

XI. na podstawie art. 33 §1 kks, w zwigzku ze skazaniem z pkt X, orzekl wobec oskarzonego M. Z. §rodek karny w
postaci przepadku korzyéci majatkowej osiggnietej z tego przestepstwa w kwocie 2.779.488,00 zl;

ITI. na podstawie art. 34 §2 i 4 kks, w zwigzku ze skazaniem z pkt X, orzekl wobec oskarzonego M. Z. srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z obrotem zlomem stalowym i metalami kolorowymi
na okres 4 lat - jako przedsiebiorca, wspo6lnik sp6tki handlowej i osobowej oraz jako pelnomocnik;

IV. oskarzonego M. Z. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXII oskarzenia, z tym ustaleniem,
Ze opisal go w nastepujacy sposodb: w okresie od 2 stycznia 2006 r. do 20 grudnia 2007 r. w T., bedac wlascicielem
podmiotu (...) z/s w T., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi n/
w osobami, podjal czynnosci, ktére mogly udaremnic lub utrudnié stwierdzenie przestepnego pochodzenia, miejsca
umieszczenia, wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku, pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelieniem
przestepstwa skarbowego z pkt X wyroku $rodkéw platniczych w lacznej wysokosci 2.755.287,00 zl, stanowigcych
réznice pomiedzy podatkiem naleznym a naliczonym, ktéra powinna, a nie zostala wykazana w zlozonych deklaracjach
podatkowych VAT 7, sporzadzonych w oparciu o nierzetelne, opisane w pkt X faktury VAT, w ten sposob, ze faktury
te przyjal, zaksiegowal i wynikajace z nich warto$ci podatku naliczonego ujal w ww. deklaracjach podatkowych, przy
czym czynnoSci te podjat z: A. C. (od 2.01.2006 r. do 30.03.2007 1.), M. G. (0od 8.03.2007 r. do 20.12.2007 1.), J. S.
(od 7.04.2006 r. do 10.10.2006 r.) iM. K. (w dniu 29.08.2006 1.),

czyn ten - po mysli art. 4 §1 kk - zakwalifikowal z art. 299 §11i 5 kk w zw. z art. 12 kk i za to, na podstawie art. 299 §5
kk, wymierzyl oskarzonemu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. po myéli art. 4 §1 kk, na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 kks, art. 39 §1 kks i art. 39 §2 kks, w miejsce kar
jednostkowych pozbawienia wolnoéci orzeczonych w pkt X i XIII wyroku wymierzyl oskarzonemu M. Z. kare laczng
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. oskarzonego M. P. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze opisal go w nastepujacy sposob: w okresie od 27 lutego 2008 r. do 24 sierpnia 2008 r. w 1., bedac wlascicielem
podmiotu (...) z/s w P., dzialajac w wykonaniu tego samego zamiaru oraz wspdélnie i w porozumieniu z dwiema
innymi ustalonymi osobami, ktérych sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania, postugujac sie nierzetelnymi
dokumentami w postaci faktur VAT podmiotéw (...) i (...), przedlozyt w Urzedzie Skarbowym w I. deklaracje
podatkowe VAT 7 dotyczace miesiecy od stycznia 2008 r. do lipca 2008 r., podajgc w nich nieprawde co do nabycia od



ww. firm towardw w postaci zlomu metali kolorowych na laczna kwote 2.034.667,81 zl brutto, narazajac w ten sposob
podatek od towaréow i ustug na uszczuplenie w kwocie 366.907,31 zl, przy czym:

a) postuzyl sie 57 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 3.01.2008 r. do 24.04.2008 r. na lgczng kwote
1.018.640,52 zt brutto opisanymi w pkt I ppkt a) aktu oskarzenia,

b) postuzyl sie 38 fakturami VAT od podmiotu (...) z okresu od 31.03.2008 r. do 5.07.2008 r. na laczng kwote
1.016.027,29 z} brutto opisanymi w pkt I ppkt b) aktu oskarzenia,

czyn ten zakwalifikowal - po mySli art. 2 §2 kks - jako przestepstwo skarbowe z art. 56 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks i
za to, na podstawie art. 56 §1 kks i art. 23 §1 i 3 kks, wymierzy} oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 150 stawek dziennych grzywny, po 50 zl kazda;

XVI. na podstawie art. 41 §2 kks w zw. z art. 41 §4 pkt 1 kks i art. 14 kks, w zwigzku ze skazaniem z pkt XV wyroku,
orzekl wobec oskarzonego M. P. obowiazek uiszczenia uszczuplonej naleznosSci podatkowej w kwocie 366.907,31 zt w
terminie 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku;

VII. oskarzonego M. P. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt II oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze opisal go w nastepujacy sposéb: w okresie od 3 stycznia 2008 r. do 5 lipca 2008 r. w 1., bedac wiascicielem
podmiotu (...) z/s w P., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi n/
w osobami, podjal czynnoéci, ktére mogly udaremnic¢ lub utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia, miejsca
umieszczenia, wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku, pochodzacych z korzysci zwiazanych z popelnieniem
przestepstwa skarbowego z pkt XV wyroku $rodkéw platniczych w lacznej wysokosci 353.217,00 zl, stanowiacych
réznice pomiedzy podatkiem naleznym a naliczonym, ktéra powinna, a nie zostala wykazana w zlozonych deklaracjach
podatkowych VAT 7, sporzadzonych w oparciu o nierzetelne, opisane w pkt XV faktury VAT, w ten sposob, ze faktury
te przyjal, zaksiegowal i wynikajgce z nich wartoéci podatku naliczonego ujal w ww. deklaracjach podatkowych, przy
czym czynnoSci te podjat z: J. B. (od 3.01.2008 r. do 24.04.2008 r.), L. M. (od 31.03.2008 r. do 5.07.2008 1.),

czyn ten - po mysli art. 4 §1 kk - zakwalifikowat z art. 299 §11 5 kk w zw. z art. 12 kk i za to, na podstawie art. 299 §5
kk, wymierzyl oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci;

VIII. po myéli art. 4 §1 kk, na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 20 §2 kks, art. 39 §1 kks i art. 39 §2 kks, w miejsce kar
jednostkowych pozbawienia wolnoéci orzeczonych w pkt XV i XVII wyroku wymierzyl oskarzonemu M. P.kare laczna
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. pomyséli art. 4 §1 kk, na podstawie art. 69 §11i2 Kk, art. 70 §1 pkt 1 kki art. 73 §1 kk w zw. z art. 20 §2 kks, wykonanie
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci w stosunku do oskarzonego M. P. warunkowo zawiesil tytulem proby
na okres 3 lat, oddajac go w tym czasie pod dozér kuratora;

X. na podstawie art. 63 §1 kk zaliczyt oskarzonym M. G., R. T. i M. Z. okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
sprawie na poczet wymierzonych im kar pozbawienia wolnoéci;

XI. na podstawie art. 63 §1 kk zaliczyl oskarzonemu M. P., na poczet orzeczonej kary grzywny, okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od 10.09.2010 r. do 4.11.2010 T.

Ponadto w wyroku przyznano obroncom oskarzonych M. G. i R. T. koszty obrony udzielonej tym oskarzonym z urzedu,
a takze zwolniono wszystkich czterech oskarzonych od kosztow sadowych, za§ wydatkami postepowania obciazono
Skarb Panistwa.

Apelagje od tego wyroku wywiedli obroncy wszystkich oskarzonych, jak i oskarzyciel publiczny.

Prokurator Okregowy w T.zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$é nastepujacych oskarzonych:



- M. G. - w czeSci, co do winy i kary, odnosnie rozstrzygniec z pkt II-V wyroku,

- R. T. - w caloéci, co do winy i kary, odnoénie rozstrzygnie¢ z pkt VI-IX wyroku,
- M. Z.- w czesci, co do kary, odnoénie rozstrzygnieé z pkt X, XIII i XIV wyroku.
Wyrokowi temu zarzucil:

I. obraze przepisow prawa materialnego:

- tj. art. 56 §1 kks, poprzez wyeliminowanie go z kwalifikacji prawnej przestepstwa opisanego w pkt IT wyroku, bedace
konsekwencja blednego zalozenia, iz M. G. w okresie bedacym przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie nie
dysponowal towarem, ktory byl przedmiotem rzeczywistego obrotu oraz na dowdd ktorego przyjmowal okreslone
faktury VAT nabycia oraz wystawial okres$lone faktury VAT dostawy, nie rozliczajac jednocze$nie w stosownej
wysokosci wynikajacego z tego obrotu podatku od towaréw i ushug;

- 4. art. 299 81 i 5 kk, poprzez wyeliminowanie w wyroku typizowanego przez ww. przepis przestepstwa tzw.
prania pieniedzy, bedace konsekwencja blednego zalozenia, ze M. G., w okresie bedacym przedmiotem rozpoznania
w niniejszej sprawie, nie dysponowal towarem, ktory byt przedmiotem rzeczywistego obrotu oraz na dowdd
ktorego przyjmowal okresélone faktury VAT nabycia oraz wystawial okreslone faktury VAT dostawy, nie rozliczajac
jednoczeénie w stosownej wysoko$ci wynikajacego z tego obrotu podatku VAT, ktére to zachowanie stanowi
jednoczeénie tzw. przestepstwo bazowe, uzasadniajace rozpoznanie zachowania M. G. réwniez jako wypekiajacego
znamiona przestepstwa z art. 299 8§11 5 kk;

I1. razaca niewspoOtmiernosé kar, w tym kary tacznej orzeczonej wobec M. G., wskutek zarzuconej w ww. punkcie obrazy
prawa materialnego, skutkujacej przyjetymi przez Sad opisami i kwalifikacjami zachowan ujetych w pkt X i IX aktu
oskarzenia oraz wskutek braku uwzglednienia znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz celow kary w
zakresie spolecznego jej oddzialywania, przy jednoczesnym uwzglednieniu celow zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie kara ma osiggna¢ wobec oskarzonego;

III. obraze przepisow prawa materialnego:

-tj. art. 18 §3 kk w zw. z art. 56 §1 kks, poprzez wyeliminowanie go z kwalifikacji prawnej przestepstwa opisanego w pkt
VIwyroku, bedace nastepstwem blednego zalozenia, ze R. T.w okresie bedacym przedmiotem rozpoznania w niniejszej
sprawie nie mogl pomoéc innym osobom, w tym M. G., do popelnienia przestepstw polegajacych na przedlozeniu w
urzedach skarbowych deklaracji podatkowych VAT 7 zawierajacych nieprawde co do nabycia od podmiotu (...) sp. z
0.0. towar6w w postaci ztomu metali kolorowych i narazeniu w ten sposob podatku od towar6éw i ustug na uszczuplenie;

- tj. art. 56 81 kks, poprzez wyeliminowanie go z kwalifikacji prawnej przestepstwa opisanego w pkt VII wyroku,
bedace konsekwencja blednego zalozenia, iz R. T. w okresie bedacym przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie
nie dysponowal towarem, ktory byl przedmiotem rzeczywistego obrotu oraz na dowod ktdérego przyjmowal okreslone
faktury VAT nabycia oraz wystawial okres§lone faktury VAT dostawy, nie rozliczajac jednocze$nie w stosownej
wysokosci wynikajacego z tego obrotu podatku od towaréw i ushug;

- 4. art. 299 81 i 5 kk, poprzez wyeliminowanie w wyroku typizowanego przez ww. przepis przestepstwa tzw.
prania pieniedzy, bedace konsekwencjg btednego zalozenia, ze R. T., w okresie bedacym przedmiotem rozpoznania
w niniejszej sprawie, nie dysponowal towarem, ktory byt przedmiotem rzeczywistego obrotu oraz na dowdd
ktorego przyjmowal okre$lone faktury VAT nabycia oraz wystawial okres$lone faktury VAT dostawy, nie rozliczajac
jednoczeénie w stosownej wysoko$ci wynikajacego z tego obrotu podatku VAT, ktére to zachowanie stanowi
jednoczeénie tzw. przestepstwo bazowe, uzasadniajace rozpoznanie zachowania R. T. rowniez jako wypekliajacego
znamiona przestepstwa z art. 299 8§11 5 kk;



IV. razaca niewspoOlmierno$¢ kar orzeczonych wobecR. T., wskutek zarzuconej w ww. punkcie obrazy prawa
materialnego, skutkujacej przyjetymi przez Sad opisami i kwalifikacjami zachowan ujetych w pkt XXVII-XXIX aktu
oskarzenia oraz wskutek braku uwzglednienia znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz celéw kary w
zakresie spolecznego jej oddzialywania, przy jednoczesnym uwzglednieniu celow zapobiegawczych i wychowawczych,
jakie kara ma osiggnaé wobec oskarzonego;

V. razaca niewspotmierno$é kar orzeczonych wobec M. Z., skutek braku uwzglednienia znacznego stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu oraz celéw kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania, przy jednoczesnym uwzglednieniu celéw
zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagna¢ wobec oskarzonego.

W konsekwencji skarzacy wniost o:

« zmiane pkt IT wyroku, poprzez uznanie M. G.za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt X aktu
oskarzenia, opisanego na nowo w sposdb wskazany w apelacji, kwalifikowanego z art. 56 §1 kks w zb. z art. 62
82 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1 kks i wymierzenie mu za to kary 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 200 stawek dziennych grzywny, po 50 zt kazda, orzeczenie przepadku
korzyéci majatkowej w kwocie 2.908.637 zl oraz zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej z
obrotem zlomem stalowym i metalami kolorowymi na okres 5 lat;

» zmiane pkt III wyroku, poprzez uznanie M. G. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XI aktu
oskarzenia, opisanego na nowo w sposéb wskazany w apelacji, kwalifikowanego z art. 18 §3 kk w zw. z art. 299
81 kk w zw. z art. 12 Kk w zb. z art. 299 8§11 5 kk w zw. z art. 12 kk i wymierzenie mu za to kary 3 lat pozbawienia
wolnosci;

« uchylenie pkt IV wyroku;

» zmiane pkt V wyroku, poprzez wymierzenie M. G., w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w pkt I, IT i III
wyroku, kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary 200 stawek dziennych grzywny, po 50
zl kazda;

 zmiane pkt VI wyroku, poprzez uznanie R. T. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXVII aktu
oskarzenia, opisanego na nowo w sposob wskazany w apelacji, kwalifikowanego z art. 9 §3 kks w zw. z art. 62 §2
kks w zb. z art. 18 §3 kk w zw. z art. 56 §1 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1 kks
i wymierzenie mu za to kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny, po 50 zt kazda;

« zmiane pkt VII wyroku, poprzez uznanie R. T. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXVIII aktu
oskarzenia, opisanego na nowo w spos6b wskazany w apelacji, kwalifikowanego z art. 9 §3 kks w zw. z art. 56 §1
kks w zb. z art. 62 §2 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1 kks i wymierzenie mu za
to kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny, po 50 zl kazda, orzeczenie
przepadku korzySci majatkowej w kwocie 591.359 zl oraz zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzane;j
z obrotem zlomem stalowym i metalami kolorowymi na okres 5 lat;

« zmiane pkt VIII wyroku, poprzez uznanie R. T. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXIX aktu
oskarzenia, opisanego na nowo w sposob wskazany w apelacji, kwalifikowanego z art. 18 §3 kk w zw. z art. 299
81 kk w zw. z art. 12 kk w zb. z art. 299 §11i 5 kk w zw. z art. 12 kk i wymierzenie mu za to kary 3 lat pozbawienia
wolno$ci;

« uchylenie pkt IX wyroku;

« uzupelienie wyroku, poprzez wymierzenie R. T., w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w pkt VI, VII i VIII
wyroku, kary tacznej 4 lat pozbawienia wolno$ci oraz kary 200 stawek dziennych grzywny, po 50 zl kazda;



 zmiane pkt X wyroku, poprzez wymierzenie M. Z. kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary 200
stawek dziennych grzywny, po 50 zl kazda;

« zmiane pkt XIII wyroku, poprzez wymierzenie M. Z. kary 3 lat pozbawienia wolnosci;

+ zmiane pkt XIV wyroku, poprzez wymierzenie M. Z., w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w pkt X i XIII
wyroku, kary lacznej 3 lat pozbawienia wolno$ci;

» w pozostalym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Obronca oskarzonego R. T. zaskarzyt powyzszy wyrok w czeéci, tj. co do wymiaru kary.

Wyrokowi zarzucil razaca niewspoimierno$é kar orzeczonych w pkt VI, VII i VIII wyroku, jako nieadekwatnych do
celow kary, albowiem dla ich osiggniecia wystarczy znacznie nizszy wymiar tych kar - tym bardziej, ze nie istnieje
niebezpieczenstwo powrotu oskarzonego do przestepstwa.

Obronica wniost o:
+ wymierzenie za czyn z pkt VI - kary 120 stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda,
« wymierzenie za czyn z pkt VII - kary j.w.,

» wymierzenie za czyn z pkt VIII - kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
2 lat,

Nadto obronca zlozyl wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej oskarzonego oraz o zasadzenie
kosztoéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Obronca oskarzonych M. Z. i M. P. zaskarzyt omawiany wyrok w calosci co do ww. oskarzonych.
Wyrokowi temu zarzucit obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a w szczego6lnoSci:

1. obraze art. 2 §11 2 kpk, art. 7 kpk, art. 4 kpki art. 410 kpk, poprzez btedna, powierzchowna oraz jednostronng ocene
zebranych dowoddéw, wylacznie na niekorzy$c oskarzonych M. Z. i M. P., polegajaca na dowolnej i fragmentarycznej
ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, przy calkowitym pominieciu w zaskarzonym wyroku okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$c tych oskarzonych, zwlaszcza w §wietle dokonanej przez Sad I instancji jednostronnej i
bezkrytycznej oceny wyjasnien samych oskarzonych oraz zeznan poszczegolnych swiadkéw oraz wspdloskarzonych,
ktoére pozostajg w sprzeczno$ci z ustaleniami Sadu I instancji zawartymi w uzasadnieniu wyroku, co w zasadniczy
spos6b podwaza istnienie w przedmiotowej sprawie wiarygodnych dowodéw winy oskarzonych odno$nie przyjetych
i opisanych w zaskarzonym wyroku czynéw zabronionych stypizowanych w art. 56 §1 kks w zb. z art. 62 §2 kks w zw.
z art. 6 §2 kks w zw. z art. 7 §1 kks w zw. z art. 37 §1 pkt 1 kks, art. 299 §11i 5 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

2. obraze art. 167 kpk w zw. z art. 366 §1 kpk w zw. z art. 4 kpk i art. 2 §2 kpk, poprzez niewyja$nienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w tym okoliczno$ci §wiadczacych na korzy$é oskarzonych M. Z. i M. P. i
nieprzeprowadzenie dowodow niezbednych dla ich ustalenia, w szczegblnoSci poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego z dziedziny ksiegowosci i rachunkowosSci - na okoliczno$é wyliczenia nalezno$ci podatkowej
oraz zaniechanie wezwania i przestuchania bezpos$rednio na rozprawie wszystkich §wiadkéw zawnioskowanych przez
obrone oraz wspolpodejrzanych i wspoéloskarzonych, ktérych sprawy zostaly wylaczone do odrebnego prowadzenia,
co bylo niezbedne do wszechstronnego zbadania okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i pelnej realizacji prawdy
materialnej, a co doprowadzilo w konsekwencji do obrazy art. 5 §2 kpk, polegajacej na rozstrzygnieciu nie dajacych
sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonych i przyjeciu odnosnie ich sprawstwa blednej kwalifikacji prawnej w
zarzucanych przestepstwach;



3. obraze art. 100 §5 kpk w zw. z art. 117 81 kpk oraz art. 140 kpk oraz art. 6 kpk, poprzez niedoreczenie
oskarzonym M. Z. i M. P. zawiadomien o prowadzonych rozprawach przed Sadem I instancji oraz niedoreczenie
wydanej w przedmiotowej sprawie analizy dokumentacji, co spowodowalo niemozno$¢ odniesienia sie oskarzonych
do tresci zeznan przestuchanych podczas przewodu sagdowego §wiadkéw oraz sporzadzonej dokumentacji na zlecenie
oskarzyciela publicznego, a takze mozliwoéci zadawania pytan, co naruszylo ich prawo do obrony w tej fazie
postepowania karnego;

4. obraze art. 424 kpk i art. 410 kpk, polegajaca na niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie
okoliczno$ci i na podstawie jakiego skonkretyzowanego materialu dowodowego miat na wzgledzie Sad I instancji
przy przyjeciu i opisie w zaskarzonym wyroku czynéw zabronionych przypisanych oskarzonym oraz dokonanej w
tym zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej, wraz z przytoczonymi okoliczno$ciami dotyczacymi wymiaru kary, a
takze polegajaca na nieprzeprowadzeniu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia szczegdlowej analizy zebranych
w sprawie dowodow, odnoszac je bezposrednio do zarzutow dotyczacych oskarzonych M. Z. i M. P., w zakresie, w
jakim wskazuja - zdaniem Sadu I instancji - na ich sprawstwo, zwlaszcza przy jednoczesnym braku odniesienia sie
do dowodoéw przeciwnych.

Ostatecznie obronca oskarzonych wniost o:
« zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im czynow, ewentualnie

+ o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Wyrok zaskarzyt w drodze apelacji - w calo$ci - takze obronca oskarzonego M. G..
Wyrokowi temu zarzucil ,,bledne ustalenie stanu faktycznego”, majgce wplyw na zaskarzone orzeczenie.

Uzasadniajac swoje stanowisko skarzacy podal, ze Sad Okregowy znaczaco przekroczyl granice swobodnej oceny
dowododw, a takze naruszyl zasade domniemania niewinnos$ci. Rozumowanie Sadu oparte zostalo bowiem wylgcznie
na spekulacjach i blizej niesprecyzowanym ,,do$wiadczeniu zyciowym”. Sad ten autorytarnie stwierdzil, ze wystawiane
przez oskarzonego M. G. faktury VAT byly nierzetelne. Obronca podkreslil, ze zadna z kontroli prowadzonych przez
organy podatkowe nie wykazala nieprawidlowo$ci w zakresie wywiazywania sie przez M. G. z obowiazku podatkowego.
Dalej ocenil, ze Sad I instancji oparl sie wylacznie na ustaleniach Prokuratury i Sadu rozpoznajgcego te sprawe podczas
jej pierwszego rozpoznania, ktore zostaly jednak zakwestionowane przez Sad Najwyzszy. Podsumowujac skarzacy
wskazal, ze w sprawie brak jest jednoznacznych dowodéw winy M. G..

W konsekwencji obroica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach I-II i uniewinnienie M. G. od
zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonych M. Z. i M. G., zawierajace zblizone zarzuty i podobng argumentacje,
uznaé nalezy - w znaczacej czesci — za zasadne, a w szczegdlnoSci podniesione w nich zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych oraz dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego musialy, w realiach niniejszej
sprawy, a nadto w powigzaniu z czeSciowym brakiem realizacji wytycznych Sadu Najwyzszego zawartych w wyroku
kasatoryjnym, doprowadzi¢ do (kolejnego juz) uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji. Podobnie Sad odwolawczy podzielil niektére argumenty zawarte w apelacji autorstwa
oskarzyciela publicznego, co dodatkowo przyczynilo sie do podjecia opisanej wyzej decyzji procesowej w toku
postepowania odwotawczego. Dotyczy to watku sprawy zwigzanego z zarzutami karnoskarbowymi i zarzutami tzw.
prania brudnych pieniedzy stawianymi oskarzonymM. G. R. T. i M. Z., pozostajacymi w wyraznym, wzajemnym
powigzaniu. Co do watku dotyczacego oskarzonego M. P., charakteryzujacego sie istotng odrebnoScia procesowa,
wystarczajace okazalo sie odpowiednie zmodyfikowanie rozstrzygniecia Sadu Okregowego, w kierunku korzystnym
dla tego oskarzonego i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w pozostalej czesci.



Wyprowadzajac juz w tym miejscu pewng mys$l natury ogblnej — wynikajaca z utrwalonej linii orzeczniczej
takze Sadu Apelacyjnego w Gdansku (por. wyrok z 30.11.2011r. w sprawie II AKa 349/11, LEX nr 1130002)
- nalezy stwierdzi¢, ze kazdy proces karny realizowa¢ powinien dwa cele: pierwszy, to uzyskanie stanu tzw.
sprawiedliwoéci materialnoprawnej, co ma miejsce wowczas, gdy dojdzie do stusznego zastosowania normy prawa
karnego materialnego; drugi - nie mniej istotny - to osiggniecie stanu tzw. sprawiedliwo$ci proceduralnej (szerzej:
S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 21). W procesie karnym, niezaleznie od tego, jakim
ostatecznie zakonczy sie rozstrzygnieciem, muszg by¢ respektowane uprawnienia jego uczestnikow oraz wszelkie
ustawowe standardy procedowania. Szerzej poglad ten zostal zaprezentowany w trafnej tezie zawartej w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 stycznia 2008 r. w sprawie II AKa 324/07: ,Sad winien uczyni¢ wszystko, by
prawu stalo sie zado$¢, musi postepowaé sumiennie, uczciwie, realizujac w ten sposob konstytucyjny, konwencyjny i
ustawowy standard rzetelnego procesu (art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 6 ust. 1 EKPCz i PW, art. 2 kpk)”.

W niniejszym procesie, z powodéw ponizej przedstawionych i czeéciowo wytknietych we wniesionych $rodkach
odwolawczych, nie zostal zachowany omawiany standard rzetelnoéci, ktéremu odpowiada¢ musi kazde postepowanie
karne. W konsekwencji nalezy stwierdzic, ze nie zrealizowano jednego z dwoch zasadniczych celéw procesu karnego.

Na wstepie nalezy zaznaczyd¢, ze - na podstawie art. 436 kpk - Sad ad quem ograniczyl rozpoznanie wniesionych przez
obroncéw oskarzonych M. G.,R. T. i M. Z. oraz przez prokuratora $rodkow odwolawczych jedynie do czeéci uchybien,
ktoére podnosili skarzacy, jako ze ocena tychze uchybien, jak i tych dostrzezonych przez sad odwolawczy z urzedu,
okazala sie wystarczajaca do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
w przywolanej wyzej czeéci (watku). Rozwazanie za$ pozostalych zarzutow okazalo sie aktualnie dla dalszego toku
postepowania przedwczesne, aczkolwiek winny zosta¢ one przeanalizowane w toku ponownego rozpoznawania tejze
sprawy przez Sad I instancji, co z pewnoscia przyczyni sie do pelniejszego odkrycia i wyjasnienia wszystkich istotnych
okoliczno$ci opisywanych zdarzen.

Dla jasnosci dalszego wywodu i zakreSlenia granic kontroli odwolawczej w niniejszej sprawie, przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze — zgodnie z treécia art. 434 §1 zd.2 kpk (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1.07.2015r., co
wynika z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27.09.2013r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw) — tylko w wypadku wniesienia sSrodka odwolawczego przez oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika,
sad odwolawczy — orzekajac na niekorzy$¢ oskarzonego — zwigzany jest podniesionymi w tym $rodku uchybieniami.
Oznacza to, ze jedynie w tym przypadku zarzuty odwolawcze wyznaczaja granice Srodka odwolawczego, skoro Sad
IT instancji jest nimi zwigzany. Natomiast analogicznego przepisu nie ma w stosunku do $rodka odwolawczego
wniesionego przez obronce oskarzonego. Dlatego tez slusznie uwaza sie, ze w przypadku wniesienia $rodka
odwolawczego na korzy$é oskarzonego, sad odwolawczy nie jest zwigzany formulowanymi zarzutami i tym samym
nie wyznaczajg one granic érodka odwolawczego (por. D. Swiecki, ,,Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych —
komentarz, orzecznictwo”, LexisNexis, Warszawa 2013, s.83-84). Kontynuujac rozwazania natury procesowej wypada
tez przypomnieé, ze w toku obecnie prowadzonego postepowania odwolawczego zastosowanie znajduje rowniez art.
452 81 kpk - w brzmieniu sprzed 1.07.2015 roku - formulujacy zasade, ze sad odwolawczy nie moze przeprowadzic
postepowania dowodowego co do istoty sprawy, z wyjatkiem szczeg6lnych przypadkow przewidzianych w §2 tego
artykutu.

Sad Apelacyjny dopatrzyl sie w niniejszej sprawie istotnych uchybien w rozumowaniu zaprezentowanym przez
Sad I instancji; byly to bledy zaréwno w sferze oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak i co do
przyjetych konsekwencji prawnych wynikajacych z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, w tym zwigzanych
z dotychczasowym przebiegiem postepowania, w ktérym wazna role odgrywa niewatpliwie wlasciwe odczytanie i
respektowanie zasady reformationis in peius. Czeé¢ z tych probleméw byla sygnalizowana w treéci wniesionych w
sprawie apelacji (zar6wno obroncéw, jak i oskarzyciela publicznego), natomiast cze$¢ zostala dostrzezona z urzedu
przez Sad odwolawczy w trakcie przeprowadzania kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

1. Waqtek dotyczqcy oskarzonych M. G., R. T., M. Z. - przestepstwa skarbowe.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego jako zdecydowanie powierzchownag, a jednocze$nie mocno przedwczesng, uznac nalezy -
dokonana przez Sad meriti i przedstawiona w czeéci motywacyjnej wyroku - ocene dowodu z wyjasnien oskarzonych
M. G.,R. T.i M. Z. Tym samym nie sposob uznac, aby Sad Okregowy utrzymatl sie w tym zakresie w sferze przyznanej
mu swobody decyzyjnej zakreslonej w dyspozycji art. 7 kpk.

Jedynie dla porzadku wypada przypomniec, ze wszyscy wymienieni oskarzeni nie przyznali sie do popelienia
zarzucanych im czynéw i w swych wyja$nieniach podawali, ze opisane w tresci tych zarzutéw transakcje, dotyczace
obrotu ztomem, mialy w istocie miejsce (nie byly transakcjami fikcyjnymi), co obiektywnie korespondowalo z tre$cig
dokumentow w postaci faktur VAT potwierdzajacych owe transakcje, czy tez przelewami pienieznymi stanowigcymi
ich rozliczenie. Byly to zatem dowody wzajemnie zgodne (korespondujace ze sobg), ktérym jednak Sad I instancji
nie dal wiary. Nie negujac bynajmniej takiej mozliwosci, zarezerwowanej przeciez do swobodnej decyzji Sadu
orzekajacego, nalezy jednak wskazac, ze ocena ta nie moze by¢ w zadnym przypadku ocena dowolna, czy pochopna,
gdyz argumentacja przedstawiona na jej poparcie musi poddawa¢ sie kontroli instancyjnej, a nadto mieécié¢ sie w
granicach przewidzianych przez wspomniany juz art. 7 kpk. Musi by¢ tez zrozumiala dla stron postepowania.

Stusznie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze powyzszym dowodom przecza 6wczesne wyjasnienia J.
S. ((...)), wystepujacego w niniejszym postepowaniu w charakterze §wiadka (notabene odwolane w toku rozprawy).
Nie mozna jednak tracié¢ z pola widzenia tego, zZe wyjaénienia J. S. - uznane przez Sad meriti za wiarygodne - dotycza
tzw. ,pustych faktur” wystawianych jedynie dla podmiotow (...) i (...) sp. z 0.0., co stanowi tylko niewielka cze$é
transakcji zarzucanych - jako fikcyjne - osobom oskarzonym w tej sprawie. W zadnym z przypadkow transakcje te
nie wyczerpuja calodci zarzutu stawianego danej osobie, gdyz firma M. G.miala nadto korzystac z pustych faktur
wystawianych przez spolke (...), za$ ta ostatnia spdlka - z faktur wystawianych przez A. C. ((...)). Brak jest w sprawie
innego materialu dowodowego, jednoznacznie i bezposrednio wskazujacego na to, ze ujete w treci oskarzenia faktury
VAT dokumentuja transakcje, ktore faktycznie nie mialy miejsca.

W tej sytuacji Sad I instancji zakwestionowal wiarygodno$¢ pozostalych transakeji (a zatem wiarygodnosé dowodow
z dokumentéw i z wyjaénien oskarzonych) powolujac sie na relacje procesowe osob, bedacych - wedtug tresci faktur -
kontrahentami oskarzonych, z ktorych to relacji wynikalo najczeéciej, ze nie pamietali oni okoliczno$ci konkretnych,
opisanych w fakturach transakcji lub tez powolujgc sie na fakt, ze dany podmiot nie mdg} posiadac takiej iloSci towaru,
jaka wynika z treéci faktury VAT. Powierzchowno$¢ i niewatpliwa wybiorczo$¢ argumentacji przedstawionej w obu
tych grupach przypadkéw sprawia, ze wnioskowanie to nie moze by¢ bezkrytycznie zaakceptowane.

Jako pierwsza nasuwa sie z pewnoS$cig watpliwo$¢ natury procesowej, pozostajaca zupeklie poza sferg refleksji
Sadu Okregowego - czy z negatywnej oceny konkretnego dowodu dokonanej przez organ procesowy (relacja
kontrahenta), nie bedacego nadto dowodem sprzecznym z dowodem ocenianym (wyjasnienia oskarzonego, faktura
VAT), mozna bezposrednio wyprowadzac wnioski w zakresie wiarygodnosci owego dowodu ocenianego. Watpliwosé
ta na gruncie obecnie rozpoznawanej sprawy jest jeszcze spotegowana faktem, ze Sad I instancji oceny te wyprowadza
wprawdzie z relacji aktualnych $wiadkow, jednakze opierajac sie wylacznie na treéci skladanych przez nich uprzednio
wyjasnien w charakterze podejrzanych, kiedy to mieli oni okreslone uprawnienia procesowe (np. prawo do podawania
nieprawdziwych okoliczno$ci), a nadto mogli kierowa¢ sie wlasna taktyka procesowa, realizujac swoja 6wczesna linie
obrony w procesie karnym. Kwestie te winny zosta¢ cho¢by zauwazone i przeanalizowane podczas oceny omawianych
dowodow, czego ewidentnie zabraklo w zaprezentowanym dotad toku rozumowania Sagdu Okregowego. Podobnie nie
przeanalizowano, czy moglo tak by¢, ze niepamie¢ §wiadkdéw wynika w tym przypadku z przyczyn obiektywnych, np.
takich, jak uplyw czasu, czy znaczne nagromadzenie jednorodzajowych transakcji z r6znymi podmiotami. Dopiero
uwzglednienie caloksztaltu opisanych okoliczno$ci moze doprowadzi¢ do wyprowadzenia jasnych i jednoznacznych
wnioskow co do wiarygodno$ci okre$lonych dowoddéw, znajdujacych oparcie w zasadach logicznego rozumowania oraz
we wskazaniach doswiadczenia zyciowego, do ktorych odsyla przeciez art. 7 kpk.

W przypadku oceny wyjasnien oskarzonego R. T. Sad I instancji wskazal na fakt wystawienia dwukrotnie faktury VAT o
tej samej numeracji, nie analizujac przy tym, czy ten konkretny (jednostkowy wistocie) przypadek, wystepujacy w skali
kilkuset innych faktur, nie wynikal choéby z oczywistej omylki podczas sporzadzania dokumentacji rozliczeniowe;j.



Kolejnym argumentem przywolanym dla poparcia negatywnej oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego R. T. bylo
stwierdzenie, ze oskarzony ten nie posiada ,w zasadzie” wiedzy odno$nie prowadzonej przez firme (...) dzialalnosci.
Fakt ten nie stangl jednak na przeszkodzie uznaniu przez Sad, ze inne transakcje przeprowadzone w tym czasie przez
wymieniony podmiot, kierowany przez oskarzonego T., byly rzetelne, a zatem prawdziwe. Ponadto Sad Okregowy
do$¢ kategorycznie stwierdzil, ze skoro oskarzony ten pozyczyl na rozpoczecie prowadzonej dzialalno$ci kwote 50.000
zlotych, to nie mogl dokonywac zakupow towaru o wartoéci wynikajacej z faktur VAT, tzn. w kwotach wielokrotnie
przekraczajacych pozyczong sume. Nie zbadano i nie przeanalizowano jednak, jakie byly umoéwione lub faktycznie
dotrzymane terminy platnos$ci za zakupiony towar, a tym samym - czy nie doszlo do zaplaty za towar po jego dalszej
odsprzedazy, co dezaktualizowaloby rozwazania w zakresie mozliwosci nabywczych spoiki (...). Sad Apelacyjny nie
dostrzega takze wyraznego zwigzku pomiedzy ustaleniami dotyczgcymi charakteru omawianych transakcji (fikcyjne/
rzeczywiste), a podnoszonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozbiezno$ciami w relacjach procesowych R.
T.i A. C. w zakresie faktycznej przyczyny sprzedazy udzialow spolki (...), ktére mialyby przemawiac za uznaniem, ze
oskarzony dopuscit sie popelnienia zarzucanych mu czynow.

W przypadku oceny wyjasnien oskarzonego M. Z. (podmiot (...)), poza przywolana juz kwestig niewiarygodnosci
jego kontrahentow (A. C., J. S., M. K.), Sad I instancji stwierdzil, ze transakcje zarzucane oskarzonemu nie
mogly realnie doj$¢ do skutku, poniewaz podmiot (...) (sprzedawca) nie posiadat takiej iloci zlomu, jaka wynika
z wystawionych faktur VAT. Rzecz jednak w tym, zZe teza ta nie zostala wystarczajaco uzasadniona. O ile bowiem
przywolane wyzej wyjaénienia J. S. mogg zostaé faktycznie wykorzystane do podwazenia transakcji dokonywanych
pomiedzy podmiotami (...) i (...) (na kwote 3,4 mln zlotych), o tyle Saqd meriti nie wskazal konkretnej przyczyny
zakwestionowania o wiele wiekszego zespotu transakcji, tj. pomiedzy podmiotami (...) i (...)(na kwote 19,9 mln
zlotych), a ktore to transfery towarowe moglyby sprawié, ze (...)posiadal jednak towar, ktéry mégt nastepnie sprzedaé
innemu podmiotowi, w tym kierowanej przez oskarzonego M. Z. firmie (...)(na laczng kwote - wg treéci zarzutu - 7,2
mln zlotych). Dalej, oceniajac wiarygodno$é wyjasnien oskarzonego M. Z., Sad Okregowy powolal sie na negatywna
ocene wiarygodno$ci zeznan jego kontrahenta - A. C.. Oceniajac z kolei ten dowod, przeciwstawiono mu m.in. zeznania
bylej zony i teSciowej A. C., nie dostrzegajac przy tym, ze owe relacje dotycza innego (wcze$niejszego) okresu, niz
wynika to z treéci zarzutow. Doéc arbitralnie, bez glebszego uzasadnienia, uznano tez za niewiarygodne twierdzenia A.
C., ze utracil on dokumentacje firmowa w zwigzku z faktem kradziezy nalezacego do niego samochodu, dostrzegajac
przy tym, ze fakt tej kradziezy zostal zgloszony organom $cigania. Sad I instancji, oceniajgc zeznania Swiadka A. C.,
przywolal tez dowdd z ogledzin miejsca, tj. terenu punktu skupu ztlomu w W., nie dostrzegajac i nie analizujac, ze
ogledziny te odbyly sie w pewnym odstepie czasowym od podawanych przez §wiadka transakeji, co moglo wplynaé
na wynik owych ogledzin (np. teren moégl zosta¢ zagospodarowany w inny sposéb). Te same argumenty powtorzono
podczas oceny (negatywnej) wiarygodnoéci tej czesci wyjaénien J. S. w ktérych podawal on, ze spétka (...)normalnie
dzialala i przeprowadzala transakcje handlowe. Nie sposdb zaakceptowaé tez argumentacje zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, a dotyczaca wyjasnienn M. K. ( (...)), bedacego kontrahentem (dostawca) oskarzonego M. Z. (
(...)). Sad bowiem wskazal, ze skoro M. K. podal, ze 99% transakcji w tym czasie przeprowadzal z firma (...), to - tym
samym - sam poddal w watpliwo$¢ prawdziwo$é transakeji przeprowadzanych z M. Z.. Najwyrazniej nie dostrzezono,
ze w tresci zarzutu chodzi wylacznie o jedna fakture VAT wystawiong przez M. K.dla podmiotu o nazwie (...), a
wiec niewatpliwie - z logicznego punktu widzenia - mogaca sie miesci¢ w owym 1% niepewno$ci sugerowanej przez
wlaéciciela podmiotu (...).

Trudno tez bezwarunkowo zgodzi¢ sie z teza pojawiajaca sie w argumentacji stosowanej w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, ze o charakterze transakcji dotyczacej obrotu zltomem (prawdziwa/fikcyjna) moze $wiadczy¢ okoliczno$é,
czy osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza przebywala, czy tez nie przebywala zbyt czesto w lokalu stanowigcym
siedzibe, czy biuro tego podmiotu gospodarczego.

Sad Okregowy nie ocenial wprawdzie wyjasnien oskarzonego M. G., gdyz ten konsekwentnie w toku postepowania
odmawial ich skladania, niemniej jednak - uznajac wine tego oskarzonego - wskazal na niemozno$¢ posiadania przez
oskarzonego G. takiej iloéci ztomu, sprzedanego do (...), jak wynikala z faktur ujetych w tresci zarzutu (7,2 mln z}),
gdyz legalne nabycie opiewalo w tym czasie na kwote ok. 264.000 zlotych (od 3 podmiotow). W tym miejscu nalezy



jednak ponownie przywolaé transakcje pomiedzy podmiotami (...)i(...) (nalacznie 19,9 mln zlotych, 357 faktur VAT),
ktére nie zostaly - w ocenie Sadu Apelacyjnego - w sposéb bezsporny zanegowane w toku zaprezentowanego toku
rozumowania Sadu meriti, a ktére dezaktualizujg w znacznym stopniu teze, ze M. G. nie posiadat towaru, ktéry mog}
nastepnie sprzedawac innym podmiotom.

Pomijajac opisane wyzej uchybienia w toku przeprowadzanej przez Sad Okregowy oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, nalezy wyraznie podkresli¢, nie przesadzajac bynajmniej ostatecznego wyniku owego procesu
mys$lowego, ze ocena ta zostala dokonana zdecydowanie przedwcze$nie, przed wykorzystaniem innych, istniejacych w
aktach sprawy lub mozliwych do pozyskania dowodow, ktore - wobec ograniczonego materiatu ze zrodel osobowych,
a takze braku, stosowanego czesto w tego typu postepowaniach, dowodu z zapisu rozméw telefonicznych (podstuchy)
- moglyby stanowi¢ dodatkowy, niezwykle cenny poznawczo, przedmiot badan. Sad Apelacyjny pragnie tu wskazaé na
analize przeplywow towarowych i platniczych pomiedzy oskarzonymi i podmiotami wskazanymi w tresci zarzutow.
Innymi slowy - konieczne wydaje sie przesledzenie (choéby schematyczne), jaka byta droga towaré6w uwidocznionych
na zakwestionowanych fakturach VAT, czy transakcje te posiadaja swoja geneze oraz kontynuacje w ramach innych
zdarzen gospodarczych, legalnych, czy tez kwestionowanych w toku postepowania; czy byly to dluzsze lancuchy
transakeji - jakie byly ich daty, drogi przemieszczania towaru, dokumenty przewozowe, ceny zakupu i sprzedazy.
Przykladowo mozna wskazaé, ze racjonalne prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej (legalnej) opiera sie najczesciej
na zalozeniu, ze towar nalezy kupié¢ taniej, a sprzeda¢ drozej. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest
takze jakiejkolwiek refleksji zwiazanej z analiza kont bankowych podmiotéw wskazanych w tresci zarzutéw, historii
przelewow, wyplat gotowkowych, co moze by¢ takze pomocne przy ustalaniu, czy dane transakcje bylty rzeczywiscie
przeprowadzone, czy tez mialy charakter fikcyjny. Istotnymi sygnalami ewentualnych nieprawidlowosci w zakresie
autentycznosci okre$lonych transakcji moga tu by¢ wszak sytuacje, gdy pieniadze natychmiast po dokonanej platnosci
wracaja na konto kupujacego lub sg niezwlocznie po wplynieciu na konto sprzedajacego wyplacane przez niego w
gotowcee (najczesciej w celu zwrotu kupujacemu). Rozwazania tego rodzaju zupelnie zostaly pominiete przez Sad I
instancji. Ustalono jedynie, ze platnos$ci za transakcje ujete w treSci zarzutoéw mialy miejsce (str. 198 uzasadnienia
wyroku).

Jako niewatpliwie niezreczno$§¢ jezykowa uznaé nalezy stwierdzenie zaprezentowane w czeSci motywacyjnej
zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktérym ,Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, _bedac zwigzanym (podkr. - SA)
ustaleniami faktycznymi Sadu poprzednio rozpoznajacego sprawe, przyjal, ze oskarzony M. G. wystawil nierzetelne
faktury dotyczace sprzedazy na rzecz firmy (...), bowiem transakcje w nich wskazane nie mialy miejsca w
rzeczywistoS$ci” (str. 207 uzasadnienia). Oczywistym - jak sie wydaje - w $wietle dyspozycji art. 8 §1 kpk pozostaje, ze
Sad Okregowy mial mozliwo$¢ ustalenia, ze faktury te nie byly jednak fikcyjne i nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek
zwigzaniu w tym zakresie i w tym kierunku.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy wskazac, ze czeSciowo trafne okazaly sie zarzuty obrazy przepisow
postepowania, zwigzanych z analizg i oceng zebranego w sprawie materialu dowodowego (art. 7 kpk, art. 410 kpk,
art. 4 kpk), sformulowane w apelacjach wniesionych przez obroncéw oskarzonych M. Z. i M. G., sprowadzajace sie do
twierdzenia, ze ocena ta okazala sie do§¢ powierzchowna i jednostronna. Niewatpliwie - zdaniem Sadu odwolawczego
- byla ona niewystarczajaca, aby bez zadnych watpliwoéci, juz na tym etapie, uzna¢ wine oskarzonych w zakresie
zarzuconych im przestepstw.

Nie pozbawiony racji jest takze zarzut opisany w punkcie 2 apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego M. Z.,
w ktérym kwestionuje on brak dopuszczenia przez Sad w niniejszej sprawie dowodu z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci. Nie przesadzajac jednoznacznie, czy na gruncie rozpoznawanej obecnie sprawy dowdd ten jest
bezwzglednie konieczny, Sad Apelacyjny pragnie wskazac, ze w spos6b nieprawidlowy procesowo Sad I instancji
dopuécil, a nastepnie wykorzystal w toku postepowania zaoferowany przez prokuratora dokument nazwany ,analizg
dokumentacji”, czy ,wynikiem analizy”. Tego rodzaju dokument - zblizony w swej formie raczej do notatki urzedowej
- nie jest przewidziany przez przepisy Kodeksu postepowania karnego jako mieszczacy sie w katalogu dowodéw
wykorzystywanych w celu dokonywania w sprawie ustalen faktycznych. Nie jest zatem prawidlowe - jak uczynil
to Sad meriti - ani wprowadzanie takiego dokumentu do materialu dowodowego sprawy, ani tez czynienie na



jego podstawie ustalen faktycznych, co nastepnie zostalo uwidocznione w tresci uzasadnienia wyroku. Obowiazek
poczynienia konkretnych ustalenn co do wyliczenia wysokos$ci uszczuplonego podatku VAT (wedlug odmiennej, niz
dotad metodologii) wynikal co prawda z zalecenn sformulowanych w wyroku Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie
(sygn. akt III KK 407/14), niemniej jednak powinno sie to odby¢ w formie zgodnej z przepisami KPK. Z trudnych do
zdiagnozowania powodow Sad Okregowy, znajac zalecenia Sadu Najwyzszego, zwlekal z podjeciem owych czynnosci
niemal do zamkniecia przewodu sadowego, po czym przystal na samoistng propozycje oskarzyciela publicznego, ktory
zaproponowal, ze sam sporzadzi i przedstawi Sadowi stosowne wyliczenie. Dodaé nalezy, Ze - poza opisang wyzej
sprzeczno$cia z ustawa procesow3 - wyliczenie to bylo przez prokuratora korygowane w wyniku dostrzezonej pomytki,
podlegato tez modyfikacji ze strony Sadu (po usunieciu faktur nie ujetych w akcie oskarzenia), za§ kwoty wyliczonych
uszczuplen odbiegaly czesto od kwot wskazanych w tredci zarzutow, natomiast Sad bezkrytycznie zaakceptowal w
tym zakresie lakoniczne stwierdzenia prokuratora (na rozprawie), powtarzane w kazdym z odkrytych przypadkow, ze
réznice te wynikaja ,,z ponownej analizy dokumentacji”. W tej sytuacji, w obliczu do$¢ znacznego zakresu badanego
materiatlu zrédlowego oraz pojawiajacych sie niescislosci - nie negujac prawa Sadu I instancji do samodzielnego
wyliczenia omawianych uszczuplen - nalezalo jednak rozwazy¢ celowo$é dopuszezenia dowodu z opinii bieglego, nie
opierajac sie w sposéb bezkrytyczny na wyliczeniu dostarczonym przez strone postepowania.

Kolejnym, istotnym uchybieniem Sgdu Okregowego bylo - jak trafnie zauwazyl prokurator w tre$ci wniesionej
apelacji - bledne odczytanie zakresu zwigzania w toku niniejszego postepowania zasada reformationis in peius, co w
konsekwencji doprowadzito do zaniechania czynienia przez Sad wlasnych ustalen faktycznych co do autentycznos$ci
transakcji, nieobjetych trescig zarzutéow, przeprowadzanych przez oskarzonych M. G. i R. T.. Przyjeto bowiem, ze
skoro Sad Okregowy rozpoznajacy te sprawe po raz pierwszy ustalil, ze podmioty prowadzone przez wymienionych
oskarzonych ,nie dysponowaly zlomem”, to nie mozna przyjaé¢, ze owe podmioty przeprowadzily jakiekolwiek
prawdziwe (legalne) transakcje, a zatem - w Swietle wykladni przepisow Kodeksu karnego skarbowego dokonanej
przez Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie - nie mozna tym oskarzonym przypisaé przestepstwa zwigzanego z
uszczupleniem podatkowym, gdyz nie byli oni w istocie podatnikami, kt6érych taki obowiazek podatkowy faktycznie
dotyczyl (w sytuacji, gdy nalezno$c z art. 108 Ustawy o podatku od towar6éw i ushug nie stanowi nalezno$ci podatkowej).
Stanowisko to nie jest trafne i wynika z niewlaéciwego zinterpretowania wypowiedzi zawartych w uzasadnieniu
wyroku Sadu I instancji, rozpoznajacego sprawe po raz pierwszy. Sad ten faktycznie wskazywal, ze oskarzeni M. G. i
R. T. nie dysponowali ztomem, lecz wypowiedzi te dotyczyly jedynie kwestionowanych w zarzutach transakecji, nie za$
wszystkich, ktorych dokumentacja zostala zatrzymana i zabezpieczona w toku postepowania.

Na marginesie nalezy tez zauwazy¢, ze Sad meriti - jak sie wydaje - nieprawidlowo przyjmuje, ze decydujace dla
okreélenia charakteru danej transakgeji (fikcyjna/prawdziwa) jest to, czy podmiot sprzedajacy ,posiadal” zlom, tzn.
mial fizyczny z nim kontakt. Tymczasem nie moze to byé¢ z pewno$cig kryterium rozstrzygajace, gdyz przepisy
prawa cywilnego znaja przypadki przeniesienia wlasnos$ci rzeczy, bez jednoczesnego przeniesienia jej posiadania. W
praktyce gospodarczej szeroko rozwiniete sa transakcje handlowe oparte na konstrukeji po$rednictwa (tzw. transakcje
lancuchowe), co stusznie podkreslali obroncy oskarzonych w uzasadnieniach skladanych apelacji.

Wracajac do stanowiska zaprezentowanego przez Sad Okregowy podczas pierwszego rozpoznania niniejszej sprawy
nalezy wskazac, ze Sad ten w rzeczywisto$ci nie kwestionowat (podobnie jak i prokurator), ze podmioty kierowane
przez oskarzonych M. G.iR. T. przeprowadzaly takze legalne transakcje handlowe (zakupu i sprzedazy ztomu), czemu
dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu, na stronach 10, 188, 191-193, 201, 213, 220, a takze oceniajgc jako wiarygodne
zeznania licznych §wiadkoéw, ktorzy w owych, legalnych transakcjach brali udzial jako kontrahenci oskarzonych G.iT..

W tej sytuacji powaznym mankamentem zaskarzonego wyroku - jak juz wyzej sygnalizowano - jest z pewnoScia
brak wilasnych ustalen faktycznych w omawianym zakresie, co nie powinno by¢ uzupelniane w postepowaniu
odwolawczym, prowadzonym czeSciowo w rezimie procesowym sprzed 1.07.2015 roku, gdyz naruszatoby to istotnie
prawa procesowe oskarzonych. Ustalenia te sa natomiast kluczowe dla prawidlowego wyrokowania w tej sprawie, co
jednoznacznie wynika z zapatrywan prawnych zawartych we wspomnianym wyroku kasatoryjnym Sadu Najwyzszego.
W czeéci uzasadnienia po$wieconej ocenie przeprowadzonych na rozprawie dowodéw Sad Okregowy orzekajacy
obecnie zawarl wprawdzie uwage, ze ,nie kwestionuje” omawianych transakeji, jednakze ocena ta nie wydaje sie



wystarczajaca. Konieczne sa tu jednoznaczne ustalenia, gdyz - paradoksalnie, patrzac przez pryzmat jedynie obecnego
postepowania - korzystniejsze dla oskarzonych moga okazaé sie ustalenia, ze wymienione transakcje byly jednak
fikcyjne, albowiem beda one stanowily przeszkode dla ewentualnego przypisania im czynéw z art. 56 kks. Juz
tylko finalnie wypada przypomnie¢, ze konsekwencja omawianego bledu interpretacyjnego Sadu Okregowego bylo
- automatyczne niejako - zastosowanie do czyndéw przypisanych oskarzonym G. i T. kwalifikacji prawnej z art. 62
kk, zamiast forsowanej w treéci oskarzenia kwalifikacji z art. 56 kks, a takze czysto formalne odrzucenie mozliwoSci
przyjecia kwalifikacji kolejnych czynéw z art. 299 §1 kk - wobec braku ustalenia tzw. przestepstwa bazowego (z art. 56
kks). W ten spos6b Sad I instancji zasadniczo nie doszedl w swych rozwazaniach do rozpoznania istoty sprawy.

I1. Watek dotyczacy oskarzonego M. P. - przestepstwo skarbowe.

W czeSci dotyczacej oskarzonego M. P. wyrok zostal zaskarzony wylacznie przez obronce oskarzonego; wczesniej
prawomocne orzeczenie co do jego osoby zostalo uchylone w postepowaniu kasacyjnym w trybie art. 435 kpk
w zw. z art. 536 kpk. Sad Apelacyjny nie podzielil zaprezentowanych przez skarzacego zarzutéw apelacyjnych
zwiagzanych z przypisanym oskarzonemu przestepstwem skarbowym, majacjednocze$nie na uwadze, ze stan faktyczny
w omawianym zakresie pozostaje bez jakiegokolwiek zwigzku z watkiem omoéwionym w punkcie I niniejszego
uzasadnienia, a nadto - ze wiekszo$¢ opisanych wyzej uchybien w argumentacji Sadu Okregowego nie dotyczy sytuacji
procesowej oskarzonego M. P..

Rozpoczynajac ocene trafno$ci zaskarzonego orzeczenia co do M. P., nalezy - zdaniem Sadu Apelacyjnego -
jednoznacznie wskazaé, ze Sad Okregowy w Toruniu, co do zasady (z wyjatkiem omoéwionej wyzej analizy
dokumentacji”), zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzil dowody istotne dla ustalenia okoliczno$ci
decydujacych o odpowiedzialno$ci karnej tego oskarzonego w zakresie zarzuconego mu przestepstwa skarbowego
z art. 56 §1 kks, a nastepnie ocenil je w sposéb logiczny, a przede wszystkim zgodny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Ocene te zaprezentowano w sposdb wyczerpujacy
i przejrzysty w pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny nie
stwierdzil takze wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych
uchyleniem wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

Przechodzac do rozwazan nad czterema zarzutami postawionymi w kolejnych punktach apelacji obronczej, na wstepie
nalezy zauwazy¢, ze stanowia one tzw. wzgledne podstawy odwolawcze, wymienione w art. 438 pkt 2 kpk (obraza
przepiséw postepowania). Wzgledne podstawy odwolawcze, ujete w kodeksie jako podstawy uchylenia lub zmiany
orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga wywola¢ ten skutek jedynie wowczas, gdy konkretne uchybienie moglo
mie¢, badZ mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia. W takim przypadku, dla skuteczno$ci podniesionego zarzutu, niezbedne
jest nie tylko wykazanie, ze naruszenie takie mialo istotnie miejsce, ale i dodatkowo uprawdopodobnienie, ze moglo
ono mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, ktére ma by¢ ewentualnie uchylone lub zmienione (Komentarz do art. 438
kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003,
wyd. III; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22.05.1984r. w sprawie IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Sad odwolawczy nie podzielil zarzutu z punktu 1 apelacji, dotyczacego rzekomego naruszenia przez Sad Okregowy
przepisu art. 7 kpk, art. 2 §1 i 2 kpk, art. 4 kpk i art. 410 kpk, polegajacego - zdaniem skarzacego - na blednej,
powierzchownej oraz jednostronnej ocenie zebranych dowodéw, wylacznie na niekorzysé oskarzonego M. P., przy
pominieciu okolicznoéci dla tego oskarzonego korzystnych. Zarzut ten nie mogl przyniesé skutkéw oczekiwanych
przez obronce, albowiem twierdzenia przez niego formulowane sa pozbawione niezbednego zakotwiczenia w
realiach procesowych rozpoznawanej sprawy; podejmuje on w gruncie rzeczy golostowna polemike z prawidlowymi
- w omawianym zakresie - ustaleniami Sadu Okregowego, prezentujgc wybiorczg i subiektywna optyke oceny
dowodow oraz poczynionych na ich podstawie ustalen. Tezy przywolane przez autora apelacji zadna miara nie moga
przekonywaé co do tego, izby dowody, ktére stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych, ocenione
zostaly w spos6b wadliwy i sprzeczny z podstawowymi zasadami kodeksowymi. W ocenie Sadu Apelacyjnego, to
wladnie apelujacy, odwolujacy sie wylacznie do bardzo ogélnych sformulowan, wspdlnych dla oskarzonych Z. i P.,



usiluje w sposob dowolny wykaza¢ prawdziwos$¢ tez postawionych we wniesionym $§rodku odwolawczym, zasadzajac
je wylacznie na wlasnych, subiektywnych ocenach i przekonaniach.

Konstrukcja ztozonej apelacji nieco utrudnia rzeczowe odniesienie sie do poszczeg6lnych zarzutéw, a to z tego powodu,
ze jej autor zazwyczaj odwoluje sie w swych rozwazaniach do sytuacji obu reprezentowanych oskarzonych, przy czym
- jak wyzej zauwazono - sytuacja procesowa kazdego z nich jest odrebna, a ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
I instancji opieraja sie w kazdym z tych przypadkéw na nieco innej grupie dowodow.

Nie ma z pewno$cia racji apelujacy twierdzac, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania
winy oskarzonego M. P. odno$nie przypisanego mu przestepstwa skarbowego z art. 56 §1 kks. Odmiennie niz w
przypadku pozostalych oskarzonych, w sprawie oskarzonego M. P. Sad Okregowy dysponowal jednoznacznymi i
zgodnymi relacjami procesowymi $§wiadkow J. B. i L. M., z ktérych wynikalo, ze wystawili oni wszystkie wskazane
w treéci zarzutu ,puste faktury” dla prowadzonego przez oskarzonego P. podmiotu (...). Pierwszy z wymienionych
Swiadkéw wystawil lacznie 57 faktur, za§ drugi - 38. Obaj $wiadkowie w sposdb jasny i szczegélowy opisali
okoliczno$ci, w ktorych do wystawienia owych faktur doszlo, za§ Sad meriti dowody te przeanalizowal, skonfrontowat
je z pozostalym materialem dowodowym sprawy, po czym dokonat obszernej i prawidlowej oceny zeznan obu
wymienionych $wiadkoéw, slusznie uznajac te dowody za w pelni wiarygodne; cho¢ sprzeczne z wyjasnieniami
oskarzonego M. P.. Argumentacji tej skarzacy nie byl w stanie rzeczowo podwazy¢, a nawet nie podjal w istocie tego
rodzaju proby, poprzestajac na ogdlnych twierdzeniach o wadliwej ocenie dowodéw dokonanej przez Sad.

Sad Apelacyjny nie uznat takze za zasadny zarzutu naruszenia art. 167 kpk w zw. z art. 366 §1 kpk w zw. z art. 4 kpk i
art. 2 §2 kpk, poprzez brak powolania bieglego z zakresu rachunkowosci i ksiegowosci, w celu obliczenia uszczuplonej
nalezno$ci podatkowej. W przypadku oskarzonego M. P. - odmiennie, niz w wypadku pozostalych oskarzonych -
wyliczenie matematyczne przedlozone przez prokuratora bylo wzglednie nieskomplikowane, gdyz dotyczylo faktur
pochodzacych jedynie od dwoch podmiotéw (kontrahentéw). Samo za$ wyliczenie, zaakceptowane przez Sad, oparte
zostalo na kompletnym zbiorze faktur, co do ktérych - jak wyzej wskazano - istnial jednoznaczny material dowodowy,
wykazujacy fikcyjny charakter tych faktur. Obliczenia te nie byly nadto kwestionowane w toku dotychczasowego
postepowania, a skarzacy nie sugerowal nawet w treéci zlozonego srodka odwolawczego, ze zawieraja one jakie$ bledy,
czy nieScislosci.

Podobnie niezasadny okazal sie zarzut, w ktorym skarzacy kwestionowal decyzje Sadu I instancji o zaniechaniu
wezwania i przesluchania bezposrednio na rozprawie wszystkich swiadkow, ktérzy byli przestuchiwani przez Sad
podczas pierwszego rozpoznania tejze sprawy. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze decyzja ta znajduje pelne oparcie
zarowno w dyspozycji art. 442 §2 kpk, jak i w tredci uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w wyniku
rozpoznania kasacji, w ktérym wyraznie wypunktowano, z jakich powodoéw doszto do rozstrzygniecia o charakterze
kasatoryjnym i jakie dalsze czynno$ci winien podja¢ Sad rozpoznajacy ponownie kwestie odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonych. Kierujac sie tymi wskazaniami, po przeprowadzeniu posiedzenia wstepnego, Sad Okregowy wytypowal
te dowody, ktére musza zosta¢ przeprowadzone bezpos$rednio w toku rozprawy, za$ co do pozostalych - poprzestal
na ich ujawnieniu, gdyz nie mialy one wplywu na uchylenie wyroku przez Sad Najwyzszy. Obronica nie wykazal
bynajmniej w sposo6b wystarczajaco sprecyzowany, ktore to okolicznoéci zostaly w ten sposéb pominiete, ktorzy
Swiadkowie mieli te okoliczno$ci przedstawi¢ w toku ponownego rozpoznania sprawy, i w jaki spos6b to rzekome
uchybienie zawazylo na koncowym rozstrzygnieciu sprawy (co jest konieczne w przypadku tzw. wzglednych
przyczyn odwolawczych). Ogblnikowe wskazanie, ze wolg obrony bylo ponowne przestuchanie wszystkich $wiadkow
i 6wezesnych wspoloskarzonych, co mialo doprowadzi¢ do ,,wszechstronnego zbadania okolicznoSci przedmiotowe;j
sprawy”, nie moglo doprowadzi¢ do efektéw oczekiwanych przez autora apelacji. Podobnie apelujacy nie wskazal,
w jaki sposob zarzucane uchybienie mialoby doprowadzi¢ do naruszenia gwarancji procesowych oskarzonego,
wynikajacych z dyspozycji art. 5 §2 kpk. Sad Apelacyjny takiego naruszenia sie nie dopatrzyl, gdyz ustalenia Sadu
I instancji w omawianym zakresie byly jasne i jednoznaczne, za$ oparto je na prawidlowo ujawnionym materiale
dowodowym.



Bezzasadny jest takze zarzut obroncy oskarzonego M. P., jakoby Sad Okregowy, wbrew wytycznym Sadu Najwyzszego,
zaniechal przeprowadzenia dowodu z akt spraw administracyjnych i podatkowych, prowadzonych wobec podmiotow
prowadzonych przez oskarzonych, a takze zaniechal sprawdzenia, jakie o§wiadczenia procesowe osoby te skladaly
w tamtych postepowaniach. Zalecenia takie nie byly formulowane przez Sad Najwyzszy orzekajacy w niniejszej
sprawie. Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze czynno$ci opisywane przez apelujacego nie byly konieczne w
toku obecnie ocenianego postepowania, gdyz Sad Okregowy prowadzil wlasne, autonomiczne wobec organéw
skarbowych, postepowanie dowodowe, przestuchujac wnioskowanych swiadkéw oraz dopuszczajac te dowody, ktore
mogly doprowadzi¢ do poczynienia ustalen faktycznych niezbednych dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoéci
oskarzonego M. P. co do zarzucanych mu czynow. Przede wszystkim - skarzacy nie zauwaza, ze w procesie karnym
nie jest mozliwe wykorzystywanie protokoldéw czynnos$ci, w toku ktdérych osoby oskarzone wystepowaly w innej roli
procesowej, bez zachowania przewidzianych w Kodeksie postepowania karnego gwarancji procesowych. Z tego choc¢by
powodu nie jest mozliwe konfrontowanie wyjasnien oskarzonych z wypowiedziami tych oséb wystepujacych w roli
strony postepowania podatkowego (administracyjnego). Po raz kolejny zarzut autora apelacji jest bardzo ogélny i
nie precyzuje, ktore konkretnie dowody zostaly pominiete i jaki mialo to ewentualnie wplyw na czynione przez Sad
meriti ustalenia faktyczne. W tym stanie rzeczy podniesiony zarzut nie méglt skutkowa¢ wzruszeniem zaskarzonego
orzeczenia. Nie wydaje sie trafna takze wiodaca teza forsowana przez obronce (str. 3/4 apelacji), jakoby obowiazkiem
Sadu Okregowego bylo wielokrotne przestluchiwanie tych samych oséb, takze po zakonczeniu prowadzenia wobec nich
postepowan karnych - w nadziei, ze za ktéryms razem zloza one odmienne zeznania, a najlepiej, aby byly to zeznania
korzystne dla oskarzonego M. P..

Calkowicie bezzasadny okazal sie takze zarzut opisany w punkcie 3 apelacji, w ktérym skarzacy podnosi, ze oskarzeni
M. Z. i M. P.nie byli prawidlowo zawiadamiani o terminach rozprawy, a nadto nie doreczono im pisemnej analizy
dokumentow przedlozonej przez prokuratora, co stanowi naruszenie prawa do obrony, a w szczeg6lno$ci dyspozycji
art. 100 §5 kpk w zw. z art. 117 §1 kpk oraz art. 140 kpk i art. 6 kpk.

W obu przypadkach procedowanie Sadu Okregowego bylo jak najbardziej prawidlowe. W przepisach regulujacych
postepowanie karne brak jest normy, ktéra obligowalaby organ procesowy do doreczania - z urzedu - stronie
postepowania odpiséw dokumentéw skladanych do akt sprawy przez strone przeciwng. Obowigzku takiego nie
przewiduje z pewno$cig przywolany przez skarzacego art. 140 kpk. Dowody w procesie karnym przeprowadzane sg na
rozprawie i to w tym momencie strona jest zapoznawana z danym dowodem; ma takze mozliwo$¢ uzyskania odpisow
z akt sprawy lub wgladu w te akta, co takze pozwala na zapoznanie sie z wybranymi dokumentami. Podobnie nietrafny
jest zarzut dotyczacy braku zawiadomien o terminach rozprawy. Co istotne - obronca nie wskazal ani jednego takiego
terminu, na ktérym przeprowadzono czynnoéci procesowe, bez skutecznego zawiadomienia stron lub obroncow.
Apelujacy najwyrazniej nie dostrzegl istotnej zmiany tresci art. 402 §1 kpk (dodano zdanie 3), obowigzujacej od dnia
1.07.2015 roku, zwalniajacej sad z obowigzku powiadamiania nieobecnych stron i innych os6b uprawnionych do
stawiennictwa o nowym terminie rozprawy przerwanej. Nalezy takze podkresli¢, ze w kazdym przypadku odroczenia
rozprawy (kiedy przerwa okazala sie niewystarczajaca) Sad I instancji prawidlowo zawiadamial wszystkie uprawnione
osoby o nowym terminie rozprawy. Wbrew twierdzeniom skarzacego, oskarzeni M. Z. i M. P. otrzymali wszystkie
niezbedne pouczenia procesowe, w tym pouczenie o zmianie przepiséw postepowania karnego z dniem 1.07.2015 roku.
Po raz kolejny obronca uzywa w tym przypadku zwrotu bardzo ogblnego, nie konkretyzujac kiedy, i jakich ewentualnie
pouczen oskarzeni rzekomo nie otrzymali. Ponownie wypada wiec stwierdzic, ze tego rodzaju technika wysuwania
zarzutow apelacyjnych nie moze przynie$¢ oczekiwanego przez skarzacego rezultatu procesowego.

Sad odwolawczy nie zgodzil sie rowniez ze stanowiskiem obroncy oskarzonego M. P., ze Sad Okregowy naruszyt
dyspozycje art. 424 kpk i art. 410 kpk - poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku (pkt 4
apelacji). Wbrew sugestiom skarzacego, w czeSci motywacyjnej omawianego rozstrzygniecia w sposéb poprawny
wskazano na konkretne podstawy dowodowe czynionych ustalen faktycznych, w szczegdlnosci na dowody z wyjasnien
J. B. i L. M., ktore byly podstawowymi dowodami w tejze sprawie. W ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnienie
zaskarzonego wyroku spelnia wymogi stawiane tego typu dokumentom w tresci art. 424 kpk. Sad meriti w sposéb
rzeczowy przedstawil w tym uzasadnieniu stan faktyczny ustalony w toku prowadzonego postepowania dowodowego,



wskazal na dowody, na ktérych w tym zakresie sie oparl, ocenil te dowody, jak i te, ktérym ostatecznie odmowil
przymiotu wiarygodnoSci, np. wyja$nienia oskarzonego M. P.. Nie ma z pewnoScig racji skarzacy podajac, ze Sad I
instancji nie wskazal, jakie okoliczno$ci i na podstawie jakich dowodéw mial na wzgledzie ustalajac wine oskarzonego
M. P. oraz ksztaltujgc dla niego wymiar kary. Rozwazania te znalazly sie w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku - na stronach 146-157, 183-190 oraz 230-236. S3 one rzeczowe i wyczerpujace, pozwalaja na prze$ledzenie
toku rozumowania Sadu meriti, a tym samym umozliwiaja przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Jedynie na marginesie wypada jeszcze zauwazy¢, ze skarzacy zdaje sie nie dostrzegaé, ze od pewnego juz czasu w
Kodeksie postepowania karnego funkcjonuje art. 455a kpk, zgodnie z ktérym nie jest mozliwe uchylenie wyroku
z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogbéw okre§lonych w art. 424 kpk. Stawianie wiec zarzutu
apelacyjnego w takiej formie, jak uczynit to obronca oskarzonych M. Z. i M. P. bez jego rozwiniecia i przelozenia
na ewentualne dalsze uchybienia procesowe, posiadajace realny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, nie moglto
przynie$¢ zamierzonego przez apelujacego skutku procesowego.

Ostatecznie Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego M. P., skierowanych
przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w punkcie XV wyroku, uznajac, ze Sad I instancji nie dopuscil sie wskazanych
przez skarzacego naruszen przepisOw postepowania, ktore dodatkowo moglyby mie¢ wplyw na tres$é zaskarzonego
wyroku. W konsekwencji wyrok zostal w tej czeéci utrzymany w mocy, tzn. co do skazania oskarzonego M. P. za
przestepstwo skarbowe z art. 56 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks.

Z uwagi na brak zarzutu dotyczacego razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego P. kary (art. 438
pkt 4 kpk), Sad Apelacyjny, w ramach kontroli zaskarzonego wyroku w oparciu o kryteria przewidziane w art. 440
kpk uznal, ze granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigce zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly w
niniejszej sprawie przekroczone. Stad tez wymierzona oskarzonemu kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a zatem na
poziomie zblizonym do dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jawi sie jako kara prawidlowa i adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu, jak i stopnia jego zawinienia. Podobnie oceni¢ nalezy
wymierzona oskarzonemu, obok kary pozbawienia wolnos$ci, kare grzywny (150 stawek dziennych, po 50 zlotych
kazda). Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku w sposob prawidtowy opisal i przeanalizowal
zarowno okolicznoSci obciazajace, jak i te, ktore dzialaly na korzysé oskarzonego M. P. w procesie wymiaru kary (str.
235-236 uzasadnienia). Okoliczno$ciom tym nadal wlasciwa wage, efektem czego bylo zastosowanie kary wywazonej,
racjonalnej i bezsprzecznie sprawiedliwe;j.

III. W gtek dotyczacy przestepstw prania (brudnych) pieniedzy.

Odno$nie konstrukcji prawnej przestepstwa prania pieniedzy Sad Okregowy otrzymal do$¢ szczegolowe wytyczne i
zapatrywania od Sgdu Najwyzszego, ktorymi byt zwigzany podczas rozpoznawania tej sprawy. Nalezy w tym miejscu
krotko przypomnieé, ze we wspomnianym wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w przypadku przypisania czynu z
art. 299 §1 kk konieczne jest wskazanie konkretnego przestepstwa, zwanego przestepstwem bazowym i to wlasnie z
niego musza pochodzi¢ $rodki, ktoére nastepnie podlegaja ,,praniu” w ramach ktérego$ ze znamion czasownikowych
okreslonych w wymienionym przepisie. Na gruncie niniejszej sprawy - jak podkreslono w omawianym wyroku SN
- przedmiotem prania nie moze by¢ z pewnoS$cig zlom pochodzacy z nieustalonego zrédla, za$§ moga to by¢ $rodki
pieniezne (korzy$¢) pochodzace z przestepstwa okre§lonego w art. 56 §1 kks. Co jednak najwazniejsze - owa korzy$é
musi by¢ identyfikowalna, a zatem konkretna czynno$¢ podejmowana przez sprawce musi odnosi¢ sie do tych wlaénie,
wystarczajaco wyodrebnionych pieniedzy, co nalezy dowodowo wykazac. Sad I instancji, pomimo, ze wytyczne te
zacytowal w treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, to jednak w toku procedowania, a nastepnie
podczas orzekania do nich sie nie dostosowal. Mozna nawet zasadnie ocenié, Ze wytyczne te wrecz zignorowat.
Co do ,identyfikowalno$ci” omawianej korzyéci nie poczyniono zadnych konkretnych rozwazan, ograniczajgc sie
do niezwykle lakonicznego stwierdzenia, ze ,,w ocenie Sadu, analiza historii rachunkéw bankowych pozwala na
stwierdzenie, ze cze$¢ transakcji przeprowadzanych na rachunkach bankowych odnosila sie do korzysci pochodzacej
z nieodprowadzonego podatku VAT” (str. 229 uzasadnienia wyroku). Stanowiska tego Sad Apelacyjny nie mog}t



zaakceptowaé, gdyz brak w nim niezbednej analizy, ktére transakcje, dotyczace ktérych $rodkow, w jaki sposdb
zadysponowane, moga by¢ przypisane oskarzonym w ramach skazania ich za wystepek z art. 299 §1 kk.

Wazna decyzja podjeta przez Sad Okregowy, w ramach opisu czynu z art. 299 §1 kk przypisanego oskarzonym M.
Z. i M. P., bylo wyeliminowanie - w poréwnaniu z zarzutami aktu oskarzenia - ztomu z katalogu przedmiotéw tego
czynu, co nalezy oceni¢ pozytywnie, w Swietle przywolanego wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego. Pozostaly zatem
w tej czesci jedynie Srodki pieniezne, ktore mialy pochodzi¢ z popeklienia przestepstwa skarbowego z art. 56 kks,
a wiec stanowigce réznice pomiedzy podatkiem naleznych, a naliczonym, ktéra powinna, a nie zostala wykazana
w zlozonych deklaracjach podatkowych VAT 7 (comiesiecznych). Do tego momentu tok rozumowania Sagdu meriti
nie odbiega od stanowiska zaprezentowanego w sprawie przez Sad Najwyzszy. Problem z opisem czynu zaczyna sie
jednak w momencie, w ktorym pada okreslenie czynno$ci wykonawczej podejmowanej przez kazdego z wymienionych
oskarzonych. W tym zakresie Sad Okregowy nie odnosi sie do dzialan przedsiebranych przez oskarzonych wobec
§rodkow pienieznych (odpowiednio zindywidualizowanych) pochodzacych z przestepstwa skarbowego, lecz owe
czynno$ci okreéla nastepujaco: ,,w ten sposob, ze faktury te (nierzetelne - dopis. SA) przyjal, zaksiegowal i wynikajace
z nich wartoS$ci podatku naliczonego ujal w ww. deklaracjach podatkowych”. Opis ten odnosi sie wprost do czynnosci
ksiegowych i rachunkowych, podejmowanych wobec dokumentéw (nie pieniedzy), a ponadto:

 stanowiacych w istocie powtoérzenie opisu czynu bazowego, przypisanego tym oskarzonym w ramach skazania
ich w tym samym wyroku za przestepstwo skarbowe z art. 56 §1 kks,

« podejmowanych przed popelieniem tzw. przestepstwa bazowego z art. 56 §1 kks (majacego stanowic przeciez
zroédlo pochodzenia Srodkéw do przyszlego ,prania”), a zatem przed zlozeniem w odpowiednim urzedzie
skarbowym deklaracji VAT 7, co mialo prowadzi¢ dopiero - w konsekwencji - do uszczuplenia nalezno$ci
podatkowe;j.

W tej kwestii nalezy przywolaé trafny poglad wyrazony w orzecznictwie, z ktorym Sad Apelacyjny sie calkowicie zgadza,
zgodnie z ktérym zadna miarg wystepek z art. 299 §1 kk nie moze polega¢ na wykonaniu czynnoéci, za pomocg ktérych
zostalo dokonane bazowe przestepstwo przeciwko mieniu; nadto czynu tego mozna dopuscic¢ sie dopiero po dokonaniu
przestepstwa, w wyniku ktérego uzyskano korzys¢ majatkowa (por. wyrok SA we Wroclawiu z 18.04.2018 r., II AKa
22/18, LEX nr 2505790 oraz wyrok SA w Bialymstoku z 24.10.2016r., II AKa 40/16, LEX nr 2208316).

W dalszej kolejnosci nalezaloby zastanowi¢ sie nad istotnym zagadnieniem prawnym - calkowicie pominietym w toku
dotychczasowego postepowania - w jaki spos6b powyzsze uwagi odnie$¢ do przypadku, w ktérym przestepstwem
bazowym jest tzw. czyn ciagly, skladajacy sie z licznych czynno$ci wykonawczych (np. comiesieczne skladanie
deklaracji VAT 7, prowadzace do comiesiecznych uszczuplen naleznoéci podatkowych). W takim przypadku mozliwe
jest przyjecie, ze czynno$ci noszace znamiona ,prania” musza by¢ podejmowane przez sprawce dopiero po
zakonczeniu calego czynu cigglego (po ostatniej czynno$ci wykonawczej) lub tez, ze sprawca moze podejmowac takie
dzialania sukcesywnie, wobec konkretnych §rodkéw pochodzacych w pojedynczych czynnosci wykonawczych (np.
wobec kwoty uszczuplonego podatku za dany miesiac). Za tym ostatnim stanowiskiem wypowiedziat sie przykladowo
Sad Apelacyjny w Katowicach, ktory stwierdzil, ze wykonywanie przez sprawcow przestepstwa oszustwa skarbowego
w trakcie ztozonego, wieloetapowego mechanizmu przestepczego, chociaz jeszcze przed jego zakonczeniem, czynnosSci
bedacych w istocie ukrywaniem $rodkéw finansowych stanowigcych zysk z tegoz czynu zabronionego, wyczerpuje
przedmiotowe znamiona wystepku z art. 299 §1 kk (por. wyrok SA w Katowicach z 19.11.2014r., IT AKa 298/14, LEX
nr 1621080).

W przypadku oskarzonych M. Z. i M. P., ktérym Sad Okregowy przypisal popelnienie czynoéw z art. 299 §1 i 5 kk,
doszlo do calkowitego wyeliminowania z opisu tych czynéw elementu, istniejacego w tresci zarzutéw oskarzenia,
odnoszacego sie do Srodkow finansowych mogacych - w przypadku ich identyfikacji i dowodowego tego wykazania
- stanowi¢ przedmiot ,prania” pieniedzy pochodzacych z przestepstwa skarbowego z art. 56 §1 kks. Oto6z oskarzyciel
publiczny zarzucal m.in. oskarzonym, ze w ramach czynu z art. 299 §1 kk ,,przyjeli wiele przelew6éw oraz dokonali wielu
przelewow $rodkéw pienieznych na rachunki bankowe (...), a takze dokonali wielu wyplat gotowkowych”. OczywiScie



opisy te nie spelniaja wymogoéw dostatecznej indywidualizacji i identyfikowalnoéci $rodkéw pienieznych, do ktérych
sie odnoszg, niemniej jednak stanowily pewng baze dla dalszych ustalen (uszczegélowienia). Dokladniejsza analiza
owych ,wielu przelewéw”, czy ,wielu wyplat” moglaby doprowadzi¢ do ewentualnego ustalenia, ze okre$lone $rodki
pochodzace z przestepstwa z art. 56 §1 kks zostaly gdzie§ wytransferowane, w celu wymaganym w dyspozycji art.
299 §1 kk. W obecnej sytuacji procesowej, wobec braku w tym zakresie apelacji na niekorzy$¢ obu wymienionych
oskarzonych, brak jest juz mozliwoéci powrotu do tego rodzaju ustalen, co determinowalo tre$¢ opisanych nizej
rozstrzygnieé¢ poczynionych przez Sad Apelacyjny.

W przypadku oskarzonego M. P., wzgledem ktorego Sad odwolawczy utrzymal w mocy skazanie za przestepstwo
skarbowe z art. 56 §1 kks w zw. z art. 6 §2 kks, jedynym mozliwym rozstrzygnieciem bylo uniewinnienie tego
oskarzonego od zarzutu z art. 299 §1 kk, zawartego w punkcie II aktu oskarzenia. W opisanej sytuacji procesowej,
wobec koniecznoSci respektowania zakazu reformationis in peius, przypisanie oskarzonemu tego przestepstwa (w
punkcie XVII zaskarzonego wyroku) nie mogto sie osta¢ i nie moglo dojsé do skutku takze w dalszym toku obecnego
procesu. Dlatego tez Sad Apelacyjny, w punkcie V niniejszego wyroku, zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uniewinnil oskarzonego M. P. od omawianego zarzutu.

Odnoénie oskarzonychM. G. i R. T., co do ktérych wyrok - takze w zakresie zarzutu z art. 299 §1 kk - zostal zaskarzony
przez oskarzyciela publicznego, kwestia ewentualnego przypisania przestepstwa prania pieniedzy pozostaje nadal
otwarta i jest uzalezniona od wynikéw ponownie przeprowadzonego postepowania dowodowego. W pierwszej
kolejnosci nalezy odrzucic btedne prze$wiadczenie, zaprezentowane przez Sad I instancji, co do rzekomego zwiazania
granicznymi ustaleniami Sadu Okregowego rozpoznajacego te sprawe po raz pierwszy (o czym byla mowa wyzej).
Nastepnie - w przypadku ewentualnego przyjecia istnienia przestepstwa bazowego z art. 56 kks - mozliwe jest
czynienie dalszych (precyzujacych) ustalen, czy w ramach zarzuconych oskarzonym czynnoéci, ktoérych przedmiotem
mialy by¢ Srodki pieniezne z popelnienia przestepstwa skarbowego (w granicach oskarzenia), mozna wyeksponowaé
te, ktore wypelniajg znamiona typu czynu zabronionego z art. 299 §1 kk. Jak juz wyzej zasygnalizowano, konieczne
jest przeanalizowanie, czy czynnoSci te moga by¢ podejmowane w czasie trwania czynu ciaglego, co ma szczegdlnie
istotne znaczenie w przypadku oskarzonego M. G. - z uwagi na por6wnanie dat popelienia zarzucanych mu czynéw
z art. 56 kks i z art. 299 §1 kk.

Kolejng kwestig, ktora nalezy rozwazy¢ - w przypadku ustalenia, ze istnialy opisane wyzej czynnoSci - jest analiza
istniejacych w orzecznictwie kontrowersji co do tego, czy przedmiotem ,prania” moga by¢ $rodki pieniezne dalej
sinwestowane” w czyn zabroniony (np. zaplata za kolejne puste faktury), a nie wyprowadzone wyraznie ,,na zewnatrz”,
tzn. do legalnego obrotu, co §wiadczy o zamiarze ukrycia ich przestepczego pochodzenia. W tym temacie nalezy
przywolac - z jednej strony - poglad zaprezentowany w jednym z ostatnich orzeczen Sadu Najwyzszego, zgodnie z
ktérym przelewy zaplat - realizowane w ramach struktury przestepczej, czy tez w ramach wspoldzialania przestepczego
- za fikcyjne transakcje, a nastepnie bezzwloczne wyplacanie tych sum pienieznych w gotéwce realizuje znamiona
przyjecia i przekazania Srodkéw platniczych pochodzacych z przestepstwa polegajacego na wprowadzaniu do obrotu
produktéw ropopochodnych nielegalnie wytworzonych, nieobciazonych podatkiem akcyzowym (por. uzasadnienie
postanowienia SN z 30.11.2017r., IV KK 272/17, LEX nr 2434470), a takze poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ze
samo przyjecie na rachunek bankowy $rodkéw pienieznych pochodzacych z przestepstwa wypelnia znamiona czynu
z art. 299 81 kk (por. wyrok SA w Warszawie z 2.06.2017r., I AKa 156/17, LEX nr 2317774). Z drugiej za$ strony
nalezy miec takze na uwadze stanowisko, prezentowane zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, zgodnie z ktorym
zachowanie polegajace na przeznaczeniu pieniedzy uzyskanych z przestepczego procederu na jego kontynuowanie
nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 299 kk, gdyz ,zainwestowanie” pieniedzy pochodzacych z przestepstwa
w kontynuowanie przestepczej dzialalnoéci nie stanowi formy wprowadzenia ich do legalnego obrotu finansowego
(a w konsekwencji ich ,wyprania”), a zatem pieniadze te nie traca w ten sposob, a wrecz przeciwnie, zachowuja
charakter ,brudnych pieniedzy” (por. wyrok SA w Katowicach z 29.07.2016r., II AKa 171/16, LEX nr 2166426).
Podobne stanowisko, aczkolwiek w nieco innym kontek$cie, zajela A. W., ktéra wskazala, ze jesli zachowanie osoby
stanowi zwykle utrudnianie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci, a wiec takie, ktore przy zachowaniu
nalezytych regul i starannoéci odpowiednich organéw, stwarza mozliwo$é ujawnienia nielegalnego ich pochodzenia,



chociazby poprzez analize dokumentéw i dokonanie okreslonych ogledzin, a zachowanie to nakierowane jest na
zatuszowanie przestepstw generujacych owe korzysci i nie wiaze sie z zamiarem ich zasymilowania z tymi, ktore
legalnie funkcjonuja w obrocie, a co za tym idzie, nie wprowadza niepewnoS$ci tegoz obrotu, brak jest podstaw do
przypisania odpowiedzialnosci z art. 299 §1 kk (por. A. Michalska - Warias, Komentarz do art. 299 kk, LEX-elektr.,
stan prawny na 10.10.2015r., teza 2).

Co do oskarzonego M. Z. brak jest apelacji prokuratora w zakresie winy, co powoduje, ze - tak jak w przypadku
oskarzonego M. P. - nie ma juz procesowej mozliwo$ci uzupelhienia opisu przypisanego mu w tresci zaskarzonego
wyroku czynu z art. 299 §1 kk, tzn. dodania brakujacych elementéw, ktére pozwolilyby na ujecie w jego treSci
wszystkich niezbednych znamion tego typu czynu zabronionego. O ile jednak Sad Apelacyjny utrzymal w mocy
skazanie M. P. za przestepstwo z art. 56 §1 kks, o tyle sprawa oskarzonego M. Z. - po uchyleniu wyroku w tej cze$ci
- zostala przekazana do ponownego rozpoznania, co uniemozliwia dokonanie analogicznego rozstrzygniecia jak w
przypadku M. P. (uniewinnienie od zarzutu z art. 299 §1 kk w postepowaniu apelacyjnym), gdyz nie jest teoretycznie
wykluczone, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad orzekajgcy dokona takiej modyfikacji opisu tego czynu (w
granicach oskarzenia oraz w ramach zakresu zakazu reformationis in peius), ze bedzie on wyczerpywal znamiona
innego czynu zabronionego, niz opisany w art. 299 §1 kk. Przykladowo mozna tu cho¢by wskazaé na konstrukcje z art.
8 kks, przyjeta w zaskarzonym wyroku co do oskarzonych M. G. i R. T.. Kwestie te winny by¢ przedmiotem dalszych
rozwazan, ktéorych nie moze zatrzymaé koncowa i ostateczna w skutkach decyzja Sadu Apelacyjnego.

IV. Inne uwagi do tresci zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny, w ramach kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, dostrzegl takze, ze w kwalifikacji prawnej
czynow przypisanych oskarzonym M. G. i M. Z. (odpowiednio - w pkt I i X wyroku) znalazl sie art. 37 §1 pkt 1
kks, stanowiagcy wyraz zastosowania wobec tych wlaénie oskarzonych instytucji nadzwyczajnego obostrzenia kary
za przestepstwo skarbowe. Przepis ten przewiduje, ze Sad stosuje (obligatoryjnie) nadzwyczajne obostrzenie kary,
jezeli sprawca popelnia umySlnie przestepstwo skarbowe, powodujac uszczuplenie naleznoéci publicznoprawne;j
duzej warto$ci albo popelnia umyS$lnie przestepstwo skarbowe, a warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego jest
duza. Jak wynika wprost z tresci tego przepisu, skutkiem popelionego przestepstwa skarbowego musi by¢ w tym
przypadku rzeczywiste i realne uszczuplenie naleznoS$ci publicznoprawnej, a nie jedynie narazenie takiej nalezno$ci na
uszczuplenie. Aktualny pozostaje co do tej konstrukeji przepisu poglad Sadu Najwyzszego, ze okoliczno$ci decydujace
o nadzwyczajnym obostrzeniu kary - uszczuplenie naleznosSci oraz warto$¢ przedmiotu - moga wystepowac tylko
rozdzielnie, a nie lacznie ( por. uchwala SN z 29.10.1971r., VI KZP 89/70, OSNKW 1972, nr 2, poz. 22).

Skoro przepis ten stanowi element kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu (jak np. art. 64 §11lub §2 kk) i
powoduje obligatoryjne skutki w sferze orzekania (jak np. art. 64 §2 kk), to nie mozna z pewnoscig przyjmowac, ze bez
znaczenia pozostaje, czy w opisie tego czynu Sad ujat - jako znamie kwalifikujace - uszczuplenie podatkowe, czy tylko
narazenie na takie uszczuplenie. Jednolity poglad w tej kwestii prezentowany jest powszechnie w doktrynie (por. Piotr
Kardas, Komentarz do art. 37 kks, LEX-elektr., teza 8, Anna Wielgolewska, Komentarz do art. 37 kks, LEX-elektr.,
teza 2, T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 37 kks, LEX-elektr., teza 3). Na gruncie niniejszego postepowania Sad I
instancji - odmiennie, niz uczyniono to podczas pierwszego rozpoznania tejze sprawy w Sadzie Okregowym w Toruniu
- przypisal obu wymienionym oskarzonym przestepstwa skarbowe, ktorych skutkiem mialo byé narazenie naleznosci
podatkowej na uszczuplenie. Tym samym bezpodstawnie, przy takim opisie czynu przypisanego, zastosowal do niego
instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary z art. 37 §1 pkt 1 kks.

Kwestie te nalezy mie¢ na uwadze podczas ponownego rozpoznawania sprawy oskarzonych M. G. i M. Z., przy czym
dla wlasciwej realizacji gwarancji procesowych tych oskarzonych nie jest z pewnoScig bez znaczenia okolicznoéé, ze
w przypadku oskarzonego M. Z. brak jest apelacji prokuratora w zakresie winy, natomiast co do oskarzonego M.
G. apelacja oskarzyciela publicznego nie dotyczy punktu I zaskarzonego wyroku, a zatem tego, w ktérym omawiany
problem zaistnial.



Podobnie bledne bylo orzeczenie w punkcie XVI zaskarzonego wyroku, co do oskarzonego M. P., obowigzku uiszczenia
uszczuplonej nalezno$ci podatkowej. Sad Okregowy jako podstawe prawng tego rozstrzygniecia przywolal dyspozycje
art. 41 §2 i 4 kks. Paragraf 2 wymienionego artykulu przewiduje, ze umarzajac warunkowo postepowanie karne za
przestepstwo skarbowe, w zwigzku z ktérym nastapilo uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej i tej wymagalnej
nalezno$ci nie uiszczono, sad okresla takze obowiagzek uiszczenia jej w caloSci w wyznaczonym terminie; §4 nakazuje
zastosowac te regulacje do sprawcy, ktoremu warunkowo zawieszono wykonanie kary. Zgodnie z utrwalong juz
praktyka orzecznicza, zasadzajaca sie na wlaSciwym odkodowaniu przestanki ,,wymagalnoSci” owej naleznosci
publicznoprawnej, dla orzeczenia tego $rodka konieczne jest istnienie decyzji wymiarowej organu skarbowego, a nadto
decyzja ta musi by¢ wymagalna. Poglad ten, niewatpliwie trafny, wyrazat konsekwentnie Sad Najwyzszy, wskazujac,
ze okreslenie przez Sad obowiazku, o ktéorym mowa w art. 41 §2 kks musi by¢ poprzedzone wydaniem przez organ
podatkowy decyzji wymiarowej ustalajacej nalezno$é publicznoprawng nalozona na podmiot zobowiazany; decyzja
taka powinna posiada¢ cechy wymagalno$ci wobec jej uprawomocnienia sie, albo nadania rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci orzeczeniu ustalajacemu zobowigzanie podatkowe ( por. wyrok SN z 7.11.2013r., V KK 264/13, OSNKW
2014/3/26, LEX nr 1396803). Skoro w niniejszej sprawie decyzji tego rodzaju nie uzyskano, to orzeczenie omawianego
obowiazku nie bylo dopuszczalne. Sad Apelacyjny - w punkcie IV wyroku - uchylil zatem to rozstrzygniecie, zawarte
w punkcie XVI zaskarzonego wyroku, albowiem co do oskarzonego M. P.sprawa nie zostala przekazana Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

* % %

Opisane wyzej uchybienia - w sferze podstawy dowodowej oraz prawnej zaskarzonego wyroku - spowodowaly, ze
jedynym mozliwym rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego bylo uchylenie tego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonych
M. G.,R.T.iM. Z., ktorych zarzuty pozostawaly we wzajemnym powiazaniu, czego konsekwencja stalo sie przekazanie
sprawy - w tym zakresie - do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji. Orzeczono o tym w punktach I-ITT wyroku.
W obliczu ujawnienia opisanych wyzej uchybien w toku postepowania prowadzonego przed Sadem I instancji, w
wielu przypadkach na tyle istotnych, ze w pelni uzasadnione jest twierdzenie, iz mogacych mie¢ wplyw na tresé
wydanego wyroku - konieczne okazalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Toruniu w zaskarzonej
czesci, albowiem skala i waga ujawnionych uchybien nie pozwolila na wyodrebnienie takiej materii ocenianego
rozstrzygniecia i takich jego obszarow, ktére bylyby wolne od skutkéw procesowych owych bledéw. Z tych samych
powodow, majac dodatkowo na uwadze ewentualna konieczno$é¢ uzupelienia materialu dowodowego we wskazanym
wyzej kierunku, Sad Apelacyjny nie mogl w niniejszej sprawie wydaé orzeczenia o charakterze reformatoryjnym.

Rozpoznajac ponownie niniejsza sprawe Sad Okregowy winien wyeliminowaé opisane wyzej uchybienia. W
szczegblnosci konieczna jest ponowna, bardziej wnikliwa ocena zebranych w sprawie dowodoéw, z wykorzystaniem
mozliwoéci dowodowych, o ktérych byla mowa wyzej (analiza przeplywoéw towarowych i finansowych, rozwazenie
konieczno$ci uzyskania opinii bieglego). W kolejnym etapie nalezy poczyni¢ ustalenia faktyczne, ktoére nie
beda sztucznie ograniczone nieprawidlowo odczytywana bariera w postaci uprzednich ustalen Sadu I instancji
rozpoznajacego sprawe po raz pierwszy (zakaz reformationis in peius). Odno$énie oskarzonych M. G. i R.
T., w przypadku ustalenia tzw. przestepstwa bazowego, nalezy rozwazy¢ opisane wyzej zasady ewentualnej
odpowiedzialnoSci tych oséb za czyn z art. 299 §1 kk, a w szczegoblnosci skupic¢ sie na jasno zdefiniowanym
przez Sad Najwyzszy pojeciu identyfikowalnosci Srodkéw, wobec ktérych sprawca ma podejmowaé czynnoéci
wyczerpujace znamiona ,prania”. Konieczne bedzie takze rozwazenie pojawiajacych sie w tym zakresie rozbieznoSci
interpretacyjnych, o ktérych takze byla mowa we wczesniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia. Nalezy roéwniez
pamietac o istniejacych ograniczeniach w kwalifikowaniu przestepstw skarbowych przy wykorzystaniu instytucji
nadzwyczajnego obostrzenia kary z art. 37 §1 pkt 1 kks.

Z uwagi na kierunek i zakres wniesionych apelacji nie mozna takze traci¢ z pola widzenia w toku ponownego
rozpoznania sprawy ograniczen wyplywajacych z dyspozycji art. 443 kpk.



Wskazane wydaje sie takze przeanalizowanie uwag pojawiajacych sie w zwigzku z lektura wniesionych Srodkow
odwolawczych oraz zawartych tam zarzutéw apelacyjnych, ktére — z oméwionych juz powodéw — nie znalazly sie
obecnie w polu zainteresowania Sadu Apelacyjnego.

Zgromadzone i przeprowadzone dowody Sad I instancji winien - jak juz wyzej sygnalizowano - poddaé¢ wnikliwej
analizie i ocenie, zgodnie z zasadami procesowymi, w tym z zasadami przewidzianymi w art. 7 kpk, art. 8 kpk i art.
410 kpk.

Dopiero tak przeprowadzone postepowanie, wolne od istotnych uchybien, pozwoli na poczynienie niebudzacych
watpliwos$ci ustalen faktycznych i - w konsekwencji - umozliwi prawidlowe i trafne wyrokowanie w niniejszej sprawie.

Konsekwencja zmiany pkt XVII zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie oskarzonego M. P. od zarzutu z art. 299
81 kk, bylo uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie XVIII (kara laczna pozbawienia wolnoéci) oraz w punkcie
XIX (warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej oraz oddanie oskarzonego pod dozoér kuratora). Orzeczono o
tym w punkcie IV wyroku. Nie zachodzila konieczno$é¢ uchylenia pkt XXI, albowiem zaliczenie okresu pozbawienia
wolnoSci na poczet kary grzywny (art. 63 §1 kk) pozostaje aktualne - wobec utrzymania w mocy wyroku co do skazania
z punktu XV (za przestepstwo skarbowe z art. 56 §1 kks).

Poniewaz uchylono rozstrzygniecia Sadu I instancji dotyczace kary tacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego M. P. i jej warunkowego zawieszenia na okres proby, za$ obecnie pozostala w mocy kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z punktu XV wyroku, konieczne bylo warunkowe zawieszenie owej, jednostkowej juz, kary
pozbawienia wolnosSci na okres proby. Orzeczono o tym w punkcie VII niniejszego wyroku. Zasadnos$¢ tej decyzji
nie wymaga szerszego uzasadnienia, albowiem Sad Apelacyjny podziela w pelni argumentacje zaprezentowana w
tej kwestii przez Sad Okregowy i uznaje za trafny poglad o koniecznos$ci respektowania w tym zakresie zakazu
reformationis in peius, skoro uprzednio takze zastosowano wobec oskarzonego ten $rodek probacyjny, za$ po
pierwszym rozpoznaniu sprawy - tak jak i na obecnym etapie postepowania - brak bylo apelacji na niekorzysé¢ tego
oskarzonego. W ocenie Sadu odwolawczego warunkowe zawieszenie tejze kary na okres proby 3 lat bedzie w pehni
wystarczajace dla osiagniecia zamierzonych celow kary i pozwoli na weryfikacje postawy oskarzonego P.. Podobnie jak
Sad Iinstancji, Sad Apelacyjny zastosowal tu przepisy obowiazujace przed dniem 1.07.2015 roku, albowiem konieczna
jest tu jednolito$¢ przyjetego stanu prawnego ocenianego z perspektywy art. 4 §1 kk do caloSci rozstrzygniecia.
Ponownie - na podstawie art. 73 kk w zw. z art. 20 §2 kks - oddano oskarzonego M. P. pod dozér kuratora sadowego w
okresie proby, co uznaé nalezy za konieczne - zwazywszy na uprzednig karalno$¢ tego oskarzonego, jego cechy osobowe
ujawnione w toku postepowania oraz charakter przypisanego mu czynu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpki art. 624 §1 kpk, majac
na uwadze fakt, ze jedynie w przypadku oskarzonego M. P. uprawomocnilo sie rozstrzygniecie o jego skazaniu, za$ co
do pozostalych oskarzonych postepowanie bedzie powtérzone w I instancji. Rozwazajac aktualng sytuacje zyciowa i
majatkowa oskarzonego M. P., a takze fakt czeSciowego uwzglednienia apelacji jego obroncy, Sad Apelacyjny uznal,
ze zasadnym bylo zwolnienie tego oskarzonego od obowigzku ponoszenia przypadajacej na niego czeSci kosztow
sadowych postepowania odwolawczego, za$ wydatkami tego postepowania - w tej czeSci - obcigzono Skarb Pafistwa.

Odnosnie kosztéw obrony z urzedu oskarzonych M. G. i R. T. - utrzymano w mocy trafne rozstrzygniecia zawarte w
zaskarzonym wyroku (pkt XXII i XXIII), jako wyroku konczacym postepowanie w sprawie (w rozumieniu art. 626 §1
kpk), natomiast zaniechano orzekania w tym zakresie co do kosztow za postepowanie odwolawcze, skoro sprawa tych
oskarzonych zostala przekazana Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a zatem wyrok Sadu Apelacyjnego -
w tej czedci - nie spelnia warunku przewidzianego w art. 626 §1 kpk.



