Sygn. akt IT AKa 361/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska (spr.)
Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn

SSO del. Marta Urbanska

Protokolant: referent-stazysta Blazej Mokrzki
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej wG.Z. O.
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 r.

sprawy

P.S.(1),s.J.,ur.(..)wW.

oskarzonego o czyny: z art. 258 § 1 k.k.; art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,; art. 279 § 1 k.k.
w zb. z art. 275 § 1 k. k. w zb. z art. 278 § 5 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;
art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 275 §
1kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt IT K 120/11
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami z nim
zwigzanymi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXIX. w okresie od co najmniej grudnia 2010 roku do marca 2011 roku na terenie calej Polski bral udzial
w zorganizowanej grupie, w sklad ktdérej wchodzili ponadto G. T., A. O. (1) i P. A., majacej na celu popelnianie
przestepstw, polegajacych na dokonywaniu kradziezy z wlamaniem do samochodéw, gdzie jego rola sprowadzala sie
do kradziezy pokrzywdzonym kluczykéw od pojazdow,

Y. o czyn z art. 258 §1 kk;

XL. w dniu 7 lutego 2011 roku w C., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. O.
(1), P. A.i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza z kieszeni kurtki K. L., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu O. (...) o nrrej. (...) wartoSci



95 000 zt i dokonatl jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) z siedziba w W., przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008
roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 Kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLI. w dniu 4 lutego 2011 roku w miejscowosci S. gm. G., na terenie parkingu(...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z A. O. (1), P. A. i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim
dokonaniu kradziezy klucza z kieszeni plaszcza R. W., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu V. (...) o
nr rej. (...) warto$ci 53 000 zl i dokonat jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.
oraz na szkode (...) Sp. z o.0.

z siedzibg w W., a takze nawigacji T. (...), fotelika dzieciecego, zegarka H., okularéw R. (...), dwoch kompletéow kluczy,
alkomatu wartos$ci lacznej 3000 zl na szkode R. W., przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem pieciu lat od
odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku
kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za
czyny z art. 291 §1 Kk, art. 279 §1 KK,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLII. w dniu 24 lutego 2011 roku w C., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. O.
(1), P. A.i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popeianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza

z kieszeni kurtki M. K. (1), przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu M. (...) o nr rej. (...) warto$ci 70 000
z} i dokonal jego zaboru

w celu przywlaszcezenia na szkode PHU (...). K., A. W., A. K.sp6tka jawna z siedziba w (...), a takze plyty DVD, ladowarki
M. pedzla — szczotki, 3 pojemnikéw na $rubki, poprzeczki dachowej, stacji multimedialnej wartosci tacznej 5 400 zi
na szkode M. K. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja
2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 KKk, art. 279 §1 KK,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLIII. w dniu 28 grudnia 2010 roku w R., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. A.
i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popehianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki K. J. (1), przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu V. (...) o nr rej. (...) wartoéci 8o
000 zt i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz

z kompletem kluczy od mieszkania na szkode K. J. (1), przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od
odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku
kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za
czyny z art. 291 §1 Kk, art. 279 §1 kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLIV. w dniu 30 grudnia 2010 roku w L., na terenie parkingu Galerii Handlowej (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z P. A. i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim
dokonaniu kradziezy klucza z kieszeni kurtki A. K., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu T. (...) o nr rej.
(...) wartoSci 80 000 z} i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz

zproduktami spozywezymi powodujac straty w kwocie lgcznej 80 100 zl na szkode A. K., przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008



roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kK,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLV. w dniu 31 stycznia 2011 roku w T., na terenie parkingu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. A.iG. T.
w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy klucza
z kieszeni kurtki H. B., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu N. (...)

o nrrej. (...) warto$ci 70 000 z}t i dokonat jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z fakturami, mapami, wizytéwkami,
recznikiem, czarna parasolka powodujac straty w kwocie lacznej 70 700 zl na szkode H. B., przy czym czynu tego
dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19
grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 Kk, art. 279 §1 Kk,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLVI. w dniu 11 stycznia 2011 roku w C., na terenie parkingu sklepowego (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
zP. A.

i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popehianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki A. M., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu T. (...) o nr rej. (...) warto$ci 9o
000 zt i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) z siedziba w S., przy czym czynu tego dopuscil sie
przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008
roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 Kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLVII. w dniu 5 stycznia 2011 roku w T., na terenie parkingu Galerii (...) dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z P. A.
i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popehianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki J. S. (1), przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu T. (...)

o nrrej. (...) warto$ci 100 990 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode J. S. (1) oraz T. (...) z siedziba
w T. oraz laptopa T., urzadzenia B. (...), aparatu cyfrowego O., dowodu osobistego, kart bankomatowych wartos$ci
lacznej 2 200 zl na szkode J. S. (1) oraz plecaka z materiatu N. z ksigzka i rekawiczkami lacznej warto$ci 85 zl na szkode
P. S. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do
20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 KKk,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art. 278 §5 kk
w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

XLVIII. w dniu 18 stycznia 2011 roku w P., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A.
0. (1), P. A.iG. T. wramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza z kieszeni kurtki S. S., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu V. (...) o nr rej. (...) wartosci
100 000 z} i dokonat jego zaboru

w celu przywlaszezenia wraz z bonem nr (...) wartoSci 150 zl, ksiazka obsltugi, ksiazka gwarancyjna pojazdu, czapka z
daszkiem, torba brezentowa, dokumentacjg dotyczaca remontu, zamkiem 1.z kompletem kluczy, sekatorem, atlasem
samochodowym powodujac straty w kwocie lacznej 100 665 zi na szkode S. S., przy czym czynu tego dopuscil sie przed
uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8
lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;



XLIX. w dniu 28 stycznia 2011 roku we W., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. A.
i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki W. P., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu A. (...) o nr rej. (...) wartoSci 78
000 z}l i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode A. (...) Oddzial w P., a takze przetworéw spozywczych,
dwoch kompletow kluczy, pilota do bramy wjazdowej i sprzetu stomatologicznego lacznej wartosci 850 zl na szkode
W. P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do
20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kKk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

L. w dniu 9 lutego 2011 roku w C., na terenie parkingu (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. O. (1), P. A.iG.
T. oraz mezczyzna o nieustalonych danych w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw,
po uprzednim dokonaniu kradziezy klucza z kieszeni kurtki B. P., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu
N. (...) o nr rej. (...) wartosci 100 000 zt

i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z krzeselkiem dla dziecka, bezterminowa karta parkingowa, 2 szt.
okularéw przeciwslonecznych, zar6wkami ksenonowymi, kamizelka, gasnica powodujac straty w kwocie lacznej 107
400 zt na szkode B. P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja
2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 KKk, art. 279 §1 KKk,

Yj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LI. w dniu 9 lutego 2011 roku w K., na terenie parkingu (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. A., G. T.
oraz mezczyzng o nieustalonych danych w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw,
po uprzednim dokonaniu kradziezy klucza z torebki R. O., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu V. (...)
o nr rej. (...) wartosci 60 000 zl i dokonat jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) Bank SA z siedziba w
J. oraz J. O., a takze dokumentéw w postaci formularzy NIP, REGON, 2 szt. pieczatek i plyt CD wartoéci 1 000 zl na
szkode R. O., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku
do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczone;j
wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kKk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art .65 §1 kk;

LII. w dniu 10 lutego 2011 roku w K., na terenie parkingu Galerii (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. A. i
G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki M. S., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu B. (...) o nr rej. (...) wartosci 150 000
zli dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K., przy czym czynu tego dopuscil
sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008
roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego
dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 Kk,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art 65 §1 kk;

LIII. w dniu 6 lutego 2011 roku w R., na terenie parkingu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. O. (1), P. A.
i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki W. D., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu C. (...)

o nr rej. (...) warto$ci 70 000 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z kozakami, pantoflami, statywami
do aparatow, 3 szt. baterii do kamery, nawigacja, 10 szt. plyt CD powodujac straty w wysokosci lgcznej 71 850 zi
na szkode A. i W. D., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja



2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 Kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LIV.wdniu 24 lutego 2011 roku w C., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. A., G. T.
oraz mezczyzna o nieustalonych danych w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popeklianie przestepstw, po
uprzednim dokonaniu kradziezy klucza z kieszeni kurtki M. J. (1), przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu
T. (...) o nr rej. (...) KH warto$ci 150 000 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode M. J. (1), przy
czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008
roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K
1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 Kk, art. 279 §1 KKk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LV. w dniu 21 lutego 2011 roku w P., na terenie parkingu sklepu (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. O.
(1), P. A

i G. T. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popehianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki M. G., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu B. (...) o nr rej. (...) warto$ci 170 000
z}i dokonat jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z fotelikiem dzieciecym, 2 szt. okularéw, towarami ze sklepu (...)
i wycieraczkami powodujac straty w kwocie lacznej 173 800 zl na szkode M. G., przy czym czynu tego dopuscit sie
przed uplywem pieciu lat od odbycia

w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art.
291 §1 KKk, art. 279 §1 kK,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LVI. w dniu 1 marca 2011 roku w P., na terenie Centrum Handlowego (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P.
A.,G.T.iA.O. (1) wramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza warto$ci 1 760 zl z kieszeni kurtki I. B., przy uzyciu tego klucza usilowal dokonaé¢ zaboru w celu
przywlaszczenia samochodu S. (...) o nrrej. (...) warto$ci 100 000 zl, przy czym zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi
na podjecie dzialan przez pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia
w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art.
201 §1 KKk, art. 279 §1 kk,

Y. o przestepstwo z 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw.
z art. 65 §1 kk;

LVII. w dniu 18 lutego 2011 roku w T., na terenie parkingu Galerii (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z A. O.
(1), G. T.iP. A. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza z kieszeni kurtkiR. B. (2), przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu B. (...) o nr rej. (...)
wartosci 350 000 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia na szkode (...) Oddzial w T. wraz

z okularami przeciwstonecznymi P., kluczami od firmy, projektem domu wartoéci tacznej 2 000 zl na szkode R. B. (2),
przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca
2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem I11
K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LVIII. w dniu 1 marca 2011 roku w P., na ul. (...) dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z A. O. (1), G. T.



iP. A. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki M. K. (2), przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu P. (...)

o nr rej. (...) warto$ci 50 000 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z nawigacjaM., laptopem T.,
laptopem L., modemem do internetu, pieczatkami stuzbowymi, dokumentacja stuzbowa powodujac straty

w kwocie lacznej 58 000 zl na szkode(...)sp. z o.0. (...) P. oraz garniturem, 2 szt. kurtek sportowych, kluczami od
mieszkania i laptopem warto$ci lacznej 2 000 zl na szkode T. M., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem
pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego
2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 KKk,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LIX. w dniu 2 marca 2011 roku w P., na terenie parkingu sklepu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. O.
(1), G. T.iP. A. w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu
kradziezy klucza z kieszeni kurtki E. P., przy uzyciu tego klucza otworzyl zamki samochodu A. (...)

o nr rej. (...) wartoéci 130 000 zl i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z nawigacja B., CB radio C.,
okularami P., kluczami, plecakiem S. powodujgc straty w kwocie lacznej 135 650 zl na szkode E. P., przy czym czynu
tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19
grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kk,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LX. wdniu 2 marca 2011 roku w P., na terenie parkingu (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. O. (1), G. T.
iP. A., wramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy
klucza z kieszeni kurtki J. G., przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu L. (...) o nr rej. (...) wartoSci 250
000 zt i dokonal jego zaboru

w celu przywlaszczenia wraz z dokumentacja, laptopem H., paszportem, 3 szt. pendrive, tokenem do konta firmowego,
kluczami umozliwiajacymi podpis elektroniczny, 2 szt. pieczatek powodujac straty w kwocie lgcznej 254 500 zl na
szkode (...) SA oraz portfelem skorzanym z zawartoécig banknotow

o nominalach 1x100 USD oraz 2x50 USD, zegarkiem kwarcowym i paszportem (...) warto$ci acznej 650 zl na szkode
J. G., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 11 maja 2007 roku do
20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art. 291 §1 kk, art. 279 §1 kK,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk;

LXI. w dniu 2 marca 2011 roku na ul. (...) w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. T. i P. A. w ramach
zorganizowanej grupy majacej na celu popekianie przestepstw, po uprzednim dokonaniu kradziezy klucza z kieszeni
kurtki M. M. (1), przy uzyciu tego klucza otworzyt zamki samochodu T. (...) o nr rej. (...) wartoséci 70 000 z}
i dokonal jego zaboru w celu przywlaszczenia wraz z nawigacja, etui z dokumentami, oslonka na pas, kaskiem
koloru bialego, $rubokretem, paragonami, karta wjazdowa, karta parkingowa, karta rabatowa, karta N., 2 szt.
pieczatek, dokumentami, kluczami, opakowaniem pyralgina, okularami w oprawkach koloru zoéttego i okularami
koloru bragzowego, tadowarka do telefonu, medalikiem, statuetka, zapalniczka, nozem skladanym, miara, 2 szt. latarek,
nawigacja N. z uchwytem

iladowarka powodujac straty w kwocie tacznej 71 000 zl na szkode M. M. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie przed
uplywem pieciu lat od odbycia

w okresie od 11 maja 2007 roku do 20 marca 2008 roku i od 19 grudnia 2008 roku do 8 lutego 2010 roku kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem III K 1783/07 Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa za czyny z art.
201 §1 KKk, art. 279 §1 kk,



Y. o przestepstwo z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 65 §1 kk.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 12 grudnia 2017 roku, sygn. akt IT K 120/11, stosujac, w mys$l art. 4 §
1 kk, powolane nizej przepisy w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 roku:

XI. oskarzonego P. S. (1) uznano za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie XXXIX aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, ze dopuscil sie go w okresie od grudnia 2010 roku do 3 marca 2011 roku, a takze, ze w sklad grupy
wchodzili oskarzeni A. O. (1), P. A.iP. S. (1), a takze inna ustalona osoba, ktorej sprawa wylaczona zostala do odrebnego
rozpoznania, to jest uznano oskarzonego za winnego wystepku z art. 258 § 1 kk i za to, na podstawie art. 258 § 1 kk
wymierzono mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XII. oskarzonego P. S. (1) uznano za winnego zachowan zarzucanych mu w punktach XL — LXI aktu oskarzenia, z
tym ustaleniem, Ze:

1. zostaly one popelione w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w okresie od 28
grudnia 2010 roku do 2 marca 2011 roku,

2. oskarzony P. A. dopuscit sie zachowan opisanych w akcie oskarzenia w punktach:

- XL — XLII, XLVIII, LIIIT, LVI — LX - wspdlnie i w porozumieniu z A. O. (1), P. A. i inng ustalona osoba, ktorej sprawa
zostala wylgczona do odrebnego rozpoznania,

- XLIII — XLVILXLIX , LII, LXI — wspolnie i w porozumieniu z P. A. i inng ustalong osoba, ktérej sprawa zostata
wylaczona do odrebnego rozpoznania,

- L - wspdlnie i w porozumieniu z A. O. (1), P. A. i inng ustalong osoba, ktdrej sprawa zostala wylaczona do odrebnego
rozpoznania, oraz inna osoba, ktdrej tozsamos$¢ nie zostala ustalona,

- LI, LIV - wspolnie i w porozumieniu z P. A. i inng ustalong osoba, ktorej sprawa zostala wylaczona do odrebnego
rozpoznania, oraz inng osobg, ktorej tozsamos$¢ nie zostata ustalona,

- LV wspdlnie i w porozumieniu z A. O. (1) i inng ustalong osoba, ktorej sprawa zostala wylaczona do odrebnego
rozpoznania,

3. wartoéc¢ skradzionych pojazdow oraz znajdujacych sie w nich innych rzeczy wynosila, w odniesieniu do
samochodow:

a) 0. (...) onrrej. (...) — 71.700 z} (pkt XL aktu oskarzenia);

b) V. (...) onrrej. (...) — 52.500 z}, a nadto nawigacja T. (...), fotelik dzieciecy, zegarek H., okulary R. (...), alkomat —
o lacznej wartosci 3.900 zl (pkt XLI aktu oskarzenia);

¢) M. (...) o nr rej. (...) — 77.800 zl, a nadto plyty DVD, ladowarka M. poprzeczka dachowa, stacja multimedialna — o
lacznej wartosci 5.400 z} (pkt XLIT aktu oskarzenia);

d) V. (...) o nr rej. (...).900 zt (pkt XLIII aktu oskarzenia);
e) T. (...) onrrej. (...) — 66.700 zl, a nadto produkty spozywcze — o lacznej wartoéci 100 zt (pkt XLIV aktu oskarzenia);

f) N. (...) o nr rej. (...) — 61.400 zl, a nadto faktury, mapy, wizytowki, recznik, czarna parasolka — o lacznej wartosci
700 z} (pkt XLV aktu oskarzenia);

g) T. (...) onrrej. (...) — 56.400 z} (pkt XLVI aktu oskarzenia);



h) T. (...) o nr rej. (...) — 81.300 zl, a nadto laptop T., urzadzenie B. (...), aparat cyfrowyO. plecak z materialu N.,
ksiazka, rekawiczki — o lacznej wartosSci 2.300 (pkt XLVII aktu oskarzenia);

i) V. (...) onrrej. (...) — 73.900 zl, a nadto bon nr(...) ksigzka obstugi, ksiazka gwarancyjna, czapka z daszkiem, torba
prezentowa, dokumentacja dotyczaca remontu, zamek L. z kompletem kluczy, sekator, atlas samochodowy — o lacznej
warto$ci 665 z} (pkt XLVIII aktu oskarzenia);

3 A. (...) onrrej. (...) — 70.200 zl, a nadto pilot do bramy wjazdowej
i sprzet stomatologiczny — o lacznej wartosSci 850 zt (pkt XLIX aktu oskarzenia)

k) N. (...) o nr rej. (...) — 80.200 zl, a nadto krzeselko dla dziecka, 2 pary okularéw przeciwslonecznych, zaréwki
ksenonowe, kamizelka, gasnica — o lacznej wartosci 7.400 zt (pkt L aktu oskarzenia);

D V. (..) onrrej. (...) — 54.200 zl, a nadto dokumenty w postaci formularzy NIP, REGON, 2 sztuki pieczatek, plyty
CD - o lacznej wartosci 1.500 zt (pkt LI aktu oskarzenia);

m) B. (...) onrrej. (...) — 106.200 zt (pkt LII aktu oskarzenia);

n) C. (...) onrrej. (...) — 54.100 z}, a nadto kozaki, pantofle, statywy do aparatow, 3 sztuki baterii do kamery, nawigacja
— o lgcznej wartosci 1.850 zt (pkt LIII aktu oskarzenia);

0) T. (...) o nr rej. (...)— 81.700 z} (pkt LIV aktu oskarzenia);

p) B. (...) o nr rej. (...) — 159.800 zl, a nadto fotelik dzieciecy, 2 pary okularéow, towary ze sklepu (...), wycieraczki —
o lacznej wartoSci 3.800 zt (pkt LV aktu oskarzenia);

q) S. (...) onr rej. (...) —79.800 zl, a nadto koszt zakupu
i kodowania nowego kluczyka, wymiana blokady skrzyni biegow, system alarmu, brelok §w. K. — o lacznej wartoéci
2.860,90 zt (pkt LVI aktu oskarzenia);

r) B. (...) o nr rej. (...) — 293.900 z}, a nadto okulary przeciwsloneczne P., projekt domu — o lacznej wartosci 2.000
z} (pkt LVII aktu oskarzenia);

s) P. (...) onrrej. (...) — 45.200 zl, a nadto nawigacjaM. laptop T., laptop L., modem do Internetu, pieczatki stuzbowe
dokumentacja stuzbowa, garnitury, 2 sztuki kurtek sportowych, laptop — o lacznej wartosci 23.000 zt (pkt LVIIT aktu
oskarzenia);

t) A. (...) onrrej. (...) — 97.100 zl, a nadto nawigacja B., CB Radio (...), okulary P. — o lacznej wartoéci 5.600 z} (pkt
LIX aktu oskarzenia);

u) L. (...) o nr rej. (...) — 204.500 zl, a nadto dokumentacja, laptop H., 3 sztuki pendrive — o lgcznej wartoéci 4.500
z} (pkt LX aktu oskarzenia);

v) T. (...) onrrej. (...) — 71.400 z}, a nadto etui z dokumentami, oslonka na pas, kask koloru bialego, Srubokret, 2 sztuki
pieczatek, dokumenty, okulary w oprawkach koloru zétego i okularami koloru brazowego, tadowarka do telefonu,
medalik, statuetka, zapalniczka, n6z sktadany, miara, 2 sztuki latarek, nawigacja N. z uchwytem i tadowarka — o lacznej
warto$ci 1.000 z} (pkt LXT aktu oskarzenia);

to jest uznano oskarzonego za winnego wystepku z art. 279 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk

wzw. z art. 279 § 1 Kk, z art. 279 § 1 kk wzb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK, art. 64 § 1 kkiart. 65
§ 1kkizato, wmyél art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, wymierzono mu kare 6 (szeSciu) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



XIII. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec oskarzonego P.
S. (1) w punktach XTI i XII wyroku, wymierzono oskarzonemu kare laczna 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci;

XIV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kary orzeczonej w punkcie XIII wyroku zaliczono oskarzonemu P. S. (1) okres
tymczasowego aresztowania od 30 marca 2011 roku do 28 czerwca 2012 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

XVI. na podstawie art. 46 § 1 kk, zasadzono solidarnie od oskarzonych A. O. (1), P. A. i P. S. (1), tytutem obowigzku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi im odpowiednio
w punktach II, VII, XII wyroku, na rzecz pokrzywdzonych:

1. T. M. — kwote 15.000 zlotych;

2. (...) Sp. z 0.0. — kwote 8.000 zlotych;

3. (...) S.A. — kwote 52.500 zlotych;

4. (...) S.A. wW. — kwote 334.490,25 zlotych;
5. (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. — kwote 48.900 zlotych;
6. R. W. — kwote 3.900 zlotych;

7. (...) S.A. — kwote 72.900 zlotych;

8. (...) S.A. wW. — kwote 87.600 zlotych;

9. (...) S.A. w W. — kwote 55.950 zlotych;

10. (...) S.A. w W. — kwote 159.800 zlotych;
11. I. S. — kwote 73.900 zlotych;

12. I. B. — kwote 1602,01 zlotych;

XVIII. na podstawie art. 46 § 1kk, zasadzono solidarnie od oskarzonych P. A.iP. S. (1), tytulem obowiazku naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi im odpowiednio w pkt VII i XII wyroku, na rzecz pokrzywdzonych:

1. (...) S.A. w W. — kwote 2.539,86 zlotych;
2. (...) S.A. — kwote 61.400 zlotych;

3. (...) S.A. — kwote 56.400 zlotych;

4. (...) S.A. wW. — kwote 81.300 zlotych;
5. (...) S.A. — kwote 68.500 zlotych;
6.R.1J. O. — kwote 4.021,98 zlotych;

7. (...) S.A. w W. — kwote 106.200 zlotych;

8. (...) S.A. w W. — kwote 32.900 zlotych;



XXI. zasadzono od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz adw. T. G. kwote 2.214 (dwa tysiace
dwiescie czternaécie) ztotych brutto tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. S.
(1) z urzedu;

XXIII. zwolniono wszystkich oskarzonych od kosztow sadowych, a wydatkami poniesionymi w toku procesu przez
Skarb Panstwa obcigzono Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyli obroncy oskarzonego P. S. (1).
Adwokat J. Z. zaskarzyl wyrok w pkt XI - XIV i XVI, XVIII.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. skarzonemu wyrokowi zarzucil majaca istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia obraze przepisOw postepowania tj.:

1. art. 6 k.p.k. poprzez pozbawienie P. S. (1) realnego prawa do obrony, w tym prawa do korzystania z pomocy obroncy,
polegajace na prowadzeniu postepowania przez sad pierwszej instancji pod nieobecno$¢ obroncy na czesci rozprawy
w dniu 04 kwietnia 2017 r., na calej rozprawie w dniu 14 kwietnia 2017 r.

i19 kwietnia 2017 r. podczas gdy w tych datach oskarzony byl pozbawiony wolno$ci

i przebywal w areszcie Sledczym, w sytuacji gdy w przypadku P. S. (1) zastosowanie mial art. 80 k.p.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 r., co oznacza, ze udzial obroncy byt wowczas obligatoryjny, a takze polegajace
na prowadzeniu postepowania przez sad pierwszej instancji pod nieobecno$é obronicy na czeSci rozprawy w dniu 11
wrze$nia 2017 r., 14 wrzesnia 2017 T., 16 pazdziernika 2017 ., 26 pazdziernika 2017r., 16 listopada 2017 ., 30 listopada
2017 r., kiedy to przeprowadzono dowody, jak réwniez dopuszczono mozliwosé zmiany opisu i kwalifikacji prawne;j
czynéw zarzucanych oskarzonemu P. S. (1) w akcie oskarzenia w pkt LX - LXI, a takze mozliwo$¢ zmiany kwalifikacji
prawnej czyndw zarzucanych oskarzonemu P. S. (1) poprzez zastosowanie,

w mys$l art. 4 § 1 k.k., przepisow w brzmieniu obowigzujacym pomiedzy datg ich popelnienia;

2. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu zeznan z $§wiadka M.
M. (2) z postepowania przygotowawczego z k. 987 - 989 i k. 1002-1005 akt postepowania;

3. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan $wiadka M.
B. (1) z postepowania przygotowawczego z k. 13-15 akt postepowania;

4. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan Swiadka M.
J. (1) z postepowania przygotowawczego z k. 973-974 akt postepowania;

5. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan $wiadka E.
P. z postepowania przygotowawczego z k. 136-140 akt postepowania;

6. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan swiadka J.
G. z postepowania przygotowawczego z k. 153-158 akt postepowania;

7. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan Swiadka S.
M. z postepowania przygotowawczego z k. 167-170 akt postepowania;

8. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznan $wiadka P.
N. z postepowania przygotowawczego z k. 171-174 akt postepowania;

9. art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z pominieciem ujawnionego na rozprawie dowodu z zeznah $wiadka M.
K. (3) ztozonych do protokolu znajdujacego sie na k. 3832-3833 akt postepowania;



10. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen co do kradziezy samochodu V. (...) nr rej. (...)
na podstawie zeznan §wiadka R. O. znajdujacych sie na k. 781, na co wskazuje sie na k. 15 uzasadnienia wyroku, w
sytuacji, gdy te zeznania nie zostaly §wiadkowi odczytane na rozprawie

w dniu 23 listopada 2011 r., ani na rozprawie w dniu 14 lutego 2017 1.

11. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen co do kradziezy samochodu V. (...) nr rej. (...)
na podstawie zeznan $wiadka J. O. znajdujacych sie na k. 653, na co wskazuje sie na k. 15 uzasadnienia wyroku, w
sytuacji, gdy te zeznania nie zostaly Swiadkowi odczytane na rozprawie w dniu 23 listopada 2011 .

12. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen co do kradziezy samochodu T. (...) nr rej. (...)
na podstawie zeznan Swiadka M. M. (1) znajdujacych sie na k. 653, na co wskazuje sie na k. 15 uzasadnienia wyroku,
w sytuacji, gdy te zeznania nie zostaly Swiadkowi odczytane na rozprawie;

13. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen co do kradziezy samochodu P. (...) nr rej. (...)
na podstawie zeznan $wiadka J. M. znajdujacych sie na k. 50, na co wskazuje sie na k. 22 uzasadnienia wyroku, w
sytuacji, gdy te zeznania nie zostaly Swiadkowi odczytane na rozprawie;

14. art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 16 listopada 2017 r.,
pochodzacego od oskarzyciela publicznego, wniosku o przestuchanie swiadka K. J. (2), syna pokrzywdzonego K. J.
(1), na okoliczno$¢ kradziezy z wlamaniem samochodu V. (...) nr rej. (...), w sytuacji, gdy K. J. (2) towarzyszyl ojcu w
chwili kradziezy kluczykéw samochodowych, a jego zeznania mogly dostarczy¢ wiadomosci o sprawcach tego czynu,
co sprawilo ze nie zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnosci gdy w postepowaniu
przygotowawczym $wiadek K. J. (2), skladal stosowne zeznania, k. 1556-1556, a takze zeznawal na rozprawie w dniu
15 marca 2012 1., czyli jeszcze przed tym gdy odroczona rozprawa byla prowadzona od nowa;

15. art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 16 listopada 2017 r.,
pochodzacego od oskarzyciela publicznego,

a podzielanego przez oskarzonego P. S. (1), wniosku o bezpos$rednie odtworzenie nagran zapisanych na ptytach CD,
znajdujacych sie na k. 45a, 56a, 637, 683, 687, 691, 838, 941, 984, 1182, 1566, 1570, 1576, 1580, 1586, 1591, w sytuacji,
gdy dowody te sa przydatne do stwierdzenia okoliczno$ci zwigzanych z obecnoscia P. S. (1) w miejscu popelnienia
czynow, ktore przypisuje sie temu oskarzonemu;

16. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 09 stycznia 2017 r., wniosku
dowodowego obroncow oskarzonego S. i T. o ponowne przeprowadzenie czynno$ci okazania

iwskazanie, ze czynno$¢ ta prowadzilaby do przedtuzenia postepowania, w sytuacji, gdy powto6rzenie tej czynnos$ci byto
konieczne albowiem sad pierwszej instancji, dzialajac na podstawie art. 404 § 2 k.p.k., prowadzit odroczona rozprawe
od poczatku, co oznacza, ze byl zobligowany do ponownego przeprowadzenia tych czynnosci z zakresu gromadzenia
materiatlu dowodowego;

17. art. 366 § 1 k.p.k. i w zw. art. 167 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie dowodu ze zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym zeznan $Swiadka T. M. zawartych w protokole ustnego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa
k. 179-184 i protokole przestuchania §wiadka z k. 187-188;

18. art. 366 § 1 k.p.k. i w zw. art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka - zony A.
K., na okoliczno$¢ kradziezy na szkode pokrzywdzonego samochodu T. (...);

19. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, albowiem wybidrcza, ocene calo$ci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, polegajaca na uznaniu wyja$nien oskarzonego A. O. (1) i P. A. za wiarygodne w czeSci
dotyczacej sprawstwa P. S. (1), co od zarzucanych mu czynbéw, w sytuacji, gdy wyjasnien A. O. (1) P. A. w ogdle nie
mozna potraktowaé, jako wartoSciowych i wiarygodnych dowodéw, albowiem oskarzeni ci wyjaéniali falszywie na
temat ich dzialan podczas policyjnej blokady w L., dazac jedynie do umniejszenia swojej winy, a obciazali P. S. (1)
swoimi wyjasnieniami chcac skorzystac z instytucji przewidzianej w art. 60 § 3 k.k., podczas gdy nie byli w ogole w



stanie wskaza¢ konkretnych zachowan P. S. (1), ktérych mial dokona¢ w ramach zarzucanych mu czynéw i jego roli
W zorganizowanej grupie przestepczej;

a ktére to wszystkie, wyzej wskazane, naruszenia przepiséw postepowania skutkowaly bledem w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacym na nieuprawnionym i bezpodstawnym przyjeciu, ze P. S. (1)
dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu czynéw z art. 258 § 1 k.k., a takze z art. 279 § 1 kk., zart. 13 § 1 kk. wzw. z
art. 279 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. z art. 12 k k., art. 64 § 1 k.k. i art. 65 §
1 k.k., w sytuacji gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznych dowodow swiadczacych o sprawstwie oskarzonego,
co doprowadzilo do jego bezpodstawnego skazania.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. zw. z art. 437 § 1 k.p.k., obronica wniost o uchylenie
skarzonego orzeczenia w zaskarzonym zakresie i przekazie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej
instancji.

Adwokat T. G., na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok
w czedci dotyczacej oskarzonego P. S. (1) w calosci.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi powyzszemu zarzucit:

- obraze przepis6w prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego niezgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazan i do§wiadczenia zyciowego, bezkrytyczne przyjecie, iz oskarzony dopusécil sie popelienia zarzucanych
jemu czynéw w sytuacji gdy:

1. odno$nie czynu z punktu XI wyroku:

- zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na wysuniecie wnioskéw, iz oskarzony w okresie od grudnia
2010 roku do marca 2011 roku brat udzial

w zorganizowanej grupie, w ktorej sklad wchodzili oskarzeni A. O. (1), P. A. a takze inna ustalona osoba, ktorej sprawa
zostala wylaczona do odrebnego rozpoznania majacej na celu popehianie przestepstw, polegajacych na dokonywaniu
przestepstw, polegajacych na dokonywaniu kradziezy z wlamaniem do samochodoéw, gdzie jego rola sprowadzala
sie do kradziezy pokrzywdzonym kluczykéw od pojazdéw, gdyz jedynymi dowodowymi na podstawie ktérych Sad I
instancji ustalil wine oskarzonego sa wyja$nienia wspoloskarzonych P. A. i A. O. (1), ktérzy mieli interes prawny aby
pomawiaé oskarzonego,

2. odnoénie czynéw z punktu XII wyroku :
- jedynymi dowodami obcigzajacymi oskarzonego sa wyjasnienia wspotoskarzonych P. A. i A. O. (1)

- zaden z kilkudziesieciu §wiadkoéw zeznajacych w niniejszym postepowaniu oprocz $wiadka S. S., ktory nie kojarzyl
w ogole P. S. (1) z utrata kluczykow nie rozpoznal oskarzonego jako sprawce zarzucanych mu czynéw - opinia
antropologiczna sporzadzona przez bieglego antropologa sadowego B. M. nie daje podstaw do wnioskowania, iz
na ujawnionym do badania materiale znajduje sie oskarzony P. S. (1) i to pomimo prob polepszenia graficznego
przekazanych do badania zapisow

- Sad I Instancji opart sie bezkrytycznie na dowodach z wyjasnien wspétoskarzonych P. A. i A. O. (1), pomimo, iz oni
zlozyli wyjasnienia obciazajace pozostalych wspotoskarzonych w tym P. S. (1) aby uniknaé odpowiedzialnosSci karnej
i zastosowania wlaéciwej kwalifikacji prawnej czynu za usilowanie zabdjstwa policjantéw (pomimo, iz Sad ustalil, iz
oskarzeni ,prébowali niemalze za wszelka cene pokonaé blokade ... poprzez jazde z duza predkoscia

w kierunku policjantéow realizujacych swoje czynno$ci sluzbowe zmierzajace do zatrzymania oskarzonych -
znajdujacych sie zarowno w pojazdach stuzbowych, jak

i bezposrednio na jezdni i poboczu”) oraz w celu uzyskania korzySci procesowej



w postaci nadzwyczajnego zlagodzenia kary i lagodnych wyrokéw co mialo tez miejsce w niniejszym postepowaniu

- przeprowadzone dowody z eksperymentéw procesowych z udzialem P. A. i A. O. (1) dowodza jedynie, iz w/w
oskarzeni brali osobiScie udzial w przestepstwach ktorych przebieg szczegdlowo opisywali

- wersja przedstawiona przez oskarzonego P. A. ewoluowala

w trakcie trwania postepowania - podczas pierwszych przestuchan konsekwentnie nie przyznawal sie on do
popehienia zarzucanych mu czynéw, dopiero na pdzniejszym etapie postepowania zlozyl wyjaénienia ktére za
wiarygodne uznal Sad I Instancji.

Co w konsekwencji doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajgcego
na ustaleniu, iz zachowanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstw opisanych w punktach XTI i XII wyroku.

Wobec tak przedstawionych zarzutéw obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonego nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Nie stwierdzono bowiem, by Sad I instancji,
wydajac zaskarzony wyrok, dopuscit sie obrazy przepiséw postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych, ktore
mogly mie¢ wplyw na jego tres¢.

W pierwszej kolejnoéci, Sad odwolawczy zdecydowal o odniesieniu sie do podniesionych w apelacjach zarzutéw
dotyczacych obrazy przepiso6w postepowania. Przy czym w punktach od 1 do 18 zostana omoéwione zarzuty kolejno
przedstawione w apelacji adw. J. Z., w tym wyartykulowane wylacznie w jej uzasadnieniu, w pkt 19 zarzut
przedstawiony w pkt 19 w apelacji tego obroncy, jak

izaprezentowany w apelacji adw. T. G.. Nastepnie jeszcze w tym punkcie Sad odwolawczy odniesie sie do pozostatych
kwestii, w tym do sformulowanych w apelacjach obydwu obroncéw zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych.
Przy czym w pkt 21 znajdzie sie odniesienie do zarzutu razacej niewspolmierno$ci — surowoéci kary lacznej
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego, ktdry zostal zawarty w uzasadnieniu apelacji adw. T. G., a takze
podsumowanie.

1.

Sad odwolawczy nie stwierdzil, by w przedmiotowej sprawie doszlo do obrazy art. 6 k.p.k., ktéra mogta mie¢ wpltyw na
tre$c¢ zaskarzonego wyroku. Zatem przedstawiony w tej czeSci zarzut obroncy oskarzonego, ktory staral sie wykazacé,
ze P. S. (1) pozbawiony byl realnego prawa do obrony, nie zastugiwal na uwzglednienie.

Obraza wedlug obroncy miala po pierwsze polegaé na tym, ze Sad I instancji prowadzil postepowanie pod nieobecno$¢
obroncy na cze$ci terminu rozprawy, ktora odbyla sie 4.04.2017r., i caloSci terminéw wyznaczonych na 14.04.2017r.
119.04.2017r., gdy w tych datach oskarzony byl pozbawiony wolnoéci. Na tych terminach jak wskazuje adw. J. Z. udziat
obroncy w rozprawie byl obligatoryjny.

W tym zakresie, racje ma obronca, gdy wskazuje, ze zastosowanie znajdowal przepis art. 80 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujacym do 30.06.2015r. Wynikalo to z art. 34 ustawy z dnia 27.09.2013r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2013 poz. 1247), zgodnie z ktorym w sprawach wszczetych
przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, do zakonczenia postepowania w danej instancji, przepis art. 8o
k.p.k. stosuje sie w brzmieniu dotychczasowym. Wobec tego zastosowanie mial przepis art. 80 k.p.k. w brzmieniu:
»0skarzony musi mie¢ obrofice w postepowaniu przed sadem okregowym jako sadem pierwszej instancji, jezeli
zarzucono mu zbrodnie lub jest pozbawiony wolnoéci. W takim wypadku udzial obrohcy w rozprawie glowne;j jest
obowigzkowy,

a w rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej, jezeli prezes sadu lub sad uzna to za konieczne”. Faktycznie bylo tez tak jak
wskazal apelujacy, ze obronca (wéwczas



zwyboru) oskarzonego — adw. T. G. nie byl obecny na terminach rozprawy 14 i 19.04.2017r., a na terminie 4.04.2017r.
nie brat udzialu w czesci przeprowadzonych wowczas czynnosci. Rzecz jednak w tym, ze wbrew przekonaniu
apelujgcego nie mozna przyjac, by te nieobecnosci mogly §wiadczyé o zasadno$ci przedstawionego przez obronce
zarzutu obrazy art. 6 k.p.k., do czego Sad odniesie sie w dalszej czeSci uzasadnienia. Zwazywszy na tre$¢ zarzutu,
istotne jest podkreslenie, ze nie doszlo rowniez do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. Zgodnie z tym ostatnim przepisem, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz
wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia sad odwolawczy uchyla zaskarzone orzeczenie, jesli oskarzony w postepowaniu
sagdowym nie mial obroncy w wypadkach okre§lonych w art. 79 § 1

i2 k.p.k. oraz art.80 k.p.k. lub obronca nie bral udzialu w czynnos$ciach, w ktorych jego udzial byt obowigzkowy.

Przede wszystkim o tym, ze nie doszlo do obrazy przywolanego przez obronce art. 6 k.p.k., jak art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
Swiadczy przebieg rozprawy na wskazanych terminach. 4.04.2017r. - P. S. (1) nie stawil sie prawidlowo zawiadomiony,
o$wiadczyl, ze nie chce bra¢ udziatu w rozprawie. Obronica oskarzonego adw. T. G. stawil sie po sprawdzeniu obecnosci
i poinformowaniu o wniosku oskarzonego G. T. o odroczenie terminu rozprawy. Wniosek zostal uwzgledniony.
Nie przeprowadzono jakichkolwiek czynnoSci dowodowych. Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do
14.04.2017r. i odwolal termin wyznaczony na 5.04.2017r. (k.10001-10002, tom LI). Na terminach: 14.04.2017r. i
19.04.2017r. — P. S. (1) nie stawil sie, uprzednio o$wiadczyl, ze nie chce bra¢ udzialu w rozprawie, nie stawil sie
jego obronca adw. T. G., zawiadomiony prawidlowo, nie przeprowadzano dowodéw. Na pierwszy z wymienionych
terminow nie stawili sie pozostali oskarzeni i ich obroficy, nie stawil sie biegly, przerwano rozprawe do 19.04.2017r.
(k.10018-10019). Na drugim z nich, z uwagi na tre$¢ zaswiadczenia lekarskiego wystawionego przez lekarza sagdowego,
ktory dotyczyl innego oskarzonego i jego wniosek, w ktérym wykazal niezdolnoé¢ do stawiennictwa, Przewodniczacy
zarzadzil przerwe do 18.05.2017r. Ponadto Sad na podstawie art. 217 § 11 2 k.p.k. wezwal wskazang

w treéci postanowienia Przychodnie do nadeslania dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia oskarzonego, co
do ktbrego przedstawiono zaswiadczenie lekarskie. Wydano zarzadzenia zwigzane z organizacja kolejnego terminu
rozprawy

i zwrocono sie o udzielenie informacji na temat planowanego zabiegu, co dotyczylo innego oskarzonego
(k.10023-10024).

Sad odwolawczy podziela stanowisko wyrazone w komentarzu do Kodeksu postepowania karnego i art. 439, teza 96,
pod redakcja Dariusza Swieckiego (LEX), ze wykladnia funkcjonalna przepisu art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. prowadzi do
wniosku, iz ,,uchybienie to ma miejsce jedynie wtedy, gdy sad na rozprawie lub posiedzeniu rozpoznawal sprawe. W
przypadku rozprawy beda to czynnoéci zwigzane

z ujawnieniem na tym forum okoliczno$ci stanowiacych podstawe wyroku (art. 410). W fazie wstepnej rozprawy sg to
okoliczno$ci dotyczace osoby oskarzonego (art. 213 § 1), a na etapie przewodu sadowego — przeprowadzanie dowodow
na rozprawie. Konieczny jest rowniez udzial obroncy niezbednego w glosach konicowych”. Komentator zasadnie tez
wskazuje, ze ,,chwilowa nieobecno$¢ obronicy na rozprawie, ale przed przystapieniem do rozpoznania sprawy, np. w
czasie sprawdzania stawiennictwa czy podczas podejmowania decyzji o charakterze porzadkowym, np.

o przerwie lub o odroczeniu rozprawy, czy nawet przy podejmowaniu decyzji dowodowych, nie stanowi omawianej (...)
bezwzglednej przyczyny odwolawczej.” Stanowisko wyrazone w tej cze$ci komentarza trafnie zostalo wywiedzione przy
odwolaniu do ratio legis wprowadzenia instytucji obrony obligatoryjnej, ktérym bylo zalozenie, ze oskarzony nie jest
w stanie broni¢ sie sam. Stad wskazano, ze ,,obrona taka podejmowana jest podczas merytorycznego rozpoznawania

sprawy”.

Majac to na uwadze, Sad odwolawczy doszed}l do wniosku, ze

w przedmiotowej sprawie nie doszlo do uchybienia okre§lonego w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Nadto, zwazywszy
na przytoczony przebieg rozprawy, brak podstaw do przyjecia, ze oskarzony zostal pozbawiony prawa do realnej,
obligatoryjnej obrony. Nie sposéb bowiem uzna¢, by realizowanie obrony oskarzonego zostalo woéwczas

w sensie materialnym uniemozliwione z powodu niezachowania warunkoéw, ktore czynilyby te obrone realng, a zatem
nie stwierdzono, by doszlo do obrazy art. 6 k.p.k.



Pozostale nieobecnoéci obronicy, wymienione przez apelujacego, nalezalo juz rozpatrywaé wylacznie na gruncie
przedstawionego przez niego zarzutu obrazy art. 6 k.p.k. Od czasu, gdy P. S. (1) zostal zwolniony z Aresztu Sledczego
W. w dniu 12.05.2017r. (k. 10077, 10295 t. LI, LII) obrona oskarzonego przestala mieé¢ charakter obligatoryjny, czego
nie kwestionuje apelujacy.

Na wstepie trzeba przypomnie¢ przebieg terminéw rozprawy, do ktérych odwoluje sie obronca oskarzonego. I tak,
11.09.2017r. (k. 10212-10213, t. LII) P. S. (1) nie stawil sie, zawiadomiony prawidlowo. Na poczatku rozpoznania
sprawy na tym terminie nie stawil sie obronca oskarzonego, to jest adw. T. G., zawiadomiony prawidtowo. Sad, na
tym terminie i na kolejnych, na ktérych nie stawial sie oskarzony, wydal postanowienie o prowadzeniu rozprawy
pod jego nieobecnosé, bo m.in. byt prawidlowo zawiadomiony, zlozyt wyjasnienia. Przestuchano bieglego B. M., ktory
podtrzymal swoje wcze$niejsze opinie. Wowcezas stawil sie obronica oskarzonego. Strony zgodzily sie na ujawnienie
bez odczytywania wezesniejszej opinii ustnej, bo ja znaja. Po ujawnieniu, biegly podtrzymal ja.

14.09.2017r. (k. 10229-10232, t.LII) nie stawil sie oskarzony, jak i na poczatkowym etapie tego terminu jego obronca,
prawidlowo zawiadomieni. Przystapiono do przestuchania E. P., wydano postanowienie o odczytaniu jej zeznan. Przed
odczytaniem stawil sie obronca oskarzonego i brat udzial w dalszych czynno$ciach.

16.10.2017r. (k. 10281-10233v, t. LII) nie stawili sie oskarzony i jego obronica, prawidlowo zawiadomieni. Na tym
terminie przeprowadzono postepowanie dowodowe w postaci odebrania zeznan od §wiadkéw J. S. (2), S. M., P. N. i
uznano za ujawnione bez odczytywania zeznania M. J. (2) i K. J. (1).

26.10.2017r. (k. 10293-10294, t. LII) nie stawil sie oskarzony, jak i na poczatkowym etapie tego terminu jego obrofca,
prawidlowo zawiadomieni. Przestuchano §wiadka A. K.. Po wydaniu postanowienia o odczytaniu jego wcze$niejszych
zeznan, stawil sie obronca oskarzonego i do konca uczestniczyl przeprowadzonych czynno$ciach.

16.11.2017r. (k. 10300-10303, t. LII) nie stawili sie oskarzony i jego obronca prawidlowo zawiadomieni. Na tym
terminie Sad Okregowy oddalit wniosek dowodowy zawarty w akcie oskarzenia o przeprowadzenie dowodu z zeznan
$wiadka K. J. (2). Oczytal zeznania §wiadkow B. P. i A. P.. Uznal za ujawnione bez odczytywania zapisy video zawarte
na plytach DVD przechowywanych na k. 2122, 2135, 2347, 2146, 2021, 478b, 637. Przewodniczacy poinformowatl
o uszkodzeniu plyty z k. 2353. Nastepnie Sad oddalit wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodu z nagran
monitoringu na plytach z k. 45a, 56a, 637 (z wyjatkiem jednego pliku), 683, 687, 691, 838, 941, 984, 1182, 1566, 1570,
1576, 1580, 1586, 1586, 1586, 1591, jak tez wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkéw zawnioskowanych
do ujawnienia w akcie oskarzenia

w oparciu o art. 333 § 2 k.p.k. W konicu wydano postanowienie, w ktérym zawarto pouczenie o mozliwo$ci zmiany
opisu i kwalifikacji prawnej m.in. zachowan P. S. (1) opisanych w pkt XL — LXI poprzez przyjecie, ze stanowig jeden
czyn zabroniony, przy czym zachowanie opisane w punkcie XLVII aktu oskarzenia, opisane w zmieniony sposoéb,
obejmowa¢ réwniez moze znamiona czyndéw zabronionych opisanych w art. 275 § 1 k.k. oraz art. 278 § 5 kk. — i
zakwalifikowanie calego tak opisanego czynu z art. 279 § 1 k.k. iz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk,, art. 279 §
1 kk. wzw. z art. 275 § 1 kk. w zw. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k.iart. 65§ 1k.k.

30.11.2017r. (k. 10308-10311v, t. LIII) stawil sie oskarzony, nie stawil sie na poczatkowym etapie tego terminu
jego obronca, prawidlowo zawiadomiony. Sad Okregowy wydal postanowienia o ujawnieniu kolejnych dowodow
bez odczytywania, jak i o uprzedzeniu o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej poprzez zastosowanie przepisow w
brzmieniu obowigzujacym pomiedzy data ich popelnienia a 30.06.2015r. w myél art. 4 § 1k.k. Po zarzadzeniu przerwy,
stawil sie obronca oskarzonego adw. K. J. (3) w substytucji adw. T. G.. Dalsze czynno$ci przebiegaly z jego udzialem.
Obronca zlozyt wniosek o odtworzenie wszystkich nagran z monitoringu, ktore znajduja sie w aktach sprawy. Sad
wydal postanowienie o nieuwzglednieniu tego wniosku. Po zamknieciu przewodu sadowego obronca wyglosil mowe
koncowa.



W przekonaniu Sadu odwolawczego zaprezentowany przebieg rozprawy, na wymienionych terminach, nie $§wiadczyl
o tym, ze oskarzony pozbawiony byl realnej obrony ze strony adw. T. G., a zatem nie doszlo do obrazy art. 6 k.p.k.

Trzeba zwrocié uwage na to, ze adw. T. G. pelnil funkcje obroncy oskarzonego z wyboru przez kilka lat, poczawszy
od 31.03.2011r., gdy oskarzony udzielit mu pelnomocnictwa (k. 774). W toku drugiego postepowania prowadzonego
przez Sad I instancji P. S. (1) w piSmie z dnia 7.05.2017r. zawarl wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu z uwagi
na fakt przerwania wspolpracy z dotychczasowym obronca. Potwierdzil to adw. T. G. na rozprawie w dniu 18 maja
2017r. (k. 10048-10050, t. LI), skladajac o§wiadczenie, ze

z dniem dzisiejszym przestaje peli¢ funkcje obronicy z wyboru. Wyjasnil przy tym, ze ustanie stosunku obrony nie
ma zwiazku z kwestig ustalenia linii obrony, czy tez utrata zaufania. Wowczas, Sad Okregowy, pozostajac w blednym
przekonaniu, ze P. S. (1) jest pozbawiony wolno$ci (pozostawal wowczas do dyspozycji innego organu), a zatem obrona
ma charakter obowigzkowy, wydal postanowienie,

w ktérym na podstawie art. 378 § 1 k.p.k. w zw. z art. 80 k.p.k. i art. 34 ustawy

z 27.09.2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw wyznaczyt P. S. (1)
obronce z urzedu w osobie adw. T. G.. Od tego momentu, adw. T. G. wystepowal jako obronca z urzedu oskarzonego
do zakonczenia postepowania. Sad I instancji nie zwolnil go bowiem z pelnienia tej funkcji, gdy uzyskat informacje,
ze oskarzony nie jest pozbawiony wolnosci. Nie oznaczalo to jednak, by obrona ta miala charakter obowigzkowy. Taki
charakter utracila bowiem od momentu zwolnienia oskarzonego

z aresztu, gdy jednocze$nie nie ujawnily sie inne okoliczno$ci $wiadczace o jej obligatoryjnoéci. Konieczne tez dla
oceny zarzutu apelujacego jest zauwazenie, ze oskarzony nigdy nie zglaszal zastrzezen do obroncy i realizowanej
przez niego funkgcji, zarébwno gdy peknit ja jako obronca z wyboru, jak i gdy byl obronica z urzedu. Zaréwno w
czasie postepowania przygotowawczego, pierwszego postepowania sagdowego i co istotne drugiego postepowania
sadowego - spos6b §wiadczenia obrony, zaangazowanie w wykonywanie zwigzanych z tym obowiazkow wyrazajace sie
w aktywno$ci na rozprawie, m.in. w zadawanych pytaniach, skladanych wnioskach, przekonuje o realnosci obrony,
wynikajacej z uzgodnionej

z oskarzonym linii. Nie zmienia tego wniosku to, ze adw. T. G.,

w czasie, gdy obrona miala charakter fakultatywny, nie wzial udzialu

w zaprezentowanych czeSciach rozprawy, ktora toczyla sie w ponownie prowadzonym przez Sad I instancji
postepowaniu. W tym kontekScie trzeba zauwazy¢, ze obronca stawiajac sie na terminach 11,14 wrzednia, 26
pazdziernika, 30 listopada 2017 roku mogl zorientowaé sie bez trudu jaki byl przebieg dotychczasowych czynnosci, w
ostatnim przypadku takich informacji mégl mu udzieli¢ obecny na rozprawie oskarzony, a zatem nie sposob uznac,
by jego nieobecno$¢ mogla pozbawié P. S. (1) prawa do obrony. Nie mozna tez uznaé, by nieobecno$¢ na pozostatych
terminach nalezalo potraktowa¢ jako réwnoznaczna z pozbawieniem oskarzonego tego prawa. Obecno$é nie byla
obowiazkowa, obronca znal tre$¢ uprzednio zlozonych przez §wiadkéw zeznan. Tak oskarzony, jak obronca mieli
mozliwo$¢ zapoznania sie z przebiegiem rozprawy

w dniu 16.10.2017 r. i 16.11.2017r., gdyby uznali to za celowe. Apelujacy nie wykazal, by nieobecno$¢ obroncy
w wymienionych fragmentach rozprawy mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Nie mozna tez uznaé, by oskarzony
pozbawiony zostal realnej obrony poprzez nieobecno$é obroncy w czasie, gdy Sad Okregowy oddalal wnioski
dowodowe. Poniewaz obronca nie mogl wplynaé na te rozstrzygniecia, cho¢ podjal taka probe wnoszac o odtworzenie
nagran z monitoringu na ostatnim

z zaprezentowanych terminéw. Je$li chodzi o pouczenia o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej, to z mozliwo$ci
zmiany, jak zaprezentowana w pierwszym postanowieniu, strony zdawaly sobie sprawe, od czasu pierwszego
postepowania prowadzonego w sprawie. Natomiast jesli chodzi o pouczenie, oparte na tresci art. 4 § 1 k.k., to przeciez
obronca musial zdawac sobie sprawe z brzmienia tego przepisu, a wiec z obowigzku sadu zastosowania ustawy
obowigzujacej uprzednio, jesli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Istotne jest tez, ze oskarzony mogl braé¢ udzial we
wszystkich terminach rozprawy, sam z tego prawa niejednokrotnie rezygnowal, nie zglaszal zastrzezen co do sposobu
realizowania obrony przez adw. T. G., w tym jego nieobecno$ci na okreslonych jej etapach. Oskarzony nie przedstawil
tez Sadowi I instancji zadania nieprowadzania czynnoéci dowodowych



w czasie rozprawy pod nieobecno$¢ obroncy. W tej sytuacji z pewnoécia nie mozna bylo przyjac, by oskarzony zostal
pozbawiony realnego prawa do obrony, nawet jeéli obronca nie brat udzialu we wskazanych fragmentach rozprawy.
Sad Okregowy nie mial natomiast zadnych powodéw do tego, zeby z urzedu podejmowac decyzje

o nieprowadzeniu rozprawy pod nieobecno$¢ obroncy, gdy ta nie byla obowiazkowa, a zar6wno oskarzony, jak i jego
obronca byli prawidlowo zawiadomieni o kolejnych jej terminach. W tym zakresie trzeba mie¢ na uwadze tresc¢ art.
117 § 2 k.p.k. Zgodnie

z tym przepisem, ,Czynnosci nie przeprowadza sie, jesli osoba uprawniona nie stawila sie, a brak dowodu, ze
zostala o niej powiadomiona (...), a takze wtedy, gdy osoba ta usprawiedliwila nalezycie niestawiennictwo i wnosi o
nieprzeprowadzenie czynnoSci bez jej obecnosci, chyba ze ustawa stanowi inaczej”. Bez watpienia, zaréwno oskarzony,
jak i jego obronca byli prawidlowo zawiadamiani o terminach rozprawy, a kiedy sie nie stawiali nie wnosili o
nieprzeprowadzanie czynno$ci bez ich obecnos$ci. Nie jest przy tym prawda, ze oskarzony nie mial wplywu na
niestawiennictwo obroncy. Z akt sprawy nie wynika, by oskarzony miat utrudniony kontakt z obroncg. Na kazdym
etapie mogl zainteresowac sie przebiegiem rozprawy

i gdyby mial zastrzezenia co do sposobu obrony nie bylo przeszkod, aby je zglosit Sagdowi orzekajagcemu w sprawie.
Nie mozna tez przyjac, ze nieobecno$é obronicy na wskazanych terminach rozprawy byla wyrazem zaniedbania z
jego strony, czy niewlasciwego wykonywania obowiazkow, a takze, by ta nieobecno$é zaszkodzila oskarzonemu. Na
marginesie zauwazy¢ trzeba, ze orzeczenia, do ktérych odwoluje sie apelujacy zostaly wydane na tle odmiennych
stanéw faktycznych, a zatem zawarte w nich tezy nie mogly $§wiadczy¢ o zasadnoSci przedstawionego przez niego
zarzutu obrazy art. 6 k.p.k. w niniejszej sprawie, ktory okazat sie chybiony.

2.

Niezasadny okazal sie zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 2 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do
zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LXI,

a wiec kradziezy z wlamaniem, kt6ra miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode M. M. (2) i dotyczyla samochodu T. (...)
o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 23-24 uzasadnienia w
oparciu o zeznania M. M. (2) z k. 1210-1211, 3635v-3636, 9800v-9801v. Na kartach 60-61 uzasadnienia Sad dokonal
oceny zeznan $wiadka. Nie budzily one zastrzezen Sadu odwolawczego.

Przypomnieé trzeba, ze artykul 410 k.p.k. nakazujacy uwzglednienie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na
rozprawie nie moze by¢ rozumiany w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe
ustalen sadu. Jest to oczywiScie niemozliwe, gdy z réznych dowodéw wynikajg sprzeczne okoliczno$ci. Nie mozna
wiec zarzutu apelacyjnego opieraé na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyt je i
ocenil ich znaczenie

w sposOb okre§lony w art. 7 k.p.k. (podobnie postanowienia SN: z 14.06.2013 r., IV KK 82/13, LEX nr 1350322; z
28.02.2013r., IV KK 389/12, LEX nr 1294454).

Nie mozna w niniejszej sprawie twierdzi¢, ze Sad Okregowy wydal orzeczenie z pominieciem ujawnionego na
rozprawie dowodu z zeznan §wiadka M. M. (2) z postepowania przygotowawczego z k. 987-989 1 1002-1005 akt sprawy
skoro, jak zasadnie zauwazyl apelujacy, zeznania przywolane w zarzucie zostaly ujawnione przez Sad I instancji w
toku rozprawy (k. 9800v-9801v, t. L). Ponadto, Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka, ktére przywotuje obronca, a w
ktorych Swiadek poczatkowo podawal nieprawdziwe informacje na temat okolicznosci zaboru samochodu, wskazujac,
iz utracil go na skutek dokonanego na nim rozboju. Swiadezy o tym tre$¢ uzasadnienia wyroku na k. 60-61. Obronca
nie przedstawil argumentéw $wiadczacych o wadliwo$ci dokonanej w tym zakresie oceny dowodéw. Ocena ta jawila
sie jako prawidlowa, albowiem uwzgledniala zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego.

W zwiazku z tym, nie moze nasuwa¢ zadnych zastrzezen poczynienie przez Sad I instancji ustalen faktycznych m.in.
w oparciu o przywolane na k. 24 uzasadnienia zeznania M. M. (2), w ktorych opisal okoliczno$ci, w jakich utracit
samochod, w tym wskazujac na miejsce, czas, co robil w T., ze o utracie kluczykéw od samochodu, ktére miat w



kieszeni zorientowat sie dopiero na parkingu po wyjéciu z T., odniost sie tez do zeznan ztozonych poczatkowo, z ktorych
wynikalo, ze przed biurem, gdzie dostrzegl dwbéch mezczyzn, wyrwano mu kluczyki

ijednoznacznie przyznal, ze mowil wowcezas nieprawde, dodal, iz nie jest w stanie rozpoznac sprawcow (k. 1210-1211,
t. XI). Podobnie opisal zdarzenie, przestuchiwany po raz pierwszy, w postepowaniu sadowym. Wowczas odczytano
mu zeznania z k. 988-989v, ktérych nie podtrzymat i stwierdzil, ze prawda wygladala inaczej, byt zdenerwowany. Po
odczytaniu zeznan z k. 1002v-1003v — podtrzymal je do momentu wyjscia z T., potem to co moéwil nie polegato na
prawdzie, bo samochod zostal skradziony sprzed T.. Podtrzymal natomiast m.in. zeznania z k. 1210-1211. Nie rozpoznal
zadnego z oskarzonych (k. 3635v-3636, t. XIX). W toku drugiego rozpoznania sprawy $wiadek m.in. podtrzymat
zeznania z k. 3635v-3636,

a nie podtrzymatl tych z k.988-989v i 1002v-1003v (k. 9800v-9801v, t. L). Na marginesie trzeba zauwazy¢, ze na
przywolanych przez apelujacego k. 1004-1005 znajduje sie notatka urzedowa dotyczaca zgloszenia kradziezy pojazdu
T. (...) sporzadzona przez Dyzurnego Wydziatu (...) KP P.

3.

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 3 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania
przypisanego oskarzonemu

w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LVII, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala
miejsce 18.02.2011r. w T., na szkode M. B. (2) i dotyczyla samochodu B. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne,
odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 16-17 uzasadnienia w oparciu o zeznania M. B. (1) z k.
52, 459v-460, 3620v-3621, 9655-9656, 10230V.

Tu trzeba przypomnie¢, ze przepisy art. 410 k.p.k., jak i art. 424 k.p.k. nie nakladajg na sad orzekajacy bezwzglednego
obowigzku przywolywania

w uzasadnieniu orzeczenia wszystkich dowodéw. Sad, majac na uwadze caloksztalt przeprowadzonych dowodow,
zgodnie z zasada swobodnej ich oceny, ma prawo oprzeé sie na jednych, a pomingé inne, gdy ich tresci sa zbiezne
(wyrok SN

710.08.2011r., IIT KK 444/10, OSNwSK 2011, poz. 1437).

Fakt, iz Sad Okregowy nie powolal w podstawie ustalen faktycznych zeznan M. B. (1) z k.13-15 nie oznaczal, by dowod
ten pomingl, skoro zeznania te zostaly odczytane podczas przestuchania M. B. (1) w toku rozprawy (k. 9655-9655v,
t. XLIX).

M. B. (1) w zeznaniach znajdujacych sie na k. 13-15 opisala m.in. co robili z mezem przed przyjazdem do Galerii (...),
co robili na jej terenie, jakie wowczas poczynila obserwacje, w tym, iz zwrocila uwage na dwoch mezezyzn stojacych
blisko meza, oczekujacego na dokonanie zakupu w cukierni (...), a nastepnie przy wyj$ciu jej uwage zwro6cil mezezyzna,
ktéry nerwowo sie rozgladal.

Podczas przestuchania na k. 52 M. B. (1) réwniez opisala sytuacje we wspomnianej cukierni, gdy za jej mezem stalo
dwoch mezezyzn.

Natomiast R. B. (2) podczas przestuchania do protokolu z k. 3-6 (przywolanego w podstawie dokonanych ustalen)
wskazal m.in. na to, ze pilota

z kluczykiem schowal do kieszeni, opisal sytuacje, gdy nastepnie byli w cukierni (...), Zzona poszla usigsé, a on stal w
kolejce, wowczas odczul jakby stalo za nim duzo ludzi, zwrdcil uwage na mezcezyzne, ktory zachowywat sie jak zlodziej,
wykonywal nerwowe ruchy, rozgladat sie.

Zaréwno M. B. (1), jak i jej maz nie rozpoznali wéréd okazanych im oséb nikogo z oskarzonych (k. 3619v-3620,
3620v-3621, t. XIX).

Ta analiza nie pozostawia watpliwo$ci co do tego, ze nie byto bledem, iz Sad I instancji nie powolal wskazanych przez
obronce zeznan M. B. (1)



w podstawie ustalen faktycznych, skoro te byly zbiezne z zeznaniami jej meza
iinnymi jej zeznaniami. Z pewno$cia tez nie jest prawdziwe twierdzenie obroicy, ze Sad Okregowy wydal zaskarzony
wyrok z pominieciem wskazanych przez niego zeznan.

4.

Nietrafny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 4 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania
przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LIV, a wiec kradziezy

z wlamaniem, ktora miala miejsce 24.02.2011r. w C., na szkode M. J. (1) i dotyczyla samochodu T. (...) o nr rej. (...).
Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 19-20 uzasadnienia w oparciu m.in.
o zeznania M. J. (1) z k. 955-956, 973V, 2223-2224, 4093, 4094-4094V, 4095, 4099v-4100, 9801v-9802. Juz z tego
wynika, ze Sad we wlaSciwym miejscu uzasadnienia powolal zeznania §wiadka, do ktérych odwoluje sie skarzacy, a
ktorych tre$¢ znajdowala sie dokladnie na k. 973v, jako stanowigcych podstawe dokonanych ustalen faktycznych (w
zeznaniach tych Swiadek wskazywal, Ze zglosit kradziez samochodu, ktéry w dniu przestuchania zostal odnaleziony,
obejrzal go i odebral). Sad Okregowy nie dopuscit sie wiec uchybienia sugerowanego przez apelujacego.

5.

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 5 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania
przypisanego oskarzonemu

w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LIX, a wiec kradziezy

z wlamaniem, ktéra miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode E. P. i dotyczyla samochodu A. (...) o nr rej. (...).
Ustalenia faktyczne, odnoszgce sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 22-23 uzasadnienia w oparciu m.in.
o zeznania E. P. z k. 1273-1275, 1299v-1300, 1301v-1302, 2192V, 3833v-3836, 4659-4660, 10229v-10230.

Nie sposob uznac¢, by Sad I instancji dopuscil sie uchybienia polegajacego, jak twierdzi obronca oskarzonego, na
pominieciu zeznan E. P. z k. 136-140, gdy na tych stronach znajduje sie kopia protokolu jej przestuchania, ktorego
oryginal umieszczony jest na k. 1272-1275 (tre$¢ zeznan jest dokladnie na k. 1273-1275).

6.

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 6 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania
przypisanego oskarzonemu

w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LX, a wiec kradziezy

zwlamaniem, ktéra miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode J. G. i dotyczyta samochodu L. (...) onrrej. (...). Ustalenia
faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 25-26 uzasadnienia w oparciu m.in. o zeznania
J. G. z k. 519-520v, 533, 1717, 4000-4000V, 9656-9656V, 10131-10131V.

Nie sposob uznaé, by Sad I instancji dopuscil sie uchybienia polegajacego, jak twierdzi obronca oskarzonego, na
wydaniu orzeczenia z pominieciem zeznan J. G. z k. 153-158, gdy na tych stronach znajduje sie kopia protokohu jego
przestuchania, ktérego oryginal umieszczony jest na k. 518-520v, zlozone wéwczas zeznania, ktorych tre$c¢ znajduje
sie na k. 519-520v, zostaly ujawnione

i stanowily podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

7.

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 77 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie réwniez do
zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LX,

a wiec kradziezy z wlamaniem, ktora miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode J. G. i dotyczyla samochodu L. (...)
o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 25-26 uzasadnienia
W oparciu m.in. o zeznania S. M.

z k. 527v-528, 3623-3623v, 9657v, 10282.



Nie sposob uzna¢, by Sad I instancji dopuscil sie uchybienia polegajacego, jak twierdzi obronca oskarzonego, na
wydaniu orzeczenia z pominieciem zeznan S. M. z k. 167-170, gdy na tych stronach znajduje sie niekompletna kopia
protokolu jego przestuchania, ktérego oryginal umieszczony jest na k. 527-528, a zlozone wéwczas zeznania, ktérych
tres$¢ znajduje sie na k. 527v-528 zostaly ujawnione i stanowily podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

8.

Podobnie niezasadny jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 8 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie
rowniez do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu LX,
a wiec kradziezy z wlamaniem, ktora miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode J. G. i dotyczyla samochodu L. (...) o
nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 25-26 uzasadnienia w
oparciu m.in. o zeznania P. N. z k. 525v-526, 3614-3614v, 10283.

Nie sposob uznac¢, by Sad I instancji dopuscil sie uchybienia polegajacego, jak twierdzi obronca oskarzonego, na
wydaniu orzeczenia z pominieciem zeznan P. N. z k. 171-174, gdy na tych stronach znajduje sie kopia protokotu jego
przestuchania, ktérego oryginal umieszczony jest na k. 525-526, a zlozone wowczas zeznania, ktorych tresé znajduje
sie na k. 525v-526 zostaly ujawnione i stanowily podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

9.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. przedstawiony w pkt 9 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania
przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu XLII, a wiec kradziezy

z wlamaniem, ktéra miala miejsce 24.02.2011r. w C., na szkode M. K. (1) i dotyczyla samochodu M. (...) o nr rej. (...).
Ustalenia faktyczne, odnoszgce sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 18-19 uzasadnienia w oparciu m.in.
o zeznania M. K. (1) z k. 1256-1256v, 1961, 1961v, 10189.

W toku rozprawy (k. 10189, t. LII) odczytano wymienionemu $wiadkowi jego zeznania z wczes$niejszych kart,
wymienionych wyzej. Swiadek podtrzymat je.

Istotne jest, ze na k. 1256-1256v znajdowaly sie bardzo szczegélowe zeznania M. K. (1), ktéry podzielil sie z
organami Scigania posiadang wiedzg na temat zaistnialego zdarzenia. Natomiast przestuchiwany w toku pierwszego
postepowania przed Sadem Okregowym (k. 3832v-3833) moéwil w sposéb bardziej ogélny to, co przedstawil
uprzednio, a takze bedgc nastepnie przestuchiwanym. Jedyna réznica sprowadzala sie do tego, ze kiedy Swiadek w
czasie rozprawy

W pierwszym postepowaniu spojrzal na oskarzonych, stwierdzil, iz nie poznaje ich.

Ta analiza nie pozostawia watpliwoSci co do tego, ze nie bylo bledem, iz Sad I instancji nie powolal wskazanych przez
obronce zeznan M. K. (1)

w podstawie ustalen faktycznych, skoro byly one zbiezne w istotnym zakresie

zinnymi jego zeznaniami. Z pewnosScia tez nie jest prawdziwe twierdzenie obroncy, ze Sad Okregowy wydal zaskarzony
wyrok z pominieciem wskazanych przez niego zeznan.

10.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 10 apelacji adw. J. Z..
Zarzut odnosi sie do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem
zarzutu LI, a wiec kradziezy z wkamaniem, ktéra miata miejsce 9.02.2011r. w K., na szkode R. O. i dotyczyla samochodu
V. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 14-15
uzasadnienia w oparciu m.in. o zeznania R. O., przy czym wymieniajac w odniesieniu do pierwszej czeéci tych ustalen
zeznania Swiadka, na podstawie ktérych je odtworzyl, przywolal karty 592-593, 605-606, 649-650, 1927-1928, 3621,
3622-3622v, 9778-9779, 9781, 781.



Kolejnos¢ wymienionych stron — rosnaco i fakt, ze jako przedostatnia strona wystepuje 9781, a po niej 781, przy
uwzglednieniu, ze na karcie 781 nie wystepuja zeznania R. O., a protokoél posiedzenia w przedmiocie tymczasowego
aresztowania z 1.04.2011r. dotyczacy P. S. (1), $wiadcza nie o obrazie wskazanych przez obronce przepiséw
postepowania, a o zaistnieniu oczywistej omylki pisarskiej Sadu Okregowego polegajacej na ponownym, czeSciowym
odwolaniu sie do juz przywolanej strony 9781 poprzez powtoérzenie trzech ostatnich jej cyfr 781. Ta omyltka z pewno$cia
nie miala wplywu na tre$¢ wyroku.

11.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 11 apelacji adw. J. Z.. Zarzut
odnosi sie rowniez do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem
zarzutu LI, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 9.02.2011r. w K., na szkode m.in. R. O. i dotyczyla
samochodu V. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynit na k.
14-15 uzasadnienia w oparciu m.in. o zeznania J. O. z k. 653, 3622v-3623, 9781v.

Bez znaczenia pozostaje, czy zeznania $§wiadka J. O. z k. 653 zostaly ujawnione na rozprawie w dniu 23.11.2011r., a
wiec podczas poprzedniego rozpoznania sprawy (k. 3622v-3623). Istotne jest natomiast, ze zostaly one odczytane
na rozprawie podczas ponowionego postepowania przed Sadem Okregowym, w czasie przestuchania wymienionego
Swiadka (k. 9781v), a wiec zostaly prawidlowo wprowadzone do procesu i mogly staé sie podstawa dokonanych ustalen.
Na marginesie mozna zauwazy¢ jedynie, ze w toku przestuchania z k. 653 Swiadek nie powiedzial niczego istotnego, do
czego nie odniodst sie w czasie przestuchania przed Sadem w pierwszym postepowaniu, dlatego wowczas nie zachodzita
potrzeba odczytania tych zeznan na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. Natomiast podczas ostatniego przestuchania przed
Sadem Okregowym Swiadek odwolal sie do niepamieci, co dalo temu Sadowi podstawe do ich odczytania.

12,

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 12 apelacji adw. J. Z.. Zarzut
odnosi sie do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu
LXT, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 2.03.2011r. w P., na szkode M. M. (2) i dotyczyta samochodu T.
(...)onrrej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynil na k. 23-24 uzasadnienia
W oparciu o zeznania M. M. (2) z k. 1210-1211, 3635v-3636, 9800v-9801v.

Na stronie 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku znajduja sie ustalenia faktyczne, ktére nie dotycza w/w kradziezy
z wlamaniem, a odnosza sie do kradziezy z wlamaniem na szkode m.in. R. O. (pkt 11 niniejszego uzasadnienia).
Natomiast na stronie 653 wystepuja zeznania $wiadka J. O.. Nie sposéb wiec uznaé, by Sad Okregowy dopuscil sie
uchybienia polegajacego na poczynieniu ustalen faktycznych co do kradziezy samochodu T. (...) nr rej. (...)

w oparciu o zeznania M. M. (2) z k. 653, na stronie 15 uzasadnienia, gdy nie odczytal ich §wiadkowi na rozprawie.

13.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 13 apelacji adw. J. Z..
Zarzut odnosi sie do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem
zarzutu LVIII, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 1.03.2011r. w P., na szkode m.in. T. M. i dotyczyla
samochodu P. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia i z nim zwigzane Sad Okregowy
poczynil na k. 21-22 uzasadnienia

W oparciu m.in. o zeznania J. M., przy czym wymieniajac, w odniesieniu do ostatniej czeSci tych ustalen, zeznania
Swiadka, na podstawie ktorych je odtworzyl, przywolal karty 50v, 1235v, 3832v, 10132.

Warto zauwazy¢, ze zarzut odnosi sie do tej czesci ustalen faktycznych,
w ktorej opisane zostalo zaparkowanie przez oskarzonego A. O. (1) samochodu P. (...), juz po jego kradziezy i
przejechaniu nim, na parkingu strzezonym w B.



Skoro na karcie 50v nie wystepuja zeznania J. M., a zeznania I. K., a wiec osoby zatrudnionej w cukierni (...) w Galerii
(...) wT. (dowdd z zeznan tego Swiadka zostal oddalony przez Sad Okregowy), to nie ma watpliwosci, ze przywolanie
tej karty w podstawie ustalen faktycznych nie §wiadczy o obrazie wskazanych przez obronce przepis6w postepowania,
a o zaistnieniu oczywistej omylki pisarskiej Sadu Okregowego polegajacej blednym przywolaniu karty 50v. Ta omylka
z pewnoScia nie miala wplywu na tre$¢ wyroku. Sad w rzeczywistoSci nie ustalal faktow na podstawie zeznan I. K..
Natomiast nie moze budzi¢ zaskoczenia, ze Sad Okregowy przestuchujac J. M. nie odczytal mu zeznan innej osoby.

14.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k.

w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 14 apelacji adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie do zachowania przypisanego
oskarzonemu w pkt XII wyroku,

a uprzednio bedacego przedmiotem zarzutu XLIII, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 28.12.2010r.
w R., na szkode K. J. (1)

i dotyczyla samochodu V. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia i z nim zwigzane Sad
Okregowy poczynil na k. 4-5 uzasadnienia w oparciu m.in. o zeznania K. J. (1) z k. 1540-1543v, 4657v-4658 1 M. J. (2)
z k. 1558v-1559v, ktore zasadnie ocenil jako wiarygodne,

a ocena ta nie zostala zakwestionowana przez strony (k. 54 uzasadnienia).

Przypomnie¢ trzeba w tym miejscu, ze K. J. (1) opisujac zaistniale zdarzenie wskazal m.in., ze po przyjezdzie do
centrum handlowego i zaparkowaniu samochodu, kluczyk schowat do prawej kieszeni kurtki. Po wejéciu do centrum,
udal sie m.in. na poczte. Przy okienku placit za satelite. Obok niego w pewnym momencie zalatwialo sprawe dwoch
mezczyzn. Nie widziat ich twarzy, poprosili tylko o dlugopis, niczego nie regulowali na poczcie. Jeden z nich przeszed?
obok niego. Potem wraz

z zona i synem udali sie na zakupy. Gdy byli w sklepie (...), na dziale chemii, zorientowat sie, Zze nie ma kluczyka.
Wybiegli z synem ze sklepu. Samochodu juz nie bylo. Nic podejrzanego w czasie zakup6ow nie rzucilo mu sie w oczy
(k. 1542v-1543v, t. VIII). M. J. (2) zeznala, ze poszli z mezem i synem do sklepu ze sprzetem AGD, potem maz udal
sie zaplaci¢ rachunki, a syn do sklepu z telefonami, natomiast ona czekala w okolicy poczty. P6Zniej wszyscy poszli
do sklepu (...). Swiadek zapamietala, ze na poczcie, w kolejce, jeden mezczyzna stal bezpoérednio za mezem, drugi
obok meza i tego mezczyzny z tylu. W pewnym momencie jeden z tych mezczyzn spojrzal na nia, to ja zdziwilo, byto
to nienaturalne spojrzenie. Potem juz ich nie widziata (k. 1558-1559v, t. VIII).

Przytoczenie tych zeznan bylo konieczne, poniewaz w oparciu o te relacje mozna bylo ustali¢, ze decyzja procesowa
Sadu Okregowego o oddaleniu dowodu

zzeznan $wiadka K. J. (2) nie byla bledna, a z pewnoscig nie mogta mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku. Na podstawie zeznan
Swiadkéw mozna byto bowiem stwierdzié, ze K. J. (2) wbrew przekonaniu obroncy, mimo, iz byt z rodzicami

w centrum handlowym, w czasie, kiedy dokonano zaboru kluczyka od ich samochodu, to nie znajdowal sie w
posiadaniu informacji istotnych dla rozstrzygniecia. Ani ojciec K. J. (2), ani jego matka nie wiedzieli kiedy i w
jaki sposob doszlo do kradziezy samochodu. Przypuszczali jednak, kierujac sie racjonalnymi przestankami, ze zabor
kluczyka mogl nastapi¢ na poczcie, a tam nie bylo K. J. (2). Znajdowal sie¢ w tym czasie w innym miejscu. Nie
mozna wiec przyjac¢, wbrew twierdzeniom obroncy, ze K. J. (2) towarzyszyl ojcu w chwili kradziezy kluczykéw. W
konsekwencji nie mozna przyjaé, by posiadat wiadomosci

o sprawcach. Rzeczywiscie K. J. (2) byt uprzednio przestuchiwany

w postepowaniu przygotowawczym (k. 1556v-1557), jak i w czasie pierwszego rozpoznania sprawy (k. 4658-4658v)
przez Sad Okregowy. Jego nieprzeshuchanie

w ponownie przeprowadzonym postepowaniu, oddalenie dowodu z zeznan $wiadka, gdy Sad go uprzednio wzywal w
celu przestuchania moze ewentualnie $§wiadcezyé

o niekonsekwencji Sadu, z pewnoscia jednak obroncy nie udalo sie wykazaé, by rozstrzygniecie o oddaleniu dowodu
z zeznan $wiadka zostalo wydane z obraza przywolanych przez obronce przepisow, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresc
wyroku. Warto tez zauwazy¢, ze Sad I instancji w podstawie prawnej postanowienia nie powolat art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.



15.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k.
w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 15 apelacji adw. J. Z..

Tu trzeba zauwazy¢, ze jesli chodzi o nagrania zapisane na plytach CD, znajdujacych sie na kartach 45a, 56a, 637 (z
wyjatkiem jednego pliku), 683, 687, 691, 838, 941, 984, 1182, 1566, 1570, 1576, 1580, 1586, 1591, Sad Okregowy

w oparciu o art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k. oddalil wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowoddw z tych nagran poniewaz
byly one nieprzydatne dla stwierdzenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Zatem nie zdecydowal sie na
wprowadzenie tych nagran do podstawy dowodowej wyroku nawet przez ich ujawnienie bez odtwarzania, jak uczynit
w odniesieniu do pozostatych nagran (k. 10300-10303, t. LII). Gdy nastepnie obronica P. S. (1) zlozyt wniosek

o odtworzenie wszystkich nagran z monitoringu, ktére znajduja sie w aktach sprawy, Sad wydal ponownie
postanowienie w oparciu o art. 170 § 315 k.p.k., w ktérym nie uwzglednit wniosku, przy czym w odniesieniu do nagran,
ktore zostaly wymienione

w apelacji wskazal, ze nie zawieraja treéci, ktore moglyby stluzyé wyjasnieniu istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia
(k. 10308-10311, t. LIII).

Przede wszystkim, odnoszac sie do rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego, istotne pozostaje, ze apelujacemu nie udalo
sie wykazaé, by byly one niezasadne. Za niewystarczajace, dla ich podwazenia nalezato uzna¢ twierdzenia zawarte
w apelacji, ze dowody te byly przydatne dla stwierdzenia okoliczno$ci zwigzanych z obecnosciag P. S. (1) w
miejscu popehlienia czynéw, ktore przypisuje sie oskarzonemu, mialy istotng warto$¢ dowodowa, a wiec wyrazenie
odmiennego stanowiska od zajetego przez Sad orzekajacy. Apelujacy nie odwolat sie bowiem do zadnego konkretnego
nagrania, nie wskazal na taki zapis, ktory moglby faktycznie okazaé sie przydatny dla stwierdzenia okolicznoéci
istotnych dla rozstrzygniecia. Nie mozna zapomnie¢, ze oskarzony P. S. (1) i jego obronica mieli w toku postepowania,
trwajacego kilka lat, mozliwo$§¢ zapoznania sie z tymi nagraniami. Oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, ze moze
zapozna¢ sie z nagraniami

z monitoringu, o ile zlozy stosowny wniosek. Informowano go o tym juz w poprzednio toczacym sie przed Sadem
Okregowym postepowaniu. Podobnie jak wskazywano, ze moze zosta¢ doprowadzony do budynku Sadu i tu zapoznac
sie z nagraniami,

w tym dokona¢ analizy ich tredci i dlugosci poszczegblnych nagran (k. 7091, t. XXXVI). Zaréwno P. S. (1), jak i jego
obronce informowano

o sporzadzeniu kopii nagran z monitoringu zawartych w aktach i mozliwosci zapoznania sie z nimi (k. 7471, 7472,
t. XXXVIII). Mimo to nigdy oskarzony i jego obronca, podobnie, jak aktualnie apelujacy, nie wskazali na choéby
jeden fragment nagran zawartych na w/w kartach, ktory mialby istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Trzeba
tez mie¢ na uwadze, ze jesli Sad I instancji oddalil wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodéw ze wskazanych
nagran, to bylo to réwnoznaczne z tym, ze zaden z zapiséw zawartych na plytach CD nie moégl zostaé wykorzystany
na niekorzy$c¢ oskarzonego. Natomiast apelujacy nie wskazal na taka cze$¢ nagran, ktorej wymowa bylaby korzystna
dla oskarzonego. Sad Apelacyjny rowniez nie stwierdzit przydatnos$ci tych zapiséw dla ustalenia istotnych w sprawie
okolicznoSci, bo z uwagi na ich zlg jako$¢ nie bylo mozliwe zidentyfikowanie

w oparciu o nie m.in. osob, ktére na nich wystepowaly, badz niektére dotyczyly innych miejsc niz te, w ktorych
dokonano zaboru kluczykéw do samochodow,

a nastepnie wlaman i kradziezy do pojazdéw, niektore pochodzily z innych dat niz te, w ktérych dokonano kradziezy
z wlamaniem, bedacych przedmiotem postepowania. Mozna byto o tym wnioskowa¢ chocby po zapoznaniu sie z
protokolami zatrzymania plyt z nagraniami, protokolow ogledzin nagran, opisami miejsc i czasu, z ktoérych pochodzilty
zapisy (np. k. 56, 638, 692-693, 694-696v,, 698-701, 1566, 1570, 1594, 1594V, 1595, 1595V, 1596). PowyZsze nagrania,
wbrew twierdzeniom obroncy, nie byly wiec przydatne do potwierdzenia, badz zaprzeczenia obecnoSci oskarzonego
na miejscu dokonania przypisanych mu przestepstw, a apelujacy nie wykazal, by byto inaczej.

16.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw.



z art. 366 § 1 k.p.k. przedstawiony w pkt 16 apelacji adw. J. Z..

Przypomnie¢ trzeba, ze Sad Okregowy na rozprawie 9.01.2017r. (k. 9653v-9654, t. XLIX) na podstawie art. 170 § 1 pkt
315 k.p.k. oddalil wniosek dowodowy obroficéw o ponowne przeprowadzenie na rozprawie okazania osob, albowiem
$wiadkowie poznali tozsamo§¢ okazywanych im uprzednio oskarzonych, ktérzy réwniez byli obecni podczas dalszego
przestuchania tych §wiadkéw po okazaniu,

a tym samym powtorzenie tej czynno$ci byloby nieprzydatne dla stwierdzenia istotnych okoliczno$ci, a wniosek
zmierza do przedluzenia postepowania. Apelujacy nie wykazal, by ta decyzja procesowa Sadu orzekajacego byla
wadliwa.

W ocenie Sadu odwolawczego, powyzsze rozstrzygniecie bylo prawidlowe. Przede wszystkim wynika to ze specyfiki
czynno$ci okazania. Zgodnie z treScig art. 173 k.p.k. okazanie powinno by¢ przeprowadzane tak, aby wylaczy¢ sugestie.
Czynnosci, ktérych ponownego przeprowadzenia domagali sie obroncy w ponownie przeprowadzonym postepowaniu
(okazania oskarzonych przeprowadzono w czasie pierwszego rozpoznawania sprawy przez Sad Okregowy) mialyby
charakter fikcyjny, bo Swiadkowie nie rozpoznawaliby osob, z ktorymi mogli mie¢ kontakt w czasie zdarzenia, ale
rozpoznawaliby okazywanych, jako osoby, ktore juz raz im okazywano, a takze ktérym nastepnie mogli przygladaé
sie w czasie dalszego odbierania od nich zeznan. Ponowne okazanie godzitoby w podstawowy warunek prawidlowego
przeprowadzenia tej czynno$ci, a zatem, by odbywalo sie to

z wylaczeniem sugestii. Nie doszlo jednoczesnie ze strony Sadu I instancji do obrazy art. 404 § 2 k.p.k. Wbrew
przekonaniu apelujacego, prowadzenie rozprawy od poczatku nie powoduje, ze w jej toku na sadzie ciazy obowiazek
powtdrzenia wszystkich czynnos$ci dowodowych, ktore przeprowadzone zostaly uprzednio. W tym zakresie, Sad
odwolawczy podzielil poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy

W postanowieniu z 4.03.2010r., sygn. akt IT KK 233/09, LEX nr 1941893. Poglad ten nie moze budzi¢ watpliwosci,
choéby z tego wzgledu, ze czeSci czynnos$ci po prostu nie da sie przeprowadzi¢ raz jeszcze, co wynika z ich istoty.
Ponowne okazanie tych samych os6b jest czynno$cig, ktérej nie nalezy powtarzaé, poniewaz nie da sie wykluczy¢ u
Swiadkow sugestii.

17.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 167 k.p.k. przedstawiony w pkt 17 apelacji adw. J. Z..
Zarzut odnosi sie do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego przedmiotem
zarzutu LVIII, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 1.03.2011r. w P., na szkode m.in. T. M. i dotyczyta
samochodu P. (...) o nr rej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszgce sie do tego zdarzenia i z nim zwigzane Sad Okregowy
poczynil na k. 21-22 uzasadnienia

W oparciu m.in. o zeznania T. M. z k. 1215-1215v, 1246, 1875, 3832, 9879v-9880.

Na karcie 179 nie wystepuja zeznania T. M., a notatka urzedowa
7 1.03.2011r.

Na kartach 180-184 znajduje sie kopia protokotu przyjecia zawiadomienia
o przestepstwie i przestuchania T. M. z 2.03.2011r. Oryginal tego protokolu wystepuje na kartach 1214-1216, przy czym
tre$¢ zeznan wowcezas odebranych od $§wiadka na kartach 1215, 1215v.

Na kartach 187-188 znajduje sie kopia protokohlu przeshuchania §wiadka M. K. (2) z 2.03.2011r., ktérego oryginal
znajduje sie na kartach 1218, 1218v.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze Sad Okregowy nie dopusScil sie uchybienia objetego zarzutem, ujawnil bowiem
prawidlowo zeznania §wiadka T. M. z k. 1215, 1215v, jak i we wla§ciwym momencie zeznania $§wiadka M. K. (2) z k.
1218, 1218v, co znajduje potwierdzenie w protokolach rozprawy z k. 9879v-9880, 10300v-10301, t. L i LIII).

18.



Na uwzglednienie nie zastugiwal zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k.iwzw. z art. 167 k.p.k. przedstawiony w pkt 18 apelacji
adw. J. Z.. Zarzut odnosi sie¢ do zachowania przypisanego oskarzonemu w pkt XII wyroku, a uprzednio bedacego
przedmiotem zarzutu XLIV, a wiec kradziezy z wlamaniem, ktéra miala miejsce 30.12.2010r. w L., na szkode A. K. i
dotyczyla samochodu T. (...) o nrrej. (...). Ustalenia faktyczne, odnoszace sie do tego zdarzenia Sad Okregowy poczynit
na k. 5-6 uzasadnienia w oparciu m.in. o zeznania $wiadka A. K. z k. 1603-1603v, 1625-1626, 3837-3837v, 10294.

Odnoénie obrazy art. 167 k.p.k., ktéry obronca wiazal z obraza art. 366 § 1 k.p.k., stwierdzic trzeba, ze w ocenie Sadu
odwolawczego nie mozna przyjaé, by na Sadzie Okregowym, w niniejszej sprawie, cigzyta powinnoéé przeprowadzenia
dowodu z zeznan zony A. K. (dokladnie Z. K.). Nie mozna bowiem uzna¢, by przestuchanie Z. K. moglo mie¢ znaczenie
dla realizacji zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.).

Taka ocena zarzutu obroncy wynika stad, ze w toku niniejszego postepowania nie ujawnily sie powody, by z urzedu
przeprowadzaé¢ dowod z zeznan zony A. K., poniewaz zebrane dowody, a w szczegoélnoéci zeznania A. K. nie dawaly
podstaw do stwierdzenia, ze jego zona posiada wieksza wiedze niz on sam, a dokladnie, by posiadala istotng wiedze na
temat sprawcow, poczynila istotne spostrzezenia. Gdyby tak byto Z. K. poinformowataby o tym meza, a ten przekazalby
stosowne informacje organom $cigania juz podczas pierwszego przestuchania, a tymczasem A. K. potrafil jedynie
zeznaé, ze nie widzial nikogo podejrzanie sie zachowujgcego, nie wiedzial kto zabral mu kluczyki, kto i w ktérym
momencie dokonal zaboru samochodu. Dopiero po pierwszym przestuchaniu uéwiadomil sobie, ze kradziez kluczykow
mogla nastapic przy stoisku z wedlinami

w sklepie (...), bo kto$ go w tym miejscu szturchnal. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze nie bylo przeszkod, by w toku
prowadzonego postepowania oskarzony, badz obronca zlozyli wniosek dowodowy o przestuchanie Z. K.. Nie widzieli
jednak takiej potrzeby.

Jako niezasadne oceniono tez zarzuty zawarte w uzasadnieniu apelacji adw. J. Z..

Pierwszy sprowadzal sie do twierdzenia, ze Sad I instancji dopuécil sie obrazy art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. poprzez
oddalenie pochodzacego od oskarzyciela publicznego, a podzielanego przez oskarzonych, wniosku dowodowego

o przestuchanie w charakterze swiadkéw K. B., M. 0., 1. K., J.C., A.D., W.F.,P. B, M. R,,R. G.,, M. B. (3), M. W., R.
M., M. P.iT. D.. Wedlug obroncy $wiadkowie ci mogli dostarczy¢ informacji na temat przebywania poszczegolnych
oskarzonych na miejscu popelienia zarzuconych im przestepstw kradziezy

z wlamaniem, czyli przyczyni¢ sie do wyjasnienia sprawy.

Sad odwotawczy nie stwierdzil, by obroncy udalo sie wykazaé, ze decyzja procesowa Sadu Okregowego o oddaleniu na
podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. wniosku dowodowego prokuratora i oskarzonego P. S. (1)

o przeprowadzenie dowodow z przestuchan wymienionych osoéb (k. 10300-10303, t. LII) byla nieprawidlowa. Warto
zauwazy¢, ze prokurator w akcie oskarzenia zawnioskowal, majac na uwadze treéc art. 333 § 2 k.p.k., by zeznania
wymienionych oséb zostaly odczytanie, bez ich wzywania, poniewaz, jak wskazal, ,$Swiadkowie maja zezna¢ na
okoliczno$ci dla sprawy nieistotne”. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze dla uznania zasadnos$ci wniosku o odczytanie
zeznan Swiadkow nalezaloby stwierdzi¢ pewna donioslo$é zeznan zawnioskowanych $wiadkdéw, skoro w tresci
przepisu art. 333 § 2 k.p.k. ustawodawca postuzyl sie sformulowaniem ,,okolicznoSci nie sg tak doniosle, aby konieczne
bylo bezposrednie przestuchanie §wiadkéw na rozprawie”. Tymczasem prokurator sporzadzajac akt oskarzenia, ocenil
te zeznania w zlozonym wniosku, jako nieistotne. Apelujacy nie wykazal, by stanowisko Sad Okregowego co do braku
przydatnoéci zeznan wymienionych swiadkow, jak

i przekonanie prokuratora co do ich nieistotnoSci byly nieprawidlowe. Nie wskazal bowiem na jakakolwiek
okoliczno$¢, ktora pozwolilaby na stwierdzenie, Ze zeznania wymienionych oséb moglyby mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie obroncy, ze §wiadkowie ci mogli dostarczy¢ informacji na temat przebywania
poszczegdlnych oskarzonych na miejscu popehlienia zarzuconych im przestepstw kradziezy z wlamaniem, a
wiec przyczyni¢ sie do wyjaénienia sprawy, nie zostalo potwierdzone jakimkolwiek racjonalnym, przekonujacym
argumentem.



Sad odwolawezy nie zgodzil sie tez ze stanowiskiem apelujacego, ze wiarygodnoéé §wiadka S. S. (pokrzywdzony, ktéry
w toku postepowania przed Sadem I instancji rozpoznal P. S. (1)) powinna zostaé¢ oceniona przez bieglego psychologa
pod katem zdolno$ci rejestrowania

i przekazywania wlasnych spostrzezen, a takze mozliwosci konfabulowania. Wprawdzie obronca nie wskazal, jakie
przepisy postepowania, obrazil Sad Okregowy w powyzszym zakresie, to jednak nalezalo krotko odniesé sie do tak
sformulowanego zarzutu. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze jedynie Sad orzekajacy w sprawie ma uprawnienie do oceny
wiarygodno$ci zebranych dowodéw. Takiej kompetencji przepisy procesowe nie udzielaja bieglym. Bez watpienia
jednak, jesli zachodzi koniecznoé¢ skorzystania z wiedzy specjalnej bieglych, ich opinie spelniaja pomocnicza role
w procesie oceny wiarygodnos$ci dowodéw dokonywanej przez sad. Rzecz jednak w tym, ze w niniejszej sprawie
nie zachodzila konieczno$é¢ przestuchania §wiadka S. S. w obecnoéci bieglego psychologa, jak tez uzyskania opinii,
w ktorej biegly wypowiedzialby sie na temat stanu psychicznego $wiadka, jego rozwoju umystowego, zdolnoSci
postrzegania, jak tez odtwarzania przez niego spostrzezen, poniewaz nie ujawnily sie okoliczno$ci wskazujace na
istnienie watpliwos$ci do tych okolicznosci.

Analizujac tre$¢ art. 192 § 2 k.p.k. nalezy dojé¢ do wniosku, ze mozliwo§¢ wezwania do udzialu w przestuchaniu
zaréwno bieglego lekarza, jak i bieglego psychologa jest warunkowana wystapieniem konkretnych okolicznoéci
wskazujacych na istnienie jednej z trzech watpliwo$ci, a mianowicie co do stanu psychicznego swiadka, co do stanu
rozwoju umystowego oraz co do zdolno$ci postrzegania

i odtwarzania faktow. Watpliwosci te musza zachodzi¢ na podstawie okreSlonych faktéw (uprawdopodobnien)
wynikajacych z konkretnych sytuacji procesowych czy faktycznych. Ich istnienie ocenia organ procesowy.
Spostrzezenie to powinno by¢ dodatkowo uzupelnione istnieniem co najmniej przypuszczenia niezgodnos$ci zeznan z
rzeczywistoScia. Apelujacy nie wykazal, by takie okolicznoéci ujawnily sie

w odniesieniu do osoby S. S. i jego zeznan.

W szczego6lnosci, tresé zeznan sktadanych przez Swiadka nie dawala podstaw do powziecia watpliwoéci, o ktorych
mowa w przywolanym wyzej przepisie. Zeznania te byly rzeczowe i logicznie. Jednocze$nie $wiadek potrafil
racjonalnie przyznac, ze byl szczegélnie zaangazowany w wykrycie sprawcoéw zaboru jego samochodu, staral sie
na wlasna reke czyni¢ ustalenia, bardzo przezywal to co sie wydarzylo. To wiec, co obronca nazwal w apelacji
fiksacja, obsesja na punkcie kradziezy samochodu, bylo po prostu szczegdlnym zainteresowaniem pokrzywdzonego
w wyjasnieniu przestepstwa, ktorego dokonano na jego szkode, u podloza ktoérego lezalo dotkliwe odczucie utraty
samochodu, ktéry mial dla niego duza wartoéé. Swiadek nie ukrywal, e tak bylo. Jednoczeénie, jego zeznania byly
konsekwentne. Potrafil w logiczny sposéb wyjaéni¢ dlaczego nie opisywal wezesniej zachowania mezczyzny, ktérego
rozpoznal na etapie postepowania sadowego jako P. S. (1), z ktéorym rozmawial w sklepie, zanim zorientowat sie, ze
utracil klucze od samochodu,

a samochod zostat ukradziony. Zeznania $wiadka znalazly potwierdzenie w relacji jego zony I. S.. Majac to na uwadze,
nalezalo uznadé, ze ocena zeznan tego §wiadka przez Sad I instancji jako wiarygodnych, byla prawidlowa. Nie zachodzita
tez konieczno$¢ przestuchiwania go w obecnosci psychologa, badZ psychiatry i uzyskiwania na jego temat opinii
bieglych tych specjalizacji.

Przypomnie¢ trzeba, ze $wiadek stuchany w postepowaniu przygotowawczym (czyn przypisany w pkt XII, zarzucony w
pkt XLVIII), opisal jak udat sie na zakupy do A. w P., samochéd — V. (...) pozostawil na parkingu tego sklepu, kluczyki
schowatl do kieszeni kurtki. Na gléwnej hali byl na stoisku z butami, gdzie jego uwage zwrocily kobiety o ciemnej
karnacji i ubrane w charakterystyczny stroje. Potem przy stoisku z pieczywem spotkal sie z zong, ktéra wczeéniej
udala sie na stoisko z odzieza. Poszli na stoisko z rybami, a nastepnie do kasy. Nikt go nie potracil. Nie zauwazyl
niczego podejrzanego. Dopiero na parkingu stwierdzil brak kluczy i samochodu (k. 709-709v). Nastepnie wyrazil
przypuszczenie, ze okradly go kobiety pochodzenia romskiego. W rozmowie z ochroniarzem dowiedzial sie, ze widzial
osoby, ktoére szybko wsiadaly do samochodu, moéwit o nich handlarze pit (k. 713). W toku pierwszego przestuchania
przed Sadem, §wiadek stwierdzil, ze teraz juz kojarzy kiedy skradziono mu kluczyki. Wydarzylo sie to przy stoisku
rybnym. Na tym stoisku odwrocil sie i zauwazyl oskarzonego P. S. (1). Wymienili uwagi zwiazane z tym, ze zabraklo
ryb. Ten pan nawigzal z nim kontakt. Opisal cechy jego wygladu. Dla niego twarz mezczyzny byla charakterystyczna.
Rozmowa trwala okolo minuty. Potwierdzil, ze chodzil wielokrotnie do A., bo chcial spotka¢ mezczyzne, z ktorym



rozmawial na stoisku rybnym, zeby go zapytac, czy moze czego$ nie widzial. Nie podejrzewal go. Zobaczyl go jak
wchodzil na pierwsza rozprawe i rozpoznal go, wskazal na P. S. (1). Wezeéniej nie mowil o tym mezcezyznie, bo skupil sie
na kobietach. Nie opisal rozmowy z mezczyzng, bo wydawato mu sie to nieistotne. Ta osoba byla dla niego pozytywna.
Nie podejrzewat go. Przyznal, ze przezywal i przezywa te kradziez. Dodal, Ze ten mezczyzna stal bezposrednio za nim,
moze 10 — 20 cm. Po raz pierwszy zobaczyt S.

w Sadzie na korytarzu. Powiedzial gloéno ,,0 to ten”. Zapamietal dobrze jego twarz.

W jego ocenie twarz oskarzonego wyglada tak samo (k. 3615-3616). I. S. potwierdzila, ze kiedy maz byl na stoisku
rybnym, rozmawiat z jakim§ mezczyzna. Nie zwrocila jednak uwagi na to z kim rozmawial. Maz opowiadat

o jakim$ mezczyZnie, mial obsesje na temat mezczyzny, z ktéorym rozmawial na stoisku rybnym. Chodzil do A., chcial
sie z nim spotkac, chciat sie dowiedzieé, czy co$ widzial. Prowadzili §ledztwo na wlasna reke (k. 3619).

Powyisze zeznania §wiadczg o tym, ze S. S. nie wspominal w postepowaniu przygotowawczym o mezczyznie, z ktérym
rozmawial przy stoisku rybnym, poniewaz nie laczyt go z kradzieza samochodu, odbieral go pozytywnie. Zapamietal
g0, skoro chcial sie z nim jeszcze raz spotkaé, zeby zapytaé, czy nie widzial niczego podejrzanego. W tym celu chodzil
do A, liczac na ponowne spotkanie. Podejmowal te czynnoéci, poniewaz sam chciat wyjasnié¢ sprawe kradziezy jego
samochodu. Dlatego, ze zapamietal wyglad mezczyzny nie mial problemu z rozpoznaniem P. S. (1). Wyprowadzil
logiczny wniosek, ze skoro jest on oskarzonym w sprawie, to do zaboru kluczykéw mogto dojéé, gdy P. S. (1) rozmawial
znim przy stoisku rybnym. Swiadek wyjaénil tez, ze bardzo przezywal kradziez samochodu, co ttumaczy podejmowane
przez niego na wlasng reke dzialania w celu wyjasnienia sprawy kradziezy. Uwage zwraca tez i to, ze Swiadek nie
zapamietal innych mezczyzn, a zatem nie staral sie obcigzy¢ odpowiedzialnoScig pozostalych oskarzonych.

W $wietle powyzszych rozwazan, jako niezasadny oceniono zarzut apelujacego, natomiast sposéb przestuchania
swiadka przez Sad Okregowy
i dokonang ocene jego zeznan - uznano za prawidlowe.

19.

Nie zastugiwaly na uwzglednienie zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k. przedstawione w apelacjach obroicéw adw. J. Z. i adw. T. G., a wiec zarzuty dowolnej, wybibrczej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, co mialo polegaé na uznaniu za wiarygodne wyjasnien oskarzonych A. O. (2)
iP. A. w cze$ci dotyczacej sprawstwa P. S. (1), co do zarzuconych mu czynow.

Sadowi odwolawczemu znane s3 standardy oceny dowodu z pomdéwien, do ktérych odwoluja sie obroiicy i nie
stwierdza, by doszlo do ich naruszenia w niniejszej sprawie. Standardy te mial tez na uwadze Sad Okregowy (k. 45-46
uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Sad podzielil, co do zasady ocene dowodéw zaprezentowang przez Sad I instancji, w tym te, ktéra odnosita sie do
wyjasénien zlozonych przez oskarzonych A. O. (1) i P. A. (k. 45-49 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), bez koniecznosci
jej ponownego przytaczania, ktora byla zgodna

z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, uwzgledniala tez tresé
pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie. Sad Okregowy mial §wiadomo§¢ znaczenia roli wymienionych
oskarzonych, ktorzy zdecydowali sie na wspolprace z organami Scigania w zakresie zwigzanym

z funkcjonowaniem zorganizowanej grupy przestepczej i zachowan podejmowanych w jej ramach, a takze, ze
ich relacje mialy charakter pomowien. Niewatpliwie powodowalo to, ze do ich wyjasnieni nalezalo podchodzié z
duza ostroznoécia. Jednak rzeczowo$é¢, konsekwencja wyjaénienn oskarzonych (w przypadku P. A. od momentu,
kiedy zdecydowal sie na wspolprace), logika ich wypowiedzi, fakt, ze pozostawaly ze soba sp6jne, wzajemnie sie
potwierdzaly, jak

i znajdowaly czeSciowo potwierdzenie w innych dowodach — zasadnie doprowadzily Sad I instancji do wniosku o
ich wiarygodnosci, rowniez w czesci, w ktorej opisywali zachowania pozostaltych oskarzonych, ktére wyczerpywaly
znamiona przypisanych im przestepstw. Obronicom nie udalo sie wykaza¢, ze ocena wyjasnienn A. O. (1) i P. A. dokonana
przez Sad Okregowy, w czeSci,



w ktorej uznal je za wiarygodne, byla bledna.

Nie przekresla uznanych za wiarygodne wyjasnien A. O. (1) i P. A., na podstawie, ktérych mozliwe stato sie dokonanie
ustalen zwiazanych z dzialalno$cia zorganizowanej grupy przestepczej, jak i przestepstw dokonywanych w jej ramach,
a przy tym ustalenie sprawstwa P. S. (1), to, ze oskarzeni opisujac zdarzenia zwigzane z wylacznie im przypisanymi
przestepstwami, w pkt III i VIII, starali sie umniejsza¢ wlasng odpowiedzialno$é

w sposdb, ktéry zostal dostrzezony przez Sad Okregowy i poddany wnikliwej ocenie (k. 61-64 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). W odniesieniu do tych zdarzen oskarzeni mieli Swiadomosé, ze nie moga skorzystac¢ z instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia, a zatem nie mieli bodZca do tego, by w sposob rzetelny chcieé rozliczy¢ sie z podjetych
przez nich zachowan podczas blokady w L.. Zupelnie inna byla ich sytuacja procesowa, w odniesieniu do pozostalych
opisanych przez nich zdarzen.

W tym wypadku oskarzeni podjeli decyzje o pelnej wspolpracy z organami Scigania. Zdawali sobie sprawe z tego, ze aby
mozliwe stalo sie uzyskanie przez nich nadzwyczajnego zlagodzenia konieczne bylo ujawnienie przez nich posiadanych
informacji dotyczacych oséb uczestniczacych w popelieniu przestepstw, jak

iistotnych okolicznosci ich popelienia. Musialo by¢ dla nich oczywiste, ze tylko szczera postawa moze doprowadzic
do osiagniecia celu podjetej wspolpracy. Dlatego tez brak pelnej szczerosci oskarzonych w odniesieniu do zachowan
podjetych przez kazdego z nich w L., nie podwazal ich wyjasnien odnoszacych sie do zorganizowanej grupy
przestepczej i dokonanych w jej ramach przestepstw kradziezy z wlamaniem, od momentu, gdy podjeli wspolprace
z organami $cigania,

a te byly ze soba sp6jne, konsekwentne. Zauwazalne jest, ze oskarzeni opisujgc te zdarzenia nie starali sie umniejszac
swojej roli. Odnoszac sie do przestepstw kradziezy z wlamaniem opisywali role, ktére realizowali oni, jak i pozostale
osoby,

w tym P. S. (1), co wynikalo z wcze$niej uzgodnionego ich podziatu. To, ze oskarzeni nie potrafili dokladnie opisaé
zachowania P. S. (1) podczas kazdego ze zdarzen pozostaje bez znaczenia dla oceny prawidlowosci zaskarzonego
wyroku. Wynikalo to bowiem stad, ze w uwagi na wskazany podzial rél, A. O. (1), jak i P. A. nie byli bezposrednio
obecni, przy dzialaniach P. S. (1), jak i G. T.. Wystarczajace bylo, iz wiedzieli, ze ich rola sprowadzala sie do
dokonania kradziezy kluczykéw do samochodu, co oczywi$cie wymagalo obserwowania pokrzywdzonych, wybrania
dogodnego momentu, stworzenia sytuacji, w ktérej mozliwe bylo wyciagniecie kluczykéw, gtownie z kieszeni ubran
0sOb upatrzonych. To, czy w czasie poszczegdlnych, zaistnialych zdarzen kluczyki zabierat P. S. (1), czy G. T. nie mialo
zadnego znaczenia. Kazdy z nich akceptowal dzialania drugiego, jak

i pozostalych sprawcow, a wiec dzialal w ramach wspolsprawstwa w zakresie przypisanych im czynow, w ktérych
bral udzial. Wbrew przekonaniu adw. J. Z. to, ze A. O. (1) i P. A. nie opisywali konkretnych zachowan podczas
poszczegdlnych zdarzen nie przemawia za niewiarygodnoS$cia zlozonych przez nich wyjasnien, przeciwnie — taka
postawa $wiadczy o tym, ze opisywali tylko to, o czym na pewno wiedzieli i co sami mogli zaobserwowaé, a zatem nie
starali sie obcigza¢ P. S. (1) ponad miare.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, w zakresie w jakim odnosza sie do braku pelnej szczerosci A. O. (1) i P. A., jako
zupelnie dowolne nalezalo oceni¢ argumenty zaprezentowane w apelacji obroncy adw. T. G., ktory staral sie wykazac,
ze u podloza wyjasnien skladanych przez nich znajdowala sie obawa przed odpowiedzialno$cia karng za usitlowanie
zabojstwa policjantow. Przede wszystkim, jak juz wskazano, cze$ciowy brak szczeroéci tych oskarzonych odnosit sie
wylacznie do zdarzen, ktére mialy miejsce w L., a nie dotyczy!t pozostalych, ktore zostaly objete zarzutami. Ponadto,
brak jakichkolwiek podstaw nie tylko do uznania, ze oskarzeni dopuscili sie usitlowania zab6jstwa funkcjonariuszy
Policji (o tym $wiadczg prawomocnie przypisane im przestepstwa zwigzane ze zdarzeniami w L.), ale nawet, ze mogli
sie obawiaé¢ przedstawienia zarzutow usilowania zabodjstwa skoro takich nie przedstawiono w toku postepowania
przygotowawczego, a obronica nie przywolal dowodow $wiadezacych o takich obawach po stronie oskarzonych.

Whbrew przekonaniu obroncéw oskarzonych, Sad Okregowy podszed}
z nalezyta ostrozno$cia do wyjasnien A. O. (1) i P. A., majac na uwadze pozostaly material dowodowy, o czym
przekonuje tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku.



Trzeba zauwazy¢ jednocze$nie, ze zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 7 k.p.k. nie wyklucza
sytuacji, w ktorej, w wypadku wieloéci dowodoéw, gdy tylko jeden obcigza oskarzonego, mozliwe jest wydanie
orzeczenia uznajacego wine wowczas, gdy dowdd ten nie jest sprzeczny z innymi dowodami, ktérym sad nadal walor
wiarygodno$ci. Istotne znaczenie przy ocenie osobowych zrédel dowodowych ma to, czy relacje pochodzace z tego
zrodla sa wiarygodne, tj., czy sa spdjne, logiczne, jakimi motywami kierowal sie podmiot, od ktérego pochodza. Odnosi
sie to rowniez do oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego pomawiajacego inne osoby, nawet jesli w tym wypadku
konieczne jest zachowanie podczas oceny duzej ostroznosci. Wymogi te zostaly spelnione w przypadku wyjasnien
oskarzonych A. O. (1) i P. A.. Obroncy starajac sie zdyskredytowac ich wyjaénienia wskazuja, Ze nie znalazly one
potwierdzenia w innych wiarygodnych dowodach. Nie dostrzegaja jednak, ze wyja$nienia te pozostaja ze soba spojne,
a zatem relacje A. O. (1) znalazly potwierdzenie w wyjasnieniach P. A.. W odniesieniu do zdarzen, w ktérych bral udziat
A. 0. (1), ztozone przez niego wyjasnienia potwierdzajg relacje P. A.. Oskarzeni skladali je niezaleznie od siebie. Brak
podstaw do przyjecia, by porozumieli sie ze sobg co do ich treéci. Brak tez dowodéw na to, ze zostali przymuszeni, jak
stara sie wykaza¢ adw. J. Z., do zlozenia wyjaénien obcigzajacych siebie nawzajem i pozostalych oskarzonych. W tym
kontekscie warto zauwazy¢, ze oni sami nigdy nie wskazywali na zaistnienie takich sytuacji.

O wymuszaniu wyjasnien nie §wiadczy tez przywolana przez obrorce notatka urzedowa z k. 126-127, ktoéra powstala
w efekcie rozpytania A. O. (1) przez funkcjonariuszy Policji, ktéra to czynno$é poprzedzala bezposrednio odebranie
od niego wyjaénien. Rozpytanie tego oskarzonego, nie oznaczalo, ze podobnego dokonano z udzialem P. A.. W tym
zakresie brak informacji

w aktach sprawy. Natomiast nie mozna uznadé, ze rozpytanie bylo rownoznaczne ze stosowaniem naciskéw na A. O.
(1). Przekonuje o tym fakt, ze rozmowy

z tym oskarzonym (woéwczas podejrzanym) nie ukrywano, skoro zostala sporzadzona z niej omawiana notatka.
Ponadto, istotne w sprawie pozostaje, ze A. O. (1) zlozyl wyjaénienia do protokolu, a to wlasnie te i nastepne, ktore
skladat zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sadowego, staly sie podstawa do dokonania ustalen
faktycznych. Oskarzony, gdyby mial byé¢é przymuszony do ich zlozenia, mial wielokrotnie okazje do ich odwolania,
nigdy jednak tego nie uczynil.

Wobec tego relacje A. O. (1) i P. A., ktore stanowig niezalezne Zrodta dowodowe, a jednocze$nie cechuja sie spdjnoscia,
rzZeczowoscia

ilogika, w sposéb jednoznaczny przemawiaja za sprawstwem P. S. (1)

w zakresie wszystkich przypisanych mu czynéw. Niezaleznie od tego, nie sposdb nie zauwazy¢, ze w zakresie udziatu
P. S. (1), znalazly one potwierdzenie

w zeznaniach $wiadka S. S., ktore, jak juz wezeéniej wykazano, zastuguja na wiare. Wbrew przekonaniu obroficéw
oskarzonego, nie dyskwalifikuje tych zeznan, ze zaden inny §wiadek nie rozpoznat P. S. (1), gdy z zalozenia, oskarzeni
starali sie dokonywa¢ kradziezy kluczykéw pokrzywdzonym, jak i nastepnie samochodéw, w sposéb przez nich
niezauwazony. Nie podwaza dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowoddw to, ze $§wiadek nie wskazywal na to, iz
P. S. (1) ukradl mu klucze, a jedynie zapamietal go jako mezczyzne, z ktérym odbyl rozmowe przy stoisku z rybami.
Istotne jest bowiem, ze S. S. wskazujac na obecnoéé w bezpoéredniej bliskoéci przy nim P. S. (1), gdy nastepnie odkryt,
ze nie posiada kluczykoéw od samochodu, ktory stat sie przedmiotem kradziezy z wlamaniem, potwierdzil posrednio
wyjasnienia P. A. co do udzialu P. S. (1) w przestepstwie dokonanym na szkode w/w, a te pozostawaly spojne z
wyjaénieniami A. O. (1) (k. 312 i nast.), ktory wowczas wzial po raz pierwszy udzial

w przestepstwie razem z P. A., G. T.

iP.S. ().

Doda¢ przy tym trzeba, ze Sad I instancji mial na uwadze, ze dowody

w postaci zapiséw z monitoringu, jak i opinii bieglego B. M.

z zakresu badan antropologicznych dotyczacej analizy tych nagran, z uwagi m.in. na jako§¢ nagran i brak
kategorycznosci opinii, nie stanowily takich, ktére samodzielnie moglyby przemawiac¢ za obecno$cia P. S. (1) w
miejscach, gdzie dochodzilo do popelnienia przestepstw, a wiec jego sprawstwem w zakresie zarzuconych mu czynow.
Stwierdzi¢ mozna jedynie, ze dowody te nie przekreslily wiarygodnoéci wyjasnien A. O. (1) i P. A., czeSciowo



uprawdopodobniajac je w zakresie obecno$ci oskarzonego w miejscach popelnianych przestepstw. Obroncy nie
wykazali, by dowody te zostaly nieprawidtowo ocenione przez Sad Okregowy.

Nie przekresla oceny dowodow zaprezentowanej przez Sad I instancji twierdzenie adw. T. G., ze wersja przedstawiona
przez oskarzonego P. A. ewoluowala, skoro ewolucja ta zostala dostrzezona przez Sad I instancji i w czeSci odnoszacej
sie do przestepstw,

w ktorych bral udzial P. S. (1), polegala wylacznie na tym, ze oskarzony poczatkowo nie przyznawal sie do popelienia
zarzuconych czynoéw, a od momentu, w ktérym zdecydowal sie na wspolprace — przyznat sie i zlozyl wyjasnienia, w
ktorych opisat wszystkie istotne okoliczno$ci z nimi zwigzane, do konca postepowania zachowujac konsekwencje (k.
37-41 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Przy czym zauwazy¢ trzeba, ze P. A. zatrzymany zostal 3.03.2011r.,

a wspolprace rozpoczal w krotkim czasie od tego momentu, a wiec od przestuchania w dniu 10.03.2011r. Nie moze
podwaza¢ wiarygodnosci wyjasnien P. A. to, ze poczatkowo linia obrony sprowadzala sie do opisanej postawy. Te
wyjasnienia oskarzony w spos6b wiarygodny nastepnie podwazyt.

Nie spos6b jednoczesnie zasadnie twierdzi¢, jak wskazuje wymieniony wyzej obronca, ze wyniki eksperymentéw
procesowych z udzialem oskarzonych P. A. i A. O. (1) potwierdzaly wylacznie popelienie przez nich przestepstw, a to
dlatego, ze w ich czasie oskarzeni skladali wyjasnienia, w ktérych opisywali konkretne zdarzenia, w tym wskazywali
na udzial w nich réwniez P. S. (1). Poza tym udzial w tych czynnoS$ciach potwierdzal, ze chcieli w pelni wspolpracowaé
z organami $cigania i opisa¢ zdarzenia zaistniale w miejscach,

w ktorych czynno$ci byly przeprowadzane, co przeciez rowniez ich obciazalo.

Zupelie dowolne jest wnioskowanie obroncy, w ktorym starat sie przekonac Sad odwolawczy, ze P. A.i A. O. (1) chcac
skorzystaé

z nadzwyczajnego zlagodzenia wskazali w sposob nieprawdziwy pozostalych sprawcow, w tym P. S. (1), a takie
wskazanie mialo wynikac stad, ze P. A. znal G. T.iP. S. (1) z pobytu

w zakladzie karnym. Tego rodzaju wnioskowanie nie jest racjonalne. Po pierwsze dlatego, ze P. A. poznal wiele os6b
przebywajac w zakladzie karnym, a zatem niezrozumiale byloby wskazanie przez niego akurat na T.

iS., gdyby mialo nie odpowiada¢ faktom, zwlaszcza ze z akt sprawy nie wynika, by byt z nimi uprzednio skonfliktowany.
Po drugie zupelnie nie thumaczy wskazania przez A. O. (1) na tych oskarzonych, jako wspolsprawcéw przestepstw, w
ktoérych brat udzial.

Nie budzily réwniez watpliwos$ci ustalenia Sagdu odwolawczego dotyczace zorganizowanej grupy przestepczej, w tym
roli jaka pelnil w jej ramach P. S. (1), zaprezentowana w tym zakresie ocena dowoddéw i rozwazania, bez koniecznoéci
ponownego przytaczania (k. 1-4, 66-71 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Bez watpienia wyjasnienia P. A., jak i
A. O. (1), a w tym opisany przez nich przebieg poszczegdlnych zdarzen z udzialem P. S. (1) przemawiaja za tym,
ze byl on czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem bylo popelnianie przestepstw polegajacych
na dokonywaniu kradziezy w wlamaniem do samochodéw i zdawal sobie sprawe, iz podejmuje poszczeg6lne
zachowania w ramach tej grupy. Apelujacy nie przedstawili zarzutéw i argumentéw, ktore moglyby podwazyé
dokonane w powyzszym zakresie ustalenia faktyczne. Za niewystarczajace, dla ich podwazenia nalezalo uznac
wyrazenie przekonania, ze na podstawie wyja$nien wskazanych oskarzonych nie bylo mozliwe ustalenie roli jaka w
ramach grupy peknitl P. S. (1).

Majac powyzsze na uwadze, Sad odwolawczy nie stwierdzil, by obroncy P. S. (1) zasadnie postawili zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych, ktore wywodzili z zaprezentowanej wyzej obrazy przepiséw postepowania. Zebrany material
dowodowy w pelni uzasadnial, ze P. S. (1) dopuscil sie przypisanych mu przestepstw.

Obroncy oskarzonego nie przedstawili zatem przekonujacych argumentéw $wiadczacych o zaistnieniu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jak rébwniez o obrazie przez Sad Okregowy, wskazanych
w apelacji przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé wyroku.

21.



Odnoszac sie do zarzutu razacej surowosci wymierzonej wobec P. S. (1) kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 7 lat,
przedstawionego

w uzasadnieniu apelacji adw. T. G., trzeba zauwazy¢, ze juz sposob sformulowania tego zarzutu przekreslal mozliwosé
uznania, ze byl zasadny. Wywod zaprezentowany przez obronce odnosil sie bowiem wylacznie do kary lacznej
pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec P. S. (1). Jesli tak, to nie budzi watpliwosci, ze skoro kary jednostkowe
wymierzone za przestepstwa w pkt XI i XII wyroku wynosily odpowiednio: rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, to mozliwa do wymierzenia kara laczna miescila sie w granicach od 6 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci do 8 lat pozbawienia wolnosci. Jeéli jednocze$nie uwzglednié chocby, ze przestepstwa
za ktore wymierzono kary jednostkowe godzily w rézne dobra prawne, a wiec nie byto podstaw do zastosowania zasady
pelnej absorpcji, to nie mozna uzna¢, majac tez na uwadze okoliczno$ci przemawiajace na korzysé, jak m.in. bliskoéc
czasowa przestepstw, by orzeczona przez Sad I instancji kara laczna razila surowoscia.

Domysélajac sie jedynie, ze intencja obronicy moglo tez by¢ zakwestionowanie wysokoSci kar jednostkowych, Sad
odwolawczy uznal za celowe odniesienie sie rowniez do ich wymiaru.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, orzeczone wobec P. S. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci, tak jak
kara laczna, nie nosza cech niewspolmiernej surowoéci. Sad I instancji trafnie dostrzegl wystepujace w sprawie
okoliczno$ci obciazajace. Argumentacje przedstawiona w tym zakresie podziela Sad Apelacyjny, bez konieczno$ci jej
ponownego przytaczania (k. 78-82 uzasadnienia), zwlaszcza, ze apelujacy nie starali sie nawet, by ja podwazy¢. Co do
okolicznosci tagodzacych, trzeba stwierdzi¢, ze faktycznie nie sposéb dostrzec takich, ktére mialyby istotne znaczenie,
a zatem moglyby doprowadzi¢ do uznania orzeczonych przez Sad I instancji kar pozbawienia wolnosci za razaco
surowe. Na korzy$¢ skazanego przemawia jego wlaéciwe zachowanie w warunkach izolacji penitencjarnej, co znalazlo
potwierdzenie w uzyskanej przez Sad I instancji opinii (k. 7535-7535v). Uwzglednienie tej postawy, nie prowadzi
jednak do stwierdzenia, ze orzeczone kary pozbawienia wolnoSci jawia sie jako razaco surowe.

Nalezalo zwazy¢, ze razaca niewspoélmiernosé¢ kary zachodzi¢ moze tylko wtedy, gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktoére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna by przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna
réznica pomiedzy kara jaka nalezalo wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary, a kara wymierzong przez Sad I instancji. Nalezy przy tym podkres§li¢, ze nie chodzi o kazda
ewentualna r6znice w ocenach wymiaru kary, ale o roznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong
nazwac mozna byloby rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa razaco niewspohmierna, to jest niewspdlmierna w
stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. Nie stwierdzono, by taka sytuacja zaistniala w przedmiotowej sprawie.

Obronica nie przywolal argumentdéw, ktére przekonalyby Sad odwolawczy, ze orzeczone kary pozbawienia wolno$ci
$4 razaco surowe.

W ocenie Sadu odwolawczego wymierzone P. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci — z przyczyn wskazanych w
uzasadnieniu Sadu I instancji — nie raza surowoscia, uwzgledniaja nalezycie wysoki stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanych mu przestepstw oraz realizuja w wystarczajacej mierze cele kary

w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczefistwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw
zapobiegawczych i wychowawczych jakie maja wobec niego osiagngé. Dolegliwo$é represji karnej skierowanej
przeciwko oskarzonemu adekwatna jest rowniez do stopnia jego winy. Ostatecznie jawia sie one jako wywazone i
sprawiedliwe. Kary w nizszym rozmiarze godzilyby niewatpliwie w jeden z celow kary, jakim jest prewencja generalna,
a wiec ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenistwa, co do obowiazujacych norm prawnych i konieczno$ci ich
przestrzegania, stanowiac wrecz zachete do przynoszacych korzy$é majatkowa zachowan przestepczych. Nizsza kara
godzitaby réwniez w pozostale cele kary.

W przypadku oskarzonego, juz karanego i wobec, ktorego dotychczas orzekane kary nie odniosly efektu
wychowawczego — brak dostatecznie dolegliwej kary zamiast korygowac pozytywnie jego postawe, utwierdzalby
jego antyspoleczne cechy, moglby wyrobi¢ w nim poczucie bezkarnoéci, sta¢ sie zacheta do popelniania kolejnych
przestepstw w przyszlosci.



Nie przekonaly Sadu odwolawczego argumenty obroncy, ktdry staral sie wykazac razaca surowos¢é orzeczonej wobec
oskarzonego kary 7 lat pozbawienia wolno$ci poprzez jej zestawienie z karami orzeczonymi wobec P. A. i A. O. (1).
Sad odwolawczy nie ma kompetencji do oceny wymiaru kar orzeczonych wobec pozostalych oskarzonych. Istotne jest
jednak, ze na wymiar kar wobec wymienionych przez obronce oskarzonych w istotny sposob wplynelo zastosowanie
wobec nich instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary

i stwierdzenie okolicznos$ci lagodzacych, ktoére nie wystepowaly po stronie P. S. (1). Sad odwolawczy stwierdzil, ze
orzeczone wobec tego oskarzonego kary, juz choc¢by zwracajac uwage na iloé¢ przestepczych zachowan oskarzonego,
ktore godzily w mienie szeregu pokrzywdzonych, wigzaly sie z aktywnym dzialaniem zorganizowanej grupy
przestepczej, cechujacej sie duzym stopniem organizacji,

w sytuacji gdy oskarzony pozostawal osoba uprzednio karana i odpowiadatl

w warunkach art. 64 § 1 k.k., nie mogly by¢ uznane za razaco surowe.

Z tych tez wzgledéw Sad Apelacyjny, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia wniesionych apelacji, jak tez innych
przestanek do zmiany zaskarzonego wyroku, utrzymatl go w mocy.

Majac na uwadze aktualng, trudng sytuacje materialng oskarzonego, Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
iart. 626 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. Nr. 49 z 1983 r., poz. 223 z pdzn. zm.). zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, obcigzajac wydatkami z nim zwigzanymi Skarb Panstwa.



