Sygn. akt IT AKa 352/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SA Dorota Wroblewska (spr.)
Sedziowie: SA Wiktor Gromiec

SA Dorota Rostankowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sopocie A. P.
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2019 r.
sprawy

I.T.s.A.,ur.(..)wsS.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 233 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.; art.
284 § 2 k.k.; art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 77 pkt 2 w zb. z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia
29.09.1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2018r., poz. 395 ze zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego od wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt IV K 142/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia z pkt 11 Vi w tej czeéci przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Gdansku,

2. wpkt III:

« uchyla rozstrzygniecie w zakresie odnoszacym sie do czynu z pkt 5 oskarzenia i w tej czeSci przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania,

« ustalajac, ze ciag przestepstw z art. 284 § 2 k.k. stanowia czyny zarzucone oskarzonemu w pkt 3 i 4 oskarzenia,
obniza orzeczone kary: pozbawienia wolnoSci do roku, grzywny do 100 (stu) stawek dziennych, przy ustaleniu
stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych,

3. uchyla rozstrzygniecie o karach lacznych z pkt VII,
4. w pkt VI w miejsce Dz.U. z 2018r., poz. 395 ze zm. powoluje: Dz.U. z 2019r. poz. 351 t.j.,

5. w pkt IX uchyla rozstrzygniecie w czesci zasadzajacej od 1. T. na rzecz oskarzyciela positkowego M. C. (1) kwote
1560 (tysiac piecset sze$édziesiat) zlotych tytulem poniesionych wydatkow,



6. uchyla rozstrzygniecie o kosztach sagdowych z pkt X;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. na podstawie art. 91 § 2 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnoéci i grzywny i jako kary taczne wymierza mu kary: roku i 8 (o$Smiu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 (stu
piectdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$é¢ stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa 1800 (tysiac osiemset) zlotych tytulem oplaty za obie instancje, a
takze obcigza go wydatkami za postepowanie przed Sadem I instancji w czeSci skazujacej i wydatkami za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

I. T. zostal oskarzony o to, zZe:

1) w dniu 19 lutego 2015 r. w S. doprowadzit (...) D., (...) s.c. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
372 000 zl poprzez zawarcie umowy pozyczki na udzielenie w/w kwoty i wprowadzenie A. D. i S. S. (1) co do zamiaru
wywigzania sie

z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialal na szkode (...) D., (...) s.c.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk;

2) w dniu 20 lipca 2015r. w S., skladajac nieprawdziwe o$wiadczenie co do okolicznoSci utraty dokumentu w postaci
karty pojazdu m-ki V. (...), nr rej. (...), o§wiadczajac, ze zostala ona zagubiona, wyludzil od urzednika Urzedu Miasta
S. po$wiadczenie nieprawdy w za$wiadczeniu nr (...) w jakim stwierdzono, iz dokument ten zostal zagubiony przez
wiasciciela,

1j. o przestepstwo z art. 233 § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

3) w dniu 28 maja 2015r. w G. dokonal przywlaszczenia powierzonego mu na mocy umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie zawartej dnia 19 lutego 2015r. mienia w postaci samochodu m-ki V. (...), nr rej. (...), nr VIN (...),
warto$ci ok. 40 000 zl, poprzez jego sprzedaz T. J., czym dzialal na szkode (...) D., (...) s.c.,

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk;

4) w dniu 15 lipca 2015r. w S. dokonal przywlaszczenia powierzonego mu na mocy umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie zawartej dnia 19 lutego 2015r. mienia w postaci samochodu m-ki V. (...), nr rej. (...), nr VIN (...),
wartoSci ok. 60 000 zl, poprzez jego sprzedaz W. K., czym dzialal na szkode (...) D., (...) s.c.,

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk;

6) w dniu 29 lipca 2015r. w G. dokonal przywlaszczenia powierzonego mu na mocy umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie zawartej dnia 19 lutego 2015r. mienia w postaci samochodu m-ki S. (...), nr rej. (...), nr VIN (...),
wartosci ok. 90 000 zl, poprzez jego sprzedaz J. P., czym dzialal na szkode (...)D., (...) s.c.,

1j. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk

6) w dniu 19 lutego 2015r. w S. dokonal przywlaszczenia powierzonego mu na mocy umowy leasingu zawartej dnia 02
stycznia 2014r. z (...) Sp. z 0.0. O/G. mienia w postaci pojazdu m-ki B. (...), nr VIN (...), warto$ci 400 000 zl, czym
dzialal na szkode (...) Sp. z 0.0.,

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk;



7) w dniach od 27-28 pazdziernika 2015r. w S. doprowadzil M. C. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie lacznej 108 000 zl, poprzez zawarcie przedwstepnej warunkowej umowy sprzedazy pojazdu m-ki B. (...).od,
nr VIN (...), stanowiacego przedmiot umowy leasingu z dnia 10 marca 2014r. zawartej z (...) Sp. z 0.0., zobowigzanie
sie do nabycia pojazdu przez leasingobiorce od leasingodawcy a nastepnie jego sprzedazy i wydania do dnia 28
lutego 2017r. M. C. (1), przyjecie zaliczki na poczet zakupu tego pojazdu w kwotach: 76 0oo zl, 24 000 zl, 8000 zt i
wprowadzenie w/w osoby w blad co do zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialal na szkode
M. C. (1),

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

8) w dniu 25 stycznia 2016 r. w S. doprowadzil M. C. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 100
000 zl poprzez zawarcie przedwstepnej warunkowej umowy sprzedazy pojazdu m-Kki (...), nr VIN (...), stanowiacego
przedmiot umowy leasingu z dnia 25 stycznia 2015r. zawartej z (...) Sp. z 0.0., zobowigzanie sie do nabycia pojazdu
przez leasingobiorce od leasingodawcy a nastepnie jego sprzedazy i wydania do dnia 28 lutego 2016r. M. C. (1),
przyjecie zaliczki na poczet zakupu tego pojazdu w kwocie 100 000 zt i wprowadzenie w/w osoby w blad co do zamiaru
wywigzania sie

z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialal na szkode M. C. (1),

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

9) w dniu 25 stycznia 2016 r. w S. doprowadzil M. C. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 108
000 7zl poprzez zawarcie przedwstepnej umowy sprzedazy udzialu ¥2 w nieruchomosci potozonej

w B. przy ul. (...) , dla ktérej SR w Braniewie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), przyjecie kwoty 108 000 zl i
wprowadzenie w/w osoby w blad co do zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania, czym dzialal na szkode
M. C. (1),

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

10) w dniu 15 lipca 2016 r. w G., pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedziba w S. i bedgc na mocy art.
4 ust. 5, art. 49, art. 52 i art. 69 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz.U z 2018r., poz. 395 ze zm.), jako
kierownik jednostki osoba odpowiedzialng za wykonanie okre$lonych

w ustawie obowiazkéw w zakresie rachunkowosci, w tym polegajacych na sporzadzeniu sprawozdania finansowego i
zlozeniu do rejestru sadowego sprawozdania finansowego spotki w ciggu 15 dni od jego zatwierdzenia, nie zlozyt do
rejestru sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy Gdansk-Pdinoc

w Gdansku, Wydzial VII Gospodarczy, rocznego sprawozdania finansowego w/w spdlki za rok 2015,

tj. z art. 77 pkt 2 w zb. z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r o rachunkowoéci (Dz.U. z 2018r., poz. 395 ze zm.)
w zw. z art. 11 § 2 kk;

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 21 czerwca 2018 roku, w sprawie
o sygn. akt IVK 142/17:

I. oskarzonego I. T. uznal za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1, z tym ustaleniem, ze
pokrzywdzonych wprowadzil w blad, czyn ten zakwalifikowal z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1kk i za to, na podstawie
art. 294 § 1kk wzw. z art. 33 § 1, 2, 3 Kk, skazal go na kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare
200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

II. oskarzonego I. T. uznat za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2, ktéry zakwalifikowal z art.
272 kk i za to na podstawie art. 272 kk, skazal go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego I. T. uznat za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach 3, 4, 5, z tym ustaleniem, ze
stanowia one ciag przestepstw, ktory zakwalifikowal z 284 § 2 kk i za to, na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 91 §



1kk w zw. z art. 33 § 1, 2, 3 kk skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

IV. oskarzonego I. T. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie 6, z tym ustaleniem, ze dokonat
zwarcia umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie powierzonego mu mienia na rzecz A. D. i S. S. (1) - wspolnikow
(...) s.c., czyn ten zakwalifikowal z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

izato, na podstawie art. 294 § 1 kk wzw. z art. 33 § 1, 2, 3 kk, skazal go na kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

V. oskarzonego I. T. uznal za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w punktach 7, 8, 9, z tym ustaleniem, ze
stanowia one ciag przestepstw, ktory zakwalifikowal z art. 286 § 1 kk i za to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.
91 § 1 kk wzw. z art. 33 § 1, 2, 3 kk skazal go na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

VI. oskarzonego I. T. uznat za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 10, ktéry zakwalifikowal z art.
77 pkt 2 w zb.

z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r o rachunkowos$ci (Dz.U z 2018r., poz. 395 ze zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk i za
to, przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 77 pkt 2 ustawy z dnia 29.09.1994r

o rachunkowosciiart. 33 § 11 3 kk skazal go na kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat)
zlotych kazda;

VII. na podstawie art. 86 § 1, 2 kki art. 91 § 2 kk polaczyt orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ciiorzekl kare taczna 3 (trzech) lati 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 500 (pieciuset) stawek
dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

VIII. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazach: (...)

IX. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego I. T. na rzecz oskarzycieli positkowych M. C. (1) kwote 1560
(tysiac piecset sze$édziesiat) ztotych oraz solidarnie na rzecz S. S. (1) i A. D. kwote 1320 (tysiac trzysta dwadzieScia)
zlotych tytulem poniesionych wydatkéow;

X. na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 1, art. 6 ustawy z dnia
23 czerwcea 1973 r. o oplatach

w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie 649,84 zt (sze$éset czterdziesci dziewieé zlotych osiemdziesiat cztery grosze), w tym ponadto
wymierzyl mu oplate w kwocie 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych.

Obronca oskarzonego zaskarzyta wyrok w calo$ci na jego korzysé. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. na podst. art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisu postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.
poprzez jego niezastosowanie

i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw z wyjasnien oskarzonego oraz z zeznan Swiadkow, w
szczegolnoscei: S. S. (1), M. C. (1), J. P, W. K, T.J., R. M., W. M., K. M., J. W. (1), M. Z. (1), J. W. (2), J. G, cow
konsekwencji doprowadzilo do poczynienia blednych ustalen faktycznych co do popelnienia czynéw zabronionych
przez 1. T., podczas gdy zarzucane mu czyny nie wypekiaja znamion czynéw zabronionych, nadto brak dowodow
Swiadczacych

o popehieniu przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw,

2. na podst. Art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisu postepowania majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w



sprawie materialu dowodowego w postaci dokumentéw, w szczegblnosci korespondencji mailowej i dokumentow z
akt rejestrowych spoiki (...) sp.

Z 0.0. oraz oparcie orzeczenia o zaledwie cze$¢ materiatu dowodowego, co

w konsekwencji doprowadzito do poczynienia blednych ustalen faktycznych co do popelnienia czynéw zabronionych
przez 1. T., podczas gdy zarzucane mu czyny nie wypelniaja znamion czynéw zabronionych, nadto brak dowodow
$wiadczacych o popehieniu przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw,

3. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 §1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie przy ustalaniu stanu
faktycznego i wydawaniu rozstrzygniecia dowodu z nastepujgcych dokumentow:

a) wypowiedzenia z dnia 27 lutego 2015 roku spélce (...) sp. z 0.0. umowy dzierzawy,
b) pismaI. T. z dnia 20 czerwca 2015 roku do r. pr. W. W. - pelnomocnika O. C.,
¢) korespondencji mailowej I. T. z r. pr. G. K. - pelnomocnikiem O. C.,

d) dokumentow wyslanych przez (...) sp. z 0.0. do Sadu Rejonowego Gdansk-Pbéinoc w Gdansku, VIII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego w dniu 8 grudnia 2017 roku, w tym sprawozdania finansowego za 2015
rok,

co w konsekwencji doprowadzito Sad I instancji do pominiecia przy wydawaniu rozstrzygniecia istotnych okoliczno$ci
w sprawie, tj. okoliczno$ci zajecia wszelkich ruchomosci, w tym komputer6w z oprogramowaniem oraz dokumentéow
przez dzierzawce spolki (...) sp. z 0.0., utrudnien

w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej i uzyskaniu $rodkéw na splate zobowiazan, braku §wiadomo$ci oskarzonego,
ze karta pojazdu marki V. (...) nrrej (...) znajduje sie w posiadaniu S. S. (1), a tym samym doprowadzito to do dokonania
blednych ustalen faktycznych co do popelienia czynu zabronionego przez I. T., podczas gdy zarzucane mu czyny
nie wypehiaja znamion czynéw zabronionych, nadto brak dowodéw swiadczacych o popelieniu przez oskarzonego
przypisanych mu przestepstw,

4. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 170 §1 pkt 21 3 k.p.k, poprzez jego niesluszne zastosowanie

i oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie §wiadkow: G. M., N. M., M. H. (1), E. J., R.N., A. K,, J. L., M. M.
(1), A. Z., A. S., wobec uznania, ze okoliczno$ci na jakie mieliby zeznawac¢ ww. $§wiadkowie nie maja znaczenia dla
ustalenn w sprawie lub zostaly juz wykazane zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, podczas gdy ustalenie szczegdltow
wspolpracy i rozliczen oskarzonego z B., wspolpracy i rozliczen oskarzonego z (...) sp. z 0,0., ustalenie elementu stanu
faktycznego co do konfliktu miedzy oskarzonym a oskarzycielem positkowym M. C. (1) jest istotne dla oceny ogdtu
dowodo6w zgromadzonych w toku postepowaniu, a nadto ma fundamentalne znaczenie dla ustalenia, ze oskarzony nie
mial zamiaru popelnienia przypisanych mu czyn6w zabronionych,

b) art. 170 81 pkt 3 k.p.k. poprzez jego niesluszne zastosowanie

i oddalenie wnioskdéw dowodowych o przeprowadzenie dowodéw z akt postepowania egzekucyjnego w sprawach: KM
706/15, KM 445/15, KM 955/13, KM 4587/14, KM 2253/15, KM 3528/15, KM 2769/15, KM 3430/15, KM 3740/15,
wobec uznania, ze przeprowadzenie ww. dowodu nie jest pomocne w ustalaniu zamiaru oskarzonego jaki byl

w momencie zawierania transakcji bedacych przedmiotem postepowania, podczas gdy ustalenie przebiegu
prowadzonych postepowan egzekucyjnych przeciwko oskarzonemu i nalezacej do niego spotki w istocie wplywa na
dokonanie ustalen dotyczacych przeprowadzonych przez niego transakeji oraz braku zamiaru popelnienia czynéw
zabronionych po stronie I. T.,

c¢) art. 170 81 pkt 2 k.p.k. poprzez jego niesluszne zastosowanie



ioddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z deklaracji podatkowych PIT M. C. (1), wobec uznania,
ze okoliczno$ci, ktére mialyby by¢ udowodnione nie maja znaczenia dla ustalenia motywacji oskarzonego przy
zawieraniu uméw z M. C. (1), podczas gdy ustalenie braku posiadania przez M. C. (1) érodkéw, ktoére umozliwialyby
mu zaplate na rzecz I. T. w okresie pazdziernik 2015 r. - grudzien 2016 r. lacznie kwoty 316.000 zl jest istotne dla
wykazania, ze w rzeczywistos$ci miedzy oskarzonym a M. C. (1) nie doszlo do zawarcia uméw bedacych przedmiotem
przypisanych mu czynéw zabronionych, ale do zawarcia jednej umowy pozyczki w znacznie nizszej kwocie, nadto jest
to istotne dla oceny ogétu dowodéw zgromadzonych w toku postepowania.

Ponadto niezaleznie od powyzszych zarzutéw, dzialajac z daleko posunietej ostroznosci procesowej, jedynie na
wypadek ich nieuwzglednienia, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita takze:

5. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspoimiernosé kary, wynikajaca

z niewladciwego zastosowania ogoélnych i szczegolnych dyrektyw wymiaru kary

zart. 53 § 1i 2k.k., ijej ustalenie w wymiarze razaco surowym, tj. orzeczenie kary tacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kary 500 stawek dziennych grzywny po 50 zl kazda, podczas gdy ocena zaistnialych w sprawie
okoliczno$ci obciazajacych takich jak: rozmiar wyrzadzonej szkody, ilo§¢ podejmowanych zachowan skladajacych sie
na przypisane ciagi przestepstw oraz okolicznoSci tagodzacych w postaci cze$ciowego przyznania faktow sktadajacych
sie na popelnione czyny, przyznanie sie do popehienia jednego z nich, uprzednia niekaralnos$é, starania o splacenie
zobowigzan, uzasadnia orzeczenie lagodniejszej kary, w szczegolno$ci Sad I instancji powinien da¢ prymat karze
nieizolacyjne;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie I. T. od zarzucanych mu czynéw

2) ewentualnie o - uchylenie zaskarionego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sqdowi
Okregowemu w Gdansku, IV Wydziatl Karny do ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie na podstawie art. 167 k.p.k. wniosla o przeprowadzenie nastepujacych dowodow:

1) z dokumentéw w postaci wyciagow z (...) Bank (...) S.A. przedstawiajacych wyciagi z rachunku bankowego nr (...)
za okres od lutego 2015 roku do lipca 2015 roku, w tym wyplaty dokonane przez I. T. w dniu 19 marca 2015 roku
lacznie w kwocie 21.000 z}, w dniu 22 kwietnia 2015 roku w kwocie 21.000 z} oraz w dniu 26 maja 2015 roku w kwocie
21.000 zl (w zalaczeniu)

« na okoliczno$¢ przekazywania S. S. (1) w okresie od marca 2015 roku do maja 2015 roku kwot w wysoko$ci 21.000
VA

2) zprzestuchania w charakterze §wiadka bylej zony I. T. - P. T. (adres do doreczen: ul. (...), (...)-(...) S.),

« na okoliczno$¢ zastraszania oskarzonego oraz P. T. (1) przez M. C. (1), a tym samym na okoliczno$¢ konfliktu
miedzy M. C. (1) a L. T., na okoliczno$¢ dokonywania wyplat i przekazania S. S. (1) w okresie od marca 2015 roku
do maja 2015 roku kwot w wysoko$ci 21.000 zl, na okoliczno$ci zwiazane ze wspdlpracg pomiedzy firmami (...)
sp.zo.o.sp.k.i (...) . T, P. T. (1) sp.j., na okoliczno$¢ transakeji dotyczacej samochodu B. (...), na okoliczno$é
rozliczen miedzy W. M. a 1. T., na okoliczno$¢ woli oskarzonego splacania zobowigzan;

3) z przesluchania w charakterze $éwiadka B. Z. (adres do doreczen: (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia
sp. k. - al. (..) W.)

+ na okoliczno$ci zwigzane ze wspoélpracg pomiedzy firmami (...) sp. zo.0.sp. k.i (...) L. T., P. T. (1) sp.j.;

4) zprzeshuchania w charakterze $wiadka A. W. (1) (adres do doreczen; (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia
sp. k. -al. (...), (...)-(..O W),



+ na okolicznoéci zwigzane ze wspoélpraca pomiedzy firmami (...) sp. z 0.0.sp. k.i (...) I. T., P. T. (1) sp.j.;

5) z przestuchania w charakterze Swiadka E. K. (adres do doreczen: (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia
sp. k. - al. (...), (...)-(..OW.)

+ na okoliczno$ci zwigzane ze wspoélpracg pomiedzy firmami (...) sp. zo.0. sp. k.i (...) L. T., P. T. (1) sp.j.;

6) z przesluchania w charakterze Swiadka M. M. (2) (adres do doreczen: (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
sp. k. - al. (...), (..)-(..O W)

« na okoliczno$ci zwigzane ze wspolpraca pomiedzy firmami (...) sp. zo.0.sp. k.i (...) I. T., P. T. (1) sp.j.;

7) z przesluchania w charakterze $wiadka K. G. (adres do doreczen: (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig
sp. k. -al. (...), (...)-(... ) W.)

+ na okolicznoéci zwigzane ze wspoélpraca pomiedzy firmami (...) sp. z 0.0.sp. k.i (...) I. T., P. T. (1) sp.j.;
8) z przestluchania w charakterze §wiadka G. M. (adres do doreczen: (...) - (...)(...)-(...) G.)

+ na okoliczno$c wspélpracy z I. T., w szczegolnoSci
w zakresie poszukiwania nabywcéw na samochody; na okolicznoSci zwigzane
z rozporzadzeniem samochodami V. (...) nr rej (...) oraz V. (...) nr rej. (...); na okoliczno§¢ poéredniczenia w
sprzedazy samochodu V. (...) nr rej. (...) W. K., braku zamiaru oszustwa;

9) z przestuchania w charakterze $§wiadka N. M. (adres do doreczeni: (...) sp. zo0.0. - ul. (...), (...)-(...) W.)

+ na okoliczno$¢ ustalen i rozliczen z I. T. dotyczacych leasingowanych pojazdéw, checi wykupienia lub odnowienia
leasingu pojazdow przez L. T., aktualnego braku zaleglosci po stronie I. T., braku zamiaru oszustwa;

10) z przestuchania w charakterze swiadka M. H. (1) (adres do doreczen: G.i (...) - ul. (...), (...)-(...) W.)
+ na okolicznoéci zwigzane z odbiorem samochodu B. (...) nr rej. (...), braku zamiaru oszustwa;

11) z przestuchania w charakterze §wiadka R. N. - Prezesa Zarzadu Spotki (...) Sp. z o.0. (adres do doreczen: ul. (...)

(..)-(.)G)

« na okoliczno$¢ zastraszania oskarzonego przez M. C. (1),
w szczegblno$ci na okolicznoéc zdarzenia w Restauracji (...) oraz w T. Bar w S. oraz konfliktu miedzy oskarzonym
aM.C. (1);

12) z przesluchania w charakterze $wiadka A. K. - ojca P. T. (1) (adres do doreczen: ul. (...), (...)-(...) G.)
+ na okoliczno$¢ zastraszania oskarzonego oraz P. T. (1) przez M. C. (1); na okoliczno$¢ wynajecia detektywa;

13) z przestuchania w charakterze $wiadka J. L. - administratora nieruchomosci: Osiedle (...) (adres do doreczen: S.

(..),ul. (..), T. (...)

 na okoliczno$¢ zastraszania oskarzonego przez M. C. (1)
ijego znajomych, wybicia szyby, rozlania plynu H. na klatce schodowej, zawiadomienia Policji o ww. zdarzeniach
oraz konfliktu miedzy oskarzonym
aM.C. (1);

14) z przesluchania w charakterze Swiadka M. M. (1) (adres do doreczeni: ul. (...), (...)-(...) W.)

« na okoliczno$¢ grozenia i obrazania oskarzonego przez zone M. C. (1) - M. C. (2);



15) z przestuchania w charakterze §wiadka A. Z. - funkcjonariusza Policji (adres do doreczen: Komenda Miejska Policji
wS.,ul (...), (...)-(...) S.)

+ na okoliczno$¢ zgloszenia przez I. T. faktu zastraszania go przez M. C. (1) oraz konfliktu miedzy oskarzonym
aM.C. (1);

16) z przestluchania w charakterze $wiadka A. S. - funkcjonariusza Policji (adres do doreczen: Komenda Miejska Policji
wS.,ul. (...), (...)-(...) S)

- na okoliczno$¢ wielokrotnego zglaszania przez I. T. faktu zastraszania go przez M. C. (1) oraz konfliktu miedzy
oskarzonym a M. C. (1);

17) zwrdcenie sie do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Pile A. W. (1) (...) o przeslanie akt sprawy KM
706/15 prowadzonej wobec (...) I. T. P. T. (1) sp. j. na wniosek wierzyciela (...) sp. z 0.0. i nastepnie przeprowadzenie
dowodow z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy

« na okoliczno$§¢ ustalenia jakie konkretnie czynnosci egzekucyjne zostaly wykonane przez Komornika, w
szczegblno$ei jakie rachunki bankowe zostaly zajete, czy zostalo skierowane zapytanie do systemu (...) o
rachunki bankowe dtuznika, czy Komornik kierowal zapytania lub zajecia do bankéw spéldzielczych; czasu
prowadzenia egzekucji i stanowiska, jakie w toku postepowania zajmowaly strony; ustalenia jakie kwoty udato
sie wyegzekwowaé w toku postepowania;

18) zwrocenie sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni M. Z. (1) (...)) o przeslanie akt sprawy KM
445/15 prowadzonej wobec (...) I. T. P. T. (1) sp. j. na wniosek wierzyciela J. P. i nastepnie przeprowadzenie dowodéw
z dokumentbéw zgromadzonych w aktach sprawy

« na okoliczno$§¢ ustalenia jakie konkretnie czynnosci egzekucyjne zostaly wykonane przez Komornika, w
szczegblno$ei jakie rachunki bankowe zostaly zajete, czy zostalo skierowane zapytanie do systemu (...) o
rachunki bankowe dtuznika, czy Komornik kierowal zapytania lub zajecia do bankéw spéldzielczych; czasu
prowadzenia egzekucji i stanowiska, jakie w toku postepowania zajmowaly strony; ustalenia jakie kwoty udato
sie wyegzekwowaé w toku postepowania;

19) zwrocenie sie do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Pénoc w Gdansku M. C. (1) (...)

o przestanie akt sprawy KM 955/13,KM 4587/14, KM 2253/15, KM 3528/15, KM 2769/15, KM 3430/15, KM 3740/15
i nastepnie przeprowadzenie dowodow

z dokument6ow zgromadzonych w aktach sprawy

» na okolicznoé¢ ustalenia jakie konkretnie czynno$ci egzekucyjne zostaly wykonane przez Komornika, w
szczegolnosci jakie rachunki bankowe zostaly zajete, czy zostalo skierowane zapytanie do systemu (...) o rachunki
bankowe dluznika, czy Komornik kierowal zapytania lub zajecia do bankéw spoéldzielezych, okoliczno$ci zwigzane
z zajeciami samochodéw przez Komornika; czasu prowadzenia egzekucji i stanowiska, jakie w toku postepowania
zajmowaly strony; ustalenia jakie kwoty udato sie wyegzekwowac¢ w toku postepowania ;

20) zwrdcenie sie do urzedu skarbowego wlasciwego dla M. C. (1)

o przeslanie deklaracji PIT M. C. (1) za lata 20151 2016
i nastepnie przeprowadzenie dowodéw z nadestanych dokumentéw

+ na okoliczno$¢ braku srodkéw pozwalajacych na zaplate w okresie od pazdziernika 2015 roku do stycznia 2016
roku kwoty 308.000 zt na rzecz I. T., pozornoSci umoéw przedwstepnych sprzedazy, zawarcia przez strony umowy
pozyczki kwoty 100.000 zl.



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego M. C. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie czynu zarzucanemu oskarzonemu w
punkcie 9 aktu oskarzenia -

w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze, Srodkach karnych, $rodkach kompensacyjnych albo przepadku oraz w
czedci w jakiej Sad nie rozstrzygnal wobec oskarzonego $rodka kompensacyjnego w postaci obowiazku naprawienia
szkody

w wysokosci 108.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia

1 marca 2016 roku do dnia zaplaty. Zarzucil na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1-3 k.p.k.:

1. obraze przepisbw postepowania w postaci art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. poprzez bledne zastosowanie tego przepisu
w sprawie, w ktorej nie zachodzily okoliczno$ci wylaczajace mozliwo$¢ orzeczenia wobec oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody w wysokosci 108.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 marca 2016 roku
do dnia zaplaty, albowiem roszczenie wynikajace z czynu zarzucanemu oskarzonemu w punkcie 9) aktu oskarzenia
nie jest przedmiotem innego postepowania ani o roszczeniu tym nie orzeczono prawomochnie,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na blednym przyjeciu, Ze roszczenie
wynikajgce z czynu zarzuconemu oskarzonemu w punkcie 9) aktu oskarzenia jest przedmiotem innego postepowania
albo

0 roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, podczas gdy pokrzywdzony roszczen cywilnoprawnych majacych swoje

zrédlo w przedwstepnej umowie sprzedazy udzialu */2 w nieruchomosci polozonej w B. nie kierowal kiedykolwiek na
droge postepowania sgdowego,

3. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie wobec
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w wysokosci 108.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od dnia 1 marca 2016 roku do dnia zaplaty wynikajgcego z czynu zarzuconemu oskarzonemu w punkcie 9) aktu
oskarzenia, podczas gdy pokrzywdzony

w przepisanym terminie zlozyl 6w wniosek, a takze w sytuacji, w ktorej nie zachodzily zadne okoliczno$ci wylaczajace
mozliwo$¢ orzeczenie tego $rodka kompensacyjnego wobec oskarzonego.

W oparciu o powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst

o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i orzeczenie wobec oskarzonego obowiagzku naprawienia szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego kwoty w wysoko$ci 108.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 marca 2016 roku
do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie cze$ciowo zasadna i skuteczna,

o tyle, ze w jej konsekwencji musialo dojé¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku

w czesci dotyczacej rozstrzygnieé z punktow I, Vi w pkt III w zakresie odnoszacym sie do czynu z pkt 5 oskarzenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji. W pozostalym zakresie nie zastlugiwala na
uwzglednienie.

Stusznie apelujacy, w odniesieniu do rozstrzygnie¢ z punktow I, Vi w pkt III
w zakresie odnoszacym sie do czynu z pkt 5 oskarzenia, zarzucil rozstrzygnieciu obraze przepisow postepowania
karnego, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresc.

Przypomniec¢ trzeba, ze przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow

iniewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) m.in. wtedy, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznos$ci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajgcych zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego (art. 4 k.p.k.).



Lektura uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, jak i protokoldow rozprawy glownej, przy uwzglednieniu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dotyczacego przestepstw zarzuconych I. T. w pkt 1, 5,7, 8 i 9
oskarzenia, dowodzi, ze Sad ten nie sprostal wskazanym regulom, popelniajac zardbwno w procesie gromadzenia
dowodow, w procedowaniu jak i ocenie materialu dowodowego szereg uchybien powodujacych, ze zaskarzony wyrok
we wskazanej czeéci nie mog} sie ostac. Ocena dowoddw przeprowadzona przez Sad Okregowy

w przywolanej czeSci jawi sie jako dowolna, a nie swobodna, skoro cechowala sie wybidrezo$cia. Sad I instancji wydajac
wyrok w czeéci odnoszacej sie do przestepstw zarzuconych oskarzonemu w pkt 1, 5, 7, 8 i 9, pominal szereg istotnych
dowododw, nie zwrocil na nie uwagi, chociaz pozostawaly w sprzecznoéci z dokonanymi ustaleniami faktycznymi.
Wazne jest takze, ze Sad meriti nie dysponowal wszystkimi dowodami istotnymi dla prawidlowego rozstrzygniecia. W
rezultacie nie byl w stanie dokonaé¢ pelnej, prawidlowej oceny caloksztaltu materialu dowodowego (w czeéci dotyczacej
wskazanych czynéw). Pierwotnym uchybieniem Sadu I instancji byla obraza art. 410 k.p.k. i art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 2 § 2 k.p.k., co polegalo na zbudowaniu podstawy dowodowej wyroku z pominieciem niektérych niezbednych
dowodow, poprzez ich niedostrzezenie, zlekcewazenie, a takze ich nieprzeprowadzenie na wniosek i z urzedu, co
godzilo w obowiazek dochodzenia prawdy. Uchybienie to mialo tak razacy charakter, ze w sposéb oczywisty moglo
mieé wplyw na tre$¢ wyroku, a w realiach niniejszej sprawy skutkowalo nierzetelnoscig postepowania sadowego, ktora
uzasadnia konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo wszystkich czynnos$ci procesowych skladajacych sie na przewdd
sadowy w sadzie pierwszej instancji, o ktérej mowa w art. 437 § 2 k.p.k., co oczywiScie odnosi sie wylacznie do czynow
zarzuconych w pkt 1, 517 do 9 oskarzenia. To spowodowalo, Zze na obecnym etapie postepowania ustalenia faktyczne,
z ktorych wynikalo, ze oskarzony dopuscil sie tych przestepstw musialy zostaé ocenione jako dowolne.

Sad odwolawczy decydujac sie na uchylenie wyroku we wskazanej cze$ci

i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania mial na uwadze m.in. rozwazania przeprowadzone
w uzasadnieniu uchwaty skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 roku, sygn. akt I KZP
3/19. W szczegdlnoéci uwage zwraca stanowisko wyrazone w uchwale, zgodnie z ktérym - konieczno$ci ponownego
przeprowadzenia wszystkich dowodéw nie mozna zawezaé wylgcznie do wypadkoéw, gdy wszystkie dowody byly
nieprawidlowo przeprowadzone i gdy

w sprawie w ogole zaden dowdd nie zostal przeprowadzony przez sad I instancji, bowiem konieczno$é ta
bedzie zachodzita réwniez, ,,gdy nieprawidlowe przeprowadzenie wiekszoéci dowodow w sadzie pierwszej instancji
spowoduje niemozno$¢ poddania ocenie tych prawidlowo przeprowadzonych”. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej
sprawie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w pkt 1 oskarzenia i przypisanego w
pkt I wyroku, trzeba zauwazy¢, ze zgodnie z zawartym w zaskarzonym wyroku opisem czynu - oskarzony doprowadzil
S.S. (1) i A. D. w dniu 19 lutego 2015 roku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 372 000 z} poprzez
zawarcie umowy pozyczki na udzielenie w/w kwoty i wprowadzenie ich w blad co do zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietego zobowigzania, czym dzialal na ich szkode. Taki opis przypisanego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. oznaczal, ze

w przekonaniu Sadu Okregowego, czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w dacie zawierania umowy
z pokrzywdzonymi, oskarzony nie mial zamiaru wywiazania sie z niej, co wiecej w przekonaniu Sadu meriti zamiar
ten powstal juz wczesniej. Pomijajac juz to, ze nie wiadomo na jakiej podstawie Sad Okregowy dokonal ustalenia,
ze taki zamiar po stronie I. T. powstal juz wcze$niej (nie wiadomo kiedy), bo brak w tym zakresie odwolania sie do
jakichkolwiek dowodow, powazne watpliwosci w §wietle zebranych dowodow budzi, czy mozna jednoznacznie przyjac,
ze oskarzony juz w czasie zawierania umowy nie chciat sie z niej wywigzac.

Przypomnie¢ trzeba, ze przestepstwo oszustwa okreSlone art. 286 § 1 k.k. moze zostaé¢ popelione wylacznie w
zamiarze bezposrednim. Ten zamiar powinien obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sposéb dzialania
zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi obejmowaé Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim
wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza jg w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Bardzo istotne jest wiec ustalenie faktéw istotnych dla odtworzenia elementéw przedmiotowych

i podmiotowych czynu, ktére pozwalaja wnioskowac o zamiarze sprawcy.



O ile Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (nie znalazlo to wyrazu w opisie przypisanego przestepstwa)
odwolywal sie do tego, ze wprowadzenie w blad mialo polegaé¢ na tym, Ze oskarzony zapewnial, Ze pieniadze
przeznaczone zostana na rozwoj firmy, za$ samochody i weksel beda odpowiednim zabezpieczeniem, zapewnial, ze
jego dziatalno$¢ dobrze sie rozwija, nie posiada zadluzen, to nie zweryfikowal faktycznej sytuacji oskarzonego w czasie,
gdy zawieral te umowe. Nie budzi watpliwoéci, uwzgledniajgc tres¢ zgromadzonych w sprawie dowoddw, a czego nie
zauwazyl Sad I instancji, ze ta sytuacja byla odmienna od tej, gdy doszlo do zawarcia umoéw z innym pokrzywdzonym,
a wiec M. C. (1) w p6Zniejszym czasie.

Skoro oskarzony, wedlug Sadu Okregowego, juz w czasie, gdy zawieral umowe ze S. S. (1) i D. D. (2) nie zamierzal sie
z niej wywiazaé, to kluczowe dla odtworzenia jego zamiaru bylo rzetelne ustalenie jego sytuacji materialnej, jak i
sytuacji gospodarczej w jakiej znajdowaly sie spotki,

w ktorych byl udzialowcem. Dopiero woéwczas mozliwe bylo prawidlowe otworzenie zamiaru oskarzonego w zakresie
wprowadzenia w blad oskarzycieli positkowych, jak i doprowadzenia ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Podobnie rzecz mialaby sie, gdyby oskarzony nie zakladal, w czasie zawierania umowy, ze sie z niej nie wywigze, ale
uzaleznial wywigzanie sie z niej od zdarzen przyszlych

iniepewnych, majgc Swiadomos¢ utraty ptynnos$ci finansowej spotek, w ktoérych byl udzialowcem, a zatem podstepnie
przerzucalby ryzyko wywiazania sie z umowy na wierzyciela, nie informujac go uprzednio rzetelnie o swojej sytuacji
majatkowej, w tym zwigzanej z prowadzong przez niego dzialalnoécia gospodarcza, ktorej to jednak ewentualnosci
Sad Okregowy w ogole nie rozwazat.

Dokonanie powyzszych ustalen wymagaloby po pierwsze zwr6cenia uwagi na dowody juz zgromadzone w sprawie, a
wiec na etapie wyrokowania przez Sad I instancji, jak i inicjatywy dowodowej z urzedu oraz przeprowadzenia dowodow
z akt komorniczych, badz uzyskania dokladnych informacji na temat egzekucji komorniczych. W tym zakresie Sad
Okregowy nie wykazal niezbednej aktywnosci.

Sad ten ogdlnie i niedokladnie ustalil, ze w 2015 roku L. T. prowadzil dzialalno$é gospodarcza przez kilka podmiotow,
ktérymi byly: (...) Sp. z o.0., poprzednio pod nazwa (...) I. T., P. T. (1), (...) Sp. z 0.0., (...) Sp. z 0.0. oraz (...)
Sp. z 0.0. ( z powolaniem sie na numery w KRS). Przedmiot dzialalnosci tych podmiotéw byl okreslony bardzo
szeroko i zawieral od kilku do kilkudziesieciu pozycji. Generalnie podmioty te zajmowaly sie handlem zZywno$cig, w
szczego6lnosci mrozonkami. Glownymi odbiorcami towaru byly duze sieci handlowe, przede wszystkim hipermarkety
K.. Wspolpraca (...)Sp. z o.0.

z L. T. ((...)) trwala od wrzeénia 2010 roku do kwietnia 2015 roku. Ostatnia faktura wystawiona byla w pazdzierniku
2014 roku. Wedlug Sadu — I. T. wobec tej firmy posiada zobowigzanie w kwocie 100 763,75 zl. Faktura z 29
pazdziernika 2014 roku opiewala na 190 650 zt (k. 1 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Pomijajac juz niedokladne przytoczenie nazw wymienionych spoélek jak i to, ze tylko jedna z nich z pewno$cig
wspolpracowata z (...) Spotka

z 0.0. Sp. k. istotne bylo przeciez ustalenie, ktore z nich funkcjonowaly w czasie zawierania umowy pozyczki ze S. S.
(1) i A. D., jaka byla ich kondycja finansowa, z uwzglednieniem dokumentéw zwigzanych

z prowadzona przez nie dzialalnoScia gospodarcza. Poza tym nieprawidlowe bylo ustalenie, ze I. T. posiada
zobowigzanie wobec wspomnianej Spoiki (...) we wskazanej kwocie.

W innym miejscu Sad Okregowy wskazal, ze ,jak wynika z informacji Biura (...) oraz Urzedu Skarbowego w S. I. T.
w tamtym czasie posiadal szereg zaleglosci w platnoéciach. Bezskuteczna okazala sie wobec niego egzekucja zalegloSci
alimentacyjnych. W Urzedzie Skarbowym

w S. I. T. od 1.10.2015r. mial odnotowanych szereg nieuregulowanych zobowigzan wobec Skarbu Panistwa” (k.15).

W tym zakresie, zupelnie umknelo uwadze Sadu I instancji, ktore z opisanych zalegloSci w platnoéciach poprzedzaty
zawarcie umowy pozyczki. Nie zwrocil tez uwagi Sad na to, jaka byla wysoko$¢ zobowigzan wobec Skarbu Panstwa,
z jakiego tytulu powstaly, a zatem, czy mogly $wiadczy¢ o trudnej sytuacji finansowej I. T., badZ spoétek, ktérych byt
udzialowcem.



Nastepnie Sad meriti wskazal ,W stosunku do I. T. toczylo sie szereg postepowan egzekucyjnych. Komornik przy
SR w Pile prowadzit z wniosku (...) Sp. z 0.0. zlozonego w dniu 18.12.2015 roku postepowanie egzekucyjne — sygn.
Km 706/15 — jednak zostalo ono umorzone w dniu 15.01.2016r. wobec bezskutecznos$ci egzekucji. Postepowanie
toczylo sie w oparciu o nakaz zaplaty SO w Gdansku w sprawie XV GNc 4712/15 z dnia 14.09.20151r. Komornik przy
Sadzie Rejonowym w Gdyni prowadzil postepowanie egzekucyjne — sygn. Km 445/15 — zainicjowane na wniosek
J. P. z dnia 14.09.2015r. Zostalo ono zakonczone w dniu 16.03.2016r. wobec bezskutecznosci egzekucji. Toczy sie
postepowanie prowadzone przez Komornika przy SR Gdansk — Poludnie w Gdansku — sygn. Km 1942/15. 1. T. posiada
w dalszym ciggu wobec firmy (...) Sp. z 0.0. szereg zaleglosci z tytulu zawartych umoéw leasingu na samochdd” (k.15-16
uzasadnienia). W dalszej cze$ci Sad Okregowy wyrazil przekonanie, ze 1. T. znana byla trudna sytuacja finansowa
prowadzonych przez niego firm, mial Swiadomos$¢ nalezno$ci wobec K. (36 uzasadnienia).

W odniesieniu do tego fragmentu, trzeba stwierdzié, ze ostatnia egzekucja Km 1942/15 miala zwigzek z tytulem
wykonawczym uzyskanym przez S. S. (1) i A. D., a zatem doszlo do jej wszczecia po zawarciu pozyczki przez
oskarzonego z wymienionymi. Natomiast co do pierwszej egzekucji, trzeba bylo zwro6cié uwage na to, ze postepowanie
Km 706/15 toczylo sie z wniosku zlozonego krotko przed zawarciem umowy pozyczki. Skoro nie wskazano kwoty
zobowigzania, ktorej dotyczyla nie mozna byto w spos6b jednoznaczny stwierdzi¢, ze spotki, w ktérych udzialowcem
byt oskarzony utracily ptynno$c¢ finansowa. W przypadku egzekucji Km 445/15 — zainicjowanej na wniosek J. P. z dnia
14.09.2015r1., konieczne bylo zwrdcenie uwagi na to, ze wniosek zostal ztozony po zawarciu umowy pozyczki w dniu
19.02.2015T.

Co do nalezno$ci narzecz (...) Sp.zo.o. — Sad Okregowy nie staral sie nawet wyjasnié, kiedy zadluzenia powstaly, jakich
kwot dotyczyly. Nie wiadomo tez co na mysli mial Sad Okregowy wskazujac, ze oskarzony byl swiadomy naleznoSci
wobec firmy (...), pomijajac, ze nie ustalil o jaka naleznoé¢ faktycznie chodzilo. Natomiast co do swiadomosci
oskarzonego dotyczacej trudnej sytuacji finansowej firm prowadzonych przez niego, to takie odwolanie sie do
wyjasnien I. T., mimo ich obszernego przywotlania, §wiadczylo o tym, ze Sad I instancji nie zwrécil uwagi na te ich
cze$¢, ktora pozostawala w sprzecznosci z ustaleniem, ze byt on Swiadomy w chwili zawierania umowy pozyczKki, iz
sytuacja ta jest tak trudna, ze nie jest w stanie jej splacic.

W przekonaniu Sagdu odwolawczego, wybiéreze, bardzo ogélnikowe, zawierajace bledy, odwolanie sie do przywotanych
dowodo6w, nie pozwalalo na wyprowadzenie wnioskow przez Sad Okregowy, ze sytuacja L. T., jak i spolek, w ktorych byt
udzialowcem byla tak trudna, ze juz w czasie zawierania umowy oskarzony wiedzial, ze nie wywiaze sie z zacigganego
zobowiazania.

Obowiazkiem Sadu I instancji bylo ustalenie sytuacji materialnej, finansowej I. T., jak tez ustalenie, ktore ze spolek,
w ktorych byl udzialowcem, prowadzily woéwcezas dzialalno$¢ gospodarcza i jaka byla ich kondycja, a w szczego6lnosci,
czy mozna bylo stwierdzié, ze w czasie, gdy oskarzony zawieral umowe pozyczki, utracily one plynno$¢ finansowa, z
czego oskarzony zdawal sobie sprawe. Konieczne byto m.in. ustalenie zobowiazan ciazacych na oskarzonym

i spolkach, a z drugiej strony przystugujacych ich wierzytelnosci.

Pomijajac juz, ze ocena wyjaénien oskarzonego, zaprezentowana

w uzasadnieniu, zawiera bledy logiczne, jest bardzo ogblnikowa, to kluczowe bylo zwrdcenie uwagi na te ich czesé,
w ktorej 1. T. twierdzil, ze zawierajac umowe pozyczki chcial ja splaci¢, a ich wymowa jest taka, ze to poZniejsze
problemy zwigzane z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza doprowadzily do sprzedazy samochodéw stanowiacych
jej zabezpieczenie, jak i do tego, ze sie z niej nie wywiazal. Oskarzony wskazywal m.in., Ze mieli zobowiazania, ktore
nie zostaly splacone przez ich klientow, po ich splacie chcial przekazaé pieniadze S.. Mimo obszernego przywolania
wyjaénien oskarzonego

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, poza percepcja Sadu Okregowego pozostaly wiec te wyjadnienia, z ktorych
wynikalo, ze do pogorszenia sytuacji doszlo po zawarciu umowy pozyczki (k. 1756v-1760v). Sad I instancji pominat
tez tre$¢ wyjadnien oskarzonego, ktore skladal w innej sprawie o sygn. akt II K 1240/16,

w ktérych podawal, ze na przelomie 2014/2015 roku zaczely sie problemy finansowe, co spowodowalo utrate
plynnosci finansowej (k. 2064-2067), w drugiej polowie roku 2015 roku spdtka miala powazne problemy finansowe



wynikajace z wystawiania faktur marketingowych przez (...)na 1 833 000 zl. Najpowazniejsze problemy wystapily na
przelomie 2015/2016 roku (k. 2091-2093). Chociaz wyjaénienia te sktadane byly w innej sprawie mialy znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej, jak i oceny skladanych w niej wyjaénien przez oskarzonego. Rzecz jednak w tym, ze Sad
I instancji nie ujawnit ich w toku postepowania, a w konsekwencji nie zwroécit sie do oskarzonego o odniesienie sie
do ich tresci.

Aby mozliwe bylo wydanie prawidlowego rozstrzygniecia w sprawie konieczne bylo, jak juz wskazano uprzednio,
dostrzezenie dowodoéw, tego jaka byla ich tre$é¢, na podstawie ktorych mozliwe bylo ustalenie sytuacji finansowej,
materialnej oskarzonego, jak i spotek, w ktorych posiadal udzialy, a w konsekwencji dokonanie oceny zamiaru
oskarzonego przy$wiecajacego mu w czasie zawierania umowy pozyczki ze S. S. (1) i A. D. i w efekcie wydanie
prawidlowego rozstrzygniecia co do sprawstwa w zakresie pierwszego zarzuconego I. T. przestepstwa.

Dowody, ktorych treé¢ zostala faktycznie pominieta przez Sad I instancji to przede wszystkim:

1) k. 136, k.812 - informacje z Urzedu Skarbowego w S. z 21.03.2016r.,
zktoérych wynikalo, ze w deklaracji PIT 36L za 2014 rok I. T. wykazal dochéd 62 509, 58 z1 (tu niezbedne bylo zwrdcenie
uwagi na wysoko§¢ dochodu i jego zrodlo),

2) k. 240 - informacja Naczelnika Urzedu Skarbowego w S.

o postepowaniach egzekucyjnych (niezbedne bylo dostrzezenie, ze opiewaly one na laczng kwote 4530 zl i dotyczyly
tytuléw wykonawczych z 1.10.2015r., 19.11.2015r., 31.12.20151., 8.06.2015r., majacych zwiazek z mandatami
724.04.2015T., 24.06.2015r., 28.08.201571., 26.01.2015T., a takze tytulu wykonawczego z 25.06.2015r., ktéry zwigzany
byl ze zdarzeniem

7 24.08.2010r.),

3) k. 280 - nakaz zaplaty z 29.12.2014r. na rzecz J. P. od (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. w G. (konieczne bylo dostrzezenie,
ze dotyczyl naleznoéci gléwnej 195 833,69 zt oraz kosztow
w nim wskazanych oraz ustalenie, czy i w jakim zakresie, w jakim czasie, doszlo do wywigzania sie z obowigzku

zaplaty),

4) k. 392-393 — informacja od Komornika przy Sadzie Rejonowym w Gdyni dotyczaca sprawy Km 445/15 i
postepowania wszczetego 14.09.2015r., toczacego sie wobec (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. na podstawie tytulu wykonawczego
7 19.12.2014r., wszczetego 14.09.2015r. na rzecz wierzyciela J. P. (konieczne bylo zwrdcenie uwagi na czas uzyskania
tytulu wykonawczego, jak i fakt, iz dotyczyl nalezno$ci gléwnej 49 348,55 zl, a facznie kwoty 60 624,63 zl, a takze
ustalenie, czy i w jakim zakresie, w jakim czasie, doszlo do wywigzania sie z obowiazku zaplaty),

5) k. 373-374 - informacja od Komornika przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku dotyczaca sprawy Km
955/15 1 postepowania wszczetego 2.03.2015t., toczgcego sie wobec (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. na podstawie kilku tytulow
wykonawczych na rzecz wierzyciela (...) S.A. z 1.12.2014r., 18.11.2014r. 16.06.2015r., 16.06.2015T., 7.08.2015r1., Z
5.07.2014r., 2.11.20157. (konieczne bylo zwrdcenie uwagi na czas uzyskania tytulow wykonawczych, jak i, ze dotyczyly
naleznoSci glownej 188 534, 47 zl, a lacznie kwoty 251 314,87 zl, a takze ustalenie, czy i w jakim zakresie, w jakim
czasie, doszlo do wywigzania sie

z obowigzku zaplaty),

6) k. 375-376 — informacja od Komornika przy Sadzie Rejonowym w Pile dotyczgca sprawy Km 706/15 i postepowania
wszczetego 18.12.2015r., toczacego sie wobec (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. na podstawie tytulu wykonawczego z 14.09.2015r.,
wszczetego 18.12.2015r. na rzecz wierzyciela (...) Sp. z 0.0. (konieczne bylo zwrdcenie uwagi na czas uzyskania tytulu
wykonawczego, jak i fakt, iz dotyczyl naleznos$ci glownej 2461,70 zl, a lacznie kwoty 3427, 61 z}),

7) k. 1725 — informacja Komornika przy Sadzie Rejonowym Gdansk — P6élnoc



w Gdansku dotyczaca sprawy Km 2244/15 i postepowania toczacego sie wobec (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. na podstawie
tytulu wykonawczego z 8.04.2015r., wszczetego na rzecz wierzyciela (...) Sp. z 0.0. (konieczne byto zwr6cenie uwagi
na czas uzyskania tytulu wykonawczego, jak i fakt, iz dotyczyl naleznoéci gltébwnej 10 502,37 zb),

8) k. 504-505 - informacja Komornika przy Sadzie Rejonowym Gdanisk — P6lnoc w Gdansku w sprawie Km 3528/15
dotyczaca zajecia wierzytelnoSci

z 17.08.2015r1., w ktorej nakaz zaplaty pochodzi z 17.08.2015r., jako wierzyciel wystepuje (...) Sp. z 0.0. w G., a jako
dtuznik (...) Sp. z o0.0. w G. (konieczne bylo zwrbcenie uwagi na czas uzyskania tytulu wykonawczego, powstania
zobowiazan, jak i na to, ze chodzilo o nalezno$c¢ gtéwna w kwocie 232 598,53 zl, a takze ustalenie, czy

ijakie nalezno$ci udalo sie wyegzekwowac);

9) k. 886 — 901 — sprawozdanie finansowe za 2014 rok dotyczace (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. (niezbedne bylo m.in.
zwroOcenie uwagi, ze na koniec 2014 roku wyceniono: §rodki trwale na 133 734, 26 zl, naleznoéci krotkoterminowe
na 1 890 761,60 zl, w tym dochodzone na drodze sadowej — 100 672,62 zl, zobowiazania na 2 214 748,33 zl, kapital
podstawowy, w tym wynikajacy z roéznicy pomiedzy aktywami i pasywami, na 602 250,80 zl; doch6d podatkowy
za 2014 rok okreSlono na 125 019, 16 zl; dostrzezenie tych informacji bylo wazne, bo mialy istotne znaczenie dla
oceny sprawstwa oskarzonego w zakresie omawianego zarzutu, przy uwzglednieniu wynikéw finansowych, w tym
dochodow, osigganych poprzez inne dzialalno$ci oskarzonego, jego majatku, a takze stanu zobowiazan; konieczne tez
bylo zauwazenie dokumentu w postaci bilansu, z ktérego wynikalo, ze we wskazanej wyzej spotce aktywa réwnowazyly
pasywa, a zysk netto okreslono na 131 286, 59 zl.),

10) k. 912-957 - informacja z BIK dotyczaca kredytow I. T.

w Banku (...) I Oddzial w S., Banku (...) (konieczne bylo zwr6cenie uwagi na wysoko$¢ kredytow — 74 957, 38 570
7}, 60 600 zl,

a takze na to, ze pierwsze opdznienia w platno$ciach nastapily 15.09.2016r., 19.07.2015r., w pazdzierniku 2015r.),

11) k. 961 - informacja z K. (konieczne bylo dostrzezenie, ze K. obciazyla dostawce (...) I. T. P. T. (1) Sp.j. karami
na kwote 1763,75 zt i to ta kwota stanowi jedyne zobowigzanie wskazanej spotki wobec wierzyciela, a kary nalozone
zostaly w okresie od 20.02.2015r. do maja 2015r.),

12) k. 488-490, k. 501-503 - zawiadomienie o popeklieniu przestepstwa

izeznania T. G. (konieczne bylo zwrdcenie uwagi, ze

w zawiadomieniu o przestepstwie z 24.05.2015r. i zeznaniach $wiadka zostaly zawarte informacje na temat (...) Sp.
z 0.0. z siedziba

wN. W., w tym dotyczace eskalacji konfliktu w tej spolce na przelomie lutego/marca 2015r. i zadluzeniu z tytutu
dzierzawy).

Poza tym, zupelie poza analiza Sagdu Okregowego znalazlo sie to, jakie umowy lasingowe zostaly zawarte przez I. T.,
badz spolki, w ktoérych byt udzialowcem. Czy w czasie, gdy zawieral umowe pozyczki ze S. S. (1) i jego wspoélnikiem,
wywiazywal sie z nich. Jak i to, czy w tym czasie wywiazywal sie z umowy kredytu zawartej z V. Bank (...), a dotyczacej
S. (...), z ktora zwigzany jest czyn zarzucony oskarzonemu w pkt 5 oskarzenia.

Sad Okregowy nie staral sie nawet wyjasni¢ sytuacji spolek, w ktérych oskarzony mial udzialy, w konsekwencji nie
uzyskat dokumentow, ktére pozwolilyby ocenié ich sytuacje, oczywiscie poza (...) I. T. P. T. (1) Sp.j., a przeciez sytuacja
tych podmiotéw, w tym ustalenie ich struktury kapitalowej, wierzytelnoéci, zobowiazan, zyskow i strat — miata wplyw
na sytuacje I. T., co w konsekwencji pozwalalo oceni¢ jego zamiar w czasie zawierania umowy pozyczki ze S. S. (1) i
jego wspolnikiem.

Wybibreze odwolanie sie do dokumentoéw zawartych w aktach sprawy bylo nieprawidtowe i niewystarczajgce dla oceny
wyjas$nien oskarzonego, jak
i pozostalych dowodoéw zgromadzonych w sprawie.



Racje, co do zasady, nalezy przyznac obroncy oskarzonego, ktory zarzucil Sadowi I instancji obraze art. 170 § 1
pkt 3 k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowoddéw z akt postepowania
egzekucyjnego w sprawach wymienionych w pkt 4b apelacji, wobec uznania, ze przeprowadzenie dowodu nie jest
pomocne w ustaleniu zamiaru oskarzonego

w momencie zawierania transakeji bedacych przedmiotem postepowania. Nie budzi watpliwoéci Sadu odwolawczego,
ze wbrew przekonaniu Sadu I instancji, uzyskanie informacji o zobowiazaniach cigzacych na I. T., jak i spotkach,

w ktorych posiadal udzialy mialo istotne znaczenie dla ustalenia jego sprawstwa

w zakresie pierwszego zarzuconego mu czynu, ale tez tych zarzuconych w pkt 7 do 9 aktu oskarzenia, z powodow
juz uprzednio wyartykulowanych. Przy czym trzeba dostrzec, ze jesli chodzi o sprawy Km 706/15, 445/15, 955/15,
3528/15 — Sad I instancji dysponowal istotnymi informacjami dotyczacymi postepowan w tych sprawach. Natomiast
nie posiadat informacji dotyczacych pozostalych wymienionych przez obronce postepowan egzekucyjnych, a przeciez
konieczne bylo, co najmniej ich uzyskanie od komornikéw w zakresie dotyczacym dluznikow, wierzycieli, daty tytulu
wykonawczego, wysokoSci zobowigzan, daty wszczecia egzekucji, ich skutecznos$ci. Nie mial racji Sad Okregowy, gdy
oddalajac wniosek

o przeprowadzenie dowodow z akt (k. 2367v) wyrazil stanowisko, ze ustalenie przebiegu postepowan egzekucyjnych
~przeciwko oskarzonemu i nalezacej do niego spolce” nie wplywa na dokonywane ustalenia zwigzane z
wezeéniej przeprowadzonymi przez niego transakcjami, ktorych efektem sa czeSciowo wspomniane postepowania
egzekucyjnego. Po pierwsze konieczne jest sprawdzenie, czy postepowania te dotyczyly 1. T., badz spolek

w ktérych mial udzialy. Po drugie ustalenie dat tytulow egzekucyjnych. Po trzecie sprawdzenie, czy i w jakim
zakresie wywiazano sie ze zobowigzan, ktorych postepowania egzekucyjne dotyczyly. Dopiero wowczas mozliwe bedzie
rozstrzygniecie, czy sytuacja oskarzonego (spotek, ktorych mial udzialy), majac na uwadze inne niezbedne ustalenia,
na ktére wskazano wczeéniej, byla tak zla, ze juz w czasie zawierania umowy pozyczki ze S. S. (1), ale rowniez umow
z M. C. (1), byla tak trudna, ze w pelni zdawal sobie sprawe

z tego, ze nie bedzie w stanie wywigzadé sie z zaciagnietych zobowiazan,

a mimo to podpisal umowy. Jednocze$nie nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze ustalenia powyzsze pozwolg
jednoznacznie oceni¢, czy i w jaki sposob oskarzony wprowadzil w blad pokrzywdzonych.

Zastrzezenia budzila takze ocena zeznan S. S. (1), skoro Sad pominat te ich cze$é (k. 28, 99, 2014v-2015V), z ktorej
wynikalo, ze I. T. nie tylko zaplacil okolo 12 000 zl tytulem splaty pozyczki, ale dokonat tez wplat kwot prowizji, przy
czym ilos¢ tych wplat Swiadek przedstawial zmiennie jako 2 badz 3 (kazda z nich stanowila 1% od kwoty 372 000
zl). W efekcie dokonal blednych ustalen, ze I. T. dokonal w sumie splaty 12 000 zl z tytulu prowizji. Ustalenie to
jest tym bardziej chybione, ze w czasie rozprawy obronica oskarzonego przedlozyt potwierdzenie przelewu z mBanku
na kwote 12 733 zl, przy czym Sad do tego dowodu nie odnibst sie (k. 2015v, 2010). Sad I instancji nie dostrzegl
rowniez zeznan S. S. (1), w ktorych wskazal, ze co najmniej jedna kwota prowizji zostala pozostawiona przez I. T.
w recepcji hotelu (...) w S., skad odebral pieniadze (k. 2014v-2015). W konsekwencji ustalil w sposéb sprzeczny
z zeznaniami wymienionego $§wiadka, ktore uznal w calo$ci za wiarygodne, ze oskarzony nie pozostawil pieniedzy
dla pokrzywdzonego w tym hotelu, jak i nieprawidlowo ocenil zeznania pracownikéw hotelu, jako takie, z ktérych
jednoznacznie wynikalo, ze nie otrzymali zadnej przesylki dla S. S. (1) od kogokolwiek (k. 4 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Jednocze$nie umknelo uwadze Sadu meriti, ze $wiadek A. F., recepcjonistka tego hotelu, pamietala, ze dla S.
byly zostawiane jakie$ przesylki, chyba byly to koperty. Byla to istotna okolicznos¢ swiadczaca o wadliwos$ci ustalenia
zawartego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ale takze w kontekscie linii obrony oskarzonego, nawet jesli $wiadek
nie kojarzyla osoby o nazwisku

iimieniu I. T.. Poza tym, analiza pozostalych zeznan S. S. (1) nie pozwalala na ustalenie, jakimi kryteriami ich oceny
kierowal sie Sad Okregowy, gdy ustalil, ze oskarzony zapewnial pokrzywdzonego, ze nie posiada zadnych zadtuzen.
Bez watpienia natomiast w zeznaniach S. S. (1) przewija sie jako element wprowadzenia go w blad przez oskarzonego
m.in. to, Ze przedstawial sie jako wyplacalny przedsiebiorca, a pozyczka miala by¢ przeznaczona na rozw6j firmy (m.in.
k. 23-24, 2014v).



Rowniez w przypadku przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt V zaskarzonego wyroku doszlo do powaznego
uchybienia, co, jak wskazano na wstepie, polegalo na zbudowaniu podstawy dowodowej wyroku z pominieciem
niektorych niezbednych dowodoéw, poprzez ich niedostrzezenie, zlekcewazenie,

a takze ich nieprzeprowadzenie na wniosek i z urzedu, co godzilo w obowiazek dochodzenia prawdy.

Dla prawidlowej oceny zachowania oskarzonego, ktory wedlug ustalenn Sadu I instancji miat doprowadzi¢ M. C. (1) do
niekorzystnych rozporzadzeh mieniem poprzez wprowadzenie go w blad co do zamiaru wywiazania sie

z zaciggnietych zobowigzan, tak jak w przypadku pierwszego, omoéwionego wyzej czynu na szkode S. S. (1) i A. D.,
istotne znaczenie dla oceny strony podmiotowej czynéw zarzuconych w pkt 7 do 9 oskarzenia mialo ustalenie sytuacji
materialnej, finansowej oskarzonego oraz

w szczegolnosci spotek, ktdre reprezentowal zawierajac umowy z pokrzywdzonym. W tym wypadku aktualne pozostaja
co do zasady uwagi poczynione wcze$niej. Przy czym konieczne bylo uwzglednienie, ze umowy przedwstepne
sprzedazy z M. C. (1) zostaly zawarte w p6Zniejszym czasie, gdy sytuacja ta przedstawiala sie juz odmiennie niz w lutym
2015 roku. Biorac pod uwage, ze pierwsza z nich zostala zawarta 27 pazdziernika 2015 roku, a oskarzony dzialal w
imieniu (...) I. T. P. T. (1) Sp.j., a dwie z nich zostaly zawarte 25 stycznia 2016 roku, przy czym w przypadku pierwszej
z nich I. T. dzialal w imieniu sp6lki, ktéra dzialala juz jako (...) Sp. z o.0. Sp. j, niezbedne byto poczynienie ustalen,
co do kondycji spolek we wskazanym czasie.

Przede wszystkim jednak uwage zwraca, ze Sad Okregowy pomingl te czeS¢ dowoddéw, ktére pozostawaly w
sprzeczno$ci z ustaleniami co do charakteru zawartych uméw. I tak, Sad ten zupelnie pominal te cze$¢ wyjasnien
oskarzonego,

w ktorych wskazywal, ze kazda z tych umow byla faktycznie umowa pozyczki, zadna z nich nie stanowila rzeczywiscie
umoéw przedwstepnych: warunkowej sprzedazy pojazddéw wskazanych w zarzutach 71 8 i oraz sprzedazy udzialu w
nieruchomo$ci wymienionej w zarzucie 9. Podobnie jak pominal faktycznie tre$é zeznan przestuchanego w charakterze
$wiadka notariusza J. W. (2) oraz tre$¢ zapisow zawartych w poszczegblnych umowach. Jednocze$nie nie zwrocil
uwagi na sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego M. C. (1), ktére jednoczesnie w czeSci nie przystawaly do tresci
zawartych umow.

Skoro ocena dowodéw pomijala czesé z nich, to nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji poprzestal na bezkrytycznym
przyjeciu, ze byly to umowy przedwstepne sprzedazy. Jednocze$nie nie sposéb uznaé za prawidlowa oceny zeznan
M. C. (1), ktora sprowadzala sie do stwierdzenia ,Z uwagi na to, iz zeznania tego Swiadka tworzyly z innymi
wiarygodnymi dowodami jednolicie brzmiaca i spdjna calo$é, wskazujac jednolity obraz zdarzen, nadano im w
pelni walor wiarygodnoSci”, jak i zeznan notariusza J. W. (2), jako w pelni korelujacych a trescia dokumentéw
sporzadzonych w jego kancelarii, ,.ktore byly zgodne z tym co wskazywali §wiadek i oskarzony, zatem nie bylo podstaw
do kwestionowania jego zeznan”. Rzecz jednak sprowadza sie do tego, ze zeznania M. C. (1) nie pozostawaly w zgodzie
z wyjadnieniami oskarzonego, ale tez zeznaniami J. W. (2). M. C. (1) utrzymywal bowiem, ze kazda z uméw byla
przedwstepna umowa sprzedazy, w tym pierwsze z nich: warunkowej. Wyjaénienia oskarzonego sprowadzaly sie
natomiast do twierdzenia, ze byly to w istocie umowy pozyczki, co moglo przemawiaé za pozorno$cia uméw zawartych
w formie pisemnej. Przestuchiwany w toku rozprawy notariusz J. W. (2) zeznal, ze z tego co pamieta I. T. pozyczal
pieniadze pod zastaw réznych samochodéw bedacych w leasingu Samochody mialy by¢ zabezpieczeniem pieniedzy,
ktore byly przekazane. Jesli chodzi o nieruchomos$é, to celem zawarcia umowy bylo zabezpieczenie pieniedzy,
pozyczki jakiej (...) udzielal (k. 2191v-2192). Pomijajac juz pobieznoéé¢ przestuchania J. W. (2), stwierdzi¢ trzeba,
Ze jego zeznania wspieraly twierdzenia oskarzonego o pozornoéci zawartych uméw, ktore faktycznie byly umowami
pozyczki, a pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonego, ktory twierdzil, ze zawart przedmiotowe
umowy poniewaz byt zainteresowany nabyciem samochodéw i nieruchomosci w korzystnej cenie,

a przekazane oskarzonemu pienigdze stanowily zaliczki na poczet przyrzeczonych umoéw sprzedazy. Dostrzezenie
tych rozbieznoéci, ich wyjaénienie i prawidlowe ustalenie faktéw we wskazanym zakresie ma kluczowe znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i ustalenia odpowiedzialnos$ci oskarzonego w zakresie zarzuconych mu czynéw. Gdyby bowiem
okazalo sie, w efekcie dostrzezenia wszystkich dowodow



i ich prawidlowej oceny, ze zawarte umowy mialy charakter pozorny i akceptowal to pokrzywdzony, to przeciez
sg to okolicznos$ci, ktore maja wplyw na ustalenie, czy zostal wprowadzony w blad przez oskarzonego, na czym
to wprowadzenie w blad polegalo, czy pokrzywdzony byl §wiadomy ryzyka, ktore podejmuje udzielajac pozyczek
oskarzonemu. Uwage zwraca rowniez, ze w przypadku czynéw zarzuconych I. T. w pkt 7 do 9, a nastepnie
przypisanych w pkt V wyroku, Sad Okregowy nie pochylil sie nad tym na czym mialo polega¢ wprowadzenie w blad
pokrzywdzonego przez oskarzonego. Jedynie na podstawie wyroku mozna wnioskowa¢, ze wprowadzenie w blad
dotyczyto w kazdym przypadku zamiaru wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania. Jeéli tak, to na podstawie
wyroku, w tym uzasadnienia, mozna wnioskowaé, ze mialo to polegac¢ to na tym, iz pokrzywdzony spodziewal sie, ze
I. T. nabedzie samochody,

a nastepnie mu je odsprzeda i wyda w zakre$§lonych umowami terminach,

a pieniadze przekazane oskarzonemu zostang zaliczone na poczet ceny, jak

isprzeda mu udzial w nieruchomosci oraz podobnie jak w wypadku poprzednich uméw, przekazane pienigdze zostang
zaliczone na poczet ceny. Tego rodzaju wnioskowanie moze sie jednak okazaé¢ zawodne, gdyby okazalo sie, ze intencja
stron zawierajgcych umowy byto faktycznie zawarcie umoéw pozyczki.

Aby prawidlowo ocenié charakter zawartych umow, a takze wla$ciwie ocenic¢ wiarygodno$é wyjasnien oskarzonego,
jak i zeznan $wiadkoéw, nalezalo zwrocié uwage na tre$¢ tych dowodow, co nie stalo sie udzialem Sadu I instancji.

W przypadku umowy dotyczgcej samochodu ciezarowego marki B. (...) (kopia k. 432-436) konieczne byl dostrzezenie
i przeanalizowanie zapisow zawartych:

1) w § 1, w ktérym zostal opisany stan prawny samochodu, co do ktérego M. C. (1) o$§wiadczyl, Ze jest mu znany,

2) w § 2, zktorego wynikalo, ze I. T. zobowiazal reprezentowana przez siebie spolke do sprzedazy M. C. (1) powyzszego
samochodu, pod warunkiem, ze w terminie do dnia 28.02.2017r. (...) Spolka jawna nabedzie go, przy czym w
przypadku niespelnienia sie tego warunku zaznaczono, ze umowa przedwstepna ulegnie rozwigzaniu,

3) w § 3, w ktérym okreélono, ze zawarcie umowy przyrzeczonej sprzedazy nastapi w terminie do 28.02.2017r.,
4) w § 4, w ktérym zawarto zobowigzanie do wydania przedmiotu umowy M. C. (1) do 28.10.2015r.,

5) § 5, w ktérym strony ustalily cene umowy na kwote stanowigcg sume: kwot stanowigcych zaliczki wplacone przez
M. C. (1) w lacznej kwocie 100 000 zl, kwot stanowiacych raty za wynagrodzenie pieniezne

z tytulu umowy leasingu operacyjnego numer (...) z 10 marca 2014 roku i kwoty wykupu przedmiotu leasingu od
Finansujgcego, o ile kwota wykupu zostanie zaptacona przez M. C. (1). M. C. (1) zobowiazal sie do zaplaty spblce 76 000
zt i 24 000 zl, ktore mialy byé traktowane jako zaliczka na poczet ceny, w przypadku zawarcia umowy przyrzeczonej
mialy by¢ zaliczone na poczet ceny,

6) § 6, w ktorym strony zastrzegly, ze w spolce przystuguje do 27.01.2016r. umowne prawo odstgpienia od umowy
za zapltata kupujacemu, w terminie 7 dni od dnia odstgpienia od tej umowy, odstepnego w kwocie 128 000 zl, bez
obowiazku zwrotu juz zaptaconych zaliczek na poczet ceny,

7) § 7, w ktorym strony postanowily, ze w czasie trwania umowy przedwstepnej spolka bedzie placi¢ na rzecz
Finansujacego raty za wynagrodzenie pieniezne z tytulu opisanej umowy leasingu.

Niezbedne tez bylo dostrzezenie, ze 25 stycznia 2016 roku doszlo do zawarcia przez 1. T., dzialajacego w imieniu i na
rzecz spolki: (...) Spotka z 0.0. a M. C. (1) umowy zmieniajacej umowe przedwstepnag sprzedazy z 277 pazdziernika 2015
roku. Konieczne bylo w szczegdlnoSci zwrocenie uwagi na zapisy zawarte:

1) w § 1, gdzie odwolano sie do treSci umowy z 27 pazdziernika 2015 roku, poprzez wskazanie, ze strony tej umowy
zawarly ja pod warunkiem, ze

w terminie do 28.01.2016r. spétka nabedzie samochod (...), jak i, Ze zawarcie umowy przyrzeczonej nastapi w terminie
do 28.01.2016r. Ponadto I. T. o§wiadczyl, ze Spdlka (...) Sp. z o0.0. jest tozsama ze spodlka (...). j, zlozyl zapewnienie,



Ze reprezentowana przez niego spotka nadal istnieje, stan prawny tej spotki ujawniony w KRS do chwili obecnej nie
ulegt Zadnym zmianom,

2) w § 2, w ktérym nadano zmienione brzmienie § 3 i 5, z ten sposob, ze strony postanowily, ze zawarcie umowy
przyrzeczonej nastapi w terminie do 28.02.2016r, a zapisy dotyczace ceny zostaly uzupelnione przez wskazanie, ze M.
C. (1) zobowiazuje sie zaplaci¢ spolce czesé reszty ceny w kwocie 8 000 zt w terminie do 25 stycznia 2016 roku, strony
ustalily, ze ta kwota bedzie traktowana tak, jak zaliczka na poczet ceny,

w przypadku zawarcia umowy przyrzeczonej ta kwota wplacona tytulem zaliczki zostanie zaliczona na poczet ceny.

W przypadku umowy przedwstepnej sprzedazy z 25 stycznia 2016 roku dotyczacej samochodu (...) marki B. (...),
zawartej pomiedzy I. T. dzialajacym w imieniu i na rzecz spokki (...) Sp. z o.0. Sp. j. a M. C. (1) (kopia k. 449-453)
konieczne bylo zwr6cenie uwagi na zapisy zawarte w § 1 do 6 i 8, ktore brzmialy podobnie, jak w przypadku
pierwszej umowy, przy czym wskazano, ze zawarcie umowy przyrzeczonej nastapi w terminie do 28.02.2016r.,
wydanie przedmiotu umowy nastapi do 28.02.2016r., cene ustalono na kwote stanowiacg sume kwot stanowiacych
zaliczki wplacone przez M. C. (1) w lacznej kwocie 100 000 zl, kwot stanowiacych raty za wynagrodzenie pieniezne z
tytulu umowy leasingu operacyjnego numer (...) z 25.01.2015r. i kwoty wykupu przedmiotu leasingu od Finansujgcego,
o ile ta kwota zostanie zaptacona przez M. C. (1); termin dla sp61ki dla odstapienia od umowy przedwstepnej zakre$lono
do 28.02.2016r., za zaplatg odstepnego w kwocie 108 000 zl. Istotne tez jest dostrzezenie, ze strony przewidzialy, ze
mozliwe jest odstgpienie przez spoétke od umoéw, w zakre§lonych terminach, co przemawialo za tym, ze M. C. (1) bral
pod uwage, ze moze nie doj$¢ do przeniesienia na niego wlasno$ci samochodé6w. Jesli tak to niezbedne jest rozwazenie,
czy byl $wiadomy ryzyka zwigzanego z przekazaniem znacznych kwot pienieznych I. T..

W odniesieniu do pierwszej umowy, wyjasnienia wymagalo dlaczego pierwotnie odmiennie, od nastepnie dokonane;j
zmiany (28.01.2016r.) okre§lono date ziszczenia sie warunku w postaci nabycia samochodu, jak i date zawarcia umowy
przyrzeczonej, ktére oznaczono na 28.02.2017r.

Istotne bylo takze rozwazenie, czy mozliwe jest, by M. C. (1) zawierajacy umowy przedwstepne warunkowej
sprzedazy samochodow, znajac stan prawny zwigzany z zawartymi umowami leasingu — mégl oczekiwaé, ze nabycie
samochodow przez spotke od Finansujgcego nastapi w pierwszym przypadku 28.02.2017r., badzZ jak ostatecznie
ustalono 28.01.2016r., a w konsekwencji zawarcie pierwszej umowy przyrzeczonej nastapi 28.02.2017r. badz jak
ostatecznie ustalono 28.02.2016r., a w drugim przypadku, ze zawarcie umowy przyrzeczonej nastapi 28.02.2016r.
Warto zauwazyc¢, ze juz wedlug harmonogramu sptat B. (...) w przypadku B. (...) (k.438-439) platno$¢ ostatniej raty
miala nastgpié¢ 20.02.2017r. Natomiast zgodnie z umowa leasingu z 2.01.2014r., ktéra dotyczyta B. (...), okres leasingu
okre$lono na 42 miesigce od podpisania protokotu odbioru przedmiotu leasingu, a wiec juz na tej podstawie mozna
bylo wnioskowaé, ze koniec tej umowy, a zatem i zakonczenie splat rat leasingowych przewidziano na okolo koniec
lutego 2017 roku (k. 531-532 kopia umowy leasingu; brak harmonogramu splaty uniemozliwia bardziej precyzyjne
ustalenie). Trzeba tez zauwazy¢, ze pokrzywdzony zawierajac przedmiotowe umowy godzil sie z tym, ze moze nie
dojé¢ do zawarcia umow przyrzeczonych, skoro strony ustalily, ze spotka moze od umowy odstapi¢ do wskazanych
dat. Istotne jest tez rozwazenie, za jaka cene pokrzywdzony mial naby¢ wymienione samochody, zwazywszy na tre§¢
jego zeznan.

Poza percepcja Sadu pierwszej instancji pozostaly zeznania M. C. (1), z ktorych wynikalo, ze 1. T. za samochody chcial
od niego, za B. (...) 100 000 zl, za B. (...) 100 000 zl, w pierwszym przypadku miat splaci¢ leasing do 20.07.2017r.
Podpisujac umowe przedwstepna sprzedazy udzialow mieszkania I. T. thumaczyl, ze nie ma pieniedzy i chce to sprzedac
za 108 000 1zl (k. 486-487). Ponownie stuchany M. C. (1) wskazal, ze samochéd B. (...) chcial kupi¢ dla narzeczone;j.
I. T. do 28.02.2017 r. mial wykupi¢ z leasingu ten samocho6d i przenie$¢ wlasno$¢ na niego. Potem poprosil go o
przedluzenie terminu na wykup. Zgodzil sie i 25.01.2015r. zawarli umowe zmieniajaca umowe przedwstepng. Zgodnie
ze zmieniong umowa T. mial dokonaé wykupu samochodu do 28.02.2016r. Rdwniez samochéd B. (...) I. T. mial naby¢
do 28.02.2016r. i przenie$¢ na niego wlasno$¢ (k. 534-536). W toku rozprawy M. C. (1) twierdzil m.in., ze oskarzony
mial przekaza¢ mu samochdd B. (...) za 100 000 zl, do przekazania za ta kwote, I. T. do czasu rozwigzania umowy
leasingowej mial placi¢ wszelkie raty, a samochdd mial sta¢ u niego. Po okolo miesiacu T. chcial w ten sam sposob



odstapi¢ mu samochod B. (...) thtumaczac, ze ma problemy finansowe i raty leasingu go przerastaja. Wyznaczyli termin,
zapisali go w umowie, tu cena byla rowniez 100 000 zl. T. zaproponowal, ze moze mu sprzeda¢ udziat

w mieszkaniu w B., ttumaczac, ze pieniadze sa mu potrzebne tytulem zalatwienia spraw leasingowych i innych. To
byla rowniez kwota 100 000 zl. Doszlo do zawarcia umowy, kupil ten udzial w mieszkaniu. Stwierdzil, ze w jego ocenie
samochody na dzien podpisania umowy byly warte po 200 000 z} kazdy. Dlaczego nie miat kupi¢ samochodu za 100
000 zl, jesli jego warto$¢ byla 200 000 zt (k. 1763-1764). Stuchany nastepnie w czasie rozprawy M. C. (1) zaprzeczal,
aby ktorys z samochodéw mial by¢ wydany za 2 lata od umowy. Zawierajac umowe na (...) dali sobie miesigc czasu, na
B. (...) tez chyba byl to miesiagc. W umowie, w ktorej wskazano, ze zawarcie umowy nastapi w 2017 roku jest pomytka
notarialna. To byla pomylka notariusza. W przypadku B. (...) 100 000 zl mialo by¢ na pokrycie kosztéw leasingu, po
rozliczeniu samocho6d miat staé sie wlasnoScia T.

iwowcezas moglo dojsé do jego sprzedazy. Umowa dotyczaca B. (...) byla podobna. Cena samochodéw wynosila po 100
000 zl, byla okazyjna. Umowe na B. (...) przygotowal notariusz, bardziej z udzialem T., ma jakie$ bledy. On umawial
sie inaczej (k. 2241v-2242).

Jak wynika z analizy przytoczonych fragmentéw zeznan pokrzywdzonego, pozostawaly one czeSciowo w sprzecznosci
z tre$cig zawartych umow, ale tez byly wewnetrznie sprzeczne, jesli chodzi o date, w ktorej mialo doj$é do zawarcia
pierwszej przyrzeczonej umowy. Rdwniez majac to na uwadze nalezalo ocenié,

w jakiej czeSci zgromadzone dowody zasluguja na wiare, a w konsekwencji jaki charakter faktycznie mialy zawarte
umowy. Dopiero wéwczas mozliwe bylo ustalenie, czy i w jaki sposdb oskarzony wprowadzil pokrzywdzonego w blad
oraz, czy to wprowadzenie w blad doprowadzilo M. C. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

W przypadku umowy przedwstepnej sprzedazy udzialu wynoszacego 2 czesci lokalu mieszkalnego stanowigcego
odrebna nieruchomoé¢ — w B. ul. (...) pod numerem (...) zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) w dniu
25.01.2016r. (kopia wypisu k. 459- 462), pomiedzy I. T. a M. C. (1) uwage nalezalo zwrdci¢ w szczeg6lnoéci na zapisy
zawarte w § 1, 3, 4, 5. Uwaznej analizy wymaga zwlaszcza zapis znajdujacy sie w § 3, w ktérym strony oSwiadczyly,
Ze zawarcie umowy przyrzeczonej nastapi do 28.02.2016r., w § 4, w ktérym strony cene ustalily na 108 000 zl, M.
C. (1) o$wiadczyl, ze zaplacil sprzedawcy przy zawarciu umowy przedwstepnej sprzedazy kwote 108 000 zl, tytulem
zaliczki, co I. T. potwierdzil, w § 5, w ktérym strony zastrzegly, ze I. T. przysluguje w terminie do 28.02.2016r. prawo
odstgpienia od umowy przedwstepnej sprzedazy za zwrotem zaliczki i jednocze$nie strony ustalily, ze o§wiadczenie o
odstgpieniu powinno by¢ ztozone M. C. (1) z jednoczesnym zwrotem zaliczki.

Istotne bylo zwr6cenie uwagi na to, ze zgodnie z zeznaniami M. C. (1), wplacone zaliczki stanowily calo$¢ ceny zakupu
samochodow

i udzialu w mieszkaniu. W tym kontekscie konieczne bylo nie tylko dostrzezenie, ze zeznania w tej tresci nie
pokrywaly sie zumowami przedwstepnymi sprzedazy warunkowej samochodéw, ale takze rozwazenie w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego, czy pokrzywdzony w zaistnialej sytuacji byt Swiadomy ryzyka, ktére podejmuje przekazujac
oskarzonemu tak duze kwoty pieniedzy, wedlug niego rownowazne cenie przyszlego zakupu, zwlaszcza, gdy wedlug
niego I. T. informowal go, ze jest w trudnej sytuacji finansowe;j.

Sad Okregowy powinien byt jednocze$nie zwroci¢ uwage na argumenty obroncy oskarzonego (k. 2256-2257), ktbre
mialy przemawiac za tym, ze zawarte umowy stanowily w istocie umowy pozyczki.

Postepowanie dotkniete wymienionymi uchybieniami nie spelnialo wymogu rzetelnego procesu i bez watpienia
wymaga powtorzenia, w zakresie czynoéw zarzuconych w pkt 7 do 9 oskarzenia, przewodu sadowego w calo$ci.

Podobnie krytycznie trzeba ocenié proces przed Sadem Okregowym
w zakresie czynu zarzuconego w pkt 5 oskarzenia, przypisanego oskarzonemu, obok innych przestepstw z art. 284 §
2 k.k. w ramach ciagu przestepstw, w pkt III wyroku.

W tym wypadku, przeprowadzone postepowanie dowodowe bylo dotkniete istotnym brakiem dowodowym, co nie
pozwalalo prawidlowo ocenié pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie. Sad I instancji nie staral sie wyjasnié,



czy faktycznie oskarzony w dniu 29 lipca 2015 roku, sprzedajac samochdéd marki S. (...) (...) J. P. dokonal jego
przywlaszczenia na szkode S. S. (1) i A. D..

W pierwszej kolejnosci kluczowe bylo przeprowadzenie dowod6w, poddanie ich prawidlowej ocenie, ktére pozwalaly
na ustalenie, czy samochdd ten stanowil wlasnosé (...) Banku S.A., jeéli tak to od kiedy i jakie byly tego konsekwencje.

Oczywiste jest, ze gdyby w czasie zawierania umowy pozyczki i przewlaszczenia na zabezpieczenie tej umowy
wskazanego pojazdu pomiedzy I. T. a S. S. (1) i A. D. stanowil on wlasno$¢ wymienionego Banku, wowczas nie mogloby
doj$¢ do przywlaszczenia w ustalonej przez Sad Okregowy dacie, podobnie jak nie mogloby dojs¢ do popelnienia tego
przestepstwa na szkode ustalonych przez ten Sad pokrzywdzonych. W przypadku natomiast ustalenia, ze w dacie
zawarcia umowy ze S. S. (1)

i A. D. samochdd nie stanowil wlasno$ci Banku, konieczne bylo rozwazenie, czy stal sie on wlasno$ciag wymienionych
na skutek zawartej z nimi umowy, a dopiero woéwczas mozliwe bylo prawidlowe ustalenie podmiotu pokrzywdzonego
sprzedazg samochodu J. P..

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad I instancji oparl sie na bardzo pobieznej analizie dokumentacji bankowej z k.
2046-20162, czego efektem bylo wylgcznie zauwazenie, ze przedmiotowy samoch6d stanowit zabezpieczenie umowy
kredytu niekonsumenckiego, zawartej 29.08.2014r. pomiedzy (...) Bank S.A.

a (...) sp.j. Na jej podstawie udzielono kredytu na okres 48 miesiecy,

w kwocie 94 936,28 zl na zakup wskazanego samochodu. Zgodnie z § 9 umowy kredytobiorca przenosil pod
warunkiem zawieszajagcym na bank prawo wlasnoSci pojazdu dla zabezpieczenia zwrotu kredytu. W przypadku
ziszczenia sie warunku, czyli op6Zznienia w splacie kredytu, wydania orzeczenia uprawniajacego do wszczecia
egzekucji, zlozenia wniosku o upadlo$¢, kredytobiorca zobowigzany byt do natychmiastowego wydania samochodu.
Umowa wypowiedziana zostala w dniu 1.02.2016r. Zaleglo§¢ w chwili wypowiedzenia wynosila 10 449,35 zl. W dniu
18.02.20161. wystawione zostato przez Bank wezwanie do wydania samochodu (k. 6-7 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Ustalenia te §wiadczyly o tym, ze Sad Okregowy nie staral sie wyjasni¢, czy i kiedy doszlo faktycznie do
ziszczenia sie warunku zawieszajacego.

Sad I instancji, po uzyskaniu informacji, ze przed Sadem Rejonowym Gdansk — Polnoc w Gdansku, w sprawie o
sygn. akt II K 1240/16, toczy sie postepowanie przeciwko I. T., ktérego przedmiotem jest przedstawiony mu zarzut
przywlaszczenia w nieustalonym miejscu i czasie, jednak nie wezeéniej niz 1 lutego 2016 roku, tego samego samochodu
tyle, ze na szkode (...) Bank (...) S.A. uzyskal akta tego postepowania, cze$¢ dowodow z tych akt, po ich skopiowaniu,
zostala wlgczona w poczet materialu dowodowego w niniejszej sprawie. Rzecz jednak w tym, ze nie spowodowato
to wlasciwej refleksji ze strony Sadu, ktéra nakazywala jednoznaczne ustalenie, czy i kiedy rzeczywiScie i na czyja
szkode doszlo do przywlaszczenia przedmiotowego samochodu. Na marginesie nalezalo tylko poczyni¢ uwage, ze
postepowanie, ktére toczylo sie przed Sadem Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku nie zakonczylo sie dotad, w
dniu 31 lipca 2019 roku zapad} nieprawomocny wyrok uniewinniajacy, przy czym zostalo zainicjowane postepowanie
odwolawcze.

W przekonaniu Sadu odwolawczego niezbedne bylo nie tylko dostrzezenie treSci § 9 umowy kredytu
niekonsumenckiego z 29 sierpnia 2014 roku (k. 2046-2052), zgodnie z ktérym kredytobiorca dla zabezpieczenia
zwrotu kredytu, przenosi pod warunkiem zabezpieczajacym na Bank prawo wlasno$ci samochodu,

a ziszczenie sie warunku zabezpieczajacego nastapi m.in. w dniu, w ktérym kredytobiorca pozostaje w 25 dniowym
opOznieniem z zaplata raty kredytu, ale tez zauwazenie dokumentu z Banku, w ktéorym na podstawie ksigg
rachunkowych Banku stwierdzono, ze 27.03.2015r. kredytobiorca (...) I. T. P. T. (1) Sp. j. pozostawal w 25 dniowej
zwloce z zaplata kredytu (k. 2057), a takze tresci zeznan M. H. (2) — przedstawiciela pelnomocnika (...) Banku (...)
S.A. (k. 2069-2072), ktory twierdzil, ze prawo wlasnosci samochodu przeszlo na Bank 27.03.2015r. Jednoczeénie
konieczne bylo zwrbcenie uwagi na dalsze zapisy § 9, a zwlaszcza na ustepy 3, 4 i 12. W szczeg6lnoSci istotny jest
zapis zawarty w ustepie 4, w ktorym zadecydowano, ze jezeli kredytobiorca po przejsSciu pojazdu na wlasnos¢ Banku
niezwlocznie zaplaci wszelkie wymagane naleznoéci z tytulu umowy kredytu, wlasnoé¢ pojazdu przejdzie z powrotem
na kredytobiorce, po zlozeniu odpowiedniego o§wiadczenia przez Bank. Wedlug ustepu 12 kredytobiorca zobowigzany



jest nie dokonywa¢ zbycia pojazdu lub obcigzania go jakimkolwiek prawem bez uprzedniej zgody Banku (k. 2049).
Jednocze$nie Sad orzekajacy w sprawie winien byt mie¢ na uwadze tre$¢ art. 93 k.c. zgodnie z ktérym, jesli strona,
ktoérej zalezy na nieziszczeniu sie warunku, przeszkodzi w sposob sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego
ziszczeniu sie warunku, nastepuja skutki takie, jakby warunek sie ziscil.

Gdyby Sad Okregowy dostrzegl tre$¢ wymienionych dowoddw, a jednocze$nie mial na wzgledzie przytoczony przepis
Kodeksu cywilnego méglby rozstrzygnaé, czy warunek przej$cia samochodu na wlasno$é Banku ziscil sie 27.03.2015r.,
jak i, czy jego przewlaszczenie na zabezpieczenie umowy pozyczki na rzecz S. S. (1) i A. D. moglo stanowié przeszkode
do jego ziszczenia. To z kolei pozwoliloby na ustalenie, podmiotu pokrzywdzonego sprzedaza tego pojazdu J. P.
20.07.2015T.

Zaznaczy¢ trzeba, ze dla dokonania jednoznacznego ustalenia pokrzywdzonego

w sprawie konieczne bylto uzyskanie dodatkowych informacji z V. Banku,

w kontek$cie ustepu 4 § 9 umowy, a wiec dotyczacych tego, czy oskarzony po uchybieniu platnosci w marcu 2015
roku zaplacil wymagane naleznoéci z tytulu umowy kredytu, a Bank zlozyt odpowiednie o$wiadczenie, co mogto
spowodowac przejécie wlasno$ci pojazdu z powrotem na kredytobiorce. W tym zakresie, Sad I instancji nie wykazal
sie odpowiednig inicjatywa dowodowa. O ile mozna bylo wnioskowac, ze oskarzony dokonal zaplaty wymaganych
naleznoéci na podstawie wykazu wplat z 5.05.2016r. (k. 2062), to brak informacji na temat wspomnianego
o$wiadczenia Banku.

Dopiero przeprowadzenie postepowania dowodowego w powyzszym zakresie i dokonanie prawidlowej oceny
wymienionych wyzej dowodow pozwoli na prawidlowa ocene pozostalych i rozstrzygniecie sprawy.

Majac wskazane wyzej uchybienia na uwadze, Sad odwolawczy kierujac sie treécig art. 437 § 2 k.p.k. uchylil
rozstrzygniecia z pkt 11V, a takze w pkt III odnoszace sie do czynu z pkt 5 oskarzenia i w tej czeSci przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gdansku. W konsekwencji niezbedne stalo sie takze uchylenie
rozstrzygnie¢ o karach lacznych z pkt VII,

o kosztach sadowych z pkt X, jak i w pkt IX w czeSci zasadzajacej od 1. T. na rzecz oskarzyciela positkowego M. C. (1)
kwote 1560 z} tytulem poniesionych wydatkow.

Zadaniem Sadu Okregowego ponownie rozpoznajacego sprawe bedzie zatem zastosowanie sie do wyzej poczynionych
uwag, wskazan i wnikliwe, prawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego w zakresie niezbednym
do ustalenia winy oskarzonego w zakresie zarzuconych mu czynéw, a nastepnie dokonanie oceny zebranych
dowodow wedlug obowiazujacych regul, co pozwoli Sgdowi na dokonanie rzetelnych ustalen faktycznych, wlasciwg
prawnokarng ocene zachowan oskarzonego, prawidlowe rozstrzygniecie odno$nie winy i ewentualnie kary.

Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Okregowy winien uwzgledni¢ rowniez dowody z dokumentéw dotaczonych
i ujawnionych na etapie postepowania odwolawczego, a takze rozstrzygnaé¢ wnioski dowodowe zgloszone na etapie
postepowania odwolawczego. Szczegolng uwage Sad I instancji winien zwréci¢ na wniosek dowodowy zawarty w pkt 2
apelacji obroncy oskarzonego, dotyczacy przestluchania w charakterze $wiadka P. T. (1), co do ktdrego nie bylo celowe
jego przeprowadzanie na etapie postepowania odwolawczego. Podobnie jak na wnioski zawarte w pkt 17 do 19. Przy
czym, w tym zakresie, do decyzji Sadu bedzie nalezalo, czy za celowe uzna uzyskanie od komornikéw niezbednych
informacji dotyczacych wymienionych postepowan egzekucyjnych, przy uwzglednieniu, ze co do cze$ci z nich takie
zostaly uzyskane (k. 375-376, 392-393, 373-374, 504-505), czy za niezbedne uzna uzyskanie akt wymienionych
postepowan.

W zakresie wnioskéw zawartych w pkt 8, 9 i 10 dla ich rozstrzygniecia w ponownie przeprowadzonym postepowaniu
konieczne jest ich doprecyzowanie przez oskarzonego, np. poprzez wskazanie co do pkt 8 i 9, czego dokladnie chce
dowie$¢ oskarzony za pomoca tych dowoddw, jaka wiedza $wiadkowie dysponuja



w zakresie braku zamiaru oszustwa, co do pkt 10 — jakie dokladnie okolicznoéci oskarzony chce udowodni¢, przy
czym niezbedne jest dostrzezenie, ze zawnioskowany do przestluchania Swiadek byl juz przestuchiwany w toku
postepowania.

Natomiast, co do dowodéw zawnioskowanych w pkt 3 do 7, trzeba zauwazy¢, ze nie wskazano wystarczajaco
precyzyjnie jakie okoliczno$ci mialyby zosta¢ dowiedzione za ich pomoca. Konieczne jest przy tym dostrzezenie
proby sprecyzowania tych wnioskow przez oskarzonego przed Sadem odwolawcezym, ktéra wskazuje na to, iz chcialby
dowie$¢ za ich pomoca tych samych okolicznosci, ktore wynikaja

z dokument6w przedlozonych przez oskarzonego w postepowaniu odwolawczym,

a zwigzanych z cesja wierzytelnoSci i powodztwem przeciwko (...)

Co do wnioskéw o przestuchanie os6b wymienionych w pkt 11 do 16, jak i zwrocenia sie 0 dokumenty wymienione
w pkt 20, Sad odwolawczy nie stwierdzil blednosci rozstrzygniecia juz wydanego w powyzszym zakresie przez Sad I
instancji. Nie moze mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzuconych mu
czynow - zachowanie pokrzywdzonego M. C. (1) po czasie, w ktorym mialy zostaé popelnione. Natomiast deklaracje
PIT M. C. (1) za lata 2015 i 2016 nie sg przydatne dla ustalenia, czy faktycznie dysponowal pieniedzmi, ktore mial
przekazac¢ I. T..

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego M. C. (1), z uwagi na tre$¢ rozstrzygniecia Sadu
odwolawczego

w omodwionym zakresie, trzeba stwierdzi¢, ze orzeczenie o jej zasadnos$ci byloby przedwczesne. Jednak nie sposéb
nie zauwazy¢, ze w aktach sprawy nie wystepuja dowody, ktére pozwalaly Sadowi Okregowemu na stwierdzenie
przeszkody do rozstrzygniecia wniosku oskarzyciela positkowego o naprawienie szkody poprzez zasadzenie kwoty 108
000 zl wraz z odsetkami ustawowymi, ktorag M. C. (1) przekazal oskarzonemu w zwigzku z umowa przedwstepna
sprzedazy udziatlu w nieruchomosci (zarzut 9). W tym zakresie, Sad I instancji zaprezentowat wniosek, ktory tylko w
czesci byl prawdziwy, a wiec, ze pokrzywdzeni nie tylko prowadzili przeciwko oskarzonemu postepowanie cywilne,
ale uzyskali juz tytuly wykonawcze na podstawie, ktérych prowadzili postepowanie egzekucyjne. Aby mozna bylo
wnioskowaé o przeszkodzie do zasadzenia w oparciu o art. 46 § 1 k.k. odszkodowania, w sytuacji zlozenia wniosku,
nalezaloby stwierdzi¢, ze roszczenie, ktorego dochodzi pokrzywdzony, wynikajace z popelnienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. O ile roszczenia, zwigzane z
przestepstwami zarzuconymi oskarzonemu w pkt 7 i 8 spelnialy kryteria okre§lone klauzulg antykumulacyjna (art.
415 § 1zd.2 k.p.k.), to brak dowodow, by roszczenie zwigzane z przestepstwem zarzuconym w pkt 9 bylo przedmiotem
innego postepowania. Na powyzszg okoliczno$§¢ winien zwréci¢ uwage Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu
sprawy.

Wracajac do apelacji obronicy oskarzonego trzeba stwierdzi¢, ze w pozostalym zakresie nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, ze Sad Okregowy nie dopuscil sie istotnych uchybien gromadzac material
dowodowy, a ten pozwolil na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy w czesci dotyczacej czynow przypisanych I. T. w
pkt II, III - w zakresie odnoszacym sie do czynéw zarzuconych uprzednio w pkt 3 i 4, a takze w pkt IV i VI.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowoddéw, ktéra to ocena
nie wykazala istotnych bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna byla ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

W przedmiotowej sprawie, wbrew przekonaniu obroncy I. T., nie doszto do obrazy wskazanych w apelacji przepisow
prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Stan faktyczny
w sprawie zostal ustalony przy uwzglednieniu dowodoéw zebranych w sprawie, ocenionych w istotnym zakresie
swobodnie, a nie dowolnie. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawieralo zwiezle wskazanie, jakie fakty sad uznat za



udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznatl istotnych dla rozstrzygniecia dowodow
przeciwnych, jak tez wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

Apelacja obroncy oskarzonego, w ktorej podnosila zarzuty obrazy przepisow postepowania, nie wykazala, by Sad
przekroczyl w istotnym dla rozstrzygniecia zakresie granice swobodnej oceny dowodoéow (art. 7 k.p.k.). Zarzuty
i argumenty na ich poparcie nie pozwalaly tez na stwierdzenie, ze podstawy wyroku, w zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia, nie stanowil caloksztaltt dowod6w ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.). Swobodna,
a wiec zgodna z zasadami sformutowanymi w art. 7 k.p.k., ocena materialu dowodowego stanowi uprawnienie Sadu
meriti i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. tak dlugo, dopoki skarzacy nie wykaze, iz Sad ten opart rozstrzygniecie
badz na okolicznoS$ciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badz tez ujawnionych, ale ocenionych w sposéb
sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczeniem zyciowym.

W przedmiotowej sprawie tego rodzaju okolicznos$ci nie zostaly skutecznie wykazane przez skarzacg.

Majac na uwadze zarzut zwigzany roéwniez ze sposobem sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktory
zakwalifikowano jako obraze przepiséw postepowania w postaci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 k.p.k. trzeba w pierwszej kolejnosSci przypomniec, ze przedmiotem kontroli odwolawczej jest wyrok, a nie samo
uzasadnienie, ewentualne nieprawidtowo$ci w jego sporzadzeniu nie oznaczajg nieprawidlowo$ci wyroku, to materiat
dowodowy zgromadzony

w sprawie, stanowigcy podstawe dowodowg wyroku, powinien decydowacé o trafnoéci zawartych w nim rozstrzygnie¢,
a nie sam dokument w postaci uzasadnienia. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w fakcie, ze uzasadnienie jest
sporzadzane po wydaniu wyroku, a zatem nie moze mie¢ wplywu na jego tre$¢. OczywiScie pewne braki uzasadnienia,
jak brak istotnych ustalen faktycznych, brak oceny istotnych dowodow, mogg, ale nie muszg wskazywa¢ na zaistnienie
istotnych uchybien zwigzanych z etapem wyrokowania.

W niniejszej sprawie, w zakresie czynéw przypisanych I. T. w pkt II, III w czeSci dotyczacej czynéw zarzuconych
uprzednio w pkt 3 i 4, a takze w pkt IV i VI nie stwierdzono takich wad uzasadniania, ktére stanowilyby potwierdzenie
zaistnienia obrazy przepis6w postepowania (art. 7 k.p.k., 410 k.p.k.), ktéra moglaby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku,
Swiadczac jednoczeénie o zaistnieniu bledéw w ustaleniach faktycznych mogacych mie¢ wplyw na te tre$¢. Zaistnienia
takich nie wykazala apelujaca.

Oczywiscie duza zwiezlo$é uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia powodowata pewne trudnoS$ci w przeprowadzeniu
kontroli odwolawczej, ale jej nie uniemozliwiala, skoro trafno$¢ wyroku, w czeSci nie objetej omodwionymi
uchyleniami, znajdowala potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Zaprezentowane w
uzasadnieniu wywody pozwalaly na stwierdzenie jakie fakty Sad Okregowy uznat za udowodnione, na jakich opart sie
dowodach, dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych, zawieraly tez wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, a takze
wskazanie okolicznoéci, ktére Sad miat na uwadze przy wymiarze kar. Uzasadnienie, cho¢ syntetyczne, ogblnikowe,
pozwalalo zorientowaé sie jaki proces myslowy, w tym zwigzany z ocena zebranych dowodéw, wystepowal po stronie
Sadu Okregowego i doprowadzil do wydania wyroku w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do czynu z art. 272 k.k. przypisanego I. T. w pkt II wyroku, przede wszystkim zauwazy¢ trzeba, ze
oskarzony nie kwestionowal faktu przewlaszczenia samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) na rzecz S. S. (1) i A. D.
w dniu 19.02.20151r. W $wietle zawartej woéwczas umowy przewlaszczenia (kopia umowy k.13-16) I. T. przeniost na
wymienionych prawo wlasno$ci ruchomos$ci wymienionych w ustepie 2 od a do d, w wyniku czego wierzyciel stal sie
wlascicielem ruchomosci, a wiec i wymienionego wyzej samochodu. Jak wyraznie zapisano w § 4 przewlaszczajacy
przekazal wierzycielowi karty pojazdow. Ten zapis w umowie

w polaczeniu z faktem wydania kart do trzech pojazdéw (za wyjatkiem B.), w tym wymienionego wyzej — nie pozwala,
w Swietle zasad doéwiadczenia zyciowego, na przyjecie, ze zastawiajacy cztery samochody, gdy zabezpieczeniem
skutecznoSci zastawu bylo przekazanie kart pojazdéw, ale i kluczykow do samochodbéw, nie pamietal, by takiej
czynnoé$ci dokonal, zwlaszcza, ze wigzalo sie to

z zabezpieczeniem splaty pozyczki w niemalej kwocie 372 000 zl. Z tego tez powodu na wiare nie zastuguja wyjasnienia
L. T., ze kiedy staral sie



o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego dane zawarte w zagubionej karcie pojazdu, nie pamietal, by przekazal karte
od wskazanego samochodu S. S. (1).

Warto zauwazy¢, ze zgodnie z zawarta umowgq pozyczki, 1. T. zobowiazat sie do zwrotu kwoty pozyczki do 19 czerwca
2015 roku (k. 9). Nie spos6b uznaé, by nie byt §wiadomy tak istotnego warunku umowy. W sposob oczywisty, bedac
przedsiebiorca prowadzacym od lat dzialalnoé¢ gospodarcza, zdawat sobie sprawe z tego, ze w przypadku jesli nie
wywiaze sie z tego warunku umowy wierzyciel wezwie go do wydania przedmiotdéw zabezpieczenia, a on bedzie musial
w tej sytuacji je wydaé. Taki warunek wynikal z § 11 umowy przewlaszczenia (k. 15). Doskonale tez zdawat sobie
sprawe, ze konsekwencja przewlaszczania samochodéw jest to, ze nie moze nawet oddac rzeczy uzyczonej, a wiec
bedacej przedmiotem przewlaszczenia, osobie trzeciej do uzywania (k. 15 - § 8 umowy przewlaszczenia), a to oznaczalo,
iz tym bardziej nie mogt tych przedmiotow sprzedaé. To wierzycielowi po wydaniu rzeczy przez przewlaszczajacego
przystugiwalo prawo zbycia przedmiotu przewlaszczenia, jak i zaliczenie uzyskanej ceny na poczet zadluzenia (§ 11 ust
3 umowy przewlaszczenia). Takie zapisy

w umowach pozyczki i przewlaszcezenia nie mogly pozostaé poza percepcja I. T., poniewaz byly oczywiste w przypadku
zawierania umowy pozyczki i koniecznoS$ci uzyskania przez wierzyciela zabezpieczenia jej splaty. Przekazanie kart
pojazdow, kluczykéow od samochodéw — stanowilo za$§ oczywiste zabezpieczenie sie przez wierzyciela przed ich
usunieciem jako przedmiotéw przewlaszczonych, skoro dtuznik mog} z tych przedmiotéw nadal korzystaé, pozostaly
W jego posiadaniu.

Istotne byly takze zeznania S. S. (1), ktory jednoznacznie

i konsekwentnie wskazywal, ze oskarzony przekazal mu 3 karty pojazdéw razem

z kluczykami do nich oraz kluczyk do samochodu B. bez karty pojazdu, ktéra zobowigzal sie dostarczy¢ w tym samym
dniu, bo jak twierdzil zapomnial zabraé ja ze soba. Rownie konsekwentnie S. S. (1) podawal, ze jeszcze przed terminem
splaty pozyczki oskarzony okolo kwietnia — maja 2015 roku poprosit go

o wydanie mu karty pojazdu samochodu marki P., thumaczac to konieczno$cig przedhuzenia umowy ubezpieczenia,
nie zwrdcil jej (jak sie potem wyjaénilo nie byla to karta pojazdu dotyczaca samochodu sprzedanego W. K., k. 209).
Potem chcial tez, by S. S. (1) wydal mu kolejna karte pojazdu

z kluczykami, ale ten ich nie wydal. Pokrzywdzony, rowniez konsekwentnie, wskazywal na to, ze od czerwca 2015 roku
I. T. pozostawal z nim

w kontakcie telefonicznym, umawial sie na spotkania w celu splaty dtugu, potem nie przyjezdzal albo przekladat
termin, za kazdym razem skladal deklaracje zaplaty albo wydania pojazdéw, ale nie zrealizowal obietnic (k.23-24,
271-272 i nastepne). Zeznania w tej cze$ci nie budzily watpliwoSci Sadu odwolawczego, zastlugiwaly na wiare, z uwagi
na ich konsekwencje i logike, zapisy zawarte w umowie przewlaszczenia, jak i pozostale zabezpieczone w sprawie
dokumenty.

Trzeba tez mie¢ na uwadze zeznania W. K., ktéry wskazal, ze w polowie roku 2015 w serwisie (...) znalazl ogloszenie
dotyczace sprzedazy V. (...) nrrej. (...). W trakcie spotkania z I. T. okazalo sie, ze brakuje kluczyka i karty tego pojazdu.
Mimo tych brakow, W. K. zdecydowal sie na zakup, przy czym z ustalonej kwoty sprzedazy zatrzymat 10 000 zt do
czasu otrzymania karty pojazdu i kluczyka. Tu zaznaczy¢ trzeba, ze umowa sprzedazy zostala zawarta 15 lipca 2015
roku. Jak wynika z zeznan $wiadka przez okoto dwa tygodnie po jej zawarciu dzwonil do I. T. i pytal m.in. o brakujaca
karte, a ten zwodzit go, ze szukaja, a w konicu powiedzial, ze nie znalezli. Nastepnie I. T. otrzymal

z Wydzialu Komunikacji zas§wiadczenie o utracie pojazdu. Gdy udat sie do Wydzialu Komunikacji, by zarejestrowaé
pojazd, dowiedzial sie, ze cigzy na nim zajecie komornicze. Ostatecznie, okazalo sie, ze komornik odzyskal nalezno$c¢ w
znacznej kwocie, reszte uiScil W. K. z zatrzymanych 10 000 zl i udalo sie samochdéd zarejestrowac. Nabywajac auto, W.
K. nie wiedzial, ze bylo ono przedmiotem przewlaszczenia (m.in. k. 233v). Zeznania §wiadka, jako rzeczowe, logiczne,
znajdujace potwierdzenie w zabezpieczonych w sprawie dokumentach zastugiwaly na wiare.

Powyzsze dowody z zeznan §wiadkéw pozwolily na stwierdzenie, ze skoro I. T. na przelomie kwietnia — maja 2015
roku poprosit S. S. (1) o zwrot jednej z oddanych mu kart pojazdéw, a nastepnie po jakim$ czasie staral sie odzyskaé
od niego kolejna karte, to z pewno$cia sprzedajac samochdd 1. K., jak tez udajac sie 20 lipca 2015 roku do Urzedu
Miasta S. w celu wydania zaswiadczenia potwierdzajacego dane zawarte w zagubionej karcie pojazdu — doskonale



zdawal sobie sprawe, ze karta pojazdu nie zostala zagubiona, a po prostu znajduje sie w posiadaniu S. S. (1). Jednak tak
bardzo zalezalo mu na sprzedazy samochodu, co sam tlumaczyt konieczno$cia splaty innych zadluzen, ze postanowil
podstepnie wyludzié od urzednika po$wiadczenie nieprawdy w postaci zapisu w zas§wiadczeniu potwierdzajacego dane
zawarte w karcie o jej zagubieniu. Dowody te w sposdb jednoznaczny $wiadczyly wiec o niewiarygodnoSci wyjaénien
oskarzonego, ktdry staral sie przekonywac, ze nie pamietal, ze karte pojazdu przekazal S. S. (1). O tym, ze wyludzenie
poswiadczenia w tym przypadku mialo charakter podstepny Swiadczyl nie tyle wniosek o wydanie zaswiadczenia
potwierdzajacego dane zawarte w zagubionej karcie pojazdu marki V. (...)

o numerze rejestracyjnym (...) niezbedne do rejestracji (k. 320), ale fakt zlozenia przez I. T. o$wiadczenia, w
ktérym potwierdzil, ze dokument w postaci karty pojazdu dla wskazanego samochodu zaginal (k. 321). To tre$¢ tego
o$wiadczenia spowodowala, ze urzednik uznajac je za wiarygodne — wydal przedmiotowe za§wiadczenie, wskazujac
w jego tresci, ze karta zaginela (k. 322). Podstepno$¢ dzialania oskarzonego nie budzila jednocze$nie watpliwoSci

w kontekscie zaistnialych uprzednio zdarzen, ktére przemawialy za tym, ze doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze
przeniost wlasnosé przedmiotowego pojazdu na S. S. (1) i A. D., S. S. (1) posiadat karte pojazdu, oskarzony nie mial
prawa go sprzeda¢, a na tym mu zalezalo, zarejestrowanie samochodu bez karty przez nabywce bylo niemozliwe, a
zatem zdecydowal, ze zlozy oS§wiadczenie o zagubieniu karty, co pozwoli na uzyskanie omawianego zaswiadczenia, a
tym samym na zarejestrowanie samochodu przez nabywece.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ trzeba, ze nie stanowilo uchybienia, ktére moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku,
nieodniesienie sie przez Sad I instancji do dowod6w w postaci wypowiedzenia z 27.02.2015r. spolce (...) sp.

z 0.0. umowy dzierzawy, pisma I. T. z 20.06.2015r. do r. pr. W. W. — pelnomocnika O. C.. Je$li chodzi o dokumenty
nadestane przez obronce do akt sprawy (k. 2250-2310) wraz z wnioskiem

o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw w postaci tych dokumentéw trzeba zauwazyé, ze przewodniczacy na
rozprawie w dniu 22 maja 2018 roku poinformowal, ze do akt wplynely powyzsze dokumenty. Trzeba tez uwzglednic,
ze prokurator nie sprzeciwil sie ich wlaczeniu w poczet materialu dowodowego. To pozwalato, na gruncie regulacji
zawartej w art. 368 k.p.k. w brzmieniu wéwczas obowiazujacym uznaé, ze przewodniczacy przychylnie rozstrzygnat
o zlozonych przez obronce wnioskach dowodowych, nawet jesli dostrzec, ze decyzja przewodniczacego powinna byta
przyjac¢ forme konkretnego rozstrzygniecia, a tak sie nie stalo. Oczywiscie, racje nalezalo przyznaé apelujacej, ze
konsekwencja przychylnego rozstrzygniecia wnioskow dowodowych obroncy powinno byé¢ postanowienie sadu

o ich ujawnieniu na podstawie art. 394 § 2 k.p.k., ktorego Sad Okregowy nie wydat. Tym samym dopuscil sie obrazy
art. 410 k.p.k., zgodnie, z ktérym podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej. Rzecz jednak w tym, ze uchybienie to nie mialo wplywu na tre$é wyroku, a zatem nie moglo
doprowadzi¢ do jego podwazenia. W przekonaniu Sadu odwolawczego, okolicznoéci przywolane przez obronce, ktore
mialy znajdowaé potwierdzenie

w przedmiotowych dokumentach, nie mialy zadnego znaczenia dla oceny zachowania oskarzonego, jego zamiaru, na
gruncie przypisanego przestepstwa z art. 272 k.k., a to dlatego, iz jak wynika z analizy przeprowadzonych dowodéw
oskarzony mial pelna Swiadomos$¢ przekazania S. S. (1) karty pojazdu marki V. (...) o nr rej (...), a zatem bez znaczenia
pozostawato to, ze jak wskazuje apelujaca dokumenty firmowe zostaly zatrzymane w biurze dzierzawionym przez
spoltke w ramach zastawu w zwigzku z zaleglo$ciami dzierzawnymi. Na okoliczno$¢ zatrzymania dokumentéw, mienia
- wskazywal oskarzony w toku postepowania przed sadem (k. 1399). Nie kwestionujac zatrzymania mienia (...) sp.
70.0., jak 1 (...) Sp. z 0.0. co mialo zwigzek z zawartymi przez te podmioty umowami dzierzawy i najmu, nie sposéb
przyjac, ze oskarzony mogl chocby przypuszczaé, ze wérdéd nich znajduje sie karta wskazanego wyzej pojazdu.

Majac to na uwadze nie stwierdzono, by apelacja obroncy oskarzonego
w powyzszym zakresie zastlugiwala na uwzglednienie.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly rowniez zarzuty przedstawione w apelacji obronicy odnoszace sie do przestepstw
przypisanych oskarzonemu w pkt III zaskarzonego wyroku, opisanych w pkt 3 i 4 oskarzenia.

Przede wszystkim obrofica przestawiajac zarzut dowolnej oceny zeznan W. K., jak i T. J. nie przedstawila rzeczowej
argumentacji na jego poparcie. Analiza do$¢ syntetycznego uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie $wiadczy o
wadliwej ocenie zeznan tych $wiadkow jako wiarygodnych. Nie wiadomo w jaki sposéb dokumenty zgromadzone w



sprawie mialyby podwaza¢ wiarygodno$c¢ zeznan wymienionych wyzej Swiadkow. Wedlug obroncy w zgromadzonym
materiale dowodowym istnialy sprzecznoSci. Rzecz jednak w tym, ze apelujaca nie wskazala o jakie sprzeczno$ci i
material dowodowy chodzi. Nie jest rolg Sadu odwolawczego domyslanie sie co obronca miala na mysli. Zaré6wno W.
K. (jego zeznania przytoczono wyzej), jak i T. J. opisali okolicznosci nabycia od oskarzonego, a dokladnie (...) I. T. P.
T. (1) Sp.j. samochod6éw osobowych marki V. (...). Pierwszy z nich przytoczyl okoliczno$ci zwigzane

z kupnem (...) o nr rej (...) w dniu 20.07.2015r., drugi okolicznoSci nabycia (...) o nr rej (...) w dniu 28.05.2015r.
Roéwniez T. J. nabyl wskazany samochod, po znalezieniu oferty jego sprzedazy na jednej ze stron internetowych (k.
224v). Jednocze$nie za wiarygodne, Sad odwolawczy uznal przytoczone juz wezesniej dokumenty w postaci umowy
pozyczki i umowy przewlaszczenia, jak i zeznania S. S. (1) w przywolanej czeéci. Oskarzony nie kwestionowal, ze
sprzedal przedmiotowe samochody W. K., jakiT. J.. Podobnie jak nie kwestionowal, ze zawarl umowe przewlaszczenia
tych pojazddw, zanim je sprzedal wymienionym. I. T. jedynie wyrazal przekonanie, ze nie przywtaszczyt samochodow,
chcial tylko splaci¢ swoje zobowigzania, nie zdawal sobie sprawy, ze samochéd, ktéry zostal sprzedany W. J.
powinien by¢ przekazany S. S. (1). Zwazywszy na treS¢ umowy przewlaszczenia, ktérej oskarzony byl strona,
nie ma najmniejszych watpliwosci, ze jako prowadzacy dzialalno§¢ gospodarcza od kilku lat, dysponujacy wiec
do$wiadczeniem zyciowym,

a jednoczes$nie bedac czlowiekiem inteligentnym, o czym Swiadcza jego wyja$nienia

i tre$¢ korespondencji zabezpieczonej w sprawie, doskonale zdawal sobie sprawe

z konsekwencji prawnych jej zawarcia, na co wskazano juz wczeéniej. Bez znaczenia przy tym pozostaje, ze umowa nie
byla sporzadzona przez oskarzonego, a byla przygotowana przez radce prawnego R. A.. Nie sposob bowiem racjonalnie
zakladaé, ze oskarzony nie zdawal sobie sprawy co podpisuje, zwlaszcza gdy nie tylko zaakceptowal warunki umowy
pozyczki i przewlaszczenia, ale takze przekazal pokrzywdzonemu karty trzech pojazdéw i klucze od nich. W zwiazku z
tym, w sytuacji, gdy zdecydowal o sprzedazy przewtaszczonych pojazdéw, doprowadzil do zawarcia uméw z W. K. i T.
J., jako reprezentujacy Spoélke jawna (...). T. P. T., a zatem sprzedal je — to tym samym dopuscil sie przywlaszczenia
powierzonego mu przez S. S. (1) i A. D. mienia. OkolicznoS$ci obydwu przestepstw nie pozostawiaty watpliwosci co do
tego, ze dopuscit sie ich w zamiarze bezpo$rednim i wyczerpywaly one znamiona okre$lone art. 284 § 2 k.k.

Nie przekonala Sadu odwolawczego argumentacja obroncy, ze skoro wlascicielami samochodéw byta (...) I. T. P. T.
(1) Sp.j. to umowa przewlaszczenia zawarta pomiedzy pokrzywdzonymi

aI. T. nie byla wazna i skuteczna, co wedlug obroncy oznacza, ze oskarzony nie mogl wypekié¢ znamion przestepstwa
z art. 284 § 2 k k.

Przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z treScia art. 29 k.s.h. odnoszacego sie do spotki jawnej - kazdy wspolnik ma
prawo reprezentowac spotke, prawo wspoélnika do reprezentacji spétki dotyczy wszystkich czynno$ci sadowych i
pozasadowych spo6lki, prawa reprezentowania spotki nie mozna ograniczy¢ ze skutkiem wobec oséb trzecich. Z tego
przepisu wynika, ze w stosunkach zewnetrznych wspolnik spdlki jawnej nie moze by¢ postrzegany jako pozbawiony
prawa do reprezentacji spo6iki, skoro prawo to przyshuguje mu z mocy ustawy, a wszelkie jego ograniczenia nie maja
skutkéw wobec 0s6b trzecich. Dodatkowo nalezy uwzglednié, ze zgodnie z wpisami do KRS prawo do reprezentacji
spotki nie zostalo ograniczone (k. 63v). Wobec tego jesli I. T., bedacy wspolnikiem spoélki dokonal czynno$ci
przewlaszczenia samochodéw wchodzacych do majatku wskazanej spolki jawnej na zabezpieczenie udzielonej mu
pozyczki, to nie mozna wnioskowaé¢ o niewaznoSci zawartej umowy przewlaszczenia, rowniez przy uznaniu, ze
dokonujac tej czynnosci przekroczyl czynnosci objete zwyklym zarzadem. Takie jego postapienie moglo by¢ oceniane
jako takie, ktore mogloby spowodowac jego odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza w ramach wewnetrznych stosunkéw
spolki jawnej. Nie oznaczalo jednak, by dokonana przez niego czynno$¢ byta niewazna na gruncie art. 58 § 1 k.c.

Warto tez zwr6cié uwage na stanowisko wyrazone w Komentarzu do art. 29 Kodeksu spolek handlowych
autorstwa Katarzyny Kopaczynskiej — Pieczniak (lex.online.wolterskluwer.pl, teza 11), zgodnie z ktérym ,,Wspdlnik
reprezentujac spdlke jako jej przedstawiciel ustawowy, jest zobowigzany do ujawnienia tej okoliczno$ci zgodnie
z powszechnie akceptowang w doktrynie zasada jawnoS$ci przedstawicielstwa (...). Wspdlnik powinien ujawni¢ —
w sposob wyrazny lub dorozumiany — okolicznoé¢ dzialania w cudzym imieniu. Istotne jest, by z caloksztaltu
okoliczno$ci wynikalo, ze wsp6lnik dziala w imieniu sp6iki i by mozliwe bylo jej zidentyfikowanie (...). Tylko w takim



przypadku skutki prawne dokonywanej przez wspolnika czynno$ci prawnej zrealizuja sie bezposrednio po stronie
spolki. Jezeli wspolnik nie ujawni, ze dziala w imieniu spéiki, skutki prawne dokonywanej czynnoSci powstana po jego
stronie, za$ ich przejécie na spotke wymaga dalszych czynnoSci prawnych”.

W tym kontek$cie trzeba przypomnie¢, ze S. S. (1) mial dostep do informacji, ze m.in. w przypadku samochodu marki
V. (...) nr rej (...) jako wlasciciel samochodu (...) wystepuje (...) I. T. P. T. (1) Sp.j., gdyz oskarzony przekazal mu karte
pojazdu, z ktbrej to wynikalo (k. 209-211). Przekazane karty pojazdéw zostaly sprawdzone przez S. S. (1) (k. 2016)
Dodatkowo jak wynika

z zeznan S. S. (1), I. T. przestawial sie jako przedsiebiorca, ktory potrzebuje pieniedzy w zwiazku z prowadzona
dzialalno$cia gospodarcza i przekazal informacje, ze wszystkie auta sa jego wlasnoscia razem

z zong, gdyz sa wlascicielami firmy (...) (k. 271v), podpisujac umowe zapewnial, ze jest wlaScicielem spoiki, ktora
prowadzil razem z zZong, zapewnial, ze zona wie

o wszystkim, bo to jest ich wspdlny biznes plan, nie sprawdzil tego (k. 2016). W tych wypadkach wiec, w ktérych
samochody mialy stanowi¢ wlasno$é spolek jawnych wystepujacych pod nazwami (...), (...) I. T. P. T. (1) sp.j. - §wiadek
uzyskal informacje pochodzace go od oskarzonego, ktore utwierdzilty go w przekonaniu, ze ten jest uprawniony do
podejmowania decyzji w przedmiocie ich przewlaszczenia. Powyzsze okoliczno$ci powodowaly, ze oskarzony w spos6b
dorozumiany ujawnial, ze posiada umocowanie do dzialania w imieniu spotek jawnych.

Majac to na uwadze trzeba stwierdzié, ze obronca nie przedstawila przekonujacych argumentéw przemawiajacych za
trafno$cig wyrazonego przez nig stanowiska co do niewazno$ci zawartej umowy przewlaszczenia.

W odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt IV, a opisanego
w pkt 6 oskarzenia (przywlaszczenie w dniu 19 lutego 2015 roku samochodu marki B. (...) na szkode (...) Sp. z 0.0.),
obronca nie przedstawila zarzutéw i argumentéw na ich poparcie, ktére przemawialyby za bledno$cig wyroku.

Przede wszystkim zauwazy¢ trzeba, ze oskarzony nie kwestionowal faktu przewlaszczenia samochodu marki B. (...) na
rzecz S. S. (1) i A. D. w dniu 19.02.20151. W $wietle zawartej wowczas umowy przewlaszczenia (kopia umowy k. 13-16)
L. T. przenio6slt na wymienionych prawo wlasno$ci ruchomos$ci wymienionych w ustepie 2 od a do d,

w wyniku czego wierzyciel stal sie wlascicielem ruchomosci, a wiec i wymienionego wyzej samochodu. I. T. nie
przekazal S. S. (1) karty pojazdu B..

Istotne byly zeznania S. S. (1), ktéry jednoznacznie

i konsekwentnie wskazywal, ze oskarzony przekazal mu 3 karty pojazdéw razem

z kluczykami do nich oraz kluczyk do samochodu B. bez karty pojazdu, ktéra zobowigzal sie dostarczy¢ w tym samym
dniu, bo jak twierdzil zapomnial zabra¢ ja ze soba.

Zwazywszy na tre$¢ umowy przewlaszczenia, ktorej oskarzony byl strong, nie ma najmniejszych watpliwosci, ze jako
prowadzacy dzialalno$é gospodarcza od kilku lat, dysponujacy wiec dos§wiadczeniem zyciowym, a jednocze$nie bedac
czlowiekiem inteligentnym, doskonale zdawal sobie sprawe z konsekwencji prawnych jej zawarcia, na co wskazano juz
wezedniej. Bez znaczenia przy tym pozostaje, ze umowa nie byla sporzadzona przez oskarzonego, byta przygotowana
przez radce prawnego R. A.. Nie sposéb bowiem racjonalnie zakladaé, ze oskarzony nie zdawal sobie sprawy co
podpisuje.

Podobnie trzeba przyjaé, ze oskarzony wiedzial doskonale, iz skoro samochod B. (...) o nr rej (...) stanowit wlasno$é
(...) Sp. z 0.0. to nie mdgt przeniesé jego wlasnosci na S. S. (1)

i A. D.. Zawierajac umowe przewlaszczenia tego samochodu na zabezpieczenie zaciggnietej pozyczki rozporzadzil
nim jak jego wlasciciel, osoba uprawniona do dokonania takiego rozporzadzenia, tym samym dokonal jego
przywlaszczenia. Dokonane w tym zakresie przez Sad I instancji ustalenia faktyczne nie nasuwaja zastrzezen (k. 5-6
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), nie ma koniecznosci ich ponownego przytaczania.

Warto zwrdéci¢ uwage na przytoczone przez Sad Okregowy wyjasnienia oskarzonego, ktory wskazal, ze B. (...) nie
wiedzialo, ze zawarl umowe przewlaszczenia, zalozenie bylo takie, ze samoch6d bedzie splacany (k. 18 uzasadnienia).



Takie wyjaénienia nie sprzeciwialy sie oczywistej wymowie dokumentéw zebranych w sprawie, ktére stanowily
jednoznaczny dowod przywlaszczenia przez niego powyzszego samochodu. Bez znaczenia pozostawalo, czy oskarzony
zakladal dalsza splate rat leasingowych. Zgodnie z zawarta umowa nie byt wiadcicielem samochodu, byt nim
leasingodawca, a (...) sp.j przekazano wylacznie prawo uzywania i pobierania pozytkéw wybranego przedmiotu
leasingu w zamian za umoéwione wynagrodzenie. Korzystajacy nie mogl bez pisemnej zgody Finansujacego oddawaé
przedmiotu leasingu do uzywania osobie trzeciej, ani ustanawia¢ na przedmiocie leasingu jakichkolwiek praw na rzecz
0s6b trzecich (k. 400-406). Jak wynikalo z zeznan J. W. (1) (k. 395v), jak tez informacji pisemnej B. (...) — firma ta
nie wydala zezwolenia na to, by pojazd B. (...) stanowil przedmiot przewlaszczenia na zabezpieczenie jakiejkolwiek
umowy (k. 1386). Jednocze$nie w pismie tym wskazano, ze samochod zostal odzyskany, co mial na wzgledzie Sad I
instancji, wbrew przekonaniu obroncy. Pod ta informacja podpisala sie zar6wno J. W. (3), jak i N. M.. Warto przy tym
zauwazyc¢, ze apelujaca nie przedstawila argumentow, ktére przemawialyby za tym, ze zeznania J. W. (1), zlozone w
powyzszym zakresie, nie zastugiwaly na wiare. Przeciwnie — jawily sie one jako wiarygodne, choéby z tego powodu, ze
znajdowaly potwierdzenie, w przywolanych dokumentach. Jednoczesnie zaznaczy¢ trzeba, ze bez znaczenia dla oceny
zachowania oskarzonego i jego zamiaru przywlaszczenia pozostaje, czy pokrzywdzony S. S. (1) wiedzial zawierajac
umowe przewlaszczenia, ze wskazany pojazd stanowi wlasnoéé¢ B. (...). Niezaleznie od tego, zaznaczy¢ trzeba, ze
Swiadek konsekwentnie podawal, ze takiej wiedzy nie mial, wbrew twierdzeniom oskarzonego. W tym wypadku, w
przekonaniu Sadu odwoltawczego, jako niewiarygodne jawily sie wyjasnienia oskarzonego, ktory starat sie przekonadé,
ze przedstawit S. S. (1) wszelkie dokumenty dotyczace stanu prawnego pojazdow, a to dlatego, ze nie wskazal jakie to
dokladnie byly dokumenty. Ta okoliczno$¢ nie znalazla potwierdzenia w sporzadzonych umowach. Nie potwierdzal jej
S.S. (1), ktory zaznaczyl, ze nie uzyskat karty pojazdu samochodu B., ktéra miala zostaé dostarczona przez oskarzonego
w pbZniejszym terminie. W tej sytuacji, wyjadnienia oskarzonego nalezalo oceni¢ jako wylacznie stanowigce wyraz
obranej przez niego linii obrony, w ramach ktorej starat sie wykazywaé, ze dopehil wszelkich formalnosci i nie starat
sie niczego zataié. Te wyja$nienia nie zasluguja na wiare z tego tez powodu, ze gdyby rzeczywiscie I. T. chciat spelnié¢
wszelkie wymogi formalne, w pierwszej kolejnoSci jako reprezentujacy wskazana wyzej spotke zwrdcitby sie do B. (...)
o wyrazenie zgody na przewlaszczenie samochodu, a tego z pewnoScia nie uczynil, co bylo podyktowane, jak sam
przyznal, zalozeniem, ze splata rat leasingowych bedzie dokonywana. Nie przekonuja Sadu odwolawczego argumenty,
iz S. S. (1) zajmujacy sie zawodowo udzielaniem pozyczek z pewnoscia nie udzielilby takiej oskarzonemu, gdyby
nie sprawdzil stanu prawnego samochodéw majacych stanowi¢ przedmiot przewlaszczenia. Taka argumentacja
bazuje bowiem wylacznie na przypuszczeniu. Ponadto mozna jej przeciwstawié inny argument, oparty na zasadach
do$wiadczenia zyciowego, ale i zeznaniach S. S. (1) (k. 2016), a wiec, ze pokrzywdzony, gdyby sprawdzil, ze samochod
marki B. stanowi wlasno$¢ B. (...) — nie zgodzilby sie na zabezpieczenie pozyczki poprzez przewlaszczenie wskazanego
pojazdu, poniewaz taka forma zabezpieczenia bylaby watpliwa. Inaczej wygladala sytuacja dotyczaca przewlaszczenia
samochodéw marki P., do czego odniesiono sie we wezeéniejszej czesci uzasadnienia.

Z powyzszych wzgledéw apelacja obroncy oskarzonego, we wskazanym zakresie, rowniez nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Apelacja ta okazala sie takze niezasadna, w czesci, w ktorej obronca podnosila zarzuty i argumenty na ich poparcie w
odniesieniu do przestepstwa przypisanego I. T. w pkt VI zaskarzonego wyroku, a opisanego w pkt 10 oskarzenia.

W pierwszej kolejnoSci trzeba przypomnie¢, ze Sad I instancji uznal I. T. za winnego przestepstwa z art. 77 pkt 2 w
zb. z art. 79 pkt 4 ustawy

o rachunkowos$ci w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze 15 lipca 2016 roku (a nie w okresie wskazanym
w apelacji) w G. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. i bedac na mocy art. 4 ust. 5, art.
49, 52 i1 69 ustawy o rachunkowosci — jako kierownik jednostki osoba odpowiedzialng za wykonanie okre$lonych
w ustawie obowiazkéw w zakresie rachunkowosci, w tym polegajacych na sporzadzeniu sprawozdania finansowego
spolki i zlozeniu go do rejestru sadowego w ciggu 15 dni od jego zatwierdzenia — nie zlozyl rocznego sprawozdania
finansowego w/w spolki za 2015 rok.

Juz z tak przypisanego czynu wynikalo, ze Sad I instancji ocenil jako wypelniajace znamiona przestepstwa zachowanie
oskarzonego w dniu 15 lipca 2016 roku. W tej dacie, co nie jest kwestionowane przez apelujacego, 1. T. wbrew



przepisom przywolanym w tre$ci wyroku przepisom ustawy nie zlozyt sprawozdania finansowego we wlasciwym
rejestrze sadowym, co wiazalo sie rowniez z tym, ze nie sporzadzil sprawozdania finansowego wskazanej spotki w
terminie.

Ponadto wbrew przekonaniu obroncy, Sad I instancji uwzglednil fakt, ze sprawozdanie finansowe zostalo sporzadzone
dopiero z datg 6 grudnia 2017 roku

i wyslane do KRS — Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdanisku w dniu 8 grudnia 2017 roku. Podkreslit jednak, ze
sprawozdanie nie zostalo ztozone przez I. T. w terminie (k. 16-17 uzasadnienia). Dokonujac ustalenia

o sporzadzeniu sprawozdania i wystaniu go do KRS Sad Okregowy opart sie na ujawnionych w toku postepowania (k.
2244v): sprawozdaniu finansowym z k. 2135-2148 i potwierdzeniu nadania z k. 2149. Wobec tego nie mozna uznaé,
by Sad I instancji pominal okoliczno$¢ wynikajaca z dowodéw dolaczonych do wniosku z dnia 17 maja 2018 roku
(k.2267, 2287-2300), skoro wynikata ona rowniez z dowodoéw dolaczonych wezeéniej do akt sprawy. I choé racje nalezy
przyznaé obroncy, ze Sad Okregowy nie wydal postanowienia w trybie art. 394 § 2 k.p.k. o ujawnieniu dokumentow
dolaczonych do wskazanego wniosku (o czym pisano juz wcze$niej w odniesieniu do innych dokumentéw) to w
zaistnialej sytuacji nie mozna stwierdzi¢, by to uchybienie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Odnoszac sie do wywodu obroncy, co do niewaznosci uchwaly z 16 wrzesnia 2015 roku o powotlaniu I. T. na czlonka
zarzadu, co ma wynika¢

ztresci art. 247 § 2 k.s.h. i plynacego stad przekonania, ze skoro uchwala byla niewazna to oskarzony nie moze ponosié¢
odpowiedzialno$ci karnej za niezlozenie sprawozdania finansowego spolki za 2015 rok — wskaza¢ trzeba, ze zar6wno
ten wywdd, jak i przekonanie obroncy sa chybione.

Sad Apelacyjny w Gdanisku w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela stanowiska wyrazone m.in. w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 listopada 2017 roku, w sprawie o sygn. akt I ACa 955/17 (LEX nr 2463458), jak
i wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT CSK 441/15 (LEX nr 2022543).
Zgodnie z pierwszym z nich: ,Nieprawidlowe jest stanowisko, ze samo uchybienie art. 247 § 2 k.s.h. podczas
glosowania uchwaly stanowi naruszenie przepiséw prawa, powodujgce niewazno$¢ podjetej uchwaly, bez koniecznoéci
badania wplywu tego uchybienia na jej tres¢.” Wedlug drugiego: ,,Sposéb glosowania nad uchwala okresla forme
jej podjecia, nie za$ jej treS¢ merytoryczng. Wprawdzie ochronna rola tego sposobu glosowania bezposrednio stuzy
zapewnieniu podjecia uchwaly o tresci oddajacej rzeczywisty stan pogladéw wymaganej wiekszoSci glosujacych i
dlatego uchybienie formalne glosowania uznaje sie za stwarzajace domniemanie faktyczne, ze wadliwo$¢ formalna
miala wplyw na tre$¢ podjetej uchwaly, jednak ocena musi kazdorazowo uwzglednia¢ konkretne okoliczno$ci
wystepujace w sprawie”.

W niniejszej sprawie, bez watpienia, uchwatla z 16 wrzeénia 2015 roku

o powolaniu I. T. na czlonka zarzadu (...) sp. z 0.0., jako dotyczaca spraw osobowych, byla podjeta w nieprawidlowej
formie poniewaz glosowanie nad nia powinno mieé¢ charakter tajny, a nie jawny. Ta nieprawidlowa forma
nie przekre§lala jednak jej wazno$ci, poniewaz nie miala wplywu na jej treSé. W przedmiotowej sprawie brak
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze jawno$é glosowania mogla wypaczyé jego wynik. Nie ma przestanek do
uznania, ze zaréwno 1. T., jak i P. T. (1), jedyne osoby wchodzace w sklad Zgromadzenia Wsp6lnikow (k. 1336 -1337v,
1374v-1375) mogliby zaglosowaé inaczej niz za przyjeciem uchwaly, gdyby glosowanie odbywalo sie tajnie. Uchwala
zostala podjeta jednomys$lnie. Obydwoje nie zglosili nigdy sprzeciwu wobec uchwaly, nie wnosili o stwierdzenie jej
niewazno$ci. Co wiecej I. T.

w postepowaniu rejestrowym przez Sadem Rejonowym Gdansk - Pélnoc w Gdansku, w piSmie z 20.04.2017r.
zaprezentowal poglad, ze sama niewlaéciwa forma tej uchwaly nie powoduje automatycznie jej niewaznoéci, odwotujac
sie do bardziej radykalnej w swej tresci, od orzeczen podzielanych przez Sad odwolawczy, uchwaly Sadu Najwyzszego,
wydanej w sprawie o sygn. akt III CZP 13/13 (k. 1383).

Dokumenty zgromadzone w niniejszej sprawie, w tym réwniez przywolane wyzej pismo oskarzonego, pozwalaja na
ocene strony podmiotowej jego zachowan. Nie ma bowiem watpliwoéci, ze od czasu podjecia wymienionej uchwaty
L. T. byl Swiadomy, ze jest jedynym czlonkiem zarzadu (...) Sp. z o.0. i stad ciaza na nim okreslone obowigzki, w tym



zwigzane ze sporzadzeniem sprawozdania finansowego za 2015 rok i ztozeniem go do rejestru sadowego w ustawowym
terminie.

Odnoszac sie do wyjaénien oskarzonego, warto zauwazy¢, ze przyznal, iz sprawozdanie nie zostalo sporzadzone i
zlozone, starat sie jednak usprawiedliwi¢ swoje zachowanie. Ttumaczyl m.in., ze przejmowat spétke od bylej zony i nie
zdazyt sie tym zajac. W zwiazku z wezwaniem z KRS w kwietniu 2017 roku zlecono przygotowanie sprawozdania. Nie
bylo duzo dokumentéw, bo spdtka powstala

w drugiej polowie 2015 roku (k. 1411). W toku rozprawy wskazal, ze gdy zostaly przepisane udzialy nie otrzymal
dokumentow z firmy, ktéra prowadzila rachunkowo$¢ dla spolki za czaséw prezesury bytej zony. Nie mial dostepu
do danych, stad wynikalo niezlozenie sprawozdania (k. 1759-1760). Odnoszac sie do drugich wyjasnien trzeba
zwrdci¢ uwage na to, ze oskarzony wskazal wprawdzie, ze nie otrzymal dokumentéw niezbednych do sporzadzenia
sprawozdania, jednak nie wyjasnial tej sytuacji przeszkodami zewnetrznymi, a zatem nie twierdzil, ze nie mog}
faktycznie ich uzyska¢, gdyby podjal stosowne starania. Mozna wiec wnioskowac,

w oparciu o te wyjaénienia, ze to brak wlasciwej aktywnoSci ze strony I. T. byl powodem, dla ktérego nie dysponowat
stosownymi dokumentami. Wniosek ten jawi sie jako w pelni uprawniony w kontekscie pierwszych wyjaénien,

w ktorych oskarzony wprost wskazal, ze nie zdazyt sie tym zaja¢. W konsekwencji, nie mozna przyznaé racji obroncy,
gdy stara sie usprawiedliwi¢ zaniechania oskarzonego w zakresie sporzgdzenia i zlozenia sprawozdania finansowego
w terminie.

Zasadnie Sad I instancji uznal, ze nie bylo podstaw do kwestionowania zeznan Swiadka J. G., ale niewiele wniosly
do sprawy. Obronicy nie udalto sie wykazaé, by ta zwiezla ocena byla nieprawidlowa. Ewentualne nieprawidtowosci
w sporzadzeniu uzasadnienia przywolane przez obrofce nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek
w swoich zeznaniach odnosila sie do okoliczno$ci zwiazanych z zawarciem z I. T. - Prezesem (...) sp. z 0.0.
w dniu 28.03.2017 roku umowy dotyczacej wynajmu biura wirtualnego, jak tez w dniu 20.04.2017 r. umowy
o wyprowadzenie, odtworzenie ksigg rachunkowych za okres od 2015 roku do 2016 roku, przygotowanie m.in.
sprawozdan finansowych. W czasie, gdy $wiadek skladala zeznania, nie doszlo do wykonania objetych umowami
czynno$ci, z uwagi na brak wplaty zaliczki na poczet wynagrodzenia (k. 1314, 1792v-1793). Analiza tych zeznan
potwierdza ich ocene dokonang przez Sad Okregowy. Nie moglo bowiem mie¢ istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
w przedmiocie sprawstwa oskarzonego w zakresie omawianego przestepstwa, jego zachowanie w 2017 roku.
Opisywane zachowanie oskarzonego przemawialo wylacznie za tym, ze w czasie toczacego sie postepowania karnego
podjal dzialania zmierzajace do sporzadzenia sprawozdania finansowego i zlozenia go we wlasciwym rejestrze
sadowym. Co, jak wiadomo z akt sprawy, ostatecznie doszlo do skutku, skoro sprawozdanie zostalo sporzadzone i
przestane 8 grudnia 2017 roku do Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku.

Sad odwolawczy nie podzielil zawartej w apelacji oceny, zasadnie przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 77
pkt 2 w zb. z art. 77 pkt 4 ustawy z 29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowosci w zw. z art. 11 § 2 k.k., jako cechujacego
sie znikomg szkodliwo$cia spoleczna.

Przypomnie¢ trzeba, ze sprawozdanie finansowe stanowi podstawowe Zrodlo informacji o sytuacji ekonomiczno
— finansowej jednostki. Obowigzek jego sporzadzenia i zlozenia sprawozdania w Krajowym Rejestrze Sadowym
spoczywa na wszystkich jednostkach podlegajacym przepisom ustawy z 29.09.1994r.

o rachunkowosci. Sprawozdania winny speliaé kryterium rzetelnoéci i przejrzystoSci. Grono oséb i instytucji
zainteresowanych wgladem w sprawozdanie finansowe spoélki jest szerokie. M.in. wnikliwie sprawozdaniom
finansowym przygladajg sie instytucje finansowe udzielajace kredytow, pozyczek, leasingodawcy oraz panstwowe

i samorzadowe instytucje przyznajace dotacje. Obowiazek prezentowania informacji kompletnych, prawdziwych,
zrozumialych jest jednym z wazniejszych obowiazkéw nalozonych przez ustawodawce na kierownika jednostki.
Sprawozdanie finansowe jest jednym z dokumentéw stanowiacych podstawowe Zrédlo informacji o dzialalno$ci
i osiaganych wynikach gospodarczych przedsiebiorstwa. Zaréwno uczestnicy obrotu gospodarczego, jak i osoby,
ktbére maja w tym interes, maja prawo mieé¢ zaufanie do informacji zapisanych w dostepnym ogoélnie sprawozdaniu
finansowym. Jest to najwazniejsze zrodlo informacji. Przywolane przepisy chronia wiec w szerokim rozumieniu



pewno$¢ obrotu gospodarczego, a narazenie na niebezpieczenstwo ma charakter abstrakcyjny. Powyzsza analiza
pozwala na stwierdzenie, ze dobro chronione za pomoca wskazanych przepisdbw ma wysoka wartos¢.

Odnoszac sie do sposobu i okoliczno$ci popelionego przestepstwa trzeba zauwazyé, ze oskarzony zaniedbal
wywigzania sie z powaznych obowiazkoéw ciazacych na nim. Dopiero toczace sie postepowanie karne zmotywowalo
go do spowodowania sporzadzenia sprawozdania finansowego i zlozenia go w KRK. Nastapilo to jednak po uplywie
znacznego czasu od tego, w ktorym oskarzony powinien byt sie wywigzaé z nalozonych na niego ustawa

o rachunkowo$ci obowiazkéow. Nie stwierdzono przy tym, tak jak oczekiwala apelujaca, istotnych okolicznos$ci
usprawiedliwiajacych oskarzonego.

Przywolane okoliczno$ci sprzeciwialy sie uznaniu, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu, ktérego dopuscil sie oskarzony
byla znikoma, rowniez przy uwzglednieniu tej podnoszonej przez obrofice, a wiec, ze nie doszlo do popelienia szkody
na skutek dzialania I. T.. Wszystkie powyzsze okolicznoSci, pozwalaja na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci jako
Sredniego.

Przechodzac do wymiaru kar za przestepstwa, za ktore I. T. zostal skazany, w pierwszej kolejnoéci za celowe uznano
odniesienie sie do kar orzeczonych w pkt II, IV i VI (w tym zakresie zaskarzony wyrok zostatl utrzymany
W mocy).

Przypomniec¢ trzeba, ze razaca niewspotmiernoé¢ kary zachodzi¢ moze tylko wtedy, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznosci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy kara jaka nalezalo wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary, a karg wymierzona przez Sad I instancji. Nalezy przy tym podkre§li¢, ze nie chodzi o kazda
ewentualng réznice w ocenach wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong
nazwaé mozna byloby réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa razaco niewspolmierna, to jest niewsp6imierng
w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. Nie stwierdzono, by taka sytuacja zaistniala w przedmiotowej sprawie w
odniesieniu do kar orzeczonych za przestepstwa przypisane we wskazanych wyzej punktach zaskarzonego wyroku.

Obronca nie przywolala argumentow, ktore przekonalyby Sad odwolawczy, ze orzeczone kary pozbawienia wolno$ci
$4 razaco surowe.

W ocenie Sadu odwolawczego wymierzone I. T. kary pozbawienia wolnoSci i grzywny orzeczone za przestepstwa
przypisane w pkt I, IV

i VI — nie raza surowoé$cia, uwzgledniaja nalezycie znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci przestepstw przypisanych
mu w pkt IT i1V, jak i Sredni stopieni

w przypadku przestepstwa przypisanego w pkt VI.

Dolegliwo$¢ represji karnej skierowanej przeciwko oskarzonemu adekwatna jest rowniez do stopnia jego winy, ktéry
nalezy oceni¢ jako wysoki w kazdym
z przypadkow.

Okolicznos$ci odnoszace sie do oceny spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego w pkt VI zostaly zaprezentowane we
wezedniejszej czesci uzasadnienia. To one zadecydowaly o ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci jako Sredniego.

W przypadku przestepstwa z art. 272 k.p.k. nalezy zgodzi¢ sie z Sadem

I instancji, ze podstepne wyludzenie po$wiadczenia nieprawdy w tym przypadku mialo charakter zaplanowanego
dzialania. I. T. doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze nie mog} sprzeda¢ samochodu I. K.

z uwagi na jego uprzednie przewlaszczenie na rzecz S. S. (1)

iA.D., akiedy doprowadzil do tej sprzedazy, wiedzial, iz nabywca nie bedzie w stanie zarejestrowa¢ nabytego pojazdu,
z uwagi na brak karty pojazdu, ktora znajdowala sie w posiadaniu S. S. (1). W tej sytuacji znalazl rozwigzanie, ktore
umozliwi nabywcy rejestracje samochodu i pozwoli zar6wno nabywcy, jak i przede wszystkim jemu na unikniecie
nieprzyjemnosci zwigzanych z brakiem mozliwos$ci rejestracji sprzedanego samochodu. I. T. wiedzial doskonale, ze



gdyby ujawnil fakt przekazania karty pojazdu innej osobie nie uzyskalby zaswiadczenia, w ktérym potwierdzono dane
z karty pojazdu. Uciek! sie wiec do podstepu i zlozyl w przywolanych okoliczno$ciach os§wiadczenie

o zagubieniu karty pojazdu, a to spowodowalo, zZe osiagnal przemyslany

i zaplanowany cel uzyskujac zaswiadczenie, w ktérego treci urzednik poswiadczyt nieprawde co do zagubienia karty
pojazdu. Bez watpienia taka postawa oskarzonego cechowala sie determinacja i byla wyrazem lekcewazenia przez
niego porzadku prawnego. Te okolicznoéci §wiadczyly jednocze$nie o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci
przestepstwa.

W przypadku przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. jako rowniez uzasadniony jawi sie argument
przemawiajacy za znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci w postaci dzialania z checi osiagniecia zysku kosztem
innego podmiotu. Przeciez nie moze budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony zdecydowatl sie na dokonanie przewlaszczenia
samochodu B. na rzecz S. S. (1) i A. D. doskonale zdajac sobie sprawe z tego, iz stanowi on wlasnos¢ leasingodawcy.
Nie mialo to dla niego zadnego znaczenia. Istotne bylo wylacznie uzyskanie pozyczki, a wiec jego wlasny interes. Taka
postawa oskarzony bez watpienia wykazal lekcewazenie dla porzadku prawnego, ale tez podmiotéow zwigzanych z
dokonanag czynnoscia. Bez znaczenia pozostaje, ze oskarzony chcial wywigzywac sie z platnoéci rat leasingowych, skoro
nie byl w stanie sprosta¢ umowie z leasingodawca — dokonujac przeniesienia wlasnos$ci przedmiotu tej umowy na
osoby trzecie. Do niskich pobudek lezgcych po stronie oskarzonego nie nalezy to, ze podejmujac to dzialanie chcial
splaci¢ inne zobowiazania, utrzymaé prowadzona dzialalnoé¢ gospodarcza, ale to, iz uwazal, ze moze to czyni¢ kosztem
innego podmiotu, tamigc podstawowy warunek zawartej umowy. Réwniez w tym wypadku przywolane okolicznosci
$wiadczyly o znacznym stopniu spolecznej szkodliwos$ci przestepstwa.

W sposo6b prawidlowy, Sad Okregowy wymierzajac kary za wskazane czyny — wyprowadzil wniosek o ich adekwatnoSci
do stopnia winy oskarzonego, ktory

w kazdym przypadku byl wysoki. Oskarzony byl w pelni §wiadomy podejmowanych dzialati. W przypadku zaniechani
skladajacych sie na przypisane mu przestepstwo

z ustawy o rachunkowosci — doskonale wiedzial jakie ciaza na nim obowigzki. Nie mial jednak czasu, by sie tym zajacé.
W pozostalych przypadkach, bedac czlowiekiem inteligentnym, posiadajacym do§wiadczenie zyciowe, ale i w zakresie
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej - wiedzial, ze podejmuje zachowania sprzeczne

z prawem i chcial to uczynic, kierujac sie wylacznie wlasnym interesem.

Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba, ze w sposob prawidlowy Sad I instancji odwolal sie do okolicznosci tagodzacych, bez
konieczno$ci ich ponownego przytaczania. Warto jedynie zauwazy¢, ze jedyna zdecydowanie pozytywna okolicznoScia
byla przywolana niekaralnosé I. T..

Trzeba tez podkresli¢, ze ustalajac wysoko§é stawek dziennych orzeczonych grzywien (50 z1), Sad I instancji zasadnie
odwolal sie do tego, ze oskarzony jest osoba w Srednim wieku, zdrowa, nie majaca ograniczen w podejmowaniu pracy
zarobkowe;j.

Majac to na uwadze uznano, ze kary wymierzone przez Sad Okregowy za: przestepstwo z art. 272 k.k. — 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; przestepstwo

z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. — roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

i grzywny w wysokoSci 300 stawek dziennych po 50 zt kazda; przestepstwo z art. 77 pkt 2 w zb. z art. 79 pkt 4 ustawy
7 29.09.1994r. o rachunkowosci w zw. z art. 11 § 2 k.k. — 50 stawek dziennych grzywny po 50 zl kazda — zasluguja na
uznanie ich za wywazone i sprawiedliwe. Wymowa okolicznos$ci obciazajacych nie pozwalala na orzeczenie tych kar
jako lagodniejszych.

W zwigzku z tym, ze w odniesieniu do ciagu przestepstw z pkt III zaskarzonego wyroku, co do czynu opisanego w
pkt 5 oskarzenia doszlo do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, Sad odwolawczy ustalajac, ze ciag przestepstw w pkt III

z art. 284 § 2 k.k. stanowig czyny zarzucone oskarzonemu w pkt 3 i 4 oskarzenia, obnizyl orzeczone kary: pozbawienia
wolnoéci do roku, a grzywny do 100 stawek dziennych, przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 50 zl.



Wymierzajac kary w takim rozmiarze, Sad Il instancji mial na wzgledzie, tak jak przyjat Sad Okregowy, Ze przestepstwa
te cechowaly sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Rowniez w tych przypadkach za taka ocena przemawialo
to, ze I. T. podejmowat przypisane dzialania z checi osiagniecia zysku kosztem innych oséb. Przeciez nie moze budzié
watpliwosci, ze oskarzony zdecydowal sie na dokonanie sprzedazy samochodéw marki P. T. J.iW. K. doskonale zdajac
sobie sprawe z tego, ze uprzednio dokonat ich przewlaszczenia na rzecz S. S. (1) i A. D., co stanowilo zabezpieczenie
udzielonej mu pozyczki. Nie mialo to dla niego zadnego znaczenia. Istotne bylo wylacznie uzyskanie pieniedzy
ze sprzedazy, a wiec tak jak w uprzednio omawianym przypadku - jego wlasny interes. Taka postawa oskarzony
bez watpienia wykazat lekcewazenie dla porzadku prawnego, ale tez przede wszystkim wobec wierzycieli na rzecz,
ktorych przewlaszezyl wspomniane samochody. Ponownie trzeba zaznaczy¢, ze do niskich pobudek lezacych po stronie
oskarzonego nie nalezy to, ze podjal powyzsze dzialania chcac splaci¢ inne zobowiazania, utrzymaé prowadzona
dzialalnos$é gospodarcza, ale to, iz uwazal, Ze moze to czyni¢ kosztem innych oséb, pozbawiajac je przedmiotow
zabezpieczenia udzielonej pozyczki.

Rowniez w tych wypadkach oskarzony byt w pelni Swiadomy podejmowanych dzialan. Bedgc czlowiekiem
inteligentnym, posiadajacym do$wiadczenie Zyciowe, ale i w zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej -
wiedzial, ze podejmuje zachowania sprzeczne z prawem i chcial to uczyni¢, kierujac sie wylacznie wlasnymi
potrzebami.

Po stronie okoliczno$ci lagodzacych, Sad odwotawczy dostrzegl jedyna istotna okoliczno$¢, a wiec, ze oskarzony przed
popelieniem powyzszych przestepstw pozostawal czlowiekiem niekaranym. Sad II instancji zauwazyl, ze oskarzony
podejmowat dzialania, ktére wyczerpaly znamiona przestepstw mu przypisanych

w sytuacji, gdy doszlo do duzych trudnosSci w prowadzonej przez niego dzialalnoéci gospodarczej, przy jednoczeénie
trudnej sytuacji w zwigzku malzenskim. Jednak

w cenie Sadu Apelacyjnego — te problemy nie mogly stanowié istotnego usprawiedliwienia dla dzialan podjetych z
pokrzywdzeniem innych osdb, zwlaszcza jesli nie mialy one zadnego zwiazku z klopotami, z ktérymi oskarzony sie
borykal.

Trzeba podkreslié, ze rowniez w tym przypadku wysokosé stawek dziennych orzeczonej grzywny (50 z1), uzasadnienie
znajdowala w tym, ze oskarzony jest osoba w §rednim wieku, zdrowa, nie majaca ograniczen w podejmowaniu pracy
zarobkowe;j.

Tak wymierzone kary byly adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynow, jak i stopnia winy oskarzonego.
Jawily sie jako wywazone.

Tu nalezy zaznaczyé, ze cze$ciowe uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, jak i
omoéwiona zmiana zaskarzonego wyroku, skutkowaly kolejnymi zmianami, a wiec: uchyleniem przez Sad II instancji
rozstrzygniecia

o karach tacznych z pkt VII; w pkt IX uchyleniem rozstrzygniecia w czeSci zasadzajacej od I. T. na rzecz oskarzyciela
positkowego M. C. (1) kwoty 1560 zl tytutem poniesionych wydatkéw (takie rozstrzygniecie moze zapas¢ w orzeczeniu
konczacym postepowanie); uchyleniem rozstrzygniecia

o kosztach sagdowych z X. Jednocze$nie w ramach zmiany wyroku skorygowano oznaczenie dziennika ustaw, a wiec w
pkt VI w miejsce Dz.U z 2018r., poz. 395 ze zm. powolano: Dz.U. z 2019r. poz. 351 t.j.

W pozostalej czesci utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 91 § 1 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. Sad odwolawczy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe
kary pozbawienia wolnoSci i grzywny

i jako kary laczne wymierzyl mu kary: roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 150 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 50 zl.

Orzekajac kary laczne nalezalo dostrzec, Ze ich mozliwy wymiar miescil sie



w granicach od roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci i od 100 stawek
dziennych do 250 stawek dziennych grzywny.

Biorac pod uwage, ze przestepstwa zostaly popelnione w bliskich odstepach czasu, w trzech przypadkach skierowane
byly przeciwko mieniu, w dwbch na szkode tych samych pokrzywdzonych, Sad II instancji uznal, majac jednoczeénie
na uwadze dyrektywy okreslone art. 85 a k.k., ze wlasciwymi bedg kary wymierzone na zasadzie asperacji, bardziej
zblizone do absorpcji niz kumulacji. Konieczne jest podkreSlenie, ze na przeszkodzie wymierzeniu kar na zasadzie
absorpcji stalo to, ze poza wspomnianymi przestepstwami przeciwko mieniu, pozostale godzily w inne, r6zne od siebie
dobra prawne, a jedno z przestepstw przeciwko mieniu zostalo popelione na szkode innego pokrzywdzonego niz w
pozostalych dwbch wypadkach.

Stawka dzienna grzywny zostala ustalona na poziomie uwzgledniajacym okoliczno$ci wskazane w art. 33 § 3 kk. w
zw. z art. 86 § 2 k.k. Oskarzony, jak wynika z dokument6éw przedlozonych w toku postepowania odwolawczego, nadal
zajmuje sie prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Jak wskazywal w toku postepowania przed Sadem I instancji
posiada wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, z zawodu jest menagerem, przedsiebiorca, prowadzi firmy, osigga dochod
od 6000 do 10 000 zl, posiada jedno dziecko (w pazdzierniku 2017 roku — 17 letnie), mieszkanie o powierzchni 94
m2 w S., a stan zdrowia ocenit jako dobry (k.1756v).

Zwazywszy na to, ze dwa z przestepstw zostaly popelnione przed zmianami Kodeksu karnego, ktére weszly w zycie
1.07.2015 roku niezbedne bylo rozwazenie, czy w przypadku I. T. celowe byloby orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, oskarzony nie zaslugiwal na zastosowanie omawianej instytucji, a zatem nie bylo
potrzeby, aby kierujac sie trescia art. 4 § 1 k.k. zastosowaé wobec niego Kodeks karny w brzmieniu sprzed 1.07.2015r.

Przede wszystkim, przeszkoda do zastosowania wobec I. T. warunkowego zawieszenia kary byly wszystkie wymienione
weczesniej okolicznoéci przemawiajace na jego niekorzy$¢. Nie moze zastugiwaé na dalsze lagodzenie orzeczonej kary,
poprzez jej warunkowe zawieszenie, oskarzony, ktéry trwa w przekonaniu, ze jego zachowania byly usprawiedliwione,
poniewaz znalazl sie w trudnej sytuacji, musial splaca¢ zobowigzania, chcial utrzymac¢ dzialalnosé gospodarcza.
Taka postawa zashuguje na miano skrajnie egoistycznej. Jako jednoznacznie naganne nalezy oceni¢ zachowania
oskarzonego, ktory dopuszczajac sie przestepstw mial na uwadze wylacznie wlasng sytuacje, wlasne dobro, nie liczac
sie z innymi. Istotne jest tez, ze naruszenie porzadku prawnego przez I. T. nie mialo charakteru incydentalnego.
Dopuscil sie przeciez trzech przestepstw przeciwko mieniu. Poza tym popelnil dwa inne przestepstwa. Przy czym jedno
z nich, a wiec wyludzenie po$wiadczenia nieprawdy, §wiadczylo o tym, ze cheac osiggnaé wlasne cele jest w stanie
posunac sie do czynu godzacego

w wiarygodno$¢ dokumentu. Oskarzony w toku prowadzonego postepowania staral sie uzyskaé¢ zrozumienie dla
wlasnych probleméw, zupelnie nie dostrzegajac nagannoéci swoich zachowan. Tego rodzaju postawa przemawia za
tym, Ze nie zasluguje on na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, orzeczone kary laczne zrealizuja pokladane w nich cele wychowawcze i
zapobiegawcze wobec 1. T., ktory powinien zrozumieé, ze nie mozna szukaé rozwigzania wlasnych probleméw,
z pokrzywdzeniem innych os6b, ale takze w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Jawig
sie one jako wywazone i sprawiedliwe. Kary lagodniejsze godzilyby niewatpliwie w jeden z celéw kary, jakim
jest prewencja generalna, a wiec ksztaltowanie swiadomoSci prawnej spoleczenstwa, co do obowigzujacych norm
prawnych i konieczno$ci ich przestrzegania, stanowiac wrecz zachete do zachowan przestepczych. Nie pozwolilyby tez
na realizacje pozostalych wskazanych celow.

O oplacie za obie instancje, i wydatkach za postepowanie przed Sadem
I instancji w cze$ci skazujacej oraz o wydatkach za postepowanie odwolawcze, ktérymi obcigzono oskarzonego,
orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 634 k.p.k., art.636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4,



art. 3 ust. 1, art. 6, art. 8 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
71983 r. N1. 49, poz. 223 ze zm).



