Sygn. akt IT AKa 228/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska (spr.)
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSA Dorota Wroblewska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury (...) w G. T. T.
po rozpoznaniu w dniu 19 paZzdziernika 2018 r.
sprawy

P.G.(1)s.Z.,ur.(..)wR.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.
294 §1kk.

P.P.s.A.,ur.(...)weE.

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
T.B.s.S.,ur.(..)wG.

oskarzonego z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k.; art. 286 § 1 k.k.
Z.B.s.K.,ur.(..)wW.

oskarzonego z art. 271 § 1 k.k.

P.Z.(1)s. K., ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 271 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora odnoénie P. G. (1), P. P., T. B. oraz obrohcéw oskarzonych P. G. (1),
P.P.,Z. B., P. Z. (1) od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 31 stycznia 2018 r. sygnatura akt IIT K 101/14

I uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie 9 zaskarzonego wyroku i przekazuje sprawe w tej czesci - o czyn zarzucony
oskarzonemu T. B. w punkcie VI aktu oskarzenia- do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu Gdansk- Potudnie
w Gdansku;

IT zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1. uchyla zawarte w punkcie 3 rozstrzygniecie o karze lgcznej,



2. w miejsce rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1i 2:

a) oskarzonego P. G. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego w punkcie I aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, ze oskarzony dopuscil sie go wiosng 2012 roku- do 28 kwietnia 2012 roku, a C. L. (1) i D. L. doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 68.000 zlotych, to jest przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolnosci,

b) oskarzonego P. G. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach IT i ITI aktu oskarzenia, z
tym ustaleniem, ze pierwszego z nich dopuscil sie w marcu 2011 roku, a w odniesieniu do drugiego, ze dopuscil sie go
w styczniu 2011 roku i usitowal doprowadzi¢ C. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 200.000
zlotych, to jest przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolnosci,

3. w punkcie 4: obniza do 68.000 (sze$cdziesieciu oémiu tysiecy) ztotych kwote orzeczona tytulem naprawienia szkody
iuzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k.,

4. na podstawie art. 91 § 2 k.k w zw. z. art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. }aczy wymierzone oskarzonemu P. G. (1)
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzeka kare taczng roku i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

5. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej w stosunku do
oskarzonego P. G. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci zawiesza warunkowo tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat,

6. w punkcie 7 podstawe prawna rozstrzygniecia o karze lacznej uzupehia o art. 4 § 1 k k.,

7. w punktach 18 i 22: wymierzone grzywny obniza do 50 (piec¢dziesieciu) stawek przy ustaleniu wysokoSci jednej
stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych,

8. uchyla rozstrzygniecia z punktow 19 i 23,
9. uchyla rozstrzygniecia zawarte w punkcie 24 o oplatach w stosunku do oskarzonych P. G. (1), Z. B., P. Z. (2);
IIT utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

IV zasadza od oskarzonych P. Z. (2) i Z. B. kwoty po 430 zlotych, od oskarzonego P. G. (1) kwote 300 zlotych na rzecz
Skarbu Panstwa tytulem oplat za obie instancje, a od oskarzonego P. P. kwote 300 zlotych tytulem oplaty za druga
instancje i obciaza wymienionych oskarzonych kosztami postepowania odwolawczego w czeéci po 1/5.

UZASADNIENIE

P. G. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. w okresie od grudnia 2011r. do 28 kwietnia 2012r. w W. i P., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil C. i D. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 160.000 zl, wprowadzajac ich w blad co do faktycznego pochodzenia sprzedanego samochodu marki (...) o
numerze VIN (...), ktory w rzeczywistoSci pochodzil z kradziezy z wlamaniem, dokonanej w dniu 1 pazdziernika 2011r.
w Niemczech na szkode firmy (...) i posiadal przerobione numery identyfikacyjne,

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk.

II. w okresie od 13 wrzesnia 2010r. do 30 marca 2011r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej oraz
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi osobami, usitlowal doprowadzi¢ C. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 40.500 zl, wprowadzajac go w blad co do faktycznego pochodzenia sprzedawanego samochodu
marki (...) o numerze VIN (...), ktory w rzeczywisto$ci pochodzil z kradziezy z wlamaniem, dokonanej w dniu



13 wrzeénia 2010r. na terenie Niemiec i posiadal przerobione numery identyfikacyjne, lecz zamierzonego celu nie
osiagnatl wobec odstapienia pokrzywdzonego od zakupu

tj. o przestepstwo z art.13§1 kk w zw. z art. 28681 kk.

ITI. w okresie od 13 wrzesnia 2010r. do 30 marca 2011r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, usitowal doprowadzi¢ C. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 285.000 zl , wprowadzajac go w blad co do faktycznego pochodzenia sprzedawanego samochodu
marki (...) numer VIN (...), ktéry w rzeczywisto$ci pochodzil z kradziezy z wlamaniem, dokonanej w dniu 2 wrze$nia
2010r. na terenie Niemiec i posiadal przerobione numery identyfikacyjne, lecz zamierzonego celu nie osiggnat wobec
odstgpienia pokrzywdzonego od zakupu

tj. o przestepstwo z art.13§1 kk w zw. z art. 28681 kk i art.29481 kk.
P. P. zostal oskarzony o to, ze :

IV. w okresie od 4 marca 2010r. do 1 marca 2011r. w B. naby} od innych os6b uzyskany za pomoca czynu zabronionego
samochdd marki (...) numer VIN (...) o wartoSci nie mniejszej niz 202.354 zl, stanowigcy mienie znacznej wartosci,

tj. o przestepstwo z art. 29181 kk w zw. z art.2948§1 kk.

V. wdniu 2 marca 2011r. w O., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil A. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 285.000 zl, wprowadzajac go w blad co do faktycznego
pochodzenia sprzedanego samochodu marki (...) numer VIN (...), ktéry w rzeczywistoéci pochodzil z kradziezy z
wlamaniem, dokonanej w dniu 2 wrze$nia 2010r. na terenie Niemiec i posiadat przerobione numery identyfikacyjne,
czym dzialal na szkode A. D.

Y. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art.29481 kk.
T. B. zostal oskarzony o to, ze :

VI. wokresie od 29 grudnia 2010r. do 21 stycznia 2011r. w G., postugujac sie podrobionymi dokumentami samochodu
(...) onumerze VIN (...) w postaci dowodu rejestracyjnego serii (...), umowa kupna sprzedazy ww. samochodu z dnia
23 grudnia 2010r. zawarta z A. Z. oraz karta pojazdu, dokonal jego rejestracji w Wydziale (...) Urzedu Miejskiego,
podstepnie wprowadzajac w blad inspektora tego urzedu co do faktycznego pochodzenia rejestrowanego samochodu,
wyludzajac w ten sposob poéwiadczajaca nieprawde decyzje nr (...). (...) o czasowej rejestracji oraz nr (...). (...) o
rejestracji pojazdu, skutkujaca wydaniem czasowego dowodu rejestracyjnego serii (...) oraz dowodu rejestracyjnego
serii (...)itablic rejestracyjnych (...) zalegalizowanych znakiem legalizacyjnym nr (...),

Y. o przestepstwo z art.27081 kk i art.272 kk w zw. z art.1182 kk,

VII. wdniu 16 czerwca 2011r. w G. , dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspélnie i w porozumieniu
z inna osobg, doprowadzil L. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.000 zl, wprowadzajac go
w blad co do faktycznego pochodzenia sprzedawanego samochodu (...) o numerze VIN (...), ktéry w rzeczywisto$ci
pochodzil z kradziezy z wlamaniem, dokonanej w dniu 25 maja 2011r. na terenie Niemiec posiadal przerobione numery
identyfikacyjne,

tj. o przestepstwo z art.28681 kk.
Z. B. zostal oskarzony o to, ze :

VIII. w dniu 5 pazdziernika 2010r. w O., pelniac funkcje uprawnionego diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli
Pojazdow i z tego tytulu bedac osoba upowazniona do wystawiania za§wiadczenia o badaniu technicznym pojazdu,
stanowigcego warunek dopuszczenia pojazdu do uzytkowania oraz jego zarejestrowania w Wydziale Komunikacji,



wystawil po§wiadczajace nieprawde zaswiadczenie numer (...) o przeprowadzonym badaniu technicznym samochodu
marki (...) onumerze VIN (...) wrazz zalgcznikiem w postaci dokumentu identyfikacyjnego pojazdu, wskazujac w nich,
iz przedmiotowy pojazd jest samochodem ciezarowym, podczas gdy w rzeczywisto$ci pojazd nie posiadal zabudowy
niezbednej do uznania go w Swietle przepis6w za samochod ciezarowy,

tj. o przestepstwo z art.27181 kk.
P. Z. (1) zostat oskarzony o to, ze:

IX. w dniu 2 marca 2011r. w M., petlnigc funkcje uprawnionego diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdow i z
tego tytulu bedac osoba upowazniona do wystawienia zaswiadczenia o badaniu technicznym pojazdu, stanowiacego
warunek dopuszczenia pojazdu do uzytkowania oraz jego zarejestrowania w wydziale komunikacji, wystawil
poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie numer (...) o przeprowadzonym badaniu technicznym samochodu marki
(...) o numerze VIN (...) wraz z zalacznikiem w postaci dokumentu identyfikacyjnego pojazdu, wskazujac w nich,
iz przedmiotowy pojazd jest samochodem ciezarowym, podczas gdy w rzeczywisto$ci pojazd nie posiadal zabudowy
niezbednej do uznania go w Swietle przepiséw za samochod ciezarowy

tj. o przestepstwo z art.27181 kk.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 31 stycznia 2018 r. sygn. akt III K 101/14:

Oskarzony P. G. (1) zostal uznany za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu wyzej w pkt. I z art. 286 § 1 kk z tym
ustaleniem, ze czynu tego dopuscit sie wiosna 2012 roku w okresie do dnia 28 kwietnia 2012 roku oraz za winnego
popehienia zarzucanego mu w pkt. II czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk z tym ustaleniem, ze czynu tego
dopuscit sie w marcu 2012 roku oraz z tym ustaleniem, ze obu tych czynéw tych dopuscil sie w warunkach ciagu
przestepstw opisanego w art. 91 § 1 kk i za to — przy zastosowaniu w caloSci wyroku przepisy kodeksu karnego w
brzmieniu sprzed wejScia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw... (Dz.U. z 2015 r., poz. 396) tj. obowiazujace po wejSciu w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku
o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy Kodeks postepowania karnego ... (Dz. U. Nr 206, poz.1589), ktéra weszla w
zycie w dniu 8 czerwca 2010 roku - w mySl art. 4 § 1 kk na podstawie art. 286 § 1 kk w my$l art. 91 § 1 kk skazany
zostal na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Oskarzony P. G. (1) zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. III czynu z tym ustaleniem, ze
oskarzony czynu tego dopuscil sie w styczniu 2011 roku, tj. za winnego popelnienia czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to w my$l art. 4 § 1 kk na podstawie art. 294 § 1 kk skazany zostal na kare roku
pozbawienia wolnoéci,

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono oskarzonemu P. G. (1) mu kare laczna w rozmiarze 2 lat
pozbawienia wolno$ci,

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono od oskarzonego P. G. (1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz C. i D. L. kwoty 160.000,00 zlotych,

Oskarzony P. P. zostal uznany za winnego popekienia zarzucanego mu wyzej w pkt. IV czynu z tym ustaleniem, ze
czynu tego dopuscil sie w dniu 1 marca 2011 roku nabywajac pojazd uzyskany za pomoca czynu zabronionego w postaci
kradziezy dokonanej w dniu 2 wrze$nia 2010 roku, tj. za winnego przestepstwa z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
iza to w mys$l art. 4 § 1 kk na podstawie art. 294 §1 kk skazany zostal na kare roku pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony P. P. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu wyzej w pkt. V czynu tj. przestepstwa z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to w mys$] art. 4 § 1 kk na podstawie art. 294 § 1 kk skazany zostal na kare roku
pozbawienia wolno$ci.



Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono oskarzonemu P. P. kare lgczna w rozmiarze roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

Na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk w mys$l art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
P. P. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata.

Oskarzony T. B. zostal uniewinniony od popehienia zarzucanych mu wyzej w pkt. VIi VII czynéw.

Oskarzony Z. B. zostal uznany za winnego w ramach czynu zarzucanego mu wyzej w pkt. XI tego, ze w dniu
5 pazdziernika 2010r. w O., pelniac funkcje publiczng diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdéw, ktérego
uprawnienia i obowiazki w zakresie dzialalnosSci publicznej w sferze badan technicznych pojazdéw oraz sporzadzania
dokumentacji potwierdzajacej ich przebieg i wyniki okreSlaja przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
Prawo o ruchu drogowym i z tego tytulu bedac osoba upowazniona do wystawiania zaswiadczenia o badaniu
technicznym pojazdu, stanowiacego warunek dopuszczenia pojazdu do uzytkowania oraz jego zarejestrowania w
Wydziale Komunikacji, wystawil po$wiadczajace nieprawde zaswiadczenie numer (...) o przeprowadzonym badaniu
technicznym samochodu marki (...) o numerze VIN (...) wraz z zalgcznikiem w postaci dokumentu identyfikacyjnego
pojazdu, wskazujac w nich, iz przedmiotowy pojazd jest samochodem ciezarowym, podczas gdy w rzeczywistosci
pojazd nie spelnial warunkéw technicznych przewidzianych dla takiego typu pojazdéw, tj. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 271 § 1 kk i za to w mys$l art. 4 § 1 kk na podstawie art. 271 § 1 kk skazany zostal na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci,

Na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk w mys$l art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
Z. B. w kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 lata.

Na podstawie art. 71 § 1 kk w my$l art. 4 § 1 kk oskarzonemu Z. B. wymierzono grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych.

Na podstawie art. 73 § 1 kk w my$l art. 4 § 1 kk oskarzonego Z. B. w okresie proby oddano pod dozoér kuratora.

Oskarzony P. Z. (2) zostal uznany za winnego w zakresie czynu zarzucanego mu wyzej w pkt. XII tego, ze w dniu 2
marca 2011r. w M., pelniac funkcje publiczna diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdow, ktérego uprawnienia i
obowiazki w zakresie dzialalno$ci publicznej w sferze badan technicznych pojazdéw oraz sporzadzania dokumentacji
potwierdzajacej ich przebieg i wyniki okresSlaja przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu
drogowym i z tego tytulu bedac osoba upowazniong do wystawienia za§wiadczenia o badaniu technicznym pojazdu,
stanowiacego warunek dopuszczenia pojazdu do uzytkowania oraz jego zarejestrowania w wydziale komunikacji,
wystawil po§wiadczajace nieprawde za§wiadczenie numer (...) o przeprowadzonym badaniu technicznym samochodu
marki (...) o numerze VIN (...) wraz z zalagcznikiem w postaci dokumentu identyfikacyjnego pojazdu, wskazujac wnich,
iz przedmiotowy pojazd jest samochodem ciezarowym, podczas gdy w rzeczywisto$ci pojazd nie spelnial warunkéw
technicznych przewidzianych dla takiego typu pojazdow, tj. za winnego przestepstwa z art. 271 § 1 kk i za to w mysl
art. 4 § 1 kk na podstawie art. 2771 § 1 kk skazany zostal na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 kk w mys$l art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
P. Z. (2) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata.

Na podstawie art. 71 § 1 kk w mysl art. 4 § 1 kk oskarzonemu P. Z. (2) wymierzono grzywne w wysokoéci 100 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych.

Na podstawie art. 73 § 1 kk w myél art. 4 § 1 kk oskarzonego P. Z. (2) w okresie proby oddano pod dozér kuratora.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia co do kosztéw postepowania.



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: Prokurator Prokuratury Krajowej we W. na niekorzy$¢ w odniesieniu do
oskarzonych P. G. (1), P. P. w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze i na niekorzy$¢ T. B. w caloSci w zakresie przestepstwa
opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku, oraz obroncy oskarzonych P. G. (1), P. P., Z. B.i P. Z. (2).

Oskarzyciel publiczny zarzucajac:

1/ obraze przepiséw prawa procesowego z art. 7 k.p.k. majgcg wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na dowolnej, a
przy tym blednej i pobieznej ocenie materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadka A. Z. oraz zabezpieczonych
dokumentéw, co doprowadzilo do niestusznego uznania, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwala na uznanie
oskarzonego T. B. za winnego popelnienia zarzucanego czynu przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne wyjasnienia
oskarzonego, a w konsekwencji doprowadzilo do jego uniewinnienia, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna analiza
zebranego materialu dowodowego pozwala na przypisanie oskarzonemu winy oraz sprawstwa zarzuconego czynu,

2/ razaca niewspOlmierno$¢ kar jednostkowych, a takze kar lacznych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec
oskarzonych P. G. (1) i P. P. w stosunku do wysokiego stopnia szkodliwoSci spolecznej czynu, wynikajacego z rodzaju i
charakteru naruszonego dobra prawnego, nagminnosci tego rodzaju czynéw, ich sposobu dziatania jak réwniez celow
zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara ma osiggna¢ w stosunku do sprawcow, a takze w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa,

3/ razaca niewspolmierno$é kary, polegajaca na niezasadnym zastosowaniu warunkowego zawieszenia jej wykonania,
wynikajacg z blednego uznania, ze wobec oskarzonego P. P. zachodza podstawy do zastosowania tej instytucji, podczas
gdy okolicznosci sprawy uzasadniajg wymierzenie oskarzonemu kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, z uwagi
na wysoki stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu,

wnidst o:
I zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze i wymierzenie oskarzonym:

- P. G. (1) za czyn opisany w punkcie I czeéci wstepnej wyroku kary 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz wymierzenie kary
lacznej w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- P. P. za czyn opisany w punkcie V czeSci wstepnej wyroku kary 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz wymierzenie kary
lacznej w wysoko$é 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IT uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. G. (1) adw. J. M. zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj art. 28681 k.k. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt I, art.
1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt II, art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681
k.k. wzw. z art. 29481 k.k. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt III- polegajaca na skazaniu oskarzonego
pomimo braku znamion przestepstwa w czynach oskarzonego,

2. obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 107 §4a k.k. polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad okolicznoSci,
ze oskarzony nie byt karany w chwili wyrokowania, poniewaz orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu,
syn akt IT K 365/16, kara grzywny zostala wykonana w dniu 29 grudnia 2016 r., tym samym skazanie uleglo zatarciu
z mocy prawa z uplywem roku od wykonania kary,

3. obraze przepisOw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku tj: art. 7 k.p.k.
polegajaca na tym, iz Sad ocenil zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy w spos6b dowolny, bez
uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w szczego6lnodci



poprzez nieuzasadnione nadanie waloru wiarygodnosci i spojnosci zeznaniom §wiadkéw D. L. oraz C. L. (1), w sytuacji,
w ktdrej wzajemnie sie wykluczaly i byly przez nich wielokrotnie zmieniane,

4. niezgodno$¢ treéci uzasadnienia wymienionego orzeczenia z art. 42481 i 2 k.p.k. poprzez jego zbytnia oglednosé i
brak wskazania jakie fakty Sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych, a takze brak nalezytego wyjasnienia jakimi przestankami kierowal sie Sad
wydajac zaskarzone orzeczenie w czesci orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci,

5. rZaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoéci oraz razaca niewspdélmierno$é¢ zastosowanego $rodka w postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad okolicznoéci, ze oskarzony nie by karany w chwili
wyrokowania, poniewaz orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, sygn. akt II K 365/16, kara grzywny
zostala wykonana w dniu 29 grudnia 2016 r., tym samym nastapilo zatarcie skazania z mocy prawa z upltywem roku
od jej wykonania,

wniosla o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,
wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Drugi z obronicow oskarzonego P. G. (1), adw. M. C. zarzucajac:
I naruszenie przepiséw postepowania, majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1.art. 282 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k., co polegalo m.in. na oparciu kwestionowanego rozstrzygniecia
na niemiarodajnych Zrédlach dowodowych, nie uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznoSci przemawiajacych
jednoznacznie na korzy$¢ oskarzonego, jednostronnym i bezkrytycznym skupieniu uwagi na elementach teoretycznie
obcigzajacych, bez nalezytej i doglebnej weryfikacji w kontekscie caloéci materialu dowodowego, nadto na
przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodéw i nie uwzglednieniu, podczas przeprowadzanej oceny zasad
prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, polegajgce w szczegdlnoéci na:

a) przyznaniu waloru wiarygodno$ci zeznaniom D. L. w sytuacji, w ktérej wyjaénienia te nie koreluja z zeznaniami
innych oséb stuchanych w sprawie, a wrecz sa sprzeczne z zeznaniami skladanymi przez jej meza i oskarzonego,
ponadto ulegaly zmianie w trakcie prowadzonego procesu karnego oraz nie zostaly potwierdzone innymi dowodami
przeprowadzonymi i zgromadzonymi w sprawie, nie powinny wiec stanowié¢ podstawy do jednoznacznych ustalen
przyjetych przez Sad I instancji co do sprawstwa i winy P. G. (1) co do zarzucanych mu czynéw,

b) przyznaniu waloru wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka C. L. (1) w sytuacji, w ktérej wyjasnienia te nie koreluja
z zeznaniami innych oséb stluchanych w sprawie, a wrecz sg sprzeczne z zeznaniami skladanymi przez jego zone
i oskarzonego, ponadto, ulegaly zmianie w trakcie prowadzonego procesu karnego oraz nie zostaly potwierdzone
innymi dowodami przeprowadzonymi i zgromadzonymi w sprawie, nie powinny wiec stanowi¢ podstawy do
jednoznacznych ustalen przyjetych przez Sad I instancji co do sprawstwa i winy P. G. (1) co do zarzucanych mu czynow,

¢) poprzez oparcie rozstrzygniecia Sgdu w kwestii odpowiedzialnoSci P. G. (1) za usilowanie oszustwa, na czeSciowych
zeznaniach innego wspoloskarzonego S. B., ktéry wskazal, ze P. G. (1) znalazl i umodwit spotkanie z nabywca
samochodu (...) podczas gdy wyjasnienia tego wspoloskarzonego jedynie wskazujg, ze oskarzony mogt pomagac
mu przy poszukiwaniu nabywcy samochodu, nie byl to jednak jego samoché6d, ponadto nie wynika z nich, ze mial
Swiadomosé, ze (...) zostal wezeéniej skradziony na terenie Niemiec, zatem w tym zakresie w przekonaniu obrony, nie
mogt wprowadzi¢ w blad potencjalnego nabywcy tego samochodu,

2. art. 7 k.p.k. polegajacej na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw co znalazlo m.in. wyraz w
nieprzeprowadzeniu rzeczowej polemiki przez Sad z faktami (takze oczywistymi) i zastapienie tej powinnoSciami
niedopuszczalnymi domniemaniami,



3.ar. 921410 k.p.k. polegajacej na powzieciu przekonania Sadu nie na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego,
lecz jego wybranych fragmentach nie zawsze ocenianych swobodnie,

4.art. 42481 pkt 1 k.p.k. polegajaca na pominieciu w uzasadnieniu wyroku szeregu okoliczno$ci przemawiajacych
na korzys¢ oskarzonego albo zrezygnowania z oceny niektorych z nich, choé¢ Sad opisal te okolicznos$ci szeroko nie
roznicujac jednak ich znaczenia wobec oskarzonego, a nadto pomijajac ocene jego postepowania w adekwatnym
stopniu do jego roli jaka odgrywal w inkryminowany zdarzeniu,

IT blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia, polegajaca na przyjeciu, ze P.
G. (1):

1.dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa usilowania oszustwa wobec C. L. (1) i D. L., oferujac im do sprzedazy
samochéd marki (...), o ktérym rzekomo wiedzial, ze pochodzit z kradziezy w sytuacji, kiedy zeznania ww.
pokrzywdzonych oraz S. B. i W. W. nie wskazuja, ze oskarzony taka wiedze i §$wiadomo$¢ posiadal, nadto z materiatu
dowodowego nie wynika, ze oskarzony naklanial C. L. (1) i D. L. do zakupu niniejszego samochodu i dzialal on z
zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w sytuacji, kiedy samochdd ten nawet nie stanowil wlasnosci oskarzonego,

2.dopuscil sie zarzuconego mu przestepstwa usilowania oszustwa wobec C. L. (1) i D. L., oferujgc im do sprzedazy
samochod(...), o ktorym rzekomo wiedzial, ze pochodzil z kradziezy w sytuacji, kiedy zeznania ww. pokrzywdzonych
nie wskazuja, ze oskarzony taka wiedze i Swiadomo$¢é posiadal, nadto z materialu dowodowego nie wynika,
ze oskarzony naklanial C. L. (1) i D. L. do zakupu tego samochodu, che¢ zakupu tego samochodu wyszla od
pokrzywdzonych, nadto material dowodowy nie wskazuje, ze samochdd ten stanowil jego wlasnosé, badz tez znajdowal
sie w jego posiadaniu,

3. dopuscil sie zarzuconego mu przestepstwa oszustwa wobec C. L. (1) i D. L., sprzedajgc na ich rzecz samochod
(...), o ktorym rzekomo wiedzial , ze pochodzi on z kradziezy, dazac do osiggniecia korzys$ci majatkowej, podczas
gdy w niniejszej sprawie nie ustalono w jakich okoliczno$ciach doszlo do transakcji sprzedazy tego samochodu, z
zeznan pokrzywdzonych, ani tez z innych materialéw zgromadzonych w sprawie nie wynika, ze P. G. (1) mial wiedze
i Swiadomoé¢, iz samochod ten pochodzil z kradziezy, ponadto jednoznacznie nie zostata okreslona warto$c korzysci
majatkowej, jaka mialby osiagnaé oskarzony finalizujac transakcje sprzedazy samochodu,

4. prowadzace do przyjecia twierdzenia nieslusznie uznajacego zamiar i wine oskarzonego podczas, gdy prawidlowo
poczynione ustalenie powinny prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony nie dzialal w zamiarze bezpo$rednim
wprowadzenia pokrzywdzonych w blad celem uzyskania korzy$ci majatkowej, co stanowi znamiona konieczne
przypisania mu przestepstwa oszustwa,

wnidst o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych czynéw albo
uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania, a z ostroznosci procesowej,
w sytuacji nie uwzglednienia przez Sad drugiej instancji podniesionych wyzej argumentdw, zarzucajac razaca
niewspolmierno$¢ orzeczonej kary, obronca P. G. (1) wni6st o wymierzenie oskarzonemu kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia i zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoSci.

Obronca P. P. zarzucajac naruszenie przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia, a w
szczegblnosci art. 4, art. 582, art. 7, art.410 i art. 42481 pkt 1 k.p.k. oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze
oskarzony dopuscit sie zarzuconych mu przestepstw okre§lonych w art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. oraz art. 28681
k.k. w zw. z art. 29481 k.k., gdy w rzeczywisto$ci jego zachowanie nie wypelnilo ustawowych znamion przestepstw,
okres$lonych w tych przepisach,

wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanych mu czynow,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Obronca Z. B. zarzucajac:
1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednym przyjeciu, ze:

- oskarzony Z. B. przeprowadzil badanie techniczne pojazdu (...) w sytuacji gdy oskarzony wystawil wylacznie
dokument identyfikujacy pojazd,

- oskarzony Z. B. poéwiadczyl nieprawde w za$wiadczeniu nr (...) co do tego, ze pojazd (...)jest samochodem
ciezarowym, podczas gdy w rzeczywistoSci pojazd ten nie posiadal zabudowy niezbednej do uznania go w $wietle
obowigzujacych przepiséw za samochdd ciezarowy w sytuacji gdy pojazd ten posiadal homologacje na samochod
ciezarowy,

- dzialanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 27181 k.k. w sytuacji gdy z wyjasnien oraz pism
oskarzonego wynikalo, ze jego zachowanie bylo badaniem identyfikacyjnym pojazdu (ale nie badaniem technicznym
dopuszczajacym samochod do rejestracji na terytorium RP) przeprowadzonym zgodnie z prawem polegalo wylacznie
na potwierdzeniu identyfikacji pojazdu a tym samym nie stanowilo przestepstwa poswiadczenia nieprawdy,

2. razacq surowo$c¢ kary w zakresie kary grzywny,
wniost :

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 16 poprzez uniewinnienie oskarzonego Z. B. od popekienia
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, a ww konsekwencji powyzszego

2. uchylenie pkt 17.18 i 19 wyroku,

a z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku o uchylenie wyroku z zaskarzonej
czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie jako wilasciwemu
miejscowo, a z najdalej ostrozno$ci procesowej: o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 18 wyroku poprzez
obnizenie kary grzywny wymierzonej oskarzonemu.

W piSmie procesowym zatytulowanym jako apelacja, oskarzony Z. B. zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe, wyrazajacy sie w niestusznym uznaniu, ze dopuscil sie przestepstwa, wniést o
uniewinnienie od popelnienia zarzucanych czynow.

Obronca oskarzonego P. Z. (2) zarzucajac:

1/ dopuszczenie do bltedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacego na
przypisaniu temu oskarzonemu wystawienia za$wiadczenia posSwiadczajacego nieprawde o przeprowadzonym
badaniu technicznym samochodu marki (...) wraz z zalacznikiem identyfikujacym ten pojazd jako ciezarowy,
dzialajac przy tym z zamiarem bezpos$rednim i majac wole po$wiadczenia tej nieprawdziwoéci, podczas gdy w
rzeczywistoSci P. Z. (2) w dniu 2 marca 2011 r. sprawdzil stan techniczny samochodu, dokonujac ogledzin i stanu
sprawno$ci ukladu jezdnego, hamulcow, Swiatel, klaksonu, jako$ci opon, jako$ci spalin, wygladu karoserii, przebiegu
kilometréw, wykonujac tym samym obowiazki diagnosty badajgcego pojazd sprowadzony z zagranicy, przed pierwsza
rejestracja na terenie Polski, za$ w zalaczniku do zaswiadczenia potwierdzil, iz jest to samochdd ciezarowy, zgodnie z
przedstawiong mu dokumentacjg wloska, zawierajaca homologacje na pojazd tego typu,

2/ obraze przepiséw prawa materialnego, a konkretnie §8 ust.4 pkt 7 w zw. z §58 ust.3 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 31 grudnia 2002 roku , w sprawie warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich
niezbednego wyposazenia , ( Dz.U. nr 32, poz, 262, z pdézn. zm.) co sprowadza sie do pominiecia zasady
dopuszczalno$ci braku trwalej przegrody oddzielajacej pomieszczenie przeznaczone do przewozu oséb od przestrzeni
ladunkowej, czyli tzw. ,kratki” z tylu samochodu, ktéra w niniejszym przypadku nie obowiazywala ze wzgledu na
fakt, iz samochdd (...) o numerze VIN (...) byl homologowany we Wloszech jako ciezarowy i to zgodnie z dyrektywa



Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/46/WE z dnia 5 wrze$nia 2007 roku (Dz.Urz.UE L 263 z 09.10.2007 str. 1
z p6zn.zm.),

3/ razaca niewspdlmierno$c¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i grzywny, ktorej to wysoko$ci w rozmiarze 5.000 zt
Sad dostatecznie nie uzasadnil, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, Ze ,,...nie przekracza mozliwo$ci finansowych
oskarzonego ,, podczas gdy jego sytuacja materialna jest wydatkowo trudna, jako jedynego zywiciela rodziny z
minimalnym wynagrodzeniem miesiecznym,

wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie P. Z. (2) od popelienia wystepku z art. 27181 k.k.,
albo z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, kary grzywny oraz
uchylenie dozoru kuratorskiego i zwolnienie od wymierzonej oplaty i kosztow sadowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna w odniesieniu do oskarzonego T. B., po cze$ci zasadne byly takze
skargi obroncow oskarzonych P. G. (1), Z. B. i P. Z. (2). Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze Sad Apelacyjny akceptuje
stanowisko Sadu I instancji (vide: str. 68 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku), ze majac na uwadze tre$c
art. 481 k.k., w przedmiotowej sprawie stosowac nalezalo wobec wszystkich oskarzonych przepisy Kodeksu karnego,
obowiazujace w czasie popelniania przez nich przypisanych im czynéow, jako wzgledniejsze. Przepisy Kodeksu karnego
w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r. mial tez na wzgledzie Sad odwolawczy dokonujac opisanych nizej
zmian zaskarzonego wyroku.

Ustosunkowujac sie do zarzutow zawartych w poszczegblnych apelacjach, stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje:
co do apelacji oskarzyciela publicznego:

Prokurator Prokuratury Krajowej we W. w odniesieniu do przestepstwa opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia
zarzuca obraze prawa procesowego- art. 7 k.p.k. polegajaca na blednej i pobieznej ocenie materialu dowodowego,
jednak, skoro zdaniem skarzacego, doprowadzito to do uniewinnienia T. B., podczas gdy prawidlowa i wszechstronna
analiza zebranego materialu dowodowego pozwala na przypisanie oskarzonemu winy oraz sprawstwa tego czynu,
to przyjac trzeba, ze oskarzyciel publiczny stawia tym samym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresé ( art. 438 pkt 3 k.p.k.

Nie przesadzajac tresci orzeczenia jakie w przyszloSci zapadnie, zarzut taki nalezato podzieli¢.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze btad w ustaleniach faktycznych moze wynikac z:
-niepelnosci postepowania dowodowego ( blad braku),

-przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad dowolnoéci).

W przekonaniu Sadu odwolawczego, przy rozpoznaniu przedmiotowej sprawy Sad I instancji dopuscil sie obydwu
tych bledéw w przypadku oskarzonego T. B..

Kluczowe znaczenie, jak chodzi o okolicznoSci zwigzane z rejestracjg samochodu (...) o numerze VIN (...) mialy
zeznania A. Z., od ktérego T. B. pojazd ten mial naby¢ 23 grudnia 2010 r.

Depozycje Swiadka, o czym przekonuje lektura akt sprawy, nie zostaly jednak wprowadzone na rozprawie w poczet
materialu dowodowego w zgodzie z przepisami Kodeksu postepowania karnego.



Nie powiodly sie proby przestuchania A. Z. w toku postepowania sadowego, kiedy swiadek przebywal w zakladzie
karnym. A. Z. zostal zwolniony z zakladu karnego 03.12.2015 r.( k. 2400 t.XIII).

Z informacji Komisariatu Policji W. R. wynikalo, ze $wiadek nie mieszka pod adresem podanym w dniu zwolnienia z
aresztu (k.2606 t. XIV), a z informacji NOE-SAD, ze nie jest pozbawiony wolnoéci (k.2621).

15.09.2016 1. wydane zostalo zarzadzenie o zwréceniu sie do wlaéciwych jednostek policji o aktualne informacje
adresowe okreslonych swiadkow- miedzy innymi co do A. Z. ( k.2660).

Z akt sprawy nie wynika jednak, aby taka informacja, jak chodzi o A. Z. zostala uzyskana.

Z 7adnego tez protokolu rozprawy nie wynika, aby Sad I instancji, kierujac sie dyspozycja art. 39181 k.p.k. zdecydowal
o odczytaniu protokoléw zlozonych poprzednio przez A. Z. zeznan w postepowaniu przygotowawczym, a skoro tak, to
brak bylo warunkéw do czynienia na podstawie tych zeznan ustalen faktycznych.

Podkreslié trzeba, ze aktem oskarzenia zarzucono T. B. dokonanie dwbch czynow.

Pierwszy z nich, opisany w punkcie VI aktu oskarzenia, zakwalifikowany z art. 27081 k.k. i art. 272 kk. w zw. z
art. 1182 k.k. mial polegaé na tym, ze oskarzony w okresie od 29 grudnia 2010 r. do 21 stycznia 2011r. postugujac
sie podrobionymi dokumentami samochodu (...) o numerze VIN (...),wprowadzajac w blad inspektora Wydzialu
Komunikacji Urzedu Miejskiego w G. wyludzil pos§wiadczajaca nieprawde decyzje o czasowej rejestracji a nastepnie
rejestracji pojazdu, oraz czasowy dowod rejestracyjny a nastepnie dowod rejestracyjny pojazdu.

Drugi z nich, opisany w punkcie VII aktu oskarzenia, zakwalifikowany z art. 28681 k.k., mial polega¢ na tym, ze
oskarzony 16 czerwca 2011 r. doprowadzil L. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.000 zt
wprowadzajac go w blad co do faktycznego pochodzenia sprzedawanego samochodu (...), ktéry w rzeczywistoSci
pochodzil z kradziezy z wlamaniem, dokonanej w dniu 25 maja 2011 r. na terenie Niemiec i posiadal przerobione
numery identyfikacyjne.

Uzasadnienie aktu oskarzenia przekonuje, ze oskarzyciel publiczny prezentowal stanowisko, ze w rzeczywisto$ci T.
B. nie wszedl w posiadanie samochodu (...) o numerze VIN (...), a dokumenty wyludzone w Wydziale Komunikacji
Urzedu Miejskiego w G. byly przygotowywane pod planowang kradziez (...), co rzeczywiScie nastapito 25 maja 2011 r.
na terenie Niemiec. W ocenie prokuratora podpisane przez A. Z. czyste kartki papieru stuzyly do sporzadzenia fikcyjnej
umowy kupna- sprzedazy zarejestrowanego na niego samochodu. Na wolnej przestrzeni wydrukowano tresé¢ umowy,
zgodnie z ktora A. Z. mial 23 grudnia 2010 r. sprzeda¢ samoché6d T. B.. Tak wytworzone dokumenty byly gotowe do
uzycia w celu legalizacji samochodu pochodzacego z kradziezy, w ktérym wybito nowy VIN- (...)- zgodny z tym, jakim
mial by¢ oznaczony samocho6d rzekomo zakupiony przez T. B. od A. Z. (vide: str. 11 aktu oskarzenia).

Sad I instancji ustalil, ze jednak istnialy fizycznie dwa samochody (...) niezaleznie od tego, ze posiadaly taki sam numer
VIN ((...)), przy czym T. B. samochdd (...) nr rej. (...) sprzedat osobie podajacej sie za L. J., czego oskarzyciel publiczny
w zlozonej skardze nie kwestionuje.

Poza sporem pozostaje, ze w samochodzie(...), ktéry skradziony zostal na terenie Niemiec 25 maja 2011 r., a ktory
nabyl 16 czerwca 2011 r. L. B., przerobiono numer VIN.

Teze prezentowana w akcie oskarzenia, ze umowa z 23 grudnia 2010 r. nie odzwierciedlala rzeczywistego stanu rzeczy,
a T. B. byl zaangazowany w sprzedaz L. B. (...) pochodzacego z kradziezy w Niemczech, wykluczyly opinie bieglych z
zakresu pisma recznego uzyskane w toku postepowania przed Sadem I instancji.

Z opinii bieglych A. J. (k.2353 t. XII ) i M. W. (k.2580-2581- t.XIII) wynika, Ze odreczne zapisy literowo- cyfrowe na
umowie z 16 czerwca 2011r. i parafa sporzgdzona na nazwisko T. B. widniejaca w pozycji ,,sprzedajacy” w tej umowie



nie zostaly nakre§lone przez oskarzonego T. B.. Biegly R. 1., prezentujacy odmienne stanowisko, ostatecznie zmienit
wnioski swojej opinii w zakresie,w jakim pozostawaly w sprzecznoéci z opiniami A. J. i M. W. (k.2700 t. XIV).

Takze depozycje L. B. (k.410v) i J. B. (k.406-407) przekonuja, ze T. B. nie bral udzialu w sprzedazy (...) skradzionego
w Niemczech, mimo, ze dane personalne oskarzonego zapisane zostaly w umowie z 16 czerwca 2011 .

W éwietle caloksztattu okolicznosci ujawnionych na rozprawie, oczywiScie trafne bylo rozstrzygniecie Sadu I instancji
uniewinniajace T. B. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VII aktu oskarzenia. W najmniejszym nawet
stopniu Sad I instancji nie przekroczyl tu granic swobodnej oceny dowodow zakres$lonych art. 7 k.p.k.

Inaczej rzecz sie przedstawia jak chodzi o czyn z punktu VI aktu oskarzenia.

Sad odwolawczy podziela stanowisko oskarzyciela publicznego, ze jako po czeSci dowolna jawi sie ocena depozycji A.
Z. dokonana przez Sad I instancji ( niezaleznie od tego, Ze co juz wyzej zaznaczono, depozycje tego §wiadka nie zostaly
wprowadzone do materialu dowodowego w zgodzie z przepisami postepowania karnego).

Uznajac, ze wyjasnienia T. B. sg w calo$ci wiarygodne, Sad I instancji wskazal, ze okoliczno$ci zakupu przez
oskarzonego 23 grudnia 2010 r. (...) potwierdzil w swoich wyjasnieniach A. Z..

Z takim stwierdzeniem Sadu I instancji nie mozna sie zgodzi¢, aczkolwiek stusznie Sad Okregowy podnosi, ze na
umowie kupna sprzedazy pojazdu w pozycji ,kupujacy” widnieje autentyczny podpis T. B., a w pozycji ,sprzedajacy”-
autentyczny podpis A. Z..

Przypomnie¢ trzeba, ze T. B. utrzymywal, ze przedmiotowy samoché6d zakupit w G., po okazaniu kserokopii umowy
z 23 grudnia 2010 r. wskazal, ze jest to umowa pisana na komputerze, chyba u niego w biurze w G., ale nie wie kto
pisat (k. 417).

Analiza oryginalu umowy (k.420) prowadzi do wniosku, Ze dokument ten rzeczywiscie zostal sporzadzony na
komputerze, powstaje jednak pytanie, z jakiej przyczyny, skoro miat by¢ wedlug stow T. B. spisany w G., wpisano w
nim W..

W umowie wpisane sa dane A. Z., miedzy innymi numer dowodu osobistego.

Odwola¢ sie w tym miejscu nalezy do wyjasnien samego A. Z.. Stusznie wskazuje Sad I instancji, ze wynika z nich,
ze A. Z. udostepnil swoje dane osobowe celem stworzenia dokumentacji poSwiadczajacej nieprawde co do faktu
nabycia przez niego samochodu (...) o numerze VIN (...) w dniu 6 wrze$nia 2010 r. na terenie Niemiec, a nastepnie
przedkladajac po$wiadczajace nieprawde i podrobione dokumenty w Urzedzie Miejskim we W. uzyskal decyzje o
rejestracji pojazdu, dowdd rejestracyjny i tablice rejestracyjne.

Nie ma to wprawdzie istotnego znaczenia w sprawie, ale zauwazy¢ nalezy, ze z materialu dowodowego sprawy nie
wynika, ze (...), jakie mial kupi¢ T. B. 23 grudnia 2010 r. pochodzilo z kradziezy dokonanej na terenie Niemiec. Z
kradziezy pochodzit inny samochéd (...) ten, ktéry zakupiony zostal w czerwcu 2011 r. przez L. B..

Niezmiernie wazkie sa natomiast okoliczno$ci towarzszace zawarciu umowy z 23 grudnia 2010 1.

Ustalenie przez Sad I instancji, ze A. Z. uzyskane w Urzedzie Miejskim we W. dokumenty przekazal oskarzonemu T.
B. przy sprzedazy pojazdu w dniu 23 grudnia 2010 r. nie znajduje oparcia w treSci wyjasnien sktadanych przez A. Z..

Oile A. Z. 03 pazdziernika 2013 przyznawal, ze zgodzil sie na zarejestrowanie na siebie samochodu, zlozyl wniosek z
zalgcznikami, ktore dostal, to stwierdzil, ze nie zna T. B., podpis pod umowg nalezy do niego, nie wyklucza, ze podpisat
czyste kartki papieru, ale nie pamieta ile tych kartek moglo by¢ (k.435-437).

Z wyjasnien A. Z. z 18 pazdziernika 2013 r. wynika, ze to O. N. i J. O. zwrdcili sie do niego o rejestracje (...) oraz,
ze oprocz dokumentow do rejestracji pojazdu J. O. dal mu dwie czyste kartki papieru, ktore miat na dole podpisaé



i podpisal. Jak odbieral dowod rejestracyjny, to podpisal jeszcze dwie czyste kartki: ,on chyba moéwil, ze to bedzie
na umowe sprzedazy tego auta”. A. Z. wypowiedzial sie jednocze$nie, zZe na pewno nie sprzedawal nikomu tego
samochodu (k.445).

Wyjasnienia A. Z. znajduja odzwierciedlenie w dyspozycjach J. O., w ktérych wskazal, ze zawsze w przypadku
samochodo6w rejestrowanych na polecenie M. A. osoby, ktore tego fizycznie dokonywaly, takze A. Z., podpisywaly dwie
biate kartki- jedng po prawej czesci strony, druga po lewej, na dole ( k. 429-430).

Analiza depozycji A. Z. z postepowania przygotowawczego, w sytuacji obdarzenia ich walorem wiarygodnosci,
prowadzi do wniosku, ze to nie on by} osobg, ktéra 23 grudnia 2010 r. sprzedala (...) T. B., a transakcji tej dokonal kto$
inny, dysponujacy kartka z autentycznym podpisem A. Z. (jak przy tym wynika z opinii z zakresu badan pisma recznego
na podstawie cech dokumentu nie mozna bylo ustali¢, czy podpisy na zakwestionowanej umowie zostaly nakre$lone
in blanco, przed dokonanym wydrukiem komputerowym tresSci dokumentu, czy tez po dokonaniu wydruku- k.461).

Przy takich mozliwych ustaleniach, inaczej ocenia¢ nalezaloby Swiadomosé T. B., jak chodzi o legalno$¢ dokumentéw
przekazanych mu przez osobe sprzedajaca samochdd. Swoje wszak przekonanie o tym, ze oskarzony nie mial
watpliwoéci co do rzetelnoSci dokumentéw dotyczgcych (...)Sad I instancji wywozil z przyjetego stanu faktycznego,
zgodnie z ktérym, to A. Z. osobiScie, a nie osoba, ktéra dysponowala kartka papieru z jego podpisem, pojawil sie w
G. 23 grudnia 2010 .

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej czynu zarzuconego T. B. w punkcie VI aktu oskarzenia
uchylono i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji- Sgdowi Rejonowemu Gdansk- Poludnie
w Gdansku jako wlasciwemu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne bedzie powtdrzenie w odpowiednim zakresie postepowania
dowodowego. Podstawowa kwestia stanie sie przestluchanie na rozprawie A. Z., w wypadku za$ gdyby czynno$c¢
ta okazala sie niemozliwa do przeprowadzenia, depozycje tego $wiadka winny zosta¢ wprowadzone w poczet
materialu dowodowego w zgodzie z przepisami postepowania karnego a ich analiza winna zostaé przeprowadzona
z uwzglednieniem powyzszych uwag i wskazan Sadu odwolawczego. Oczywistym jest, ze w przypadku koniecznoSci
sporzadzenia uzasadnienia wyroku jaki w przyszlosci zapadnie, Sad I instancji winien przedstawié¢ tok swojego
rozumowania w sposob szczeg6lnie staranny i wnikliwy.

co do apelacji obroncow P. G. (1):

Apelacje obroncow P. G. (1) spowodowaly istotne zmiany zaskarzonego wyroku, jednakze w przewazajacej mierze Sad
odwolawczy nie podzielil argumentacji zawartej w tych skargach.

Stwierdzi¢ na wstepie trzeba, ze postepowanie dowodowe w odniesieniu do oskarzonego P. G. (1) przeprowadzone
zostalo wyczerpujaco, w sposob zapewniajacy mozliwo$¢ prawidlowego wyrokowania.

Niezaleznie od tego, ze Sad Apelacyjny nie w calo$ci zaakceptowal ustalenia Sadu I instancji, to wbrew stanowiskom
prezentowanym w obydwu skargach, uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozostaje w zgodzie z wymogami art. 42481
pkt1k.p.k.

Nie dopuécit sie takze Sad I instancji obrazy art. 582 k.p.k.

Naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. jest mozliwe tylko i wylacznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiécie powzial
watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec niemozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je
na niekorzy$¢ oskarzonego. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odmoéwienia
jej zeznaniom Swiadkéw, to nie mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co
do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga byé jedynie na plaszczyznie
utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodow wynikajacej z treéci art. 7 k.p.k. (vide :



postanowienie SN z dnia 14.12.2010 r. III K 378/10 , Lex nr 736756 ). Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku nie wykazuje, aby Sad I instancji mial watpliwoS$ci w zakresie ustalen faktycznych.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, zgromadzony w sprawie material dowodowy w pelni uprawnia przypisanie P. G.
(1) wszystkich trzech przestepnych zachowan zarzuconych mu aktem oskarzenia (przy dokonaniu koniecznych zmian
w opisach tych czynow).

Do najistotniejszych prerogatyw Sadu orzekajacego nalezy prawo swobodnej oceny dowodéw. Kierujac sie tym
prawem sad moze jako wiarygodne ocenié¢ niektdre z przeprowadzonych dowodoéw, a odmoéwié takiej wiary innym,
byleby swoje stanowisko jasno i przekonujgco uargumentowal w uzasadnieniu wyroku. Takiemu zadaniu Sad I
instancji calkowicie sprostal, stad tez jako chybione ocenié¢ nalezato zarzuty naruszenia przez Sad dyrektyw zawartych
w art. 7 k.p.k., jak chodzi o analize zeznan pokrzywdzonych C. L. (1) i D. L..

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacymi, ze dajac wiare C. L. (1) i D. L., a odmawiajac takiej wiary wyjasnieniom P. G. (1),
Sad I instancji postapil w sposob bezkrytyczny, skupiajgc sie na elementach teoretycznie obciazajacych oskarzonego.

Racje maja skarzacy, ze relacje C. L. (1) i D. L. wykazuja pewne niekonsekwencje, rozbieznoSci, jednak nie sa one tak
istotne, Ze nie moga by¢ wytlumaczone chociazby znacznym uplywem czasu od poszczeg6lnych zdarzen. Nie maja tez
tak kluczowego znaczenia, aby mogly wywolywa¢ watpliwos$ci co do roli i udzialu P. G. (1) w kazdej z transakcji- czy
planowanej, czy zakonczonej, zakupu okreslonego samochodu przez matzonkéw L..

Trudno znalezé racjonalne powody (nie wskazuja ich skarzacy), dla ktérych C. L. (1) i D. L. mieliby skladaé
niekorzystne dla P. G. (1), a przy tym niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy zeznania.

Pamieta¢ trzeba, ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezpos$rednio wynikaé¢ z konkretnych dowodéw. Moga
takze wyplywaé z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli owa sytuacja jest tego
rodzaju, ze stanowi oczywista przeslanke, na ktérej podstawie do§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek,
iz okoliczno$ci faktyczne istotnie wystapily ( vide : wyrok SN z dnia 04.10.1973 r., III KR 243/73, OSNKW 1974, z.2,
poz. 33).

Taka nieodparta logika sytuacji stwierdzonej konkretnymi dowodami, prowadzaca do wniosku, ze P. G. (1)
kazdorazowo mial pelng §wiadomos¢, ze samochody, ktérych kupno oferowat C. L. (1) i D. L. pochodza z kradziezy,
zachodzi w przedmiotowej sprawie.

Pierwszym z tych samochodéw bylo (...), ktore zostalo skradzione na terenie Niemiec, w miejscowo$ci H., 2 wrze$nia
2010 r. W pojezdzie tym usunieto oryginalny numer VIN i wybito falszywy- (...).

Poza sporem pozostaje, ze to ten samocho6d 2 marca 2011r. P. P., prowadzacy w O. dzialalno$¢é gospodarcza polegajaca
na sprzedazy komisowej samochodéw pod firma (...), zbyl A. D..

Na pelna aprobate zastuguje ustalenie Sadu I instancji, ze w styczniu 2011r. samoché6d ten uzytkowany byl przez P. G.
(1), oskarzony znal rzeczywiste pochodzenie pojazdu, a dysponujac podrobionymi dokumentami i jednym kluczykiem
zaoferowat go C. L. (1).

Wyjaénienia P. G. (1), ktory w ogdle przeczyl, aby takim samochodem sie poruszal nie mogly zosta¢ uznane za
wiarygodne w $wietle zeznan C. L. (1).

Wyczerpujaco C. L. (1) opisal szczegdly oferty dotyczacej kupna (...) bedac przestuchiwany 12 pazdziernika 2012r.
Wskazal wowczas, ze w styczniu 2011 1. P. G. (1) zaoferowat do sprzedazy (...). Wedtug relacji C. L. (1), P. G. (1) jezdzil
tym samochodem trzy, cztery miesiace, powiedzial, ze taki samochéd ma i moze mu sprzeda¢. Samochod nie byt
zarejestrowany w Polsce, byl prawdopodobnie na niemieckich numerach rejestracyjnych. P. G. (1) chcial sprzedaé
pojazd za 200.000 z. Swiadek zdecydowal sie na zakup, jednak ostatecznie do tego nie doszlo, poniewaz nie otrzymat
kredytu w banku (k. 543).



Co najistotniejsze, C. L. (1) wskazal, ze na e- mail otrzymal kopie dokumentow dotyczacych pojazdu, po wezeéniejszym
zapewnieniu przez P. G. (1), ze taka droga zostana one dostarczone. Przedlozy} tez e-mail wyslany z adresu (...). wraz
z zalacznikami w postaci wloskiego dowodu rejestracyjnego, certyfikatu nr (...), zaSwiadczenia o przeprowadzeniu
badania technicznego z 05 pazdziernika 2010r., oraz dokument identyfikujacy pojazd.

Zauwazyc¢ trzeba, ze tozsame dokumenty zostaly wykorzystane przy rejestracji przedmiotowego samochodu przez P.
M. ( do czego odnosi sie zarzut X aktu oskarzenia).

Caloksztalt zeznan C. L. (1) prowadzi do wniosku, ze dokumenty(...) przeslane poczta elektroniczna rzeczywiscie
pochodzily od P. G. (1), mimo, ze oskarzony zaprzeczal, aby uzywal takiego adresu e-mail. Upewnia o tym wypowiedz
Swiadka, w ktorej wskazal, ze potem P. G. (1) moéwil, ze wstawil samochdd do komisu i kto$§ go oszukal poniewaz
wszystkie samochody sprzedat a nikomu nie dat pieniedzy, komis mial znajdowac sie w B..

Blednie jedynie Sad I instancji oznaczyl kwote, do ktérej niekorzystnego rozporzadzenia oskarzony usilowal w
omawianym wypadku doprowadzi¢ C. L. (1).

Za aktem oskarzenia Sad Okregowy przyjal, ze P. G. (1) oferowal (...) za 285.000 zl. Jak wynika ze wskazanych wyzej
zeznan C. L. (1) z 12 pazdziernika 2012 r., bylo to 200.000 zl, natomiast za 285.000 zl samochéd ten zakupiony zostat
przez A. D..

W tym stanie rzeczy, Sad odwolawczy dokonal stosownej korekty opisu czynu zarzuconego P. G. (1) w punkcie IIT aktu
oskarzenia. Zmianie musiala ulec takze kwalifikacja prawna tego czynu- stosownie do treéci art. 11585 k.k.- z art. 1381
k.k. wzw. z art. 28681 k.k. i art. 29481 k.k. na art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.

Drugim samochodem, jaki zaoferowal P. G. (1) malzonkom L. byl (...), ktéry zarejestrowany zostal w Polsce przez S.
B., w rzeczywisto$ci za$ skradziony zostal w miejscowosci F. w Niemczech 13 wrzeénia 2010 r.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, takze i w tym przypadku zachodzi taka nieoparta logika sytuacji wskazujaca, ze
nie tylko S. B., ale i P. G. (1) mial Swiadomo§¢, ze (...) pochodzi z kradziezy.

Racje ma Sad I instancji, ze upewniajg o tym okolicznoSci, ktore towarzyszyly zlozonej przez P. G. (1) ofercie kupna
pojazdu.

Stusznie zauwaza Sad I instancji, ze kiedy P. G. (1) w marcu 2011r. zaoferowat do sprzedazy przedmiotowy samochdd,
w toku byly jeszcze czynnoSci zwiazane z jego rejestracja, co nastapilo dopiero 2 maja 2011 r.

Taki poSpiech w probie pozbycia sie pojazdu przemawia za §wiadomo$cia jego nielegalnego pochodzenia tak ze strony
S. B.jaki P. G. (1). Material dowodowy sprawy, w tym takze wyjasnienia S. B. wykazuje, ze P. G. (1) uzytkowal (...) i
przez caly czas zaangazowany byl w jego sprzedaz. Z wyjadnien C. L. (1) wynika, ze to oskarzony powiedzial mu ze, ma
fajnego Golfa, jezeli chcialby coé dla zony. Swiadek widzial, jak samochodem tym przez pot roku jezdzil oskarzony,
potem powiedzial ( oskarzony), ze pojazd sprzedal ( k.543- 544). Byt takze moment, kiedy P. G. (1) proponowat kupno
(...)i(...),, wpakiecie” , za 200.000 z} (k 693).

Blednie natomiast Sad I instancji przyjal w zaskarzonym wyroku, ze czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia P.
G. (1) dopuscil sie w marcu 2012 r. Wydarzenie to mialo miejsce w marcu 2011 r., co dostrzegl zreszta Sad I instancji
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

W takiej sytuacji, brak bylo warunkéw ku temu, aby jako popelnione w warunkach ciggu przestepstw traktowaé
przestepstwa z punktu I aktu oskarzenia- dokonane wiosng 2012 r. i z punktu II aktu oskarzenia, dokonane w marcu
2011 r. Warunki takie natomiast wystepuja jak chodzi o przestesptwa zarzucone w punktach II i ITI aktu oskarzenia.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob (ponad zmiane wynikajaca z odmiennego
ustalenia warto$ci przedmiotu przestepstwa zarzuconego w puncie I1I aktu oskarzenia), ze uznal oskarzonego P. G. (1)



za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach IT i III aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze pierwszego
z nich dopuscil sie w marcu 2011 roku, a w odniesieniu do drugiego, ze dopuscil sie go w styczniu 2011 roku to jest
przestepstw z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 481 k.k.

Sad odwolawczy podziela przy tym stanowisko Sadu I instancji, ktéry wlasciwie rozumiejac, w czym wyraza sie istota
przestepstwa z art. 28681 k.k., przekonujaco wyjasnil, z jakich wzgledéw, kazdorazowo mozna przypisaé P. G. (1), ze
wprowadzil w blad C. L. (1) co do faktycznego pochodzenia oferowanych do kupna samochodéw (...) i (...) i dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usilowal doprowadzi¢ pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Co do zasady Sad Apelacyjny podzielil ustalenia Sadu I instancji odnoszace sie do pierwszego z zarzucanych P. G. (1)
aktem oskarzenia czynow.

Nie przekroczyl Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow przyjmujac, ze to oskarzony P. G. (1) zaproponowat
wiosng 2010 r. C. L. (1), w ramach splaty swojego zadluzenia, kupno samochodu(...) i oéwiadczyl, ze pojazd znajduje
sie w W., a nalezy do jego znajomego.

Stusznie odmoéwil Sad I instancji wiary wyjasnieniom P. G. (1), utrzymujacego, ze jedynie na prosbe C. L. (1) pomagal
znaleZ¢ ,dobry samoch6d” w ramach zadluzenia finansowego, znalazt z ogloszenia pojazd znajdujacy sie w W.,
pojechali tam razem aby obejrzeé pojazd, spodobat sie on C. L. (1) i go zakupil, nigdy oskarzony nie méwil, ze znal
sprzedajacego samochod J. T..

Sad I instancji dostrzega roznice w zeznaniach C. L. (1) i D. L. jak chodzi o to, od kogo wyszla inicjatywa, aby w ramach
rozliczen finansowych oskarzony ,zatatwil” C. L. (1) samoché6d. Zwazywszy na konsekwencje D. L. w skladanych
zeznaniach, na aprobate zasluguje ustalenie, ze to oskarzony wyszedl z propozycja zakupu przez Cezarego Lateckiego
(...). Co istotne, D. L. na rozprawie zeznala, opisujac te transakcje, ze ona wolala (...), ale P. G. (1) powiedzial, ze jest
fajna (...) do sprzedania, a samocho6d mial nalezeé do jego kolegi (k.2185 t.XI).

Nie bylto zatem tak, w $wietle relacji D. L., ze samochod, jaki wiosng 2012 r. kupil C. L. (1), P. G. (1) znalazl §ledzac
ogloszenia. Wprost przeciwnie- P. G. (1) uczestniczyl w sprzedazy z gory okre§lonego samochodu (...). Podobne zresztg
wnioski wyplywaja z relacji C. L. (1).

Bezsporne jest, ze przedmiotowy samochod skradziony zostat w M. 01 paZzdziernika 2011 r.

Ustalone przez Sad I instancji okolicznos$ci sprzedazy tego pojazdu w pehi czynily zasadnym przyjecie, ze P. G. (1)
mial pelng Swiadomos¢ nielegalnego Zrodla pochodzenia samochodu.

Z wyjasnien J. O. (k. 489) i J. T. (k. 643-646) wynikalo, ze na polecenie R. N., J. T., postugujac sie podrobionymi
dokumentami, dokonal rejestracji skradzionego B. (...) w Wydziale Komunikacji Urzedu Miejskiego we W. .

J. T. w swoich wyjaénieniach zaprzeczyl, aby mial jakikolwiek zwigzek ze sprzedazg 28 kwietnia 2012 r.
zarejestrowanego na siebie (...) C. L. (1). Po okazaniu umowy z 28 kwietnia 2012 r. J. T. stwierdzil, ze widniejacy na
niej podpis nie zostal przez niego nakreslony, nie byl tez tego dnia w P., nic mu tez nie méwi nazwisko G. (k. 643-646,
647-649, 2674v-2675 v t. XIV).

Wyjaénienia J. T. potwierdzone zostaly tak zeznaniami malzonkow L. wskazujacych, ze 28 kwietnia 2012 r. P. G. (1)
dostarczyl gotowa, podpisang nazwiskiem (...) umowe kupna- sprzedazy (...), ktéra jako nabywca podpisata D. L.,
jak tez przez opinie z zakresu pisma recznego (k.662-681 t. IV) z ktorej wynika, ze podpis w pozycji ,sprzedajacy” w
umowie z 28 kwietnia 2012 r, nie zostal przez J. T. nakre§lony .

D. L. konsekwentnie zeznawala, ze P. G. (1) o zbywcy samochodu, to jest o J. T. méwil jako o swoim dobrym znajomym
(k.518, 2185-2185vt. XIr).



Podobnie w postepowaniu przygotowawczym C. L. (1) wskazal, ze P. G. (1) moéwil, ze sprzedajacy to jego znajomy,
oraz, zeby $wiadek niczym sie nie martwit (k. 693).

Wprawdzie po odczytaniu zeznan ze $ledztwa, C. L. (1) stwierdzil, ze

nie moze potwierdzi¢ tego, czy P. G. (1) moéwil, ze znal J. T. (k. 2930v), jednak majac na wzgledzie takze zeznania
D. L., nie ma najmniejszych powodéw aby watpi¢, ze w postepowaniu przygotowawczym $wiadek zeznawal zgodnie
7 rzeczywistym stanem rzeczy.

Nie bez znaczenia dla przypisania oskarzonemu $wiadomosci pochodzenia samochodu (...) z przestepstwa, mialy
pozostale okolicznoS$ci towarzyszace zakupowi tego pojazdu przez malzonkéw L.. Trudno przeciez jako niebudzaca
zdziwienia uzna¢ sytuacje, kiedy po spotkaniu w W., nieustalony mezczyzna, przedstawiajacy sie jako wlasciciel
pojazdu, przekazal P. G. (1) i C. L. (1) samochéd (...), kluczyki i dowdd rejestracyjny na nazwisko (...), po czym zabral
samochdd (...) P. G. (1), natomiast samochodem(...) po powrocie do P. jezdzil poczatkowo P. G. (1). Okolicznosci te
wskazuja, ze P. G. (1) znal dobrze owego mezczyzne, ktérym z pewnoScig nie byt J. T..

Takze zatem w przypadku samochodu(...) na aprobate zaslugiwalo wyprowadzone z caloksztaltu okolicznoSci
ujawnionych na rozprawie przekonanie Sadu I instancji, ze P. G. (1) wywolal u C. L. (1) i D. L. mylne wyobrazenie
o rzeczywistym pochodzeniu tego pojazdu. Tak samo uprawnione jest stanowisko Sadu orzekajacego, ze oskarzony,
dzialajac w celu osiaggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzil malzonkéw L. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Wlaéciwie zachowanie oskarzonego zostalo zakwalifikowane jako wyczerpujace znamiona wystepku z art.
28681 k.k.

Sad odwolawczy dokonal jedynie zmiany wyroku jak chodzi o warto$¢ mienia, do ktoérego niekorzystnego
rozporzadzenia doprowadzil P. G. (1) malzonkéw L.. Nie mozna zgodzié sie z Sadem I instancji, ze C. L. (1) na zakup
(...) wydatkowal 160.000 z}.

Z zeznan $wiadka wynika, ze przekazal P. G. (1) najpierw 40.000 zl, odebral od niego (...), po czym doplacil jeszcze
28.000 1zt (k. 525v-526, 693). Natomiast 160.000 zl kosztowaé mial samochéd (...) ktory P. G. (1) mial pozyskaé dla
C. L. (1) w listopadzie 2011 r., do finalizacji takiego zakupu jednak nie doszlo (vide: zeznania C. L. (1) k.523 v- 524 ).

Konsekwentnie Sad odwolawczy obnizyt do 68.000 zt kwote orzeczona tytulem naprawienia szkody w punkcie 4
wyroku.

Zmiany zaskarzonego wyroku w odniesieniu do P. G. (1) skutkowaly takze potrzeba uksztaltowania na nowo kar- tak
jednostkowych jak i kary taczne;j.

Za czyn zarzucony w punkcie I aktu oskarzenia, to jest wystepek z art. 28681 k.k. Sad Apelacyjny wymierzyl
oskarzonemu kare roku pozbawienia wolno$ci i taka sama kare za ciag przestepstw zarzuconych w punktach IT i III
aktu oskarzenia kwalifikowanych z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.

Niewatpliwie P. G. (1) dopuscil sie przestepstw o znacznym stopniu spolecznej szkodliwos$ci. Co juz wyzej zaznaczono,
apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna jedynie w czeéci odnoszacej sie do oskarzonego T. B.. Sad
odwolawczy nie podzielil tej skargi w czeSci, w jakiej zarzuca razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonych kar P. G. (1).
Zaznaczy¢ trzeba, ze w wyniku kontroli instancyjnej, zaskarzony wyrok ulegl zmianie, i to istotnej, na korzyséc P. G. (1).

W przypadku pierwszego z zarzuconych oskarzonemu czynéw, Sad odwolawczy przyjal, ze P. G. (2) doprowadzil
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 68.000 z} a nie 160.000 zl. W przypadku
trzeciego czynu, Sad Apelacyjny uznal, ze oskarzony usilowal doprowadzi¢ C. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 200.000 z} a nie 285.000 zl, co wigzalo sie takze ze zmiana, na lagodniejsza, kwalifikacji prawnej

czynu.



Wymierzone oskarzonemu kary, w przekonaniu Sadu odwolawczego, nie sa ani nadmiernie tagodne, ani tez nazbyt
surowe- s3 to kary sprawiedliwe, ktore nalezycie uwzgledniaja dyrektywy zawarte w art. 53811 2 k.k.

Majac na wzgledzie bliskie zwiazki przedmiotowo- podmiotowe zachodzace pomiedzy przypisanymi oskarzonemu
czynami, Sad Apelacyjny orzekl wobec P. G. (1), stosujac zasade asperacji, kare laczng roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Aprobujac argumentacje zawarta w apelacjach obroncow, wykonanie kary lacznej warunkowo zawieszono tytutem
proby na okres 5 lat ( co juz na wstepie zaznaczono, w przedmiotowej sprawie tak jak Sad I instancji, Sad odwolawczy
stosowal przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed wejéciem z zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015

r.).

Stusznie podnosi adwokat J. M., ze w dacie wyrokowania przez Sad I instancji, zatarciu uleglo skazanie P. G. (1) z
wyroku Sadu Rejonowego w Kolobrzegu sygn. akt I K 365/16. Taki tez stan rzeczy odzwierciedla aktualna karta karna
oskarzonego (k.3204 t. XVII).

Od popelienia przez oskarzonego ostatniego z przypisanych czynéw minelo ponad 6 lat. Zachowanie oskarzonego w
tym czasie nie nasuwalo krytycznych uwag. Przekonuje to, ze P. G. (1) zmienil swoja negatywna postawe zyciowa i daje
gwarancje, ze mimo niewykonania kary pozbawienia wolnoSci, bedzie przestrzal porzadku prawnego. Weryfikacji zas
tak zalozonej pozytywnej prognozy stuzy¢ bedzie oznaczenie okresu proby na czas najdiuzszy, dopuszczalny ustawa
karna, to jest 5 lat.

co do apelacji obroncy P. P.:
Apelacja obroncy P. P. jako niezasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.

Postepowanie dowodowe w odniesieniu do P. P. przeprowadzone zostato wyczerpujaco i wszechstronnie. W oparciu o
wyniki tego postepowania Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen faktycznych, doszedt do prawidlowych wnioskow
w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanych czynéw, jak tez co do wymiaru kar- tak jednostkowych
jak i kary laczne;j.

Apelacja obroncy nie zawiera takich argumentoéw, ktére bylyby w stanie podwazy¢ zgodno$¢ ocen Sadu I instancji z
zasadami logicznego rozumowania i stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i ocenami
tego Sadu.

Whbrew wywodom skargi, caloksztalt okoliczno$ci, jakie zostaly ujawnione na rozprawie, w pelni uprawnial Sad I
instancji do przypisania P. P. obydwu zarzuconych mu aktem oskarzenia czynow.

Poza sporem pozostaje, ze samochdd (...), ktory P. P. nabyl 1 marca 2011 r., a nastepnie 2 marca 2011 r., sprzedal
A. D., prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) w O. , skradziony zostal 2 wrzesnia 2010 r. na terenie
Niemiec. Z pojazdu tego usunieto oryginalny numer VIN i w jego miejsce umieszczono falszywy, zamontowano w nim
spreparowang tabliczke identyfikacyjng i podrobiono dokumenty rejestracyjne, z ktorych wynikato, ze wlascicielem
pojazdu byt L. V.. Jak wykazalo przy tym postepowanie dowodowe, w styczniu 2011 r. samochodem tym jezdzil P. G.
(1) i zaproponowat jego kupno C. L. (1).

Paserstwo w typie podstawowym ( art.29181 k.k.) jest przestepstwem umyS$lnym, a zatem do odpowiedzialnos$ci
sprawcy konieczna jest jego wiedza, ze rzecz pochodzi z czynu zabronionego, albo uswiadamianie sobie tej mozliwo$ci
i godzenie sie z nia.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, warunki takie po stronie P. P. zostaly spelmione, zgromadzone dowody
uzasadniajg bowiem przekonanie, ze oskarzony co najmniej u§wiadamial sobie, nabywajac (...), Zze rzecz ta moze
pochodzi¢ z czynu zabronionego i z mozliwo$cia taka godzit sie.



Zarzucajac Sadowi I instancji dokonanie subiektywnego opisu zdarzen zwiazanych z przedmiotowym (...), obronca P.
P. wistocie nie precyzuje, w czym taki subiektywny opis zdarzen mialby sie przejawiaé, nie wskazuje w szczegoblnosci,
ktoére z ustalen faktycznych pomieszczonych na kartach 13- 17 pisemnych motywoéw wyroku nie sa zgodne z
rzeczywistym stanem rzeczy, sa bledne. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie mozna zgodzi¢ sie z obronca, ze Sad I
instancji winien odnosi¢ sie, dokonujac ustalen faktycznych, do zalozen zawartych w akcie oskarzenia.

Dowolna jest sugestia skarzacego, ze pokrzywdzonego A. D. nie mozna uzna¢ za osobe wprowadzona w blad co do
pochodzenia nabywanego (...). Postepowanie o postugiwanie sie przez A. D. w toku §ledztwa V Ds. 19/14 Prokuratury
Apelacyjnej we Wroclawiu podrobionym dokumentem zostalo umorzone.

Nawet gdyby A. D. dokumentem takim sie postugiwal, to mialoby to przeciez na celu jedynie wykazanie nalezytej
staranno$ci przy kupnie samochodu ze strony $wiadka, w najmniejszym nawet stopniu nie wskazywatoby, ze
pokrzywdzony mial Swiadomo$é pochodzenia (...) z kradziezy. Podobnie rzecz sie ma z podnoszona przez obronce
karalnoscia A. D. za przestepstwa przeciwko mieniu.

Z pewnoscia takze i zeznania P. M. nie sa dowodem, ktéry moglby uzasadnia¢ stawiana przez obronce P. P. teze.
Wprost przeciwnie, okoliczno$ci opisane przez P. M. utwierdzaja przekonanie, ze P. P. swoim zachowaniem wyczerpatl
tak znamiona wystepku z art. 29181 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. jak i przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

Z zeznan P. M. nie wynika, aby wcze$niej znal A. D.. Nie wynika tez z relacji A. D. aby co$ laczylo go z P. M., czy z
towarzyszacymi mu mezczyznami zaangazowanymi w sprzedaz(...).

Wrecz irracjonalne byloby zachowanie A. D., ktéry znajac pochodzenie (...), mialby pojazd ten kupié za posrednictwem
komisu prowadzonego przez P. P., narazajac sie na ujawnienie, podczas badan, ze samochdd ten zostal skradziony
na terenie Niemiec.

Podnoszac, ze oskarzony stal sie ofiarg intrygi a zachowanie A. D. bylo Swiadome i przebiegle, zdaje sie obronca P. P.
nie dostrzega¢ caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie.

Co trafnie podnosi Sad I instancji, oskarzony przyznal, Ze samocho6d (...) zostat mu dostarczony bez tablic
rejestracyjnych i z jednym kluczykiem, poczatkowo takze i bez dokumentow. Nie sposdéb zaakceptowac stanowiska
obroncy, ze jest to powszechna praktyka w przypadku sprzedazy komisowej samochodéw. Przeciez sam oskarzony
stwierdzil, ze z samochodem tym byt ,klopot” , poniewaz nie mial tablic rejestracyjnych i brakowalo dokumentu, ze
zostal przywieziony na lawecie. Doda¢ tu nalezy, ze A. D. nigdy nie uzyskal drugiego kluczyka, oskarzony natomiast
udat sie z P. M. do Urzedu Skarbowego, gdzie sporzadzono niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy o$wiadczenie o
przywiezieniu samochodu na przyczepie, ktorej P. P. byl leasingobiorca.

Opinia bieglego T. K., ktory wskazal, Ze oznaczenia nadawane dodatkowo w pojezdzie, w postaci naklejki
identyfikacyjnej na tylnej klapie bagaznika, byly przerobione w sposéb widoczny na tzw. pierwszy rzut oka, byta tylko
jednym z dowodoéw i to nie o podstawowy znaczeniu, ktéry przekonal Sad I instancji o winie oskarzonego.

To przede wszystkim zeznania P. M. wskazywaly, ze P. P. co najmniej uSwiadamial sobie, ze (...) moze pochodzi¢ z
kradziezy i z taka mozliwo$cia, nabywajac ten pojazd godzil sie.

W zlozonej skardze brak jest takich argumentow, ktore bylyby w stanie podwazy¢ trafno$¢ oceny depozycji P. M.
dokonanej przez Sad I instancji.

Z zeznan $wiadka natomiast wynika, ze w calej transakcji sprzedazy samochodu, wcze$niej zas jego rejestracji, P.
M. peknil role ,stupa”, co bylo oczywiste dla P. P.. Wszelkie rozmowy i uzgodnienia oskarzony prowadzil nie z P.
M., ale z dwoma towarzyszacymi mu mezczyznami, ktérych danych personalnych, jak utrzymywal, sam nie znal.
Mezczyzni ci wedlug relacji oskarzonego nie przekazali mu numer6éw swoich telefondw, a jedynie powiedzieli, ze ,beda
w kontakcie”.



O S$wiadomosci oskarzonego uzyskania samochodu za pomoca czynu zabronionego posrednio przekonuje takze
wypowiedz C. L. (1) z postepowania przygotowawczego, kiedy opisujac okoliczno$ci towarzyszace ofercie zlozonej
w styczniu 20011 r. przez P. G. (1) kupna przedmiotowego pojazdu wskazal, ze potem P. G. (1) mowil, ze wstawil
samochdd do komisu i kto$ go oszukal poniewaz wszystkie samochody sprzedal, a nikomu nie dal pieniedzy, komis
mial znajdowaé sie w B. (k.543).

Logika wydarzenh dowodzi, ze nie moglo chodzi¢ o inny komis samochodowy niz ten prowadzony przez P. P.,
do$wiadczenie zyciowe natomiast wskazuje, ze pochodzace z kradziezy pojazdy nie sa wstawiane do przypadkowych,
a ,zaufanych” punktow sprzedazy.

Skoro material dowodowy sprawy wykazal, ze P. P. co najmniej u§wiadamial sobie, kupujac (...), ze samoch6d moze
pochodzi¢ z kradziezy i na mozliwos¢ taka sie godzil, to trafne jest takze ustalenie przez Sad I instancji, ze sprzedajac
pojazd 2 marca 2011 r. A. D. wprowadzit go w blad co do faktycznego pochodzenia samochodu, wytworzyt bowiem u
pokrzywdzonego bledne przekonanie, ze samochod zostal wstawiony do komisu przez jego rzeczywistego wlasciciela,
zostal sprowadzony z Wloch i posiada gwarancje legalnosci. Nie budzi takze watpliwoSci, ze oskarzony dzialat w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, a A. D. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Nie mogg zosta¢ ocenione jako nadmiernie surowe wymierzone P. P. jednostkowe kary roku pozbawienia wolno$ci-
tak za czyn z art. 29181 k.k. w zw. zw z art.29481 k.k. jak i za czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., skoro
orzeczone zostaly w dolnym ustawowym zagrozeniu. Nie sposob takze uznaé za surowa, kary tacznej roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata.

Co juz na wstepie zaznaczono, jako niezasadng Sad odwolawczy ocenil apelacje oskarzyciela publicznego wniesiong
na niekorzy$¢ P. P. w zakresie orzeczenia o karze. Zwazyszy, ze oskarzyciel nie zlozyl stosowanego wniosku a trybie
art. 45782 k.p.k., Sad odwolawczy nie dostrzega potrzeby czynienia w tym miejscu szerszych rozwazan odnoszacych
sie do wymierzonych P. P. kar.

co do apelacji obroncow oskarzonych P. Z. (2) i Z. B.:

Apelacje obronicow P. Z. (2) i Z. B. w czeSci okazaly sie zasadne- w zakresie odnoszacym sie do wymiaru kar grzywien
a takze Srodka probacyjnego w postaci oddania oskarzonych w okresie proby pod dozor kuratora.

Z uwagi na fakt, ze oskarzonym przypisanego tego samego rodzaju przestepne zachowanie, do apelacji obroncow P.
Z.(2) i Z. B. Sad odwolawczy ustosunkuje sie lacznie.

Jako chybione uznaé nalezy podnoszone w skargach zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepisow
prawa materialnego.

Po przeprowadzeniu wyczerpujacego postepowania dowodowego, Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen
faktycznych, doszedl do prawidlowych wnioskéw w kwestii winy obydwu oskarzonych oraz kwalifikacji prawnej
przypisanych im czynéw. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w pelni odpowiada wymogom stawianym art. 424 k.p.k.,
w szczegolnoscei Sad I instancji doglebnie wyjasnil podstawe prawna wyroku (vide: str. 55-63 pisemnych motywéw
wyroku).

Przypomnieé¢ nalezy, czego zadna ze stron nie kwestionuje, ze 5 paZzdziernika 2010 r. Z. B., pelniacy funkcje
diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdéow w O., po przeprowadzonym badaniu samochodu BMW X6 o
numerze VIN (...) wystawil zaswiadczenie o przeprowadzeniu takiego badania wraz z zalacznikiem w postaci
dokumentu identyfikujgcego pojazd, wskazujac, ze jest to samochod ciezarowy. Roéwniez P. Z. (2), pelnigc funkcje
diagnosty w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdéw w O., po dokonaniu ogledzin tego samochodu 2 marca 2011 r.,
wystawil zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu wraz z zalacznikiem w postaci dokumentu
identyfikacyjnego pojazdu wskazujac, ze pojazd ten jest samochodem ciezarowym.



Jak wykazal material dowodowy, aczkolwiek nie ma to znaczenia dla odpowiedzialnosci oskarzonych, badany przez
nich samochdd to B. (...), ktory skradziony zostal na terenie Niemiec 2 wrze$nia 2010 r., uzytkowany w styczniu 2011
r. przez P. G. (1), oferowany do kupna C. L. (1) przez P. G. (1) i sprzedany A. D. przez P. P..

Nie jest tak, jak staraja sie przekonaé skarzacy, ze oskarzeni uprawnieni byli do po$wiadczenia, w wystawionych
zaswiadczeniach, ze przedmiotowy samochdd (...) byt samochodem ciezarowym, poniewaz z udostepnionych im
tlumaczen z jezyka wloskiego dokumentéw dotyczacych tego pojazdu wynikalo, ze wystawione zostato swiadectwo
homologacji na taki wlasnie typ.

Obowigzkiem oskarzonych bylo przeprowadzenie badania technicznego samochodu i w oparciu o jego wyniki
wystawienie okreSlonego zaswiadczenia. Obydwaj zreszta oskarzeni utrzymywali, ze dokonali ogledzin samochodu
przed wypisaniem przedmiotowych za$wiadczen.

Tak samo nie moze usprawiedliwia¢ P. Z. (2) okoliczno$¢, ze we wcze$niej wstawionym zaswiadczeniu, (...) zostalo
okreslone jako samochéd ciezarowy przez Z. B..

Obroncy obydwu oskarzonych zarzucaja obraze przepisdw prawa materialnego, a konkretnie §8 ust.4 pkt 7 w zw. z
§58 ust.3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 31 grudnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych
pojazddw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia ( Dz.U. nr 32, poz, 262, z p6Zn. zm.) podnoszac, ze stosownie do
8§58 ust.3 tego rozporzadzenia, w samochodach ciezarowych zarejestrowanych po raz pierwszy po dniu 29 kwietnia
2009 r. na terenie jednego z krajoéw Unii Europejskiej nie musi by¢ spelniony warunek o jakim mowa w §8 ust.4 pkt
7, skutkiem czego, wnetrze kabiny kierowcy oraz pomieszczenia przeznaczonego do przewozu osob nie musialo by¢
oddzielone od przestrzeni tadunkowej trwala przegroda.

OczywiScie racje ma Sad I instancji, ze brak wymogu zamocowania w samochodzie ciezarowym zarejestrowanym po
raz pierwszy po dniu 29 kwietnia 2009 r. tak zwanej kratki nie moze mie¢ zadnego znaczenia dla odpowiedzialnosci
oskarzonych przyjmujac nawet, ze przeSwiadczeni byli, opierajac sie na przedlozonym im tlumaczeniu dowodu
rejestracyjnego, ze samochod zostal po raz pierwszy zarejestrowany 16 wrze$nia 2009 r.

Rzecz bowiem w tym, ze dany samochdd nie staje sie ciezarowym przez to, ze umieszczono w nim tak zwang kratke.

Trafnie powoluje sie Sad I instancji na opinie bieglego P. R., z ktérej wyplywa wniosek, ze badany przez oskarzonych
samochod(...) nie tylko, ze nie posiadal kratki, ale tez zadnej innej cechy samochodu ciezarowego, byt to typowy
samochdd osobowy (vide: opinia bieglego P. R. k.1029-1031 t.VI, k. 2841v-2843v t.XV).

Podkreéli¢ trzeba, ze w postepowaniu przygotowawczym obydwaj oskarzeni prezentowali przekonanie, ze
przedmiotowy samochod posiadal kratke, bo w innym wypadku w wystawionych za$wiadczeniach nie wskazaliby, ze
jest to samochdd ciezarowy (vide: wyjasnienia P. Z. (2) k. 1723-724, 1750 t. IX, wyja$nienia Z. B. k. 1797, t. IX).

Skoro w rzeczywisto$ci kratki takiej nie bylo, to trudno dostrzec jakakolwiek przestanke, ktora by pozwalata
oskarzonym na zakwalifikowanie poddanego ogledzinom (...) jako samochodu ciezarowego. Niezaleznie od stopnia
zmeczenia P. Z. (2) 2 marca 2011 r., braku do§wiadczenia zawodowego, do czego odwoluje sie obrofica, nie jest mozliwe
w przekonaniu Sadu odwolawczego, ze oskarzony mogl nie zorientowac sie, ze przedmiotowe (...) jest samochodem
osobowym. Trudno zaaprobowa¢ stanowisko obroncy, ktory stara sie przekonaé, ze oskarzony ,nie dostrzegl” braku
kratki, skoro jak wynika z wyjasnien P. Z. (2), to wlaénie zamocowanie takiej kratki bylo decydujace dla uznania danego
samochodu za ciezarowy i jak oskarzony pierwotnie utrzymywal, taki element istnial fizycznie w badanym (...).

Nie ma racji obronca Z. B. podnoszac, ze skoro zaswiadczenie, ktore oskarzony wystawil nie mialo stuzy¢ do rejestracji
samochodu (...), a bylo wylacznie dokumentem identyfikujacym pojazd, to oskarzony swoim zachowaniem nie
wypekil znamion przestepstwa z art. 271 §1 k.k.



Za czyn z 27181 k.k. odpowiada funkcjonariusz publiczny, lub inna osoba uprawniona do wystawienia dokumentu,
ktora po$wiadcza w nim nieprawde co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne. Niewatpliwie, tak jak P. Z. (2), Z.
B. byl osoba uprawniong do wystawienia dokumentu.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie wykazal, ze w za§wiadczeniu z 5 pazdziernika 2010 r. Z. B. poSwiadczyl
nieprawde wskazujac, ze badany samochdd (...) o numerze VIN (...) jest samochodem ciezarowym. Nie moze byc
watpliwosci, ze oskarzony po$wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majgcej znaczenie prawne niezaleznie od tego,
ze zaswiadczenie z 5 pazdziernika 2010 r. nie moglo stuzy¢ do rejestracji pojazdu, poniewaz nie wypelniono w nim
rubryki, w ktorej nalezalo wskazaé¢ date nastepnego badania. Stusznie podkresla Sad I instancji (str. 55 pisemnych
motywow wyroku), ze zgodnie z przepisami ustawy Prawo o ruchu drogowym, wéréd badan technicznych pojazdow
wyrdznia sie badania dodatkowe, ktérym podlega miedzy innymi pojazd skierowany przez staroste albo na wniosek
posiadacza pojazdu w celu identyfikacji lub ustalenia danych niezbednych do jego rejestracji (art. 81 ust.11 pkt 2a
wskazanej ustawy).

Podnoszac na rozprawie (k.2061), ze po wydaniu takiego dokumentu jaki on wystawil, jego posiadacz musialby jechac
jeszcze raz do Okregowej Stacji Kontroli Pojazdow, zeby uzyskaé dopuszczenie pojazdu do ruchu, Z. B. przyznal,
ze majac takie badanie klient mogl iS¢ z nim do urzedu celnego, co jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony mial
Swiadomosé, ze okoliczno$é, co do ktorej poswiadezyl nieprawde w zaswiadczeniu z 5 paZzdziernika 2010 r. miata
znaczenie prawne.

Takze pismo procesowe Z. B. zatytulowane jako apelacja nie zawiera takich argumentow, ktére po mysli art. 440 k.p.k.
winny skutkowaé zmiana zaskarzonego wyroku w kierunku przez oskarzonego postulowanym.

Przy prawidlowych ustaleniach faktycznych, wtasciwie Sad I instancji zakwalifikowal zachowania P. Z. (2) i Z. B. jako
wyczerpujace znamiona wystepkow z art. 27181 k.k.

Przestepstwo z art. 27181 k.k. zagrozone jest kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci i juz z tej
przyczyny nie mozna jako surowych, a tym bardziej razaco niewspéhmiernie surowych oceni¢ kar po 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, jakie zostaly wymierzone oskarzonym przez Sad I instancji. Kary w takim rozmiarze sa
sprawiedliwe, nalezycie uwzgledniaja wystepujace po stronnie oskarzonych okolicznosci tak obcigzajace jak i
lagodzace. Niewatpliwie przy tym oskarzeni P. Z. (2) i Z. B. s sprawcami zaslugujacymi na warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolnosci.

Apelacje obroncow skutkowaly uchyleniem zastosowanego wobec oskarzonych $rodka probacyjnego w postaci
oddania ich pod dozoér kuratora. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, Z. B. i P. Z. (2) nie wykazuja takiego stopnia
demoralizacji, aby dla weryfikacji pozytywnej prognozy co do ich zachowania w przyszloSci, niezbedne bylo poddanie
ich w okresie proby kontroli ze strony kuratora.

Co do zasady, Sad odwolawczy nie kwestionuje celowo$ci orzeczenia wobec P. Z. (2) i Z. B. grzywien na podstawie art.
7181 k.k. Nie nasuwa takze zastrzezen okreslenie wysokos$ci jednej stawki grzywny na kwote 50 zk.

Takze i w przypadku P. Z. (2) i Z. B. zastosowac nalezalo jako wzgledniejsze, przepisy Kodeksu karnego obowiazujace
w dacie popelnienia przez oskarzonych przypisanych czynow.

Zgodnie z treScig art. 7181 k.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. zawieszajac wykonanie kary, sad mogl orzec grzywne
do 270 stawek dziennych.

Racje wobec tego maja skarzacy, ze nosi cechy razacej surowosci liczba- po 100- wymierzonych oskarzonym stawek
grzywny. Grzywny wymierzone oskarzonym na tyle odbiegaja od dolnego ustawowego zagrozenia, ze stanowia dla P.
Z.(2)iZ. B. nadmierng dolegliwo$¢, nie znajdujaca nalezytego uzasadnienia w realiach sprawy.



Majac to na uwadze, Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze wymierzone oskarzonym grzywny
obnizyt do 50 stawek przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 50 zl. Grzywny tak uksztaltowane nadal
stanowic¢ beda dla oskarzonych istotna, ale juz nie nadmierng dolegliwos$¢.

Poza omowionymi wyzej zmianami, zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci, jako trafny, utrzymano w mocy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art.627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. wzw. zart. 633 k.p.k. wzw. z art.
10 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 z pdzn.zm).



