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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)
Sedziowie: SSA Andrzej Czarnota

SSA Alina Mitosz-Kloczkowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. M. S.
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 r.

sprawy

P.S.,s. T.,ur.(.)wG.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 12a ust. 1i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o
wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. 0
wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 9 listopada
1995 1. 0 ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i wyrob6w tytoniowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 8§ 1 k.k.; art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k. k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 21 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

E.S.,s. Z.,ur. (...) wZ. (Macedonia Pé6tnocna)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r.

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 12a ust. 11 2
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 §
2 kk.wzw. zart. 65 § 1 k.k.; art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw.

z art. 6 § 2 k.k.s.

Z.J.,s. A., ur. (...) w K. (1) (Macedonia Pé6tnocna)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 .

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrob6w tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 12a ust. 11 2
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. w zw.

z art. 6 § 2 k.k.s.

S. N., s. M., ur. (...) w K. (2) (Macedonia Pétnocna)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 .



o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrob6ow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 12a ust. 11 2
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 §
2 k.k.wzw. zart. 65 § 1 k.k.; art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw.

z art. 6 § 2 k.k.s.

S.S.,s. P, ur. (...) w K. (1) (Macedonia Pélnocna)

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 .

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 12aust. 11 2
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. w zw.

zart. 6 § 2k.k.s.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gdarisku z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt XIV K 146/17
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w stosunku do oskarzonego P. S.:

- na podstawie art. 2 § 2 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. oraz art. 69 § 1i § 2 k.k.
wzw. z art. 4 § 1 k.k. i art. 41a § 11 § 2 k.k.s. kare pozbawienia wolno$ci orzeczona w punkcie IIT warunkowo zawiesza
na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,

-namocy art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
w punkcie V kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat,

- na podstawie art. 2 § 2 k.k.s. w zw. z art. 41a § 2 k.k.s. w zw. z art. 8 § 2 k.k.s. oddaje oskarzonego w okresie proby
pod dozér kuratora,

- uchyla punkt VII,

- na mocy art. 2 § 2 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. oraz art. 63 § 1 k.k. w zw. z art.

4 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet kary grzywny orzeczonej w punkcie III okres tymczasowego aresztowania
od dnia 9 wrzeénia 2014 r. do dnia 23 grudnia 2014 r. i uznaje ja za wykonana co do 212 stawek dziennych (106 dni
= 212 stawek dziennych),

b) w stosunku do oskarzonych Z. J.,S.N.,, E. S.iS. S.:

- w punkcie X okres proby wobec kazdego z nich skraca do 3 (trzech) lat,

- w punkcie XIII okres proby wobec kazdego z nich skraca do 3 (trzech) lat,
- uchyla punkt XV,

- w punkcie XVI zalicza kazdemu z nich na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 9 wrze$nia 2014 r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r. (30 dni = 60 stawek dziennych) i uznaje wobec kazdego
z nich orzeczong kare grzywny za wykonana w calo$ci,

2. utrzymuje w mocy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. L., adw. A. Z., adw. J. W. i adw. K. B. — Kancelarie Adwokackie
w G. oraz adw. M. J. — Kancelaria Adwokacka w G. (1) kwote po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych brutto



tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym odpowiednio: E. S., Z. J., S. S.i S. N. z urzedu
w postepowaniu odwolawczym,

4. zwalnia oskarzonych P.S.,Z.J., S.N., E. S.iS. S. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a wydatkami
tego postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

1. P. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonym czasie, w okresie od marca 2014 r. do dnia 9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajagc wspdlnie
i w porozumieniu z K. K. oraz obywatelami Macedonii Z. J., S. N., E. S., S. S. i innymi nieustalonymi osobami,
co do ktorych materialy wylaczono do odrebnego prowadzenia, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych iloéci
wyrobow tytoniowych bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobéw tytoniowych, wprowadzaniu
nielegalnie wytworzonych wyrobow do obrotu gospodarczego, uchylaniu sie od obowigzkéw podatkowych przez
ukrywanie podstawy i przedmiotu opodatkowania oraz dokonaniu uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu
nieuiszczonych podatkow,

to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

II. w nieustalonym czasie, w okresie od marca 2014 r. do dnia 9 wrzeénia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z K. K. oraz obywatelami Macedonii Z. J., S. N., E. S., S. S. i innymi nieustalonymi osobami, co do
ktoérych materialy wylaczono do odrebnego prowadzenia,

w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych,
bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobéw tytoniowych, uczestniczyt w wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych znacznej wartoSci, to jest nie mniej niz 2.200.000 sztuk papierosé6w o warto$ci rynkowej 1.303.500
zlotych, usilujac wytworzy¢ z posiadanego tytoniu w iloéci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartosSci rynkowej 1.770.360
z} kolejne partie papieroséw znacznej wartosci, czyniac z popehliania

przestepstwa stale zrodlo dochodu, przy czym zawarto$c substancji szkodliwych

w wyprodukowanych papierosach przekraczata dopuszczalne normy,

tojest o czyn z art. 12a ust. 1i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 14 ustawy

z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 9 listopada 1995 r.

o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
6581kk,;

III. w nieustalonym czasie, w okresie od marca 2014 r. do dnia 9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z K. K. oraz obywatelami Macedonii Z. J., S. N,, E. S., S. S. i innymi nieustalonymi osobami, co do
ktoérych materialy wylaczono do odrebnego prowadzenia,

w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych, w
krotkich odstepach czasu,

w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, czynigc sobie z popekliania
przestepstw stale zrodlo dochodu, wbrew przepisom o podatku akcyzowym, uczestniczyl w wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych znacznej wartoSci, ktore nastepnie przechowywal i przygotowywal do zbycia, w postaci papieroséw w
iloéci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk

o warto$ci rynkowej 1.303.500 zl oraz tytoniu w iloéci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartoéci rynkowej 1.770.360
zl, dzialajac w celu udzielenia pomocy nieustalonym osobom we wprowadzaniu nielegalnie wytworzonych wyrobow



tytoniowych do obrotu gospodarczego i nieujawnieniu wlasciwemu organowi przedmiotu opodatkowania, narazajac
w ten sposéb Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w lacznej kwocie 3.773.524 zl,

to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 21 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

oraz 2. E. S., 3. Z.J., 4.S.N.
i 5.8. 8. zostali oskarzeni o to, ze:

VII. w nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajagc wspdlnie i w
porozumieniu z P. S., K. K. i innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego
prowadzenia, brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw i przestepstw
skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych ilo$ci wyrobow tytoniowych bez wymaganego wpisu do rejestru
producentéw wyrobow tytoniowych, wprowadzaniu nielegalnie wytworzonych wyrobow tytoniowych do obrotu
gospodarczego, uchylaniu sie od obowigzkéw podatkowych poprzez ukrywanie podstawy i przedmiotu opodatkowania
oraz dokonaniu uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu nieuiszczonych podatkow,

to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

VIII. w nieustalonym czasie, jednak nie péZzniej niz do dnia 9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z P. S., K. K. i innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego
prowadzenia, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw
skarbowych, bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobéw tytoniowych, uczestniczyli w wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych znacznej wartosSci, to jest nie mniej niz 2.200.000 sztuk papieroséw o wartoSci rynkowej
1.303.500 zl, usilujac ponadto wytworzy¢ z posiadanego tytoniu w iloéci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartoSci rynkowej
1.770.360 zl kolejne partie papieroséw znacznej wartosci,

to jest o czyn z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 .

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb.
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 1i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 .

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw.
z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

IX. w nieustalonym czasie, jednak nie pézniej niz do dnia 9 wrzeénia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z P. S., K. K. i innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego
prowadzenia, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw i przestepstw
skarbowych, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy

o podatku akcyzowym, uczestniczyli w wytwarzaniu wyrobow tytoniowych znacznej wartoSci, ktére nastepnie
przechowywali i przygotowywali do zbycia w postaci papieros6w w iloéci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk o wartoéci
rynkowej 1.303.500 zl oraz tytoniu w iloSci nie mniejszej niz 2.988 kg

o wartoS$ci rynkowej 1.770.360 zl, dzialajagc w celu udzielenia pomocy nieustalonym osobom we wprowadzaniu
nielegalnie wytworzonych wyrobéw tytoniowych do obrotu gospodarczego i nieujawnieniu wlasciwemu organowi
przedmiotu opodatkowania, narazajac w ten sposob Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w lacznej
kwocie 3.773.524 71,

to jest o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 28 grudnia 2017 .
w sprawie XIV K 146/17 orzekl nastepujaco:

- oskarzonego P. S. w granicach zarzutu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie
od stycznia 2014 r. do dnia 9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu



z ustalonymi osobami, w tym z obywatelami Macedonii Z. J., S. N., E. S., S. S. oraz innymi nieustalonymi osobami,
bral udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw i przestepstw skarbowych
polegajacych na wytwarzaniu znacznych iloSci wyrobéw tytoniowych bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw
wyrobow tytoniowych, wprowadzaniu nielegalnie wytworzonych wyrobéw do obrotu gospodarczego, uchylaniu sie
od obowigzkéw podatkowych przez ukrywanie podstawy i przedmiotu opodatkowania oraz dokonaniu uszczuplenia
nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu nieuiszczonych podatkow, to jest popelienia wystepku, ktory, przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowal z art. 258 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r., skazal go na mocy
tego przepisu i za to, na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 258 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca
2015 r. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt I);

- oskarzonego P.S. w granicach zarzutu opisanego

w punkcie IT aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia stycznia 2014 r. do 9 wrzeénia
2014 r., w G. (2), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w tym z obywatelami Macedonii Z.
J., S. N,, E. S,, S. S. oraz innymi nieustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej
na celu popelianie przestepstw i przestepstw skarbowych, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrodlo
dochodéw, uczestniczyl wytworzeniu wyrobéw tytoniowych znacznej wartoéci bez wymaganego wpisu do rejestru
producentéw wyrobow tytoniowych w iloSci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk papieroséw o wartoSci rynkowej
1.303.478 zlotych oraz usilowaniu wytworzenia z posiadanego tytoniu w iloéci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartoéci
rynkowej 1.770.360,12 zl kolejnej partii papierosOw znacznej wartoSci, to jest popelnienia wystepku, ktory, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowal z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia

2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia

2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych w zw. z art. 14 ustawy z dnia
2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 § 2 k.k.

wzw. z art. 65 § 1 k.k. — wbrzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., skazal go na mocy tych przepiséw i za to,
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., art. 11 § 3 k.k., art. 14 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k., na mocy art. 14 ustawy z dnia

2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci (pkt II);

I. oskarzonego P.S. w granicach zarzutu opisanego

w punkcie III aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w nieustalonym czasie w okresie od nieustalonego dnia marca
2014 r. do 9 wrzeénia 2014 r.,

w G. (2), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w tym z obywatelami Macedonii Z. J.,S. N, E. S.,
S. S. oraz innymi nieustalonymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw

i przestepstw skarbowych, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, czyniac sobie

z popelniania przestepstw stale Zrodto dochodu, wbrew przepisom o podatku akcyzowym, uczestniczyt w posiadaniu
i wytwarzaniu wyrobdw akcyzowych

w postaci wyrobow tytoniowych znacznej wartoéci, ktore nastepnie przechowywal i przygotowywal do zbycia, w
postaci papierosoéw w ilo$ci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk o warto$ci rynkowej 1.303.478 zl oraz tytoniu

w ilo$ci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartosci rynkowej 1.770.360,12 zl, dzialajac w celu wprowadzania nielegalnie
wytworzonych wyrobow tytoniowych do obrotu gospodarczego i tym samym jako podatnik uchylal sie od
opodatkowania, nie ujawniajagc wlasciwemu organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania, nie dokonujac
obowiazku zgloszenia rejestracyjnego i nie skladajac deklaracji podatkowych, narazajac w ten sposéb Skarb Panstwa
na uszczuplenie podatku akcyzowego w lgcznej kwocie 3.773.507 zl, to jest wystepku skarbowego, ktory, przy
zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s. zakwalifikowal z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 21 5 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., skazal go na mocy tych przepiséw i za to, na mocy art. 2 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 54 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 211 5 k.k.s. i art. 38 § 2 k.k.s. oraz art. 23 § 11 3 k.k.s. w brzmieniu



obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 300
stawek dziennych, po 100 zlotych kazda stawka (pkt I1I);

- na podstawie art. 2 § 2 k.k.s. wzw. zart. 8 § 1i § 2 k.k.s. wbrzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., ustalajac,
ze czyny przypisane oskarzonemu P. S. w punktach II i III stanowia jeden czyn wyczerpujacy zarazem znamiona
przestepstwa i przestepstwa skarbowego orzekl, iz wykonaniu podlegaja kary pozbawienia wolno$ci, orzeczone wobec
oskarzonego w punktach Ii IT (pkt IV);

-namocy art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. polaczyl
orzeczone wobec oskarzonego P. S. w punktach Ii II wyroku kary pozbawienia wolno$ci
i wymierzyl w to miejsce kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt V);

-namocy art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 45 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1lipca 2015 r. orzekt od oskarzonego
P. S. przepadek rownowartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa
w kwocie 45.000 zlotych (pkt VI);

-namocy art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. zaliczyt oskarzonemu
P. S. na poczet orzeczonej wobec niego kary tacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie od dnia 9 wrze$nia 2014 r. do dnia 23 grudnia 2014 r. (pkt VII);

- oskarzonych Z.J., S.N., E. S., S.S. w granicach zarzutu opisanego w punkcie VII aktu oskarzenia uznal za
winnych tego, ze w okresie od 18 sierpnia 2014 r. do dnia

9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. S., a takze innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, brali udzial

W zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw

i przestepstw skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych ilo$ci wyrobéw tytoniowych bez wymaganego
wpisu do rejestru producentéw wyrobéw tytoniowych, wprowadzaniu nielegalnie wytworzonych wyrobow
tytoniowych do obrotu gospodarczego, uchylaniu sie od obowigzkéw podatkowych poprzez ukrywanie podstawy
i przedmiotu opodatkowania oraz dokonaniu uszczuplenia naleznos$ci Skarbu Panstwa z tytulu nieuiszczonych
podatkdw, to jest popelnienia wystepku, ktory, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowal z art. 258 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 1lipca 2015 r., skazal kazdego z nich na mocy tego przepisu i za to, na podstawie art.
4 8§ 1kk. wzw. z art. 258 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyl kazdemu z nich kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci

(pkt VIID);

- oskarzonych Z.J., S.N., E.S., S.S. w granicach zarzutu opisanego w punkcie VIII aktu oskarzenia uznatl za
winnych tego, ze w okresie od 18 sierpnia 2014 r. do

9 wrzeénia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. S., a takze innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw

iprzestepstw skarbowych, uczestniczyli wytworzeniu wyrobow tytoniowych znacznej wartosci bez wymaganego wpisu
do rejestru producentow wyrobdw tytoniowych w iloéci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk papieroséw o wartosci
rynkowej 1.303.478 zlotych oraz usitowaniu wytworzenia z posiadanego tytoniu w ilo$ci nie mniejszej niz 2.988 kg o
warto$ci rynkowej 1.770.360,12 zl kolejnej partii papieroséw znacznej wartosci, to jest popelnienia wystepku, ktory,
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowal z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia

2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia

2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 65 § 1 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., skazal kazdego z nich na mocy tych przepisow i
za to, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k,, art. 11 § 3 k.k,, art. 14 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k., na mocy art. 12a ust. 2 ustawy
z dnia 2 marca 2001 .

o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych



w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyl kazdemu z nich kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci
(pkt IX);

- oskarzonych Z.J., S.N., E.S., S.S. w granicach zarzutu opisanego w punkcie IX aktu oskarzenia uznal za
winnych tego, ze w okresie od 18 sierpnia 2014 r. do

9 wrze$nia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. S., a takze innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popehianie przestepstw

i przestepstw skarbowych, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom o podatku akcyzowym, uczestniczyli w posiadaniu i wytwarzaniu wyrobow
akcyzowych w postaci wyrobow tytoniowych znacznej wartoS$ci, ktére nastepnie przechowywali i przygotowywali do
zbycia, w postaci papierosow w iloéci nie mniejszej niz 2.200.000 sztuk o warto$ci rynkowej 1.303.478 zl oraz tytoniu
w iloéci nie mniejszej niz 2.988 kg o wartoéci rynkowej 1.770.360,12 zl, dzialajac w celu wprowadzania nielegalnie
wytworzonych wyrobow tytoniowych do obrotu gospodarczego i tym samym jako podatnicy uchylali sie od
opodatkowania, nie ujawniajac wlaSciwemu organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania, nie dokonujac
obowiazku zgloszenia rejestracyjnego i nie skladajac deklaracji podatkowych, narazajac w ten sposéb Skarb Panstwa
na uszczuplenie podatku akcyzowego w lacznej kwocie 3.773.507 zl, to jest wystepku skarbowego, ktory, przy
zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s. zakwalifikowal z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r., skazal kazdego z nich na mocy tych przepiséow i za to, na mocy
art. 2 § 2 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s.

wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 kk.s.iart. 38 § 2 k.k.s. wzw. zart. 23 § 11 3 k.k.s.

w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyl kazdemu z nich kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie, na podstawie art.

28 2kk.s.wzw.zart.20 § 2k.k.s. wzw. z art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 41a § 1i 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 1lipca 2015 r. warunkowo zawiesil wobec kazdego z nich na okres proby wynoszacy 5 lat oraz wymierzyl kazdemu
z nich kare grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych, po 100 zlotych kazda stawka (pkt X);

- na podstawie art. 2 § 2 kkk.s. wzw. z art. 8 § 11 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015
r., ustalajac, ze czyny przypisane oskarzonym Z.J., S. N., E. S., 8. S. w punktach IX i X stanowig jeden
CZyn wyczerpujacy zarazem znamiona przestepstwa i przestepstwa skarbowego orzekl, iz wykonaniu podlegaja kary
pozbawienia wolno$ci, orzeczone wobec tych oskarzonych w punktach VIIT i IX (pkt XI);

-na mocy art. 4 § 1 k.k. wzw. zart. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. polaczyl
orzeczone wobec oskarzonych Z.J., S.N., E.S., S.S. wpunktach VIII i IX kary pozbawienia wolnosci i wymierzy}t
w to miejsce kazdemu z nich kare l3czna 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci (pkt XII);

II. na mocy art. 4 § 1kk. wzw. zart. 69 § 1i 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych
Z.J., S.N., E.S., S.S. kar lacznych pozbawienia wolnos$ci na okres proby wynoszacy 5 lat (pkt XIII);

- na mocy art. 2 § 2 k.k.s. wzw. z art. 41a § 2 k.k.s. wzw. z art. 8 § 2 k.k.s.
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. oddal oskarzonych Z.J., S. N., E. S., S. S.
w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego (pkt XIV);

-namocy art. 2 § 2k.k.s. wzw. z art. 41 § 21 § 4 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 8 § 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujacym do dnia
1lipca 2015r. orzekl od oskarzonych Z.J., S. N., E. S., S.S. obowigzek uiszczenia czeSci przypadajacej na kazdego
z nich uszczuplonej naleznos$ci publicznoprawnej w kwocie po 15.000 zlotych

w terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt XV);

- na mocy art. 2 § 2 k.k.s. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca
2015r. zaliczyt oskarzonym Z.J., S. N., E. S., S. S. na poczet orzeczonej wobec kazdego z nich kary grzywny okres



rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 9 wrze$nia 2014 r. do dnia 28 pazdziernika 2014 r., przyjmujac
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za r6wnowazny dwom stawkom dziennym grzywny (pkt XVI),

-wyrok zawiera nadto orzeczenie w przedmiocie przepadku dowodéw rzeczowych (pkt XVII), o zwréceniu dowodéw
rzeczowych osobie uprawnionej (pkt XVIII) oraz o kosztach sadowych (pkt XIX wg prawidlowej numeracji).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonych P. S., Z.J., S.N., E.S. i S. S..

Obronca oskarzonego P. S. zaskarzyl wyrok co do tego oskarzonego w calo$ci, w zakresie pkt. I oraz co do kary.
Wyrokowi temu zarzucil:

1. Na mocy art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tre$é¢, bedacy wynikiem razacego naruszenia przepisu postepowania, tj. art. 7 k.p.k. przez dokonanie oceny
dowodow ujawnionych na rozprawie w sposoéb dowolny, co

w konsekwencji doprowadzilo do przypisania oskarzonemu udziatu

W zorganizowanej grupie majacej na celu popelniane przestepstw i przestepstw skarbowych (pkt I).

2. Na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewsp6imierno$é kary, ktéra polega na wymierzeniu oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W konsekwencji tak skonstruowanych zarzutow obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

1) uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 258 § 1 k.k.
(pkt I),

2) uchylenie wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze tacznej (pkt V),

3) warunkowe zawieszenie wykonania kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu w
pkt. I1, lub

4) warunkowe zawieszenie kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu w pkt.
V, ewentualnie:

5) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego E. S. zaskarzyl wyrok co do tego oskarzonego w czesci, tj. co do punktéow VIII, IX, X, XI,
XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVIII. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 1, 21 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na naruszeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw

i dokonanie ich oceny w sposob zawierajacy elementy dowolno$ci, co dotyczy w szczegolnoéci wyjasnien oskarzonego
S.N., E. S, Z. J. oraz S. S. w zakresie przyznania sie do zarzucanych im czynéw w sytuacji, gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika, ze zlozone przez tych oskarzonych zeznania mialy stuzy¢ wylacznie opuszczeniu
aresztu Sledczego i w konsekwencji wyjazdowi z Polski;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy
na:

- ustaleniu, ze oskarzony E. S. dopuscil sie popelnienia czynéw przypisanych mu w wyroku, podczas gdy zebrany w
sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przypisania winy oskarzonemu;

- ustaleniu, ze na oskarzonym ciazyl obowigzek wpisu do rejestru producentoéw wyrobow tytoniowych, podczas gdy
oskarzony nie wykonywatl pracy na wlasny rachunek, lecz na zlecenie i rachunek oséb trzecich;



- ustaleniu, ze na oskarzonym ciazyl obowiazek podatkowy z tytulu podatku akcyzowego, podczas gdy obowiazek
podatkowy nigdy nie zostal wobec oskarzonego okreslony decyzja administracyjna i nalezno$¢ publicznoprawna nie

jest wymagalna;
3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 30 k.k. poprzez jego niezastosowanie.

W rezultacie obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego co do postawionych mu zarzutow.

Obronca oskarzonego Z. J. zaskarzyla wyrok co do tego oskarzonego w zakresie pkt. VIII - XVI oraz XVIII (XIX wg
prawidlowej numeracji), na mocy art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2-3 k.p.k. zarzucajac:

1. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, j.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych E. S., Z. J., S. N. oraz S. S. w zakresie
w jakim Sad I instancji uznal za wiarygodne wyjaénienia ww. oskarzonych odnoénie do przyznania sie przez nich do
popehienia zarzucanych im czynéw, oraz w zakresie w jakim odmoéwil wiarygodno$ci wyjasnieniom zlozonym przez
oskarzonych w pozostalym zakresie, w szczegblnoSci w zakresie braku po ich stronie wiedzy w przedmiocie podjecia
pracy nielegalnej, konsekwentnego nieprzyznawania sie przez oskarzonych do popehlienia zarzuconych im czynow
do czasu uzgodnienia

z prokuratorem warunkéw dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci oraz uchylenia tymczasowego
aresztowania;

b) art. 7 k.p.k. poprzez zaniechanie oceny wiarygodnoSci wyjasnien oskarzonego Z. J. w zakresie, w jakim
zakwestionowal on $wiadomo$¢ nielegalnoéci podjetego przez siebie dzialania, wskazywal na brak zamiaru
popelnienia czynéw zabronionych oraz na nieznajomo$é¢é polskich norm prawnych, a takze na niecelowosc
podejmowania czynow zabronionych;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy
na ustaleniu, iz:

a) oskarzony Z. J. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy oskarzony nie mial swiadomosci
uczestnictwa w takiej grupie,

b) na oskarzonym Z. J. ciazyt obowigzek uzyskania wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych, podczas gdy
oskarzony nie miat §wiadomosSci nielegalnego charakteru wykonywanej produkeji papieroséw ani nie byt §wiadomy
tego, iz produkcja papierosdéw nie zostala zgloszona zgodnie

z przepisami prawa polskiego, nadto oskarzony nie prowadzil zadnej dzialalno$ci na wlasny rachunek,

c) oskarzony Z. J. wbrew przepisom ustawy o podatku akcyzowym uczestniczyl w posiadaniu i wytwarzaniu
wyrobow akcyzowych w postaci wyrobéw tytoniowych znacznej warto$ci dzialajac w celu wprowadzenia nielegalnie
wytworzonych wyrobow tytoniowych do obrotu gospodarczego

i jako podatnik uchylal sie od opodatkowania, podczas gdy oskarzony nie uczestniczyt w posiadaniu wyrobow
tytoniowych (nie wykonywal zadnego wladztwa fizycznego nad wyrobem akcyzowym), od ktdérego nie zaplacono
akcyzy, ani nie mial zamiaru nielegalnego wprowadzenia wyrobow tytoniowych do obrotu, a nadto z ostroznosci,
polegajacy na ustaleniu, ze:

d) oskarzony Z. J. jest zdolny do poniesienia uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej w kwocie 15.000 zt w terminie
2 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku, podczas gdy oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny, utrzymuje
sie z prac dorywczych i nie jest w stanie zgromadzi¢ tak znacznej kwoty w tak krotkim okresie czasu,



e) oskarzony jest w stanie ponie$c koszty sadowe w kwocie 2.057,57 zl oraz oplate w kwocie 1.500 zl, podczas gdy
sytuacja majatkowa oskarzonego uniemozliwia mu poniesienie tak znacznych kosztow postepowania,

Nadto z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. obronca zarzucila razaca
niewspohmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary tgcznej roku i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat poprzez:

1. niezastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady (pelnej) absorpcji
w sytuacji, gdy miedzy przypisanymi przestepstwami istnieje bliski zwigzek czasowy, a postawa oskarzonego oraz
dotychczasowy sposéb zycia sg pozytywne,

2. zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 5 lat, podczas gdy okoliczno$ci osobiste
oskarzonego, w tym jego dotychczasowa niekaralno$c, tryb zycia oraz uplyw znacznego juz czasu od daty wskazanej
jako data popelnienia czynéw zabronionych uzasadniaja skrocenie okresu préby do lat 3.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty obronca wniosla o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw przypisanych
mu w pkt. VIII, IX oraz X, wzglednie o:

2. uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania,

3. z ostroznosci, na wypadek nieuwzglednienia wniosku z pkt. 1 oraz 2,

o zmiane wyroku w zakresie pkt. XVIII (XIX) poprzez zwolnienie oskarzonego

z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci, wymierzenie mu kary lacznej pozbawienia wolnoéci na zasadzie
(pelnej) absorpcji z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat 3 oraz zobowiazanie
oskarzonego do uiszczenia naleznosci publicznoprawnej w orzeczonej wysokosci 15.000 zt w okresie 5 lat od
uprawomocnienia sie wyroku.

Obronca oskarzonego S. N. zaskarzyla wyrok co do tego oskarzonego w czeéci uznajgcej oskarzonego za winnego
zarzucanych mu czynoéw, tj. w pkt. VIII, IX, X, X1, XII, XIII, XTIV, XV, XVI, XVIII w caloéci. Na podstawie art. 427 §
2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepisbw postepowania majaca wplyw na tre$c rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na naruszeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw

i dokonanie ich oceny w sposéb zawierajacy elementy dowolnosci, co dotyczy

w szczeg6lnosci wyjaénien oskarzonego S. N., E. S., Z. J. oraz S. S. w zakresie przyznania sie do zarzucanych im czynéw;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw jego na treéc, polegajacy na:

- ustaleniu, ze oskarzony S. N. dopuscil sie popelienia czynéw przypisanych mu w pkt. VIII, IX, X, podczas gdy
zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przypisania mu winy,

- ustaleniu, Ze na oskarzonym ciazyl obowiazek wpisu do rejestru producentow wyrobow tytoniowych, podczas gdy
oskarzony nie wykonywat pracy na wlasny rachunek, lecz na zlecenie i rachunek oséb trzecich,

- ustaleniu, ze na oskarzonym ciazyl obowiazek podatkowy z tytulu podatku akcyzowego, podczas gdy obowiazek
podatkowy nigdy nie zostal wobec oskarzonego okreslony decyzjg administracyjna i nalezno$¢ publicznoprawna nie

jest wymagalna;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 30 k.k. poprzez jego bledne niezastosowanie.



W konsekwencji obronca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia czynéw opisanych w pkt. VIII, IX,
X, wzglednie o:

- uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania

Obronca oskarzonego S. S. zaskarzyla wyrok co do tego oskarzonego w czeéci, tj. w punktach VIII-XVI oraz XVIII,
zarzucajac:

1. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2-3 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene wyjasnien tego oskarzonego w zakresie w jakim
Sad I instancji dal im wiare c prz doyznania sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw oraz w zakresie w jakim uznal
te wyjasnienia za niewiarygodne,

w szczeg6lnoéci w zakresie w jakim odmowil wiary pozostalym wyjaénieniom dotyczacym braku wiedzy na temat
podjecia nielegalnej pracy, a takze faktu, ze oskarzony nie przyznawal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw
do czasu uzgodnienia z prokuratorem warunkéw dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnoéci oraz uchylenia
tymczasowego aresztowania;

2. Na mocy art. 438 pkt 4 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na tre$c tego orzeczenia, polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony w okresie od 18 sierpnia 2014 r. do
9 wrzeénia 2014 r. w G. (2), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych,
w krotkich odstepach czasu , w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wbrew przepisom o podatku akcyzowym, uczestniczyl w posiadaniu i wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w iloéci nie
mniejszej niz 2.200.000 sztuk papierosow o wartoSci rynkowej 1.303.478 zlotych oraz tytoniu w iloSci nie mniejszej
niz 2.988 kg o warto$ci rynkowej 1.770.360,12 zl, dzialajac w celu wprowadzania nielegalnie wytworzonych wyrobow
tytoniowych do obrotu gospodarczego i tym samym jako podatnik uchylil sie od opodatkowania, nie ujawniajac
wlasciwemu organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania, nie dokonujac obowiazku zgloszenia rejestracyjnego i
nie skladajac deklaracji podatkowych, narazajac tym samym Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w
lacznej kwocie 3.773.507 zl, co ostatecznie skutkowato obraza prawa materialnego, tj. art. 54 § 1 k.k.s., art. 6

§ 2 k.k.s., art. 23 § 113 kk.s., art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., art. 38 § 2 k.k.s. poprzez ich bezzasadne zastosowanie;

3. Na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 30 k.k. poprzez jego bledne
niezastosowanie.

Ponadto z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. obronica zarzucila razaca niewspdlmiernosc
orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej roku i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, podczas gdy okoliczno$ci osobiste oskarzonego w tym jego dotychczasowa
niekaralno$¢, prowadzony tryb zycia uzasadniaja skrocenie okresu proby do lat 3.

W konsekwencji obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia
czynow przypisanych mu w pkt. VIII, IX, X, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

I instancji, do ponownego rozpoznania. Natomiast z ostrozno$ci procesowe;j

w przypadku nieuwzglednienia tych wnioskéw, o zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat 3 oraz zobowiazanie
oskarzonego do uiszczenia naleznoéci publicznoprawnej w orzeczonej wysokosci 15.000 zlotych w okresie 5 lat od
uprawomocnienia sie wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Wywiedzione apelacje zaslugiwaly na uwzglednienie tylko cze$ciowo, to jest co do zarzutéw odnoszacych sie do
wymiaru kary i orzeczonych §rodkow karnych, przy tym w zakresie mniejszym niz skarzacy o to wnosili we wnioskach
alternatywnych. W pozostalej czeSci okazaly sie niezasadne.

Juz zatem na wstepie Sad Apelacyjny wskazuje, ze przeprowadzona kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku
nie potwierdzila zasadno$ci zarzutow, ktore zostaly postawione przez skarzacych pierwszoplanowo. Sad Okregowy
przeprowadzil bowiem postepowanie w sprawie w sposob prawidlowy, wykonal podstawowe obowiazki orzecznicze,
tak co do zgromadzenia wszystkich dowodow istotnych dla rozstrzygniecia, jak

i dokonania ich oceny zgodnie z treécia art. 7 k.p.k. W konsekwencji wyprowadzil trafne wnioski co do sprawstwa i
zawinienia poszczegdlnych oskarzonych, a dzialanie kazdego z nich prawidlowo zakwalifikowal.

Podkreélenia wymaga jednoczeénie to, ze sad a quo, przeprowadzajac postepowanie ponowne w sprawie uwzglednit
wskazania i zapatrywania sagdu odwolawczego wynikajace z kasatoryjnego wyroku Sadu Apelacyjnego

w Gdansku z dnia 27 kwietnia 2017 r. w sprawie II AKa 57/17 (k. 2754-2756)

ijego uzasadnienia (k. 2765-2826).

Nastepnie trzeba wskazaé¢, w odniesieniu do przywotanych zarzutéw postawionych pierwszoplanowo, ze zarzuty te w
poszczegoblnych apelacjach czestokro¢ powtarzaja sie, jak i tez wzajemnie sie uzupelniaja, co uzasadniato
w takich sytuacjach taczne ich omoéwienie.

Odnosénie do oskarzonego P. S., sformulowany przez jego obronce zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku nie jest zasadny. W ocenie Sadu Apelacyjnego mamy w tym przypadku do czynienia z
eksponowanym przez autora apelacji tzw. bledem dowolnosci, ktéry mialby by¢ rezultatem nieprawidlowosci w
zakresie oceny dowodow.

W pierwsze kolejnosci nalezy wskazaé, ze sad a quo prawidlowo ustalil na czym polegato dzialanie oskarzonego,
w tej czedci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktora dotyczyla okolicznosci i zdarzen objetych zarzutami — s. 1-9
uzasadnienia) i zakwalifikowal to dzialalnie jako udzial

w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 258 § 1 k.k.). Slusznie wskazal sad meriti, Ze analizujac ujawnione w
sprawie dowody, jako oczywiste przedstawialo sie istnienie organizacji na szczeblu wyzszym od wspolsprawstwa i to
z czterech powoddéw (s. 37-38 uzasadnienia). Zasadna jest argumentacja, ze ,organizacja nawet niewielkiej fabryki
papierosow wymaga koordynacji dzialann o znacznym stopniu komplikacji: poczawszy od zdobycia odpowiednich
urzadzen, zgromadzenie ich w odpowiednim miejscu, zapewnienie wykwalifikowanej obstugi, dostawy polproduktow
niezbednych do prowadzenia produkcji, az po zapewnienie kanaléw dystrybucji wyprodukowanego towaru. Konieczne
jest tu zaangazowanie wielu 0s6b oraz nadzoér ze strony kogo$, kto koordynuje ich dzialania”. Konstatacja, ze takie
zaangazowanie oraz koordynacja wystepowaly w sprawie nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Jak i to, ze oprocz
oskarzonych i K. K. (ktérego sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania — k. 2514) w sposéb skoordynowany
dzialaly jeszcze co najmniej 4 inne osoby. Jednocze$nie mozliwe byto réwniez, jak trafnie zauwazyl sad meriti,
odtworzenie na podstawie wyjasnien oskarzonych hierarchii panujacej w grupie. Na szczycie grupy byly osoby
nazywane przez oskarzonego P. S. (...), (...)1i (...). Wérdd oséb tych nie bylo wyraznego lidera, chociaz z wyjasnien P.
S. wynikalo, ze osoba majaca najwiecej do powiedzenia byt (...), za$ (...) byljego ,prawa reka”. Wspodlpracowal z nimi
mezczyzna przedstawiajacy sie jako(...), werbujacy za granica do pracy osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje.
Osoby te ( (...), (...)i (...)) przekazywaly polecenia P. S. i K. K., ktorzy z kolei nadzorowali prace oskarzonych —
Macedonczykow, zatrudnionych bezposrednio przy produkeji papieroséw. Rownie zasadnie Sad Okregowy wskazal
na trwalo$¢ omawianej struktury, o czym §wiadczyl ,,czas trwania planowanego przez sprawcoéw procederu, poczawszy
od organizacji do zakonczenia produkcji. Pierwsze rozmowy z P. S. na temat wynajmu hali w G. (2) trwaly od listopada
2013 r., produkcja ruszyla we wrzeéniu 2014 r. i, zgodnie z zamiarem sprawcow, miala trwaé przez okres kilku
miesiecy. W tym okresie przylaczaly sie do grupy nowe osoby (P. S. — od stycznia 2014 r., pozostali oskarzeni —
od 18 sierpnia 2014 r.), jednakze grupa jako taka trwala i funkcjonowala. W szczegblnosci struktura ta nie ulegla
zawieszeniu w czasie maj-sierpien 2014 r., kiedy to w G. (2), po wyjezdzie pierwszej grupy obcokrajowcow, nie dzialo
sie nic” (s. 37-38 uzasadnienia). Sad a quo wykazat ponadto, ze oskarzony miat §wiadomo$¢ istnienia grupy i swojego



wspoldzialania w jej ramach. W sposob uprawniony stwierdzil, ze w jego przypadku ,§wiadomoéc ta istniala poczawszy
od stycznia 2014 r. (...) juz w trakcie rozmo6w prowadzonych w listopadzie — grudniu

2013 r. oskarzony P. S. mégl mieé¢ podejrzenia odnoénie do legalnoSci dzialan swoich kontrahentow. Przemawialo za
tym specyficzne zachowanie sie mezczyzn kontaktujacych sie z oskarzonym (ukrywanie swojej tozsamosci, ukrywanie
charakteru dzialalno$ci, umawianie sie w miejscach publicznych, w ktérych latwiej zachowaé anonimowo$¢), a takze
zlecone

przez nich prace na posesji (utworzenie oddzielnego wjazdu na hale, uniemozliwiajacego obserwacje z sasiedniej
posesji)” - (s. 38 uzasadnienia). Zasadnie zatem sad meriti ocenil, ze oskarzony ,,nie mial juz zadnych watpliwosci co
do charakteru dzialalno$ci opisanych przez niego mezczyzn

w momencie, gdy poinformowali go oni, iz chca produkowaé papierosy, a zatem prowadzi¢ dzialalno$¢ wymagajaca
specjalnych zezwolen, a ktéra zamierzali prowadzié w sposob ukryty. Majac kontakt z tymi osobami od dwoch miesiecy
oskarzony znat relacje panujgce pomiedzy nimi. (...) podejmujac sie w tej sytuacji dalszego wypeliania polecen i
wspoldzialania w organizacji produkcji papierosow, tym samym $§wiadomie przytaczyl sie do jej dzialania” ( ibidem).

Nie ma zatem racji skarzacy, ze przeprowadzone w sprawie dowody

nie dawaly podstaw do przypisania oskarzonemu zamiaru dzialania

w ,zorganizowanej grupie”. Przywolane okolicznoSci wskazuja, ze sad a quo, wbrew temu co twierdzi autor apelacji,
zasadnie kierowat sie réwniez wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Zupelnie nietrafne jest przy tym powolywanie sie przez skarzacego na oceny sadu rozpoznajacego sprawe pierwszy
raz (wyrok Sadu Okregowego

w Gdansku z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. akt XIV K 123/15), w sytuacji gdy przywolanym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Gdansku w sprawie IT AKa 57/17 wyrok ten zostal wyeliminowany z obrotu prawnego. Nie jest w tej
sytuacji dobrym argumentem to, Ze postepowanie ponowne w ocenie skarzacego ,nie dostarczylo zadnych nowych
istotnych dowodéw uprawniajgcych sad do odmiennej oceny dowodoéw niz to uczynil sad pierwotnie rozpoznajacy
sprawe”. Trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie konsekwencje wydania orzeczenia kasatoryjnego i prowadzenia w zwiazku
z tym postepowania ponownego, przy koniecznoéci uwzglednienia tresci art. 442 k.p.k.

Zasadnie zatem Sad Okregowy przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k., przy czym na akceptacje zastuguje rowniez dokonanie zmiany opisu tego czynu i podane
w tym zakresie powody takiego postapienia (s. 38 uzasadnienia).

Odnoénie do oskarzonych Z. J., S. N., E. S. i S. S., takze i w ich przypadku oskarzonych sad a quo nie popelnil bledu
dowolnosci w ocenie dowodéw wskazujacych na ich dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej, jak utrzymuja
to obroncy tych oskarzonych. Do kazdego ze sformulowanych w tym zakresie zarzutéw majg zarazem odpowiednie
zastosowanie rozwazania w tej materii dotyczace oskarzonego P. S..

W ustalonych okoliczno$ciach sprawy Sad Okregowy zasadnie nie mial watpliwos$ci, ze popehili oni przestepstwo z
art. 258 § 1 k.k. Trafne jest wskazanie tego Sadu, ktére w zupelos$ci wystarcza dla odparcia zarzutéw stawianych
przez autorow apelacji co do braku §wiadomoSci ich dzialania, ze to wlasnie ,,z wyjaénien tych oskarzonych wynikato,
ze od momentu przyjazdu do G. (2) mieli oni §éwiadomo$¢ nielegalnoéci prowadzonej tam dzialalno$ci oraz istnienia
zhierarchizowanej struktury organizujacej ten proceder. Przystepujac do pracy przylaczyli sie do tej struktury,
wyczerpujac znamiona podmiotowe

i przedmiotowe opisywanego przestepstwa” (s. 39 uzasadnienia).

Niewystarczajaca jest argumentacja obroncy oskarzonego E. S., ze oskarzony ten przyjechal do Polski z przekonaniem,
ze bedzie pracowal legalnie i wszystko na to wskazywalo, i nie wykazywatl on woli uczestniczenia w takiej grupie.
Jakkolwiek sad meriti wskazal, ze brak bylo podstaw do zakwestionowania wyja$nien tych oskarzonych, ze spodziewali
sie legalnego zatrudnienia i dopiero na miejscu zorientowali sie, ze przedsiewziecie ma charakter nielegalny, to
jednak z tego nie zrezygnowali, co spelnia wymagane kryterium umys$lnosci. Nie jest zatem dowodem wymagajacym
podzielenia w tym kontekécie to, co wynika z ustalen sadu a quo, ze



» (...) faktycznie ich wolno$¢ byla ograniczona (nie mogli oni opuszczac¢ terenu hali produkeyjnej i byli tam zamykani
na klucz oraz pilnowani przez straznika). Znajdowali sie w obcym kraju, bez pieniedzy, nie znajac miejscowego jezyka,
zdani na laske oso6b, ktore zlecily im prace. Tym samym mozliwoé¢ przeciwstawienia sie przez nich poleceniom
pozostalych wspdlsprawcow byla znaczaco ograniczona” (s. 44 uzasadnienia). Slusznie sad meriti uznal to za
okoliczno$ci tagodzace przy wymiarze kary, a nie jako podstawe do uniewinnienia oskarzonego E. S., jak chcialby tego
jego obronca. Tym bardziej, ze nie spos6b podwazy¢ trafnoSci caloSciowej oceny wyjasnien tego oskarzonego (s. 26-28
135 uzasadnienia).

Przytoczona argumentacja odnosi sie odpowiednio réwniez i do oskarzonych Z. J., S. N.iS. S..

Whbrew temu co utrzymuje obronca oskarzonego Z. J. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny jego wyjasnien
(s. 20-23 i 35 uzasadnienia). Argumentacja skarzacego jest w tym przypadku tylko polemiczna. W szczegolnoS$ci
nie spos6b podzieli¢ trafnoéci sugestii, ze oskarzony (i pozostali oskarzeni) zmienili swoje wyjasnienia tylko z
tego powodu, Ze uzgodnili z prowadzacym postepowanie przygotowawcze warunki dobrowolnego poddania sie
odpowiedzialnoSci w trybie art. 335 k.p.k. Oskarzony Z. J. w toku postepowania jurysdykcyjnego swojego stanowiska
juz nie zmienil, a nic nie stalo temu na przeszkodzie. Jednoczesnie kwestie te skarzaca juz pomija poza stwierdzeniem,
Ze pOZniejsze wyjadnienia oskarzonego ,,mialy na celu wylacznie wypelnienie warunkéw dobrowolnego poddania sie
odpowiedzialno$ci”. W zaden sposob nie bylo to tez kwestionowane przez obronce oskarzonego w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji. Sad Okregowy dostrzegal natomiast to, ze oskarzony Z. J. poczatkowo kwestionowal swoja
Sswiadomos¢ udziatlu w procederze przestepczym, jednakze w trakcie kolejnych wyjasnien przyznat sie do zarzutow,
potwierdzajac, ze od poczatku pracy na terenie G. (2) on

ijego koledzy mieli $wiadomo$¢ nielegalno$ci tego procederu ( ibidem).

Przywolane okolicznosci powoduja, ze nie ma racji réwniez obronca oskarzonego S. N., ze w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku kwestie te nie zostaly wystarczajaco rozwiniete. Takze i w przypadku tego oskarzonego nie
ma podstaw do zakwestionowania poprawno$ci dokonanej oceny jego wyjasnien (s. 17-20 i 36 uzasadnienia). W
konsekwencji argumentacja skarzacej, ze celem dzialania oskarzonego bylo zarobienie pieniedzy i powr6t do domu
ma charakter polemiczny z ustaleniami sadu a quo. Obliczona jest przy tym na przyslonienie pozostalych ujawnionych
okoliczno$ci zdarzen, w ktorych oskarzony ten uczestniczyl.

Odno$nie do oskarzonego S. S. sad a quo uznal jego wyjasnienia ,za w pelni wiarygodne”, aczkolwiek zawarl w
tej mierze bledng argumentacje, ze oskarzony ten od pierwszego przestuchania przyznawal sie do winy i skladal
wyjasnienia zgodnie z ustalonym stanem faktycznym (s. 23-26

136 uzasadnienia). Wymagalo to zatem interwencji Saqdu Apelacyjnego

i weryfikacji trafnoéci dokonanej w tak zwiezly sposéb oceny tych wyjasnien. Skarzaca wprawdzie tego wprost nie
podnosila, ale stusznie wskazala na to, ze oskarzony S. S. poczatkowo nie przyznawat sie do winy,

a dopiero w toku postepowania doszlo do zmiany jego stanowiska procesowego. Sad Apelacyjny oceniajac z tej
perspektywy wyjasnienia oskarzonego doszedt do wniosku, ze uznanie ich za wiarygodne w czesSci, w ktorej przyznatl
sie on do winy wynika z uwzglednienia omoéwionych juz okolicznoéci zdarzen i ich logiki, wyjaénien pozostatych
oskarzonych w czeéciach uznanych za wiarygodne oraz braku powodéw do ich zakwestionowania. To, ze zmiana
przez oskarzonego wyja$nien towarzyszyla uzgodnieniom zwigzanym z dobrowolnym poddaniem sie karze nie stanowi
okoliczno$ci, jak zdaje sie twierdzi¢ autorka apelacji, ktéra stoi w sprzecznoéci z uznaniem tej czeSci wyjasnien za
wiarygodne, a pierwotnych wyja$nien za niewiarygodne. Wszak przy skladaniu pierwszych wyjasnien w gre wchodzilo
tez nieujawnienie przestepczego procederu, co skarzaca juz pomija. W toku postepowania sagdowego oskarzony nie
zmienil juz swego stanowiska, a takze nic nie stalo temu na przeszkodzie. Nie znajduje zatem uzasadnienia argument
dotyczacy konieczno$ci uwzglednienia zwrotu w wyjasnieniach oskarzonego oraz powigzania ich

z mozliwo$cia dobrowolnego poddania sie karze i uchylenia $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania. Tylko zatem subiektywne jest przekonanie autorki apelacji, ze nalezy da¢ wiare wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie, w jakim nie przyznal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynow.



Gwoli §cislosci nalezy jeszcze wskazaé na to, ze sad a quo przy ocenie wyjaénien oskarzonych bral pod uwage tylko fakty
zwiazane z przyjazdem do Polski i praca przy produkcji papieros6w na terenie G. (2). Natomiast pewne rozbiezno$ci
w wyjaénieniach tych oskarzonych co do tego, w jaki sposéb doszlo do ich kontaktu z mezczyzng o imieniu S., nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Istotne bylo to, ze wyjas$nienia tych oskarzonych odnoénie do wydarzen
majacych miejsce poczawszy od chwili spotkania z S. na terenie Macedonii do chwili zatrzymania ich przez policje
byly zbiezne zaré6wno co do zasady, jak i co do wszystkich istotnych szczego6low. Stad,

w przypadku rozbiezno$ci pomiedzy wspolnymi wyjasnieniami tych oskarzonych a wyjasnieniami P. S. sad przyznawat
prymat wiarygodno$ci wyjasnieniom tychze oskarzonych (s. 36 uzasadnienia).

Kolejna kwestia podnoszona przez obroncoéw oskarzonych Z. J., S. N., E. S.1iS. S. dotyczy przypisania im popelnienia
przestepstwa z art. 12a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 11 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. (zarzut VIII z aktu oskarzenia). Sad Okregowy zasadnie wskazal, ze za przyjeciem takiej kwalifikacji
przemawialo to, iz oskarzeni ci w okresie od 18 sierpnia 2014 r. do 9 wrze$nia 2014 r. wyprodukowali nie mniej niz
2.200.000 sztuk papieroséw o wartoSci rynkowej 1.303.478 zl oraz zamierzali z posiadanego tytoniu wyprodukowac
dalsze iloSci papierosow — do czego nie doszlo na skutek dzialania organéw Scigania (s. 41 uzasadnienia). Takie
postapienie uzasadnione jest wynikami oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie. Dzialanie to mieScilo sie w
ramach przypisanego wspolsprawstwa i dokonanego podziatu rél.

Roéwnie trafnie sad meriti przypisal oskarzonym Z. J., S. N., E. S. i S. S. popelnienie przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw.
zart. 54 § 1k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt. 2i 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k. k.s. (zarzuty z punktu III aktu oskarzenia) iz art. 18
§3k.k.wzw.zart. 54 § 1k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt. 5 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. (zarzut z punktu IX aktu oskarzenia)
— (s. 42-43 uzasadnienia). Zasadnie wskazal, ze oskarzeni wspoéldzialajac z innymi osobami, wyprodukowali papierosy
o wartoéci rynkowej wynoszacej nie mniej niz 1.770,360,12 zl, nie odprowadzajac z tego tytulu naleznego podatku
akcyzowego ani nie dokonujac obowigzku zgloszenia rejestracyjnego ani nie skladajac deklaracji podatkowych. Na
skutek dzialalno$ci sprawcow Skarb Panistwa narazony zostal na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego

w lacznej kwocie 3.773.507 zlotych.

W nawigzaniu do argumentow skarzacych trzeba podnies¢ jeszcze to,

ze sad a quo slusznie wskazal, iz w pelni akceptuje poglad wyrazony

w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 kwietnia 2017 r. w sprawie II AKa 57/17, ze oskarzeni,
bedac wspolsprawcami w procederze nielegalnego wytwarzania papieroséow, byli tym samym faktycznymi
wspolposiadaczami krajanki tytoniowej, przeznaczonej do produkeji papierosow, jak

i wyprodukowanych z niej papieroséw. Zgodnie z art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy

o podatku akcyzowym przedmiotem opodatkowania akcyza jest miedzy innymi produkcja wyrobow akcyzowych —
a do takich wyrobow naleza wyroby tytoniowe i susz tytoniowy (art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym).
Nalezalo zatem uznac¢ ich za podatnikéw w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym (s. 43 uzasadnienia). Kwestie
te skarzacy zupelnie pomijaja. Dlatego tez nie spos6b przyznaé racji obroncy oskarzonego Z. J., ze oskarzony ten
nie byl zobowiazany jako podatnik do skladania stosownych deklaracji czy tez do zlozenia zgloszenia rejestracyjnego
naczelnikowi urzedu celnego, poniewaz we wlasnym imieniu nie prowadzil Zadnej dzialalnosci, ktora wiazalaby sie z
tymi obowigzkami. Podobnie rzecz sie ma gdy chodzi o zarzuty obronicy oskarzonego S. N., ktéry takze utrzymywat,
ze oskarzony ten nie zajmowatl sie produkcjg papieroséw na wlasny rachunek, za$ prace wykonywal na zlecenie oséb
trzecich, na co naklada sie jego zdaniem réwniez brak obowigzku badania czy jego ,pracodawca” uzyskal stosowne
wpisy do rejestrow czy pozwolenia, a takze interesowat sie pochodzeniem materialu, z ktérego mialy by¢ produkowane
papierosy, jak i dalszym ich przeznaczeniem. Nie przekonuje roéwniez niemal tozsama w tej mierze argumentacja
obroncy oskarzonego S. S., jak i tez zbiezna z nig w istocie argumentacja obroncy oskarzonego E. S..

W omawianej materii Sad Okregowy nie popehil zatem zarzucalnego bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze
na oskarzonych cigzyl obowiazek wpisu do rejestru producentéw wyrobdéw tytoniowych, jak i tez,



Ze ciazyl na nich obowiazek podatkowy z tytulu podatku akcyzowego.

Nie maja jednoczes$nie racji obroncy oskarzonych S. N., E. S. i S. S. w zakresie postawionego zarzutu obrazy prawa
materialnego, tj. art. 30 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie. U podstaw tak postawionego zarzutu leglo przekonanie
skarzacych, ze oskarzeni dzialali w stanie nie§wiadomo$ci bezprawno$ci czynu, za czym mialy przemawiaé bariera
jezykowa, brak znajomos$ci polskich norm prawnych, w tym podatkowych, jak i tez to, ze byli oni obywatelami
Macedonii (na dzien wyrokowania odwolawczego Macedonii P6lnocnej — przypis SA), tj. kraju nienalezacego do
Unii Europejskiej, o innych uwarunkowaniach kulturowych i innych normach (mniej obostrzonych) w zakresie
wytwarzania tytoniu.

Zgodnie bowiem z tresScia art. 30 k.k. nie popelia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego
w usprawiedliwionej nieSwiadomos$ci jego bezprawno$ci. Chodzi w tym przypadku o blad, ktéry polega na
nie$wiadomosci tego, ze czyn jest sprzeczny z prawem (error iuris). Jak shusznie wskazuje sie

w orzecznictwie, z bledem co do prawa mamy do czynienia wowczas, gdy sprawca, majac $§wiadomo$¢ realizacji
okre$lonego czynu, ma jednak mylny obraz prawnego wartoSciowania swojego zachowania (jest to tzw. blad
pierwotny). Sprawca nie musi przy tym mysle¢ "stowami ustawy", internalizujac jej werbalng treS¢é. Wystarczajace
jest, ze zdaje sobie ogoélnie sprawe, ze to,

co robi, jest przez prawo zabronione (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia

6 marca 2017 r., II AKa 10/17, LEX nr 2249953) W takiej za$ stanie $wiadomoSci bezsprzecznie znajdowali sie
oskarzeni. Aby jednak méwic

o usprawiedliwionym bledzie co do prawa (co wylacza wine i odpowiedzialno§¢ karng) nalezy dokonaé¢ oceny
postugujac sie obiektywnymi w tej mierze kryteriami. Oznacza to, ze przy ich rozpoznawaniu i ustaleniu nalezy
postuzyt sie kryterium normatywnym miarodajnego (wzorowego) obywatela, a nastepnie uwzgledniajac réwniez
kryterium subiektywne, charakterystyczne dla problematyki btedu, nalezy oceni¢, czy mialby on mozliwo$¢ unikniecia
bledu

w postaci nie§wiadomo$ci bezprawno$ci czynu (por. postanowienie SN z dnia 14 maja 2003 r., I KK 331/02, OSNwSK
2003/1/969, LEX nr 151937).

Zaden z obroficéw ww. oskarzonych takiej poglebionej analizy nie przytoczyl. Sad Apelacyjny wskazuje zatem, ze
analiza caloksztaltu okoliczno$ci zdarzenia, jak i tez indywidualnych wladciwos$ci oskarzonych, ich osobowosci oraz
zdolnoéci do oceny sytuacji prowadzi do wniosku, ze kazdy

z nich mogl przywolanego bledu uniknaé. Zachowanie przecietnej przezornosci i rozsadku przez obcokrajowca
przyjezdzajacego do kraju Unii Europejskiej bezsprzecznie pozwoliloby kazdemu z oskarzonych takiego bledu
uniknac.

Nie stala temu na przeszkodzie bariera jezykowa, bo przeciez oskarzeni porozumiewali sie zaréwno w czasie
pertraktacji na terenie Macedonii jak

i podczas przebywania w G. (2) zrozumiala dla nich mieszaning jezykow.

Do realiéw sprawy jak najbardziej przystaje poglad orzeczniczy, ktéry Sad Apelacyjny w pelni podziela, a mianowicie,
ze nie mozna skutecznie powolywac sie na niezawiniong nieznajomo§¢ prawa, jezeli z ustalonych faktéw wynika, ze
sprawca nie tylko nie staral sie w spos6b nalezyty zapoznac

z obowigzujacym uregulowaniem, choé¢ mial mozno$¢ to uczynié

u przedstawicieli wladciwych organdw, ale wrecz w sposéb wyrazny z takiej mozliwo$ci zrezygnowal (zob. wyrok SN z
dnia 3 lutego 1997 ., Il KKN 124/96, OSNKW 1997/5-6/46, LEX nr 28876). W ocenie Sadu Apelacyjnego oskarzonym
bylo po prostu tak wygodnie, akceptowali to, co sie dzialo wokol nich i do czego sie zobowiazali, a kazdy z nich, co
wynika z ich wyjaénien,

mial Swiadomo$é, ze to co robi nie jest przez prawo dozwolone. Zupelnym nieporozumieniem jest przy tym
powolywanie sie przez obroncow oskarzonych na odrebnosSci natury kulturowej czy tez pochodzenie spoza Unii
Europejskiej, bo tym bardziej oskarzeni winni byli zachowaé przezorno$c i ostroznoéé

w swoim postepowaniu, gdy znaleZli sie na jej terenie. Zarazem nie sposob ulec sugestii skarzacych, ze Macedonia
(PéInocna) z uwagi na przywolywane przez nich okoliczno$ci, mialaby byé krajem niecywilizowanym, wyalienowanym



i odizolowanym od reszty Europy, bo tak przeciez nie jest. To wiec takze nie przemawia na rzecz oskarzonych. Zatem
nie sposéb bylo przyjaé, aby ktérykolwiek z oskarzonych - S. N., E. S. czy S. S. mog} skutecznie powoltywac sie na
niezawiniong nieznajomo$¢ prawa.

W konsekwencji brak byto podstaw do podzielenia wnioskéw autoréw apelacji co do uniewinnienia oskarzonych od
przypisanych im czynéw, ani tez nie byto powodéw do wydania zwigzanych z tym orzeczen nastepczych, czy tez do
wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Racje skarzacych najpelniej, cho¢ nie do konca, urzeczywistniaja sie natomiast w zarzutach opartych o tre$¢ art. 438
pkt 4 k.p.k.

W orzecznictwie jest zgodnos$é co do tego, ze zarzut z art. 438 pkt 4 k.p.k. moze by¢ uznany za zasadny wtedy, gdy
kara orzeczona nie uwzglednia

w nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze
szczegOlnym uwzglednieniem celdéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspdlmierno$ci razacej oznacza
znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajgca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara
sprawiedliwa (zastuzona). Przestanka razacej niewspohmiernos$ci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie
ustalonych okoliczno$ci sprawy, ktore powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, iz
zachodzi wyrazna r6znica miedzy kara wymierzona a karg, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidtowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo (por. np.: wyrok SN z dnia 22
pazdziernika 2007 r., SNO 75/07, LEX nr 569073; wyroki SA: w Warszawie z dnia 31 pazdziernika 2018 r., IT AKa
284/18, LEX nr 2605248 i we Wroclawiu

z dnia 16 maja 2019 r., IT AKa 120/19, LEX nr 2689220).

Wymierzajac oskarzonym kare Sad Okregowy wyodrebnil okoliczno$ci majce wplyw na jej wymiar, wspodlne
dla wszystkich oskarzonych i dodatkowe co do kazdego z nich. Jako okolicznoSci obcigzajace, wspodlne dla
wszystkich oskarzonych przyjal znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynéw przez nich popelionych, bowiem
naruszaly one wiele dobr chronionych prawem: publiczny, bezpieczefistwo panstwa i obywateli (poniewaz tworzenie
zorganizowanych grup i zwigzkoéw przestepnych stanowi dla tych débr powazne zagrozenie), pewno$c i prawidlowosé
obrotu gospodarczego, interesy Skarbu Panstwa w zakresie naleznosci publicznoprawnych, a takze za taka wspolna
okoliczno$¢ uznal wysoko$¢ szkody w zakresie nalezno$ci publicznoprawnych. Natomiast jako okolicznoSci tagodzace,
wspoélne dla wszystkich oskarzonych, potraktowano: wcze$niejsza niekaralno$¢ kazdego z nich oraz zlozenie
obszernych wyja$nien (s. 43-44 uzasadnienia).

Odno$nie do oskarzonego P. S. sad a quo przyjal nadto dodatkowe okoliczno$ci obciazajace, a mianowicie okres
trwania przestepstwa

— oskarzony uczestniczyl w przestepczym procederze przez okres 9 miesiecy, poczawszy od etapu przygotowania do
etapu realizacji; istotna role oskarzonego, bowiem gdyby nie udostepnil on pozostalym sprawcom swojej posesji,

a nastepnie nie wspdldzialal z nimi, nie doszloby do popelienia w tym miejscu przestepstwa. W tym sensie
rola oskarzonego P. S. byla kluczowa, gdyz de facto brak wspolpracy z jego strony znacznie utrudnilby, jesli nie
uniemozliwil prowadzenie przez pozostalych sprawcow przestepczej dzialalnoSci; znaczny stopien zaangazowania
oskarzonego w przestepczy proceder oraz dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej pochodzacej

z nielegalnego zrodla — nic nie stalo na przeszkodzie, aby oskarzony, u§wiadomiwszy sobie, w jakim celu ma by¢ uzyta
nalezaca do niego nieruchomo$¢, odmoéwil jej udostepnienia i wynajal ja komus$ innemu. Oskarzony tego nie uczynil,
skuszony obietnica dochodu w kwocie kilku tysiecy euro miesiecznie (s. 44 uzasadnienia).

Ma zatem racje obronca tego oskarzonego, ze sad meriti pominat kilka okolicznosci lagodzacych, a w szczego6lnosci to,
ze przed zatrzymaniem prowadzil on ustabilizowany tryb zycia i nie wszed}l wezeéniej (przy wieku 54 lat) w kolizje z
prawem. Sad Apelacyjny wskazuje zarazem na to, ze oskarzony w toku postepowania odwotawczego takze prezentowat
sie poprawnie.



Jakkolwiek przytoczone przez skarzacego okoliczno$ci, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie powodowaly koniecznoS$ci
dokonania korekty wymiaru kar jednostkowych, jak i wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci, bowiem kary te
przedstawiaja sie jako sprawiedliwe, to jednak sad a quo zbyt jednostronnie odniost sie do mozliwo$ci zastosowania
wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary (s. 45-46 uzasadnienia). Sad Apelacyjny nie podziela
stanowiska tego sadu, ze nie byto podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej, zwazywszy w pierwszej
kolejnoéci przestanki okre§lone w art. 69 § 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k. k. W ujawnionych okolicznoSciach sprawy
przywolana przez sad meriti ilo$¢ i waga okolicznoSci obciazajacych nie przedstawia sie tak przewazajaco, by zniweczy¢
mozliwo$¢ zastosowania omawianego $rodka probacyjnego. Wszak trzeba mieé¢ takze na uwadze to, na co slusznie
wskazuje obronca, ze oskarzony przebywajac jako tymczasowo aresztowany dotrzymal juz odpowiednig zyciowa
przestroge,

a warunkowe zawieszenie wykonania kary umozliwi mu kontynuowanie poprawnego trybu zycia, co ma wymowny
walor wychowaweczy, a takze da mozliwo$¢ wywiazania sie przezen z zobowiazan wobec Skarbu Panistwa. Jednocze$nie
Sad Apelacyjny mial na uwadze to, ze z art. 41a § 1 k.k.s. w zw.

z art. 37 § 1 pkt. 21 5 k.k.s. wynika tylko wyjatkowa mozliwo$¢ wymierzenia oskarzonemu, dzialajacemu w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej, jak i temu, ktory uczynil sobie z popeliania przestepstw skarbowych state zZrodlo
dochodu, kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zgadzajac sie z jednej strony ze
stanowiskiem orzeczniczym, ze musza istnie¢ bardzo silne okolicznos$ci okreslane przez Kodeks karny skarbowy jako
wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegdlnymi okoliczno$ciami,

by zastosowaé Srodek probacyjny (zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia 5 lipca 2018 r., II AKa 87/18, LEX nr
2601457), to z drugiej rowniez trafne jest stanowisko doktryny, ze wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, to taki, ktory zastuguje na uwzglednienie mimo spelienia kryteriéw formalnych wykluczajacych
warunkowe zawieszenie orzeczonej kary ze wzgledu na zaistnienie jakich$ wyjatkowych okoliczno$ci zwigzanych

z popelnieniem przestepstwa skarbowego lub po jego popeklieniu, co powoduje, Ze sprawca nie powinien by¢ tak
jednoznacznie negatywnie oceniany, zwlaszcza jesli chodzi o mozliwo$¢ osiggniecia celow kary pozbawienia wolnosci
bez efektywnego jej wykonania (zob. Konarska-Wrzosek Violetta (w:) Zgolinski Igor (red.), Kodeks karny skarbowy.
Komentarz, WKP 2017). Niewatpliwie okolicznosci takie wynikaja z zachowania oskarzonego po popelnieniu
przestepstw, jak i jego postawy w toku postepowania sagdowego, w ktérym bral aktywny udzial, cho¢ niejednolicie
ustosunkowywatl sie do swojego sprawstwa. Uszlo przy tym uwadze Sadu Okregowego stwierdzenie przytoczone przy
dokonania ustalen faktycznych

w sprawie (s. 34 uzasadnienia).

Majac zatem na uwadze to, ze wymierzone oskarzonemu kary

w warunkach idealnego zbiegu przestepstw nie przekraczaly 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz biorac pod uwage jego
postawe, wlasciwos$ci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstw,
nalezalo dojé¢ do wniosku, ze w stosunku do oskarzonego zachodza podstawy do sformulowania pozytywnej prognozy,
ktora jest nieodzowna dla zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
tj. powziecia przekonania, ze bedzie to wystarczajace dla osiggniecia wobec oskarzonego celow kary, a w szczegdlnoSci
zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa. Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze na podstawie art. 2 § 2 kk.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. orazart. 690 §1i§2kk. wzw.zart. 4 §1 kk.iart. 41a§ 1
i § 2 k.k.s. kare pozbawienia wolnoS$ci orzeczona w punkecie III warunkowo zawiesil na okres préby wynoszacy 5 lat,
ana mocy art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1

pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego

w punkcie V kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil takze na okres proby wynoszacy 5 lat.
Maksymalnie dtugi okres proby stuzy zarazem osiagnieciu indywidualnoprewencyjnych celow kary i winien odniesé
zamierzone skutki wychowawcze. Jednocze$nie na podstawie art. 2 § 2 k.k.s.

wzw. z art. 41a § 2 k.k.s. w zw. z art. 8 § 2 k.k.s. oddano oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora, ktory jest
w tym przypadku obligatoryjny, przez

co zapewnione tez bedzie czuwanie nad prawidlowym przebiegiem okresu proby.



Jednocze$nie zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary nakazywalo dokonanie zaliczenia okresu
tymczasowego aresztowania na poczet kary efektywnie wykonywanej, to jest kary grzywny orzeczonej wobec
oskarzonego w rozmiarze 300 stawek dziennych po 100 zlotych kazda stawka. Stad tez i ta zmiana zaskarzonego
wyroku poprzez uchylenie punktu VII

i zaliczenie oskarzonemu, na mocy art. 2 § 2 k.k.s. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s.

oraz art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet kary grzywny orzeczonej

w punkcie ITII okresu tymczasowego aresztowania od dnia 9 wrze$nia 2014 r. do dnia 23 grudnia 2014 r. i uznanie jej
za wykonana co do 212 stawek dziennych (106 dni = 212 stawek dziennych).

Odnoénie do oskarzonych Z. J., S. N., E. S.i8S. S. racje ich obroncéw wymagaly podzielenia w zakresie wnioskowanego
przez tych skarzacych lagodniejszego potraktowania oskarzonych. O skrocenie okresu proby do 3 lat wnosili
obronca oskarzonego Z. J. i obronca oskarzonego S. S., za$ obronca oskarzonego E. S. wnioskowal

o wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary, a obronca oskarzonego S. N. wskazywal na niedostateczne
uwzglednienie okolicznoéci tagodzacych. Skoro bowiem Sad Okregowy jako szczegdlne okolicznoéci tagodzace w
stosunku do tych oskarzonych potraktowal okoliczno$ci zdarzenia, to calo$ciowo winno to tez by¢ uwzglednione
przy wymierzaniu kary. Uznal bowiem, ze brak bylo podstaw do zakwestionowania wyjasnien tych oskarzonych,
ze spodziewali sie legalnego zatrudnienia i dopiero na miejscu zorientowali sie, ze przedsiewziecie ma charakter
nielegalny. Zajmowali oni najnizsze miejsce w hierarchii grupy. Mimo iz wyja$éniali oni, ze byli traktowani dobrze, to
faktycznie ich wolno$¢é byta ograniczona (nie mogli oni opuszczaé terenu hali produkcyjnej i byli tam zamykani na klucz
oraz pilnowani przez straznika). Znajdowali sie w obcym kraju, bez pieniedzy, nie znajac miejscowego jezyka, zdani
na laske osob, ktore zlecily im prace. Tym samym mozliwo$¢ przeciwstawienia sie przez nich poleceniom pozostatych
wspolspraweow byla znaczaco ograniczona (s. 44-45 uzasadnienia). Zarazem zwrdcenia uwagi wymaga pewien brak
konsekwencji: skoro sad meriti przyjal istnienie wobec kazdego z oskarzonych wymaganej pozytywnej prognozy
kryminologicznej, to okreSlenie maksymalnego okresu préby nie bylto juz konieczne do zweryfikowania prawidlowosSci

tej prognozy.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych Z. J., S. N., E. S.

i S. S. w ten sposéb, ze w punkcie X okres proby wobec kazdego z nich skrécit do 3 lat i takze w punkcie XIII okres
proby wobec kazdego z nich skrocil do 3 lat. Bezsprzecznie, w odniesieniu do zadnego z tych oskarzonych nie zachodzi
potrzeba okreslania dluzszego okresu proby. Nie stoi temu na przeszkodzie wzglad na cele indywidualnoprewencyjne
ani tez nie stoja temu na przeszkodzie cele ogdlnoprewencyjne.

Jednoczes$nie Sad Apelacyjny dokonal zmiany nieprawidlowego zaliczenia oskarzonym (dluzszego niz wymagany)
okresu tymczasowego aresztowania w ten sposob, ze w punkcie XVI zaliczyl kazdemu z nich na poczet orzeczonej kary
grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 9 wrzes$nia 2014 r. do dnia 8 pazdziernika 2014 r. (30 dni
= 60 stawek dziennych) i uznal wobec kazdego z nich orzeczong kare grzywny za wykonang w calosci.

W ten sposob uksztaltowane przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecie co do kary przywrocilo zaskarzonemu wyrokowi
wewnetrzng sprawiedliwos$é.

Skarzacy — obroncy oskarzonych Z. J., S. N, E. S. i S. S. kwestionowali

w swoich apelacjach zasadno$¢ nalozenia na oskarzonych obowiazku uiszczenia czeéci przypadajacej na kazdego
z nich uszczuplonej naleznoSci publicznoprawnej w kwocie po 15.000 zlotych w zakre§lonym terminie. Zarzuty te
zastugiwaly na uwzglednienie, aczkolwiek z innych jeszcze powodéw niz podawali to autorzy apelacji. Wyjaéniajac
kwestie uchylenia co do ww. oskarzonych punktu XV, dotyczacego nalozenia rzeczonego obowigzku stwierdzic trzeba,
ze sad a quo jakkolwiek wskazal, ze nalezalo uczynic to obligatoryjnie, odwolujac sie do przepiséw art. 41 § 1i §4 k.k.s.,
to zarazem uznal, iz mozliwe jest orzeczenie obowigzku zwrotu uszczuplonej naleznosci

w czeéciach ulamkowych, proporcjonalnych do stopnia przyczynienia sie kazdego ze sprawcow (s. 47-48
uzasadnienia). Stanowisko takie, cho¢ niesprzeczne ze wskazaniami i zapatrywaniami sagdu odwotawczego zawartymi
w uzasadnieniu kasatoryjnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku



w sprawie II AKa 57/17 (k. 2802 i n.), to jednak nie wyja$nia odstepstwa od ustawowego zapisu, ze obowiazek ten
orzeka sie w calo$ci. W realiach sprawy nie ma to juz jednak istotnego znaczenia, z powod6w nizej przytoczonych.

Sad Apelacyjnego w Gdansku w przywolanym wyroku w sprawie IT AKa 57/17 (k. 2802 i n.), w istocie przeprowadzil
krytyczna analize stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2012 r., VKK 327/11, OSNKW
2012/3/30, OSP 2012/7-8/81, LEX nr 1109323 i w wyroku

zdnia 7 listopada 2013 r., V KK 264/13, OSNKW 2014/3/26, LEX nr 1396803). Dla przypomnienia trzeba wskazac,
ze stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy

w przywolanych orzeczeniach (jak i tez w innych orzeczeniach: m. in. w wyroku SA w Bialymstoku z dnia 27 marca
2012 1., IT AKa 10/12, LEX nr 1254309

i w wyroku SA Lublinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r., IT AKa 102/12, LEX nr 1237244) sprowadza sie do przyjecia, ze
okre$lenie przez sad obowiazku,

o ktérym mowa w art. 41 § 2 kk.s.,, musi byé poprzedzone wydaniem przez organ podatkowy decyzji
wymiarowej ustalajacej nalezno§¢ publicznoprawna nalozona na podmiot zobowigzany; decyzja taka powinna
posiadaé cechy wykonalnoéci wobec jej uprawomocnienia sie albo nadania rygoru natychmiastowej wykonalnoéci
orzeczeniu ustalajacemu zobowigzanie podatkowe. Nadmienié trzeba, iz krytyka tego stanowiska nie jest jednak
przekonujaca, bowiem nie ma charakteru wyczerpujacej analizy, lecz jest wynikiem przychylenia sie do stanowiska
zaprezentowanego przez kilku przedstawicieli doktryny, ktorzy glosowali krytycznie przywolany wyrok SN

z dnia 9 stycznia 2012 r. w sprawie V KK 327/11 (L. Wilka, P. Szewczyka

iJ. Duzego). Taka jednostronno$¢ podejécia do analizy omawianego zagadnienia powoduje, ze m. in. w zwigzku z tym
nie jest reprezentatywne stwierdzenie, ze dla nalozenia obowiazku z art. 41 § 2 i § 4 pkt 1 k.k.s. nie jest wymagane
uprzednie zgromadzenie w aktach sprawy wykonalnej decyzji administracyjnej organu podatkowego (k. 2806-2807).

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym sprawe, odmiennie niz sad pierwszej instancji rozpoznajacy ponownie
sprawe, nie jest zwigzany treScig art. 442 § 3 k.p.k. Prezentuje zatem w tej mierze odmienne stanowisko, zbiezne ze
stanowiskiem zawartym w przytoczonych orzeczeniach. Nie negujac tezy

o funkcjonowaniu samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu karnego rowniez

w postepowaniach karnoskarbowych i braku w zwigzku z tym w procesie karnym zwigzania tre$cig decyzji
administracyjnej, co oznacza samodzielny obowigzek obliczania i ustalania przez sad orzekajacy kwot uszczuplonych
i narazonych na uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawnych, to jednak dokonanie takiego ustalenia i obliczenia nie
jest tozsame z okre§leniem wymiaru podatku w drodze wymagalnej decyzji administracyjnej. Dokonanie takiego
ustalenia nie nadaje uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej cechy wymagalnosci, o ktorej jest mowa w art. 41 § 2
i§ 4 pkt 1 k.k.s. Trafnie zwrdcono uwage w doktrynie, ze prawidlowosci stwierdzenia zawartego

w przytoczonych orzeczeniach nie podwaza okoliczno$¢ wynikajaca z treSci art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s., poniewaz cecha wymagalno$ci nalezno$ci publicznoprawnej wynika wprost z przepisoéw prawa podatkowego
(finansowego) — w przypadku decyzji ostatecznych albo z czynnoSci organu r6znego od sagdu karnego — w przypadku
nadania rygoru natychmiastowej wykonalnoS$ci decyzji nieostatecznej. Takiej za§ kompetencji sad karny nie posiada
(zob. Grzegorz Labuda (w:) Kardas Piotr, Labuda Grzegorz, Razowski Tomasz, Kodeks karny skarbowy. Komentarz,
wyd. ITI, WKP 2017, teza 29 do art. 41 k.k.s. i przywolana tam argumentacja; zob. tez Grzegorczyk Tomasz, Kodeks
karny skarbowy. Komentarz, wyd. IV, LEX 2009, teza 2 do art. 41 k.k.s.). Sad Apelacyjny ze swej strony wskazuje
jeszcze na to, ze takie stanowisko pozostaje tez w zgodzie z trescig art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ktory
nakazuje ewentualne watpliwosci interpretacyjne co do przepiséw prawa rowniez rozstrzygac na korzysé oskarzonego.

Reasumujac, nalozenie obowiazku, o ktérym mowa w art. 41 § 21 § 4 pkt 1 k.k.s. dotyczy tylko wymagalnej naleznosci
publicznoprawnej. Takiej za$ cechy nie posiada nalezno$¢ publicznoprawna okre§lona przez sad a quo

w zaskarzonym wyroku. Istnieje zarazem rownolegle i druga, w realiach sprawy silniejsza przyczyna, uniemozliwiajgca
nalozenie takiego obowiazku. Otéz przywolane przepisy okreslaja obowigzek uiszczenia uszczuplonej i wymagalnej
nalezno$ci publicznoprawnej, a nie dotyczy on nalezno$ci publicznoprawnej narazonej na uszczuplenie, co zostalo
przypisane oskarzonym w zaskarzonym wyroku. Zatem jedynie stwierdzenie w opisie przypisanego oskarzonemu
przestepstwa skarbowego, ze doszlo do uszczuplenia naleznos$ci publicznoprawnej aktualizuje nalozenie obowigzku,



o ktérym jest mowa w art. 41 § 21 § 4 pkt 1 k.k.s. Nie czyni temu zado$¢ stwierdzenie, ze doszlo tylko do narazenia
na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawne;.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchylil co do ww. oskarzonych punkt XV,
jako nieznajdujacy podstawy prawnej. Zarazem wskazaé trzeba, ze omawiana kwestia ma zastosowanie rowniez do
zmienionej przez Sad Apelacyjny sytuacji oskarzonego P. S.. W konsekwencji rowniez w jego przypadku, w zwigzku
z warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonych wobec niego kar pozbawienia wolno$ci, takze nie bylo podstaw
do nalozenia omawianego obowiazku.

W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy, wobec niestwierdzenia przez Sad Apelacyjny
okolicznosci, ktore nalezaloby braé¢ pod uwage z urzedu (art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym E. S., Z. J., S. S. i S. N. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, orzeczono na mocy § 2 pkt 1, § 3, § 4 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18, t.j.), przy uwzglednieniu stawki podatku od towarow
iuslug, o ktorej mowa w § 4 ust. 3 cyt. rozporzadzenia.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. - z uwagi na sytuacje materialng oskarzonych zwolniono ich od
kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



