Sygn. akt IT AKa 204/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Sedziowie: SSA Danuta Matuszewska

SSO del. Marta Urbanska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. S. K.

po rozpoznaniu w dniach 27 wrze$nia 2018r., 3 pazdziernika 2018r. i 25 paZzdziernika 2018r.
sprawy z wniosku

J. K. (1)

J. R.

A.K.

J.S.

J. K. (2)

J. K. (3)

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 3 kwietnia 2018 r., sygn. akt IT Ko 19/17

I. uchyla punkt 3 wyroku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punktach 11 2 obniza zasadzone na rzecz wnioskodawcow: J. K. (1)

iJ. R. zado$cuczynienie do kwot po 10 000 (dziesiec tysiecy) zlotych;

ITI. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow: A. K., J. S., J. K. (2) i J. K. (3) kwoty: po 1950 (jeden tysiac
dziewieéset pietdziesiat) zlotych tytulem odszkodowania za poniesiong szkode i po 2500 (dwa tysigce piecset) zlotych
tytulem zado$éuczynienia za krzywde wynikajace z cze$ciowego wykonania wobec Z. K. wyroku bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, z ustawowymi odsetkami od

dnia uprawomocnienia sie wyroku;

V. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Stupsku rozpoznawal wniosek: J. K. (1), J. K. (4) iJ. R. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, wraz
z odsetkami ustawowymi za czas op6znienia za okres od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, wynikle
z wykonania wobec ojca wnioskodawcow Z. K. wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15
lutego 1947 roku w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, ktérego niewazno$¢ stwierdzono postanowieniem Sadu Okregowego
w Szczecinie z dnia 7 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt ITI Ko 608/16.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2018r. w sprawie sygn. akt IT Ko 19/17:

1. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. K. (1) kwote 7.800,-z}. tytulem odszkodowania za poniesiong
szkode i 83.000,-z}. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wynikajaca z czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku
bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. R. kwote 7.800,-z}. tytulem odszkodowania za poniesiona
szkode i 83.000,- zL. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wynikajaca z czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku
bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

3. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. K. (4) kwote 7.800,-zl. tytulem odszkodowania za poniesiong
szkode i 83.000,-z}. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wynikajaca z czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku
bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

4. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcow: J. K. (1), J. R.iJ. K. (4) kwote 1230,-z}., w tym podatek VAT,
tytulem poniesionych kosztéw ustanowienia w sprawie pelnomocnika z wyboru,

5. oddalil wniosek w pozostalym zakresie,
6. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiddl Prokurator Prokuratury Okregowej w S. zaskarzajac go w caloSci na niekorzy$é
wnioskodawcow i zarzucajac mu:

1. obraze przepis6w postepowania w postaci art.7 kpk, art.410 kpk i art.424 § 1 kpk, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia,
wynikajacg z naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez wybiorcza ich ocene oraz nieuwzglednienie
wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, a przez to dowolne przyjecie, ze zasadzona kwota po 83.000,-
z} na rzecz wnioskodawcow J. K. (1), J. R. i J. K. (4) tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde i kwota po
7.800,-z}. tytulem odszkodowania, wynikajace z czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku bylego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, ktérego niewazno§¢ stwierdzono
postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 listopada 2016r. w sprawie o sygn. akt III Ko 608/16 sa
kwotami adekwatnymi w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, utrzymanymi w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa;

2. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia art.410 kpk w zw. z art.366 § 1 kk i z art.167
kpk, wynikajaca z nieprzeprowadzenia z urzedu dowodoéw, poprzez uzyskanie dokumentacji zwiazanej z objeciem i
pelieniem funkcji vice burmistrza miasta P. (obecna U.) przez Z. K. i jego dokumentacji placowo — kadrowej;

2. blad w ustalaniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy
niedokonaniu wlaciwej oceny materiatu dowodowego zebranego w sprawie, co spowodowalo zasadzenie na rzecz
wnioskodaweow kwot zawyzonych po 83.000,-zk., tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde wynikajaca z
czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego



1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, ktérego niewazno$¢ stwierdzono postanowieniem Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 7 listopada 2016r. w sprawie o sygn. akt III Ko 608/16 bez uwzglednienia caloksztaltu okolicznos$ci
wplywajacych na ustalenie wysokoSci odszkodowania z pominieciem metody dyferencyjnej bez odliczenia od
przewidywanych dochodow, ktére méglby uzyskiwaé Z. K. po opuszczeniu wiezienia karno-$ledczego w S., kosztow
jego wlasnego utrzymania i utrzymania piecioosobowej rodziny, a takze poprzez niezasadne przyjecie, ze zasadzona
kwota zado$Cuczynienia jest adekwatna, a doznane krzywdy pozostaja w bezpos$rednimi zwigzku przyczynowo -
skutkowym z wykonaniem wyroku wobec Z. K., co spowodowalo, Ze zasagdzone odszkodowanie i zadoSéuczynienie jest
zawyzone i moze stanowi¢ nadmierne wzbogacenie sie wnioskodawcow.

Whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Stupsku.

Odpowiedz na apelacje zalozyl pelnomocnik wnioskodawcow wnoszac o utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia
oraz o zasadzenie na ich rzecz poniesionych kosztéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika z wyboru wg. norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie czesciowo zasadna, co skutkowalo zmiana zaskarzonego orzeczenia, brak bylo
bowiem podstaw do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
Stupsku, zgodnie z wnioskiem apelacji. Wskazaé¢ nalezy, ze w obecnie obowiazujacym stanie prawnym, zgodnie z
tre$cia art.437 § 2 kpk in fine, uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastapié
wylgcznie w wypadkach wskazanych w art.439 § 1 kpk i art.454 kpk (ktére w przedmiotowej sprawie nie maja
zastosowania) lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w calo$ci. W ocenie Sadu odwolawczego,
taka konieczno$¢ w przedmiotowej sprawie nie wystepuje.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskaly zarzuty apelacji zwigzane z zasadzonym w przedmiotowej sprawie
odszkodowaniem. Wprawdzie formulujac je skarzgcy podniost braki w gromadzeniu materialu dowodowego przez Sad
Okregowy polegajace na zaniechaniu pozyskania dokumentacji ptacowo — kadrowej Z. K., to jednak istota apelacji w
zakresie zasadzonego na rzecz wnioskodawcoéw odszkodowania opiera sie na zarzucie braku odliczenia od zasagdzonego
odszkodowania kosztéw utrzymania represjonowanego i jego rodziny. Tego bowiem tylko w zasadzie w odniesieniu
do odszkodowania dotyczy uzasadnienie apelacji. Wskaza¢ zatem nalezy, ze zarzut w tym zakresie sformulowany jako
obraza art.410 kpk w zw. z art.366 § 1 kpk w zw. z art.167 kpk nie moze zosta¢ uznany za trafny. Pozyskanie takich
dokumentow jest bowiem niemozliwe, co wynika z ustalen poczynionych w toku postepowania odwolawczego (k.475
akt sprawy). Wobec powyzszego za trafne uzna¢ nalezy odniesienie sie przez Sad I instancji do wynagrodzenia jakie
aktualnie otrzymuje sie na stanowisku odpowiadajacym piastowanemu przez represjonowanego w dacie pozbawienia
go wolnoéci (viceburmistrz U.), czyli 7.800,-z1. Za trafne zatem Sad Apelacyjny uznal ustalenie Sadu I instancji,
ze wysoko$¢ odszkodowania naleznego w przedmiotowej sprawie, za 3 miesigce i 5 dni pozbawienia wolnoéci
represjonowanego to trzykrotno$¢ wskazanej wyzej kwoty. Zmiang zaskarzonego orzeczenia w zakresie zasadzonego
odszkodowania nie moze skutkowaé fakt, ze Sad Okregowy nie potracil kosztow utrzymania represjonowanego
jakich nie ponosil on w czasie pozbawienia wolnoéci. Podkreslenia na wstepie wymaga, ze brak bylo podstaw do
uwzgledniania przy okres$laniu wysoko$ci naleznego w tej sprawie odszkodowania jakichkolwiek dochodow jakie Z. K.
uzyskiwal lub mogt uzyskiwac po opuszczeniu wiezienia. Zasadzone odszkodowanie obejmuje bowiem jedynie okres
pozbawienia wolnosci represjonowanego, nie odnoszac sie do szkod jakie mogt ponies¢ po odzyskaniu wolnosci. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego nie moze zosta¢ uznany za majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia fakt, ze Sagd Okregowy od kwoty
zasgdzonego odszkodowania nie odliczyl wydatkow jakich w czasie izolacji wieziennej nie ponosil represjonowany
na wlasne utrzymanie. Trafnie bowiem wskazal, Zze biorac pod uwage fakt, iz byl on jedynym zywicielem 6-
osobowej rodziny, nie sposéb uznaé aby koszty jego tylko utrzymania byly znaczne, w szczegblnoSci mogace wplywac
na wysoko$¢ zasadzonego odszkodowania. Skarzacy nie przedstawil w tym zakresie zadnej argumentacji, ktora
stanowilaby podstawe do zmiany zaskarzonego orzeczenia w czeéci zasadzajacej odszkodowanie. Wrecz przeciwnie,
sam wskazuje na niski poziom zycia Z. K. przez aresztowaniem i jego trudna sytuacje materialna (str. 9 apelacji). Brak



jest réwniez podstaw do odliczania w tym zakresie kosztéw utrzymania rodziny represjonowanego w czasie gdy byl
on pozbawiony wolnoéci. Koszty te wszak przez nich byly wowczas ponoszone.

Zadnego wplywu na wysoko$é zasadzonego w przedmiotowej sprawie odszkodowania nie maja ustalenia co do tego
czy Z. K. moglby po opuszczeniu zakladu karnego zajmowac stanowisko piastowane przed go pozbawieniem wolno$ci,
skoro odszkodowanie to obejmowalo jedynie czas pozostawania przez niego w izolacji wieziennej a brak jest podstaw
do uznania (nie wskazuje ich rowniez skarzacy), ze istnialy jakie$ inne, poza pozbawieniem wolnosci powody utraty
tego stanowiska.

Racje natomiast nalezy przyznaé¢ skarzacemu, ze zasadzona w przedmiotowej sprawie kwota zado$cuczynienia nie
znajduje zadnego uzasadnienia i jest razaco zawyzona. Nie wszystkie jednak argumenty podniesione w tym zakresie
w wywiedzionej apelacji zyskaly aprobate Sadu odwolawczego.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze nietrafnym jest sformulowanie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych majgcego
polegaé na niedokonaniu wtaéciwej oceny materialu dowodowego (str.2 apelacji). Kwestionowanie dokonanej przez
sad oceny materialu dowodowego winno bowiem zosta¢ oparte na zarzucie obrazy przepiséw postepowania (art.7 kpk,
czy tez art.410 kpk), nie za$ na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w
takim wypadku moze by¢ podniesiony dodatkowo, jako konsekwencja obrazy przepiséw postepowania. Uchybienie
to jednak nie miato wplywu na ostateczne uznanie trafnosci zarzutu zwigzanego z zasagdzonym zado$éuczynieniem.

Okoliczno$é, ze orzeczenie bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie
Sr 162/47, na podstawie ktérego Z. K. byl pozbawiony wolnoéci zostalo uniewaznione w oparciu o przepisy
Ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zwanej dalej ,ustawa lutows”, przesadza o prawie
do ubiegania sie uprawnionych o odszkodowanie i zado$¢uczynienie. Bezprzedmiotowym zatem aktualnie jest
rozwazanie czy jednorazowe — na co zwrdcil uwage skarzacy (str.8 apelacji) - zachowanie Z. K. opisane we
wskazanym wyzej wyroku stanowilo dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego w rozumieniu ,ustawy
lutowej”. Skoro zatem istniejg prawne podstawy do zasadzenia zado$¢uczynienia w przedmiotowej sprawie, to fakt
jednorazowego zachowania represjonowanego, ktérego skutkiem bylo pozbawienie wolnoSci nie stanowi argumentu
przemawiajgcego za uznaniem, ze zasadzone zado$cCuczynienie jest wygérowane. Wrecz przeciwnie, w ocenie Sadu
Apelacyjnego moglo to wrecz wzmagaé poczucie krzywy u represjonowanego, skoro tak surowe konsekwencje spotkaly
go po jednorazowym rozpowszechnieniu ulotek i jednej wypowiedzi na temat 6wczesnej sytuacji politycznej w Polsce.

Zadnego wplywu na wysoko$é zasadzonego w przedmiotowej sprawie zadoééuczynienia nie maja ustalenia co do
tego czy Z. K. moglby po odzyskaniu wolno$ci zajmowac stanowisko piastowane przed osadzeniem w izolacji
wieziennej, skoro utrata tej konkretnie pracy nie zostala poczytana przez Sad Okregowy jako podstawa zasadzenia
zado$éuczynienia. Sad I instancji wskazal bowiem na fakt niemozno$ci podjecia jakiejkolwiek stalej pracy w tych
warunkach (str.9 uzasadnienia wyroku). Zarzuty skarzacego zatem w tym zakresie (str.9-10 apelacji) nie moga zostaé
uznane za trafne.

Racje ma jednak skarzacy twierdzac, ze brak jest podstaw do zasadzenia zado$éuczynienia za okres 117 miesiecy.
Stwierdzenie za$, ze udowodnienie adekwatnego i bezpo$redniego zwigzku przyczynowego stanowigcego podstawe
zasadzenia zadoS¢uczynienia za czas do wyjazdu Z. K. do R. byloby bardzo trudne (str.11 apelacji) jest zdecydowanie
niewystarczajace; takiego bowiem zwigzku w przedmiotowej sprawie po prostu brak. Nie sposéb uznaé za trafne
stanowiska Sadu Okregowego, ze niemozno$¢ znalezienia pracy byla powodem dla ktérego Z. K. kilka lat po
odzyskaniu wolnosci wyjechal do R. co skutkowalo rozlaka z rodzing. Podkreslenia bowiem wymaga (i tak tez
przyjmuje Sad I instancji — str.7 uzasadnienia wyroku), ze zaréwno w U., po odzyskaniu wolnoéci, jak i w R., dokad
przeniost sie kilka lat péZniej, pracowal dorywezo. O ile zatem istnieja podstawy do przyjecia (i niewatpliwie ma to
wplyw na poczucie krzywdy represjonowanego), ze pozbawienie go wolnoSci utrudnialo mu a wrecz uniemozliwiato
podjecie stalej pracy, w szczegoélno$ci na dotychczas zajmowanym stanowisku, to nie sposéb uznaé, ze mialo to



bezposredni wplyw na jego decyzje o wyjezdzie do innego miasta a w konsekwencji rozlake z rodzing. Zar6wno bowiem
w U, jakiw R. Z. K. podejmowal prace dorywcze.

Racje zatem ma skarzacy podnoszac, ze skutki pozbawienia wolnoéci Z. K. byly zdecydowanie krétsze niz to przyjat Sad
Okregowy i to jest glowny powdd dla ktorego zaskarzony wyrok w zakresie zado§éuczynienia zostal zmieniony przez
Sad ITinstancji. Sad ten w pelni podziela stanowisko skarzacego, ze fakt wyjazdu represjonowanego do R. a tym samym
rozlgki z rodzing, co bylo dla Sadu I instancji decydujacym kryterium przy zasadzaniu zadoSéuczynienia, nie mial
bezposredniego zwigzku z czeSciowym wykonaniem wyroku skazujacego wobec Z. K.. Mimo, ze — jak sam stwierdzit —
»hie sposdb uznac, iz w sytuacji rodzinnej K. nie bylo innego wyjscia, jak wyjazd na stale Z. K. i stala rozlagka z rodzing” a
yrodzina K. mogla postarac sie o inne rozwiazanie tegoz problemu (brak pracy) i takie pokierowanie losem rodziny, by
Z. K. nie byl od rodziny odizolowany, a ewentualne prace dorywcze wykonywal w poblizu miejsca zamieszkania swojej
rodziny, a nie za$§ w oddalonym o kilkaset kilometréw R.” (str.11 uzasadnienia wyroku). Trafnie wskazal tu skarzacy na
postawe malzonki represjonowanego, ktéra niejako wymusila na nim wyjazd z U.. Podkre$lenia wymaga, ze réwniez
i Sad Okregowy poczynil takie ustalenia (str.3 uzasadnienia wyroku). Tym bardziej brak jest podstaw do uznania, ze
rzadka korespondencja i spotkania z rodzing po wyjezdzie Z. K. do R. mialy bezposredni zwiazek z pozbawieniem go
wolnoSci a co za tym idzie, ze winny mie¢ wplyw na wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia.

Racje ma apelujacy wskazujac na to, ze wyjazd Z. K. do R. mial miejsce dopiero po kilku latach od odzyskania
wolnoSci; jest to okoliczno$¢ niekwestionowana a zatem nie sposéb uzna¢é aby stanowit on bezposrednig konsekwencje
wykonania wyroku, ktore stanowi podstawe roszczen wnioskodawcow w przedmiotowej sprawie. Istotna jest takze
podnoszona przez skarzacego okoliczno$é, ze w tym czasie (od odzyskania wolno$ci do wyjazdu do R.) represjonowany
podejmowal prace zarobkowe (to réwniez przyznal Sad Okregowy — str.7 uzasadnienia wyroku).

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zasadzona lacznie kwota zado$éuczynienia w wysokoSci 249.000,-
z}. (po 83.000,-z}. na kazdego z uprawnionych w dacie wydania wyroku przez Sad I instancji) nie znajduje zadnego
uzasadnienia, jest w sposob oczywisty zawyzona a utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w tym zakresie nosiloby
cechy bezpodstawnego wzbogacenia wnioskodawcow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wlasciwym zado$éuczynieniem za krzywdy jakich doznal Z. K. w zwigzku z czeSciowym
wykonaniem uniewaznionego wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w
sprawie Sr 162/47. bedzie kwota 30.000,-zl. Uksztaltowana w takiej wysokoS$ci nie ma charakteru symbolicznego ale
roéwniez nie jest nadmierna. Jest adekwatna do krzywd jakie poniost Z. K. w zwigzku ze wskazang wyzej okoliczno$cia.
Na marginesie zatem jedynie wskazac nalezy, ze biorac pod uwage czas pozbawienia wolnosci Z. K. (3 miesiace i 5 dni),
kwota zado$c¢uczynienia za miesiac pozbawienia wolnosci to okoto 10.000,-z}. Jest to zatem dwukrotno$¢ kwoty jakiej
domagatl sie pelnomocnik wnioskodawcow we wniosku inicjujagcym postepowanie w przedmiotowej sprawie (k.2 akt
sprawy). Kwota ta uwzglednia, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rowniez poczucie krzywdy represjonowanego zwigzane
nie tylko z pozbawieniem wolnoéci ale i z brakiem podjecia statej pracy po odzyskaniu wolnoS$ci, w szczeg6lnosci
wykonywanej przed osadzeniem oraz rozlgki z rodzina w okresie pozbawienia wolnosci .

Podkreslenia wymaga, ze jest to zado$c¢uczynienie za krzywde jakiej doznal represjonowany, a jedynie z uwagi na fakt,
Ze obecnie nie Zyje kwota ta, w odpowiedniej proporcji zostala podzielona na wszystkich uprawnionych.

Wyrok Sadu I instancji obejmowat troje uprawnionych wnioskodawcow: zyjace w dacie skladania wniosku dzieci Z.
K.: J. K. (1), J. R.iJ. K. (4). Na rzecz kazdego z nich Sad ten zasadzit kwoty: po 7.800,-z1. tytulem odszkodowania i
po 83.000,-z1. tytutem zado$c¢uczynienia.

W toku postepowania miedzyinstancyjnego zmarl jeden z wnioskodawcow - J. K. (4). Skutkowalo to uchyleniem pkt.
3 zaskarzonego wyroku (pkt I wyroku Sadu Apelacyjnego).

Zuwagi na fakt, ze $mier¢ wnioskodawcy nastgpita po wniesieniu wniosku w przedmiotowej sprawie, jego uprawnienie
z tytulu odszkodowania i zado$éuczynienia przeszlo na jego spadkobiercéw, tj. zone i troje dzieci, ktérzy wstapili
do niniejszego postepowania (k.481-484 akt sprawy). Wobec powyzszego nalezne J. K. (4) odszkodowanie i



zado$éuczynienie zostalo w wyroku Sadu Apelacyjnego podzielone na jego nastepcoéw prawnych. Zgodnie z trescia
aktu po$wiadczenia dziedziczenia, spadek po J. K. (4) nabyli w cze$ciach, rownych, tj. po %4: zona A. K., corka J. S.
oraz synowie: J. K. (2) i J. K. (3). Wobec powyzszego Sad Apelacyjny w pkt.IV wyroku zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcow: A. K., J. S., J. K. (2) i J. K. (3) kwoty po 1950,-zl. tytutem odszkodowania za poniesiong szkode
ipo 2.500,-z}. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wynikajace z czeSciowego wykonania wobec Z. K. wyroku bylego
Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 15 lutego 1947r. w sprawie o sygn. akt Sr 162/47, z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Nadto Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w pkt. 1 i 2 w ten spos6b, ze obnizyl zasadzone na rzecz
wnioskodawcow: J. K. (1) i J. R. zado$§éuczynienie do kwot po 10.000,-z1.

W pozostalej czeci, nie stwierdzajgc zaistnienia przestanek z art.440 kpk i art.439 kpk Sad Apelacyjny zaskarzone
orzeczenie utrzymal w mocy.

O wydatkach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o przepis art.626 § 1 kpk i art.554 § 4 kpk i obcigzono
nimi Skarb Panstwa. Brak byto podstaw do zasadzania na rzecz wnioskodawcow kosztow reprezentowania ich przez
pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym. Nie zostala bowiem w przedmiotowej sprawie wywiedziona
apelacja na korzy$¢ wnioskodawcow a wywiedziona w przeciwnym kierunku apelacja prokuratora zostala cze$ciowo
uwzgledniona.



