Sygn. akt IT AKa 181/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2018 roku

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska (spr.)
Sedziowie: SSA Dariusz Malak

SSO del. Rafal Ry$

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Bielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w G. A. B.
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2018 roku

sprawy

J.U.,s.S. ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 30 marca 2018 roku, sygn. akt IIT K 164/17
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.380 (tysiac trzysta osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty
za drugg instancje i obciaza go wydatkami za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

J. U. zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 kwietnia 2015 r. w N. przy zawarciu w formie aktu notarialnego umowy
sprzedazy nieruchomo$ci niezabudowanej polozonej w miejscowoéci B., gm. N., wpisanej w Ksiedze Wieczystej
KW nr (...) doprowadzil P. N. i A. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wartoSci 274.000 zl, za pomoca
wprowadzenia w blad co do zamiaru przeznaczenia tej kwoty na splate kredytu na rzecz Banku (...) S.A. Oddzialu w
N. w lacznej kwocie 274.000 zl i spowodowania w ten sposéb mozliwo$ci wykreSlenia hipoteki, obciazajacej w/wym.
nieruchomoéé, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 30 marca 2018r., sygn. akt IIT K 164/17:

1. uznano oskarzonego J. U. za winnego tego, ze w dniu 14 kwietnia 2015 r. w N. zawierajac umowe w formie
aktu notarialnego sprzedazy nieruchomosci niezabudowanej polozonej w miejscowosci B., gm. N., wpisanej w
Ksiedze Wieczystej KW nr (...) w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil P. N. i A. N. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 274.000 zl, za pomoca wprowadzenia w blad co do zamiaru



przeznaczenia tej kwoty na splate kredytu na rzecz Banku (...) S.A. Oddzialu w N., zgodnie z zapisami tejze umowy, a
nastepnie wykreslenia hipoteki obcigzajacej te nieruchomosé, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
stosowanych w my$l art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w chwili popelienia czynu i za to na podstawie art.
2094 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. stosowanych w mysl art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w chwili popelnienia
czynu wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 150 (stu pie¢dziesieciu)
stawek dziennych po 40 (czterdziesci) zlotych jedna stawka;

2. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70§ 1 pkt 1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. stosowanych w my$l art. 4 § 1 kk w brzmieniu
obowiazujacym w chwili popelienia czynu wykonanie orzeczonej wyzej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono na okres proby 2 (dwdch) lat oddajac oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego,

3. obcigzono oskarzonego kosztami postepowania, w tym oplata w wysoko$ci 1380 (jeden tysiac trzysta osiemdziesiat)
zlotych.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt w caloSci obronca oskarzonego, podnoszac zarzut obrazy przepis6w postepowania,
to jest art. 424 § 1 k.p.k., art. 8 § 1 k.pk, art. 7 k.p.k. i art. 167 k.p.k. i wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie J. U. od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bydgoszczy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, ze Sad Okregowy nie dopuscil sie uchybien gromadzac material dowodowy,
a ten pozwolil na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowoddéw, ktéra to ocena
nie wykazala istotnych bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna byla ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. W uzasadnieniu Sad wskazal jakie fakty uznal za ustalone, na czym opart poszczegblne ustalenia i
dlaczego nie uznal istotnych dla rozstrzygniecia dowodéw przeciwnych, a nastepnie wyprowadzil z dokonanych
ustalen prawidlowe wnioski w zakresie sprawstwa oskarzonego i wymierzonej mu kary.

W przedmiotowej sprawie, wbrew przekonaniu obroncy J. U., nie doszlo do obrazy przepiséw prawa procesowego
w postaci art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 8 § 1 k.p.k., ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
Stan faktyczny w sprawie zostal ustalony przy uwzglednieniu dowod6w zebranych w sprawie, ocenionych swobodnie,
a wiec w sposob pozostajacy w zgodzie z trescig art. 7 k.p.k., a nie dowolnie. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
zawieralo zwiezle wskazanie, jakie fakty sad uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opar} sie dowodach
i dlaczego nie uznal istotnych dla rozstrzygniecia dowodoéw przeciwnych, jak tez wyjaénienie podstawy prawnej
wyroku, a zatem spelialo wymogi okre$lone art. 424 § 1 k.p.k. Nie mozna tez stwierdzi¢, by Sad Okregowy byl
zobowigzany do podjecia oczekiwanej przez obronce inicjatywy dowodowej. Artykul 167 k.p.k. musi by¢ ujmowany
jako statuujacy uprawnienie do przeprowadzenia przez organy procesowe dowodu. Patrzac jednak na ten przepis z
perspektywy zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) nalezy stwierdzié, iz organ procesowy jest zobowiazany
do przeprowadzenia dowodu, gdy moze mie¢ on znaczenie dla realizacji tej zasady. Obronca nie wykazal, by dowdd,
ktory w jego ocenie powinien byl zostaé¢ przeprowadzony przez Sad I instancji z urzedu mogl przyczynic sie do
realizacji zasady prawdy materialnej. W zadnym wypadku nie mozna stwierdzié, by Sad Okregowy w niniejszej sprawie
naruszyt zasade jurysdykecyjnej samodzielnoSci sadu karnego (art. 8 § 1 k.p.k.). W tym zakresie obronca nie dostarczyt
argumentow, ktore przemawialyby za tym, Ze bylo inacze;j.

Odnoszac sie do ostatniej z poruszanych kwestii, przypomnie¢ trzeba, ze zasada jurysdykcyjnej samodzielnosci sadu
karnego, ujeta w treSci art. 8 § 1 k.p.k. oznacza autonomie orzekania w przedmiocie procesu, a zatem sad karny nie
jest zwigzany rozstrzygnieciami okre$lonych zagadnien przez inne organy (np. sad cywilny, wladza administracyjna),



chyba, ze jak wynika z art. 8 § 2 k.p.k. dotyczy to prawomocnych rozstrzygnie¢ sadu ksztaltujacych prawo lub stosunek
prawny.

W tym kontekécie nalezy podkreslié, ze Sad I instancji nie naruszyt powyzszej zasady, bowiem samodzielnie
rozstrzygnal wszelkie zagadnienia faktyczne i prawne, a przy tym nie wskazywal, by byt zwigzany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu. Na akceptacje nie zasluguje zatem poglad obroncy, zgodnie z ktoérym, jesli Sad I instancji
pominal sygnalizowane przez obronce w apelacji ,kwestie”, ktére w jego ocenie mialy istotne znaczenie dla
odtworzenia zamiaru oskarzonego, to postapil wbrew zasadzie samodzielno$ci.

Odnoénie obrazy art. 167 k.p.k. dodaé trzeba, ze w ocenie Sadu odwolawczego nie mozna przyjac, by na Sadzie
Okregowym, w niniejszej sprawie, cigzyta powinno$¢ przeprowadzenia dowodu z zeznan notariusza sporzadzajgcego
umowe sprzedazy w postaci aktu notarialnego pomiedzy oskarzonym, a P. N. i A. N.. Nie mozna bowiem uzna¢, by
przeshuchanie notariusza moglo mieé¢ znaczenie dla realizacji zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.). Przede
wszystkim dlatego, ze tre$¢ wskazanej umowy w postaci aktu notarialnego nie pozostawiala zadnych watpliwosci co
do tego jaka byla wola osbb ja zawierajacych. Watpliwo$ci takich nie sygnalizowat oskarzony J. U. w tresci wyjasnien
skladanych w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem I instancji. Zapewne dlatego zaré6wno on, jak i jego
obronca nie wnioskowali o przestuchanie notariusza w toku postepowania przed Sadem I instancji. Watpliwo$ci
zwigzanych z zapisami zawartymi w akcie notarialnym nie zglaszali réwniez pokrzywdzeni. W tej sytuacji nie mozna
uzna¢é, by Sad Okregowy w toku procesu dopuscil sie obrazy art. 167 k.p.k.

W tym miejscu za celowe uznano przypomnienie trafnych ustalen Sadu I instancji, poczynionych w oparciu o tresé
aktu notarialnego A nr (...) (k. 2-3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), zgodnie z kt6rymi: w dniu 15 kwietnia 2015
roku J. U. sprzedal P. N. i A. N. na mocy aktu notarialnego zawartego w Kancelarii Notarialnej w N. nieruchomosé
zabudowana oznaczong ksiega wieczysta KW nr (...) i nieruchomo$§é KW nr (...) o lacznej powierzchni 5,68 hektarow
za laczna kwote 370 000 zl. Strony umoéwily sie na rozliczenie nalezno$ci w nastepujacy sposob: czes$¢ ceny sprzedazy
w kwocie 3700 zl jako zadatek oraz jednocze$nie wklad wlasny kupujacych zostat zaliczony na poczet zaplaty, a kwota
ta zostala uprzednio zaplacona w formie gotowkowe;j. Z kolei reszta ceny sprzedazy w kwocie 366 300 zl rozliczona
zostala w nastepujacy sposob: kwota 274 000 zl miala zostaé¢ zaplacona przez kupujacego do 30 kwietnia 2015 roku
w formie przelewu na rachunek bankowy sprzedajacego prowadzony w Banku (...) Oddzial w N. tytulem calkowitej
splaty zadluzenia strony sprzedajacej (oskarzonego) wobec tego banku, a zabezpieczonego hipoteka umowng laczng
miedzy innymi w celu uzyskania zezwolenia na jej wykreslenie. W akcie notarialnym sprzedajacy J. U. o$wiadczyl,
ze zobowiazuje sie niezwlocznie otrzymane $rodki finansowe przeznaczyé na splate kredytu w rachunku biezacym

wobec powolanego Banku wierzyciela, a nastepnie strony ustalily, ze reszta ceny sprzedazy w kwocie 92 300 zl zostanie
niezwlocznie zaptacona przez kupujacych z chwila uzyskania z (...) Oddzial w N. dokumentéw umozliwiajacych
wykreSlenie z wlasciwych Ksiag Wieczystych hipoteki lacznej, a bezwarunkowo najpézniej w terminie do dnia 31
grudnia 2015 roku w formie przelewu na konto strony sprzedajacej.

Bez watpienia tre$¢ tej umowy w polaczeniu z uznanymi za wiarygodne przez Sad Okregowy zeznaniami zlozonymi
przez P. N. (k. 22, 373v-374v) pozwalala w sposbdb jednoznaczny przyjaé, ze oprocz oczywistej woli stron
przeprowadzenia transakcji kupna — sprzedazy wskazanych nieruchomosci, ich intencja bylo precyzyjne ustalenie
obowiagzkow z tym zwigzanych, a wiec dotyczgcych m.in. ustalenia sposobu platnoéci, a takze okreélenia sposobu w jaki
miato doj$é do doprowadzenia do zwolnienia nieruchomoéci z hipoteki ustanowionej na rzecz Banku (...) S.A. Oddzial
w N. (dalej okreslanego jako (...)). O tym jak istotne znaczenie dla pokrzywdzonych miala ta ostatnia kwestia §wiadczy
nie tylko to, Ze zawarto stosowne zapisy na ten temat w umowie sporzadzonej przed notariuszem, ale tez tre$¢ zeznan
P. N, z ktérych wynikalo, ze nie zdecydowalby sie na zakup nieruchomosci, gdyby nie zapewnienie oskarzonego, ze
doprowadzi do zwolnienia nieruchomosci z obciazenia hipoteka. Za wiarygodno$cia zeznan tego $wiadka przemawia
fakt zaciagniecia kredytu przez pokrzywdzonych na zakup nieruchomosci, ktéry mial zosta¢ zabezpieczony hipoteka na
rzecz udzielajacego go Banku ustanowiona na tych nieruchomog$ciach. Dlatego tak istotne znaczenie mialo uzyskanie
zwolnienia nieruchomosci z hipoteki na rzecz (...).



Obronca oczekujac, ze Sad orzekajacy powinien byl odczytaé treS¢ umowy zawartej w formie aktu notarialnego, wbrew
jej brzmieniu, nie zwrocil uwagi na to, ze na gruncie przywolanego przez niego art. 65 § 2 k.c. prawidlowa, pelna
i wszechstronna wykladnia umowy nie moze pomija¢ treéci zwerbalizowanej na piSmie, bowiem m.in. napisane w
umowie sformulowania, pojecia sa jednym z istotnych wyktadnikéw woli stron. Wykladnia umowy nie moze wiec
prowadzi¢ do stwierdzen w sposob oczywisty sprzeczny z zapisang jej treScia. Sens o$wiadczen woli ujawnianych w
postaci pisemnej, czyli wyrazonych w dokumencie, ustala sie wiec przyjmujac za podstawe wykladni przede wszystkim
tekst dokumentu. A ten w przedmiotowej sprawie nie pozostawial zadnych watpliwo$ci. Wole stron, Sad I instancji
w sposob trafny odczytal tez w oparciu o zeznania $§wiadka P. N.. Warto w tym kontekécie zauwazy¢, ze obronca
oskarzonego nie kwestionowal oceny tych zeznan, uznanych za wiarygodne, zaprezentowanej przez Sad Okregowy,
a zatem nie wykazal, by byla bledna. Istotne jest rowniez, ze apelujacy nie wykazal, by dokonana przez Sad I
instancji ocena wyja$nien oskarzonego, przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, byta bledna (k. 6-8
uzasadnienia). Pomijajac juz to, ze oskarzony nigdy nie kwestionowal zapisow w umowie zawartej z pokrzywdzonymi,
to przeciez jego wyja$nienia, w ktorych staral sie wykazaé, ze przed jej zawarciem prowadzil rozmowy z prowadzaca
jego kredyt w (...) I. K. i uzyskal z jej strony zapewnienie przeniesienia hipoteki na inne zaproponowane przez niego
nieruchomosci (k. 397v) nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach §wiadka I. K., a zatem slusznie, choéby z tego
wzgledu, zostaly uznane przez za niewiarygodne. Obronca nie dostrzegl przy tym, ze na odtworzenie faktow w tym
zakresie pozwalala rowniez okoliczno$é przedlozenia przez oskarzonego, przed zawarciem przedmiotowej umowy w
formie aktu notarialnego - za§wiadczenia wydanego w dniu 30 marca 2015 roku przez (...), z ktérego m.in. wynikalo, ze
»w przypadku catkowitej przedterminowej splaty kredytu w rachunku biezgcym, udzielonego przez wyzej powolywany
Bank (zabezpieczonego wyzej powolana hipoteka umowng laczna do sumy 411.000,00 zl) wynikajacej z umowy z
dnia 18 marca 2014 roku, Nr (...), powolany Bank wyda zgode na wykreélenie tejze hipoteki z powolanych wyzej
ksigg wieczystych, kwota udzielonego kredytu w rachunku biezacym wynosi 274.000, 00 zt (...), w celu dokonania
splaty kredytu $rodki nalezy zapewni¢ na rachunku powigzanym tj. (...)”, co zostalo odnotowane w treéci aktu
notarialnego (k. 6). Réwniez ta okoliczno$¢ pozwalala na odtworzenie woli stron w sposéb wynikajacy z zawartej
umowy i zeznan zlozonych przez P. N., a jednoczeénie przemawiala za niewiarygodnoScia przywolanych wezeéniej
wyjaénien oskarzonego. Odnoszac sie do kolejnej uwagi apelujacego trzeba stwierdzi¢, ze strony w umowie przyjely
takie rozwigzania, ktore uznaly za wlasciwe w czasie jej zawierania. Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie bylo
konieczne rozwazenie dlaczego nie przyjely innych rozwigzan. Rola Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie bylo
prawidlowe ustalenie faktow i wyprowadzenie wla$ciwych wnioskow istotnych dla jej rozstrzygniecia, a to stalo sie
jego udzialem.

Apelacja obroncy oskarzonego, w ktérej podnosil zarzuty obrazy przepisow postepowania, nie wykazala, by Sad
przekroczyl granice swobodnej oceny dowodéw. Swobodna, a wiec zgodna z zasadami sformulowanymi w art. 7k.p.k.,
ocena materialu dowodowego stanowi uprawnienie Sadu meriti i pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. tak dtugo, dopdki
skarzacy nie wykaze, iz Sad ten opart rozstrzygniecie badZ na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku przewodu
sadowego, badz tez ujawnionych, ale ocenionych w sposdb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczeniem
zyciowym. W przedmiotowej sprawie takie okolicznosci nie zostaly skutecznie wykazane przez skarzacego.

Sad Okregowy nie mial watpliwosci co do tego, ze pokrzywdzeni mieli Swiadomos¢, ze nieruchomo$ci, ktére nabywali
byly obcigzone hipoteka, wynikalo to wprost z tre$ci umowy, ktérg zawarli przed notariuszem.

Bez znaczenia dla oceny zamiaru oskarzonego, a wiec dzialania w celu osiagniecia korzySci majatkowej, a takze
Swiadomego wprowadzenia w blad pokrzywdzonych co do tego, Ze po wplacie przez nich na wskazane w umowie konto
kwoty 274 000 zl przeznaczy ja na splate wlasnego kredytu wobec (...) i doprowadzi do zwolnienia nieruchomosci z
hipoteki i jej wykre$lenia, jak rowniez §wiadomego doprowadzenia ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
pozostawato w niniejszej sprawie to, ze oskarzony posiadal w czasie zawierania umowy inne nieruchomosci, majatek,
ktore zabezpieczaly splate wierzytelnoéci kredytowe;j.

Wprowadzenie w blad pokrzywdzonych nie oznaczalo bowiem, Ze oskarzony nie zamierzal w dalszej przyszloSci
wywigza¢é sie ze swojego zobowigzania wobec wspomnianego Banku, a wiec, ze w ogole nie zamierzal wywiazaé sie



rowniez ze zobowiazania doprowadzenia do zwolnienia z hipoteki obciazonych nia i bedacych przedmiotem sprzedazy
nieruchomosci. Polegalo bowiem na tym, ze wbrew zobowigzaniu wynikajacemu z umowy i zapewnieniom wobec
P. N. nie zamierzal tego uczyni¢ niezwlocznie po otrzymaniu kwoty 274 o0oo zl, ktéra wplynela na jego konto,
poniewaz mial inne co do niej plany, a to z kolei przemawialo za tym, ze towarzyszyl mu, w czasie zawierania
umowy z pokrzywdzonymi, bezpoéredni zamiar osiagniecia korzy$ci majatkowej. O tym, ze taki zamiar przy$wiecal
oskarzonemu juz w czasie zawierania umowy z pokrzywdzonymi $§wiadczylo to, ze zamiast wywigzaé sie z obietnicy i
zobowigzania wynikajacego z umowy, a wiec zamiast splacié¢ wlasne zadluzenie wobec (...) juz w dniu wplywu kwoty na
konto, a wiec w dniu 29 kwietnia 2015 roku, wykorzystujac wplacone pieniadze, przystapil do splaty wlasnych dtugow,
jednak na rzecz innych podmiotéw niz wymieniony Bank i takie dzialania kontynuowal, az do dnia 15 lipca 2015 roku,
gdy na takie cele wyplacit calg nalezno$é pochodzaca z przelewu wspomnianej kwoty. O istnieniu takiego zamiaru
juz w chwili zawierania umowy z pokrzywdzonymi §wiadczylo i to, ze zanim doszlo do jej zawarcia, oskarzony w
rozmowie z przestuchanym w charakterze §wiadka T. P., poinformowat go, ze sprzedaje ziemie poniewaz musi zaplacié¢
za nawozy, pasze, nie ma pieniedzy za te oplaty (k. 30v., 384, 384v). Obrofica nie kwestionowat oceny tych zeznan,
dokonanej przez Sad I instancji. Opisane zachowanie oskarzonego, w powiazaniu z zeznaniami $§wiadka, przemawialo
za tym, ze juz w czasie zawierania umowy z pokrzywdzonymi chcial przede wszystkim uzyska¢ pieniadze od nich
na splate innych dlugéw niz wobec (...). Wiedzial jednoczesnie, ze w ten sposéb doprowadza pokrzywdzonych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bo przeciez oczywiste bylo, ze zalezy im nie tylko na zakupie nieruchomosci,
ale i na tym, by nie byly one obciazone hipoteka, ktoéra zabezpieczala splate kredytu oskarzonego, zwlaszcza, gdy
nabycie nieruchomogci przez pokrzywdzonych bylo zwigzane z udzieleniem im kredytu na ten cel przez Bank (...),
z czego oskarzony zdawat sobie sprawe, skoro w treSci aktu notarialnego zawarto zapis o okazaniu przez kupujacych
umowy pozyczki i odwolano sie do jej tresci, w ktérej miedzy innymi wskazano, ze zabezpieczeniem splaty bedzie
obcigzenie hipoteka na kredytowanych nieruchomosciach (§ 2 pkt 5 k. 8).

Bez znaczenia dla oceny zamiaru oskarzonego w chwili sporzadzania umowy z pokrzywdzonymi bylo to, ze nie
wywigzywali sie oni nastepnie z wlasnego zobowiazania zaplaty kwoty 92 200 zl.

Ustaleniu zamiaru oskarzonego we wskazany wyzej sposob, nie sprzeciwia sie to, ze dopiero 28 lutego 2017 roku J.
U. zwrdcil sie do Banku (...) z pro$ba o przeniesienie zabezpieczenia hipotecznego na inne nieruchomoscei, a (...) w
piSmie z dnia 17 lipca 2017 roku udzielil na to zgody, to jest obciazenie hipoteka wskazanych innych nieruchomosci pod
powolanym warunkiem, a nastepnie 1 sierpnia 2017 roku wyrazil zgode na wykreslenie hipoteki, do czego doszlo w tej
dacie, Pomijajac juz okoliczno$ci, ktére towarzyszyly doprowadzeniu do tego wykreslenia hipoteki, istotne jest przede
wszystkim, ze zwlekanie, niewywigzanie sie ze zobowigzania niezwlocznej splaty wlasnego dtugu z kwoty 274 000
z} przelanej na jego konto narazilo pokrzywdzonych na powazne klopoty w kontaktach z Bankiem, kt6éry kredytowal
zakup nieruchomos$ci. Jak wynikalo z zeznan P. N., istnialo realne zagrozenie wypowiedzenia umowy kredytowe;j.
W tym kontekscie jako wiarygodne jawi sie twierdzenie pokrzywdzonego, ze gdyby wiedzial, ze oskarzony nie splaci
niezwlocznie swojego dlugu nie zdecydowaliby sie na zakup nieruchomosci. Nie chodzilo wiec o to, czy istnialo realne
zagrozenie, ze oskarzony w ogole nie wykona dalszego zobowigzania wobec pokrzywdzonych w postaci doprowadzenia
do wykreslenia hipoteki (pierwszym byla niezwloczna splata zadluzenia na rzecz (...)), ale o to, ze jego wykonanie
mialo nastapi¢ w blizej nieokreSlonej przyszloSci, gdy splaci inne istotniejsze zobowigzania niz dlug wobec (...). O
trafnoSci ustalenia zamiaru oszustwa opisanego w czynie przypisanym oskarzonemu $wiadczyla tez jego postawa
wobec P. N., gdy ten pytal go o wykre§lenie hipoteki. J. U. w sposéb nieprawdziwy informowal go, ze trwaja jakie$
formalnosci, jest w trakcie zalatwiania sprawy. Ponadto z uznanych zasadnie za wiarygodne zeznan $wiadka I. K.
wynika, Ze to gléwnie czlonkom rodziny oskarzonego nalezy zawdzieczaé, ze doszlo do przeprowadzenia procedury
zmiany zabezpieczenia jego kredytu na rzecz Banku.

Obronca oskarzonego nie przedstawil zatem przekonujacych argumentow $wiadczacych o obrazie przez Sad Okregowy
wskazanych w apelacji przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Orzeczone wobec J. U. kary, pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i grzywny, nie nosza
cech niewspétmiernej surowoéci. Sad I instancji trafnie dostrzegl wystepujace w sprawie okolicznoSci tagodzace i



obcigzajace. Argumentacje przedstawiona w tym zakresie podziela Sad Apelacyjny, bez koniecznoSci jej ponownego
przytaczania.

Nalezalo zwazy¢, ze razaca niewspoimierno$é kary zachodzi¢ moze tylko wtedy, gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktoére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna by przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna
r6znica pomiedzy kara jaka nalezalo wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary, a kara wymierzona przez Sad I instancji. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nie chodzi o kazda
ewentualng réznice w ocenach wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong
nazwac mozna byloby réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa razaco niewspotmierna, to jest niewspdimierna w
stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Nie stwierdzono, by taka sytuacja zaistniala w przedmiotowej sprawie.

Obronca nie przywolat argumentéw, ktoére przekonalyby Sad odwolawczy, ze orzeczone kary sg razaco surowe.

W ocenie Sadu odwolawczego wymierzone J. U. kary — z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu Sadu I instancji
— nie razg surowoscia, realizuja w wystarczajacej mierze cele kary w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych jakie maja wobec niego
osiagnaé. Dolegliwo$é represji karnej skierowanej przeciwko oskarzonemu adekwatna jest rowniez do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia jego winy. Ostatecznie orzeczone kary jawia sie jako wywazone i sprawiedliwe.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji, jak tez innych
przestanek do zmiany zaskarzonego wyroku, utrzymat go w mocy.

O kosztach sgdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym prowadzonym na skutek apelacji obroncy
oskarzonego, w tym o oplacie sadowej za II instancje, orzeczono na mocy art. 627 k.p.k. i art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. Nr 49 z 1983 r., poz.223 z p6zn. zm.).



