Sygn. akt IT AKa 88/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec
Sedziowie: SSA Andrzej Rydzewski

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. Z. O.
po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2018 r.
sprawy

D.W.s. E., ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 207 § 2 kk. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1
pkt. 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 11 grudnia
2017 1., sygn. akt Il K 76/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w punkcie IT kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu uzupekia o art. 4 § 1 k.k.,

2. w punkcie IV podstawe prawna orzeczonego Srodka karnego uzupelnia o art. 41 a§ 4 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k.;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. B. z Kancelarii Adwokackiej w B. kwote 738,00 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
toku postepowania odwolawczego;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za§ wydatkami tego postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Oskarzony D. W. (L 25) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w B., w okresie od 2012
r. do 30 pazdziernika 2016 r. wobec P. W., od konca 2015 r. do 30 pazdziernika 2016 r. wobec P. L. i w sposdb
szczegoblnie okrutny od 15 czerwca 2016 r. do 28 pazdziernika 2016 r. wobec O. W. znecat sie psychicznie i fizycznie
nad pokrzywdzonymi w ten sposéb, ze bil rekoma i pie$ciami po calym ciele, kopal, rzucal P. L., grozil pozbawieniem
zycia, uzywat stbw powszechnie uznawanych za obelzywe i wulgarne, a nadto w dniu 27 pazdziernika 2016 r., dzialajac



z ewentualnym zamiarem pozbawienia zycia, trzykrotnie uderzyl O. W. reka w lewa czeéc glowy, a nastepnie rzucil
pokrzywdzona na podloge, w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci zlamania obu koéci ciemieniowych
z rozejSciem sie odlamoéw po stronie lewej na 12 mm, krwawienia Srdédczaszkowego przymoéozgowego w placie
czolowym lewym o platach potylicznych oraz na powierzchni namiotu mézdzku i wzdluz tylnej czeSci sierpa mozgu,
wybroczyny krwotocznych na przymoézgowo w platach potylicznych, na sklepieniu prawej p6tkuli platala czolowego i
ciemieniowego, drobnych wybroczyn krwotocznych platow skroniowych, potylicznych, ciemieniowych i w mniejszym
stopniu czolowych, bardziej nasilonych w lewej potkuli mézgu, poszerzonych przestrzeni przymozgowych w okolicach
sklepienia czola, rozleglych wodniakéw obustronnych w okolicach czolowych — ciemieniowych i skroniowych,
rozlanego obrzeku mézgu bez cech ucisku uktadu komorowego, zasinienia powiek goérnej i dolnej obu oczu, licznych
wybroczyn i drobnych krwotokéw podspojowkowych obu oczu, licznych ogniskowych olbrzymich wylewow przed i
Srédsiatkowych, stanowigcych chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonej O. W.,

tj. czynu z art. 207 §1 kk w zb. z art. 207 §2 kk i art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk w
zw. 7 art. 11 §2 kk.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2017 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt III K 76/17, Sad Okregowy w
Bydgoszczy poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

I. oskarzonego D. W. - w zakresie zarzucanego mu oskarzeniem czynu - uznal za winnego tego, ze w B., w okresie
od sierpnia 2015 roku do 27 pazdziernika 2016 roku wobec P. W. i w okresie od konica 2015 roku do 27 pazdziernika
2016 roku wobec maloletniej P. L., znecal sie psychicznie i fizycznie nad ww. pokrzywdzonymi w ten sposdb, ze
bil je rekoma i pie$ciami po calym ciele, kopal, rzucat P. L., grozil pozbawieniem Zycia, uzywal stow powszechnie
uznawanych za obelzywe i wulgarne, czyn ten zakwalifikowal z art. 207 §1 kk i za to, na podstawie art. 207 §1 kk
wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego D. W. - w zakresie zarzucanego mu oskarzeniem czynu - uznat za winnego tego, ze w dniu 27
pazdziernika 2016 roku w B. przy ulicy (...), dzialajac z ewentualnym zamiarem, usilowal pozbawi¢ zycia maloletnig
O. W. w ten sposéb, ze uderzal ww pokrzywdzong reka w lewa cze$¢ glowy, a nastepnie rzucit ja na podloge, w
wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci ztamania obu ko$ci ciemieniowych z rozejéciem sie odlamoéw
po stronie lewej na 12 mm, krwawienia §rédczaszkowego przymoézgowego w placie czolowym lewym o platach
potylicznych oraz na powierzchni namiotu mézdzku i wzdluz tylnej czesci sierpa mézgu, wybroczyn krwotocznych
na przymozgowo w platach potylicznych, na sklepieniu prawej potkuli plata czolowego i ciemieniowego, drobnych
wybroczyn krwotocznych platéow skroniowych, potylicznych, ciemieniowych i w mniejszym stopniu czolowych,
bardziej nasilonych w lewej potkuli mézgu, poszerzonych przestrzeni przymozgowych w okolicach sklepienia czola,
rozleglych wodniakéw obustronnych w okolicach czotowych - ciemieniowych i skroniowych, rozlanego obrzeku mézgu
bez cech ucisku ukladu komorowego, zasinienia powiek gornej i dolnej obu oczu, licznych wybroczyn i drobnych
krwotokéw podspojowkowych obu oczu, licznych ogniskowych olbrzymich wylewow przed i $rodsiatkowych,
stanowiacych chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonej O. W., do ktoérej zgonu nie doszlo z uwagi na udzielong
jej w dniu 28 pazdziernika 2016 roku pomoc medyczna, czyn ten zakwalifikowal z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk
w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to, na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk i art. 11 §3 KKk,
wymierzyl oskarzonemu kare 15 lat pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 §11i 2 kk w zw. z art. 86 §1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego w punktach Ii IT wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl mu kare taczna 17 lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 41a §1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w
jakiejkolwiek formie oraz zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych: P. W., P. L. i O. W. na odlegloé¢ nie mniejsza niz
10 metréw, na okres 15 lat;

V. na podstawie art. 63 §1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie III kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres tymczasowego aresztowania od dnia 30.10.2016 roku (godz. 10:35);



VI. na podstawie art. 624 §1 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych, obciazajgc nimi Skarb Panhstwa.

Powyzszy wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony w drodze apelacji wylacznie przez obronce oskarzonego D. W..
Obronca zaskarzyl ten wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania karnego, majaca istotny oraz bezpoéredni wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a w szczegoblnosSci art. 4, art. 5 §2 i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, poprzez przyjecie przez Sad I instancji, na
podstawie zebranego na etapie postepowania przygotowawczego oraz jurysdykcyjnego materiatu dowodowego, na

skutek przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw, popelnienia przez oskarzonego D. W. czyn6éw zabronionych
zarzuconych mu skarga publiczna (po zmianie opisu czynow i ich kwalifikacji), a tym samym przypisania temu
oskarzonemu z tego tytulu winy oraz zwigzanej z nig odpowiedzialno$ci karnej - podczas, gdy ze zgromadzonego w
przedmiotowym postepowaniu materialu dowodowego plyna oczywiste z logicznego i prawnego punktu widzenia,
odmienne merytorycznie wnioski, prowadzace do uprawnionej konstatacji, ze oskarzony nie popehit przypisanych
mu przestepstw;

2. _obraze przepisow postepowania karnego, majaca bezposredni i istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a w szczeg6lno$ci art. 167 kpk w zw. z art. 2 §1 pkt 11 §2 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 172 kpk, poprzez

zaniechanie przez Sad I instancji dopuszczenia i przeprowadzenia w sprawie dowodu ze stosownych konfrontacji
pomiedzy pokrzywdzona P. W. a przestuchanymi w sprawie w charakterze §wiadkéw czlonkami jej najblizszej rodziny,
na okolicznos$ci dotyczace rysujacych sie pod wzgledem merytorycznym sprzeczno$ci w zeznaniach tychze oséb -
podczas, gdy realizacja przez Sad I instancji inicjatywy dowodowej w tej mierze przyczynic sie mogta do pelniejszego -
nizli to uczyniono, a przede wszystkim jednoznacznego - wyjaénienia przedmiotowej sprawy pod katem faktycznym;

3. .obraze przepiséw postepowania karnego, majaca bezposredni i istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w
szczegoblnosSci przepisow art. 167 kpk w zw. z art. 2 §1 pkt 11 §2 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 207 §1 kpk, poprzez

zaniechanie przez Sad I instancji dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia rzekomego
pobicia na ulicy P. W. przez oskarzonego - podczas, gdy realizacja przez Sad I instancji inicjatywy dowodowej w tej
mierze przyczynic sie mogla do pelniejszego - nizli to uczyniono, a przede wszystkim jednoznacznego - wyjasnienia
przedmiotowej sprawy pod katem faktycznym,;

4. obraze przepisOw postepowania karnego, majaca istotny i bezpoéredni wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a w szczegblno$ci przepisu art. 424 § 1 i 2 kpk - poprzez sporzadzenie przez Sad uzasadnienia wyroku w sposéb
przeciwny zasadom statuowanym we wspomnianej regulacji, czego skutkiem stal sie brak mozliwosSci instancyjne;j

kontroli zaskarzonego orzeczenia.
W konsekwencji skarzacy wniést o:

« zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,
ewentualnie o

« uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sagdowi I instancji.

Odpowiedz na powyzsza apelacje zlozyl oskarzyciel publiczny (k. 804-805), ktory wniost o jej nieuwzglednienie w
caloéci i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego D. W. nie zaslugiwala na uwzglednienie, albowiem okazala sie calkowicie bezzasadna.
Sad odwolawczy - po wnikliwej jej analizie - nie podzielil ostatecznie zadnego z zawartych w niej zarzutow. Dokonana w
postepowaniu odwolawczym, nieznaczna zmiana zaskarzonego wyroku wynika z pewnych jego brakow dostrzezonych
przez Sad Apelacyjny, a zwigzanych z prezentacja podstawy prawnej rozstrzygnie¢ dokonywanych przez Sad I
instancji, co zostanie omowione szerzej w koncowej czesci niniejszego uzasadnienia.



Rozpoczynajac ocene trafnoéci zaskarzonego orzeczenia, nalezy - zdaniem Sadu Apelacyjnego - jednoznacznie
wskazac, ze Sad Okregowy w Bydgoszczy zgodnie z przepisami postepowania karnego przeprowadzit dowody istotne
dla ustalenia okoliczno$ci decydujacych o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego D. W. w zakresie zarzuconego mu
czynu, a nastepnie ocenil je w sposob logiczny, a przede wszystkim zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Ocene te zaprezentowano w sposob wyczerpujacy i przejrzysty
w pisemnym uzasadnieniu wyroku. W czasie analizy zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze
wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem
wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow apelacyjnych.

Podkreslenia wymaga takze i to, ze postepowanie odwolawcze prowadzone bylo w niniejszej sprawie (wszczetej na
podstawie aktu oskarzenia wniesionego w kwietniu 2017 roku) na podstawie przepisow obowigzujacych aktualnie, tj.
od dnia 15 kwietnia 2016 roku. Tym samym - zgodnie z trescig art. 433 §1 kpk - kontrola odwolawcza prowadzona
byla w granicach zaskarzenia i podniesionych przez obronice zarzutéw, za$ Sad Apelacyjny mial obowiazek kontrole
te poszerzy¢ jedynie w przypadkach wymienionych w art. 435 kpk, art. 439 §1 kpk, art. 440 kpk lub w art. 455 kpk.

Przechodzac do rozwazan nad czterema zarzutami postawionymi w kolejnych akapitach apelacji obroniczej, na wstepie
nalezy zauwazy¢, ze stanowia one tzw. wzgledne podstawy odwolawcze, wymienione w art. 438 pkt 2 kpk (obraza
przepisoOw postepowania). Wzgledne podstawy odwolawcze, ujete w kodeksie jako podstawy uchylenia lub zmiany
orzeczenia, to takie uchybienia, ktére moga wywolaé ten skutek jedynie woéwczas, gdy konkretne uchybienie moglo
mie¢, badZ mialo wplyw na tres¢ orzeczenia. W takim przypadku, dla skutecznosci podniesionego zarzutu, niezbedne
jest nie tylko wykazanie, Ze naruszenie takie mialo istotnie miejsce, ale i dodatkowo uprawdopodobnienie, ze mogto
ono mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, ktére ma by¢ ewentualnie uchylone lub zmienione (Komentarz do art. 438
kodeksu postepowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003,
wyd. IIT; por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.05.1984r. w sprawie IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101).

Sad odwolawczy nie podzielil pierwszego z zarzutéw apelacyjnych, tj. zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy
przepiséw art. 4 kpk, art. 5 §2 kpk i art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk, polegajacego - zdaniem skarzacego - na dowolnej
i nieobiektywnej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, co doprowadzilo do przypisania oskarzonemu
winy w zakresie obu czynéw przyjetych w treSci wyroku. Zarzut ten nie moglt przyniesé skutkow oczekiwanych
przez obronce, albowiem twierdzenia przez niego formulowane s3 pozbawione niezbednego zakotwiczenia w
realiach procesowych rozpoznawanej sprawy; podejmuje on w gruncie rzeczy golostowna polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Okregowego, prezentujac wybiorcza i subiektywna optyke oceny dowodéw oraz poczynionych na ich
podstawie ustalen. Tezy przywolane przez autora apelacji zadna miarg nie mogg przekonywac co do tego, izby dowody,
ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen faktycznych, ocenione zostaly w sposob wadliwy i sprzeczny z
podstawowymi zasadami kodeksowymi. W ocenie Sadu Apelacyjnego, to wlaénie apelujacy, odwolujacy sie wylacznie
do bardzo og6lnych sformulowan, usiluje w sposéb dowolny wykazaé prawdziwo$é¢ tez postawionych we wniesionym
srodku odwolawczym, zasadzajac je wylacznie na wlasnych, subiektywnych ocenach i przekonaniach.

Istotna trudnoscia, przed ktoérg stanal Sad Apelacyjny w toku niniejszego postepowania jest - trafnie sygnalizowany
takze przez prokuratora w odpowiedzi na apelacje - faktyczny, zaskakujacy wrecz, brak merytorycznej argumentacji, z
ktoéra nalezaloby sie zmierzy¢ w modelowo prowadzonym postepowaniu przed Sadem II instancji. Omawiana apelacja,
pomimo pozornej obszernosSci (ocenianej liczba stron tekstu tego dokumentu), nie zawiera w istocie jakichkolwiek
konkretnych zarzutéw pod adresem postepowania lub toku rozumowania Sadu meriti. Obfituje za to w wywody
czysto teoretyczne, znane Sadowi Apelacyjnemu, poparte stosownym orzecznictwem oraz pogladami zaczerpnietymi
z dorobku doktryny prawniczej. Sa to niewatpliwie cenne elementy $rodka odwolawczego - pod warunkiem jednak,
ze stanowia podbudowe dla szczegétowych zarzutéw stawianych skarzonemu orzeczeniu. W obecnej sytuacji Sad
Apelacyjny musialby albo zgadywaé (domniemywac), jakie zagadnienia mial faktycznie na mysli skarzacy, albo tez
prowadzi¢ de facto kompleksowa, calo$ciowa kontrole zaskarzonego wyroku; obie wymienione mozliwoSci stoja
w sprzecznoSci z dyspozycja przywolanego juz wyzej art. 433 §1 kpk. Pomimo takiej wlasnie, do$¢ specyficznej
budowy wniesionego $rodka odwolawczego, Sad odwolawczy podjal trud skontrolowania sygnalizowanych przez



obronce oskarzonego obszaréow procedowania Sadu I instancji, co zostanie przedstawione w dalszych wywodach,
charakteryzujacych sie takim stopniem szczegbdlowosci, na jaki pozwalaja podnoszone przez skarzacego argumenty.

Sad I instancji, odmiennie niz czyni to obronca, lecz w pelni obiektywnie, ocenil zar6wno dowdd z wyja$nien
oskarzonego D. W. (niezwykle zmiennych w toku prowadzonego postepowania), zeznania pokrzywdzonej P. W.,
zeznania pozostalych §wiadkéw, opisujacych wzajemne relacje panujace w rodzinie oskarzonego i jego zony, jak i
bardzo istotne - w przypadku czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II wyroku - obie opinie sgdowo-lekarskie
odnoszace sie, z jednej strony, do kolejnych wersji zdarzenia z dnia 27.10.2016 roku podawanych przez oskarzonego
w skladanych przez niego wyjasnieniach, z drugiej za$ - do ujawnionych u maloletniej pokrzywdzonej O. W. obrazen
ciala. Sad Okregowy wskazywal przy tym kazdorazowo na stosowng argumentacje (str. 16-39 uzasadnienia) i nie ma
powodu, aby ja tu ponownie, szczegbtowo przytaczaé. Sad Apelacyjny ocene te w pelni podziela, gdyz jest ona logicznie
umotywowana, z powolaniem konkretnych dowodéw (opinii bieglych, zeznan $§wiadkéw, wyjasnien oskarzonego W.
skladanych na etapie Sledztwa), ktére skutecznie przecza twierdzeniom oskarzonego, ze nie stosowal on przemocy
fizycznej i psychicznej wobec zony P. W. oraz corki P. L., a takze, ze w dniu 27 paZdziernika 2016 roku jedynie
przypadkowo upuscil corke O., czy tez, ze jej uszkodzenia ciala spowodowala siostra P. lub P. W.. Obstawanie
przez apelujacego przy alternatywnej wersji wydarzen, zgodnej z wyjasnieniami skladanymi przez oskarzonego w
koncowej fazie postepowania, a wykluczonej podczas wyrokowania oraz zdyskwalifikowanej w tresci uzasadnienia
wyroku, bez wykazania istotnych bledéw (np. logicznych, czy prawnych) w ocenie dokonanej przez Sad I instancji,
z oczywistych powodow nie moglo przyniesé rezultatow zakladanych i oczekiwanych przez obrofice oskarzonego. Na
temat niewielkiej wartoéci dowodowej swoich wyjasnienn wypowiedzial sie w toku rozprawy przed Sadem I instancji
sam oskarzony D. W., szczerze przyznajac: ,,og6lnie to wszystko co powiedzialem jest bez sensu; moje wersje wyjasnien
nie s prawdziwe” (k. 655).

Odnos$nie czynu przypisanego oskarzonemu D. W. w punkcie I wyroku (z art. 207 §1 kk) nalezy stwierdzi¢, ze
Sad Okregowy trafnie wskazal, ze o winie oskarzonego $§wiadcza nie tylko zeznania pokrzywdzonej P. W. (zony
oskarzonego), ale takze zeznania licznych $wiadkow, ktorzy obserwowali zachowanie oskarzonego w $rodowisku
rodzinnym, w szczeg6lno$ci zeznania M. T., S. M., K. W., A. G., czy tez zeznania §wiadkow z grona czlonkéw rodziny
pokrzywdzonej, tj. E. S., T. L. i A. N.. Warto podkre§lié¢, ze nie chodzi tu bynajmniej o zachowania przypadkowe,
krotkotrwale, czy jednostkowe. Jak wynika z zeznan wymienionych wyzej §wiadkéw oskarzony stosowal przemoc
wobec zony juz nawet w dniu §lubu, kiedy uderzyt ja reka w twarz. Pbzniej zachowania agresywne (fizyczne i
werbalne) powtarzaly sie cyklicznie, co mialo zwigzek z naduzywaniem przez oskarzonego alkoholu. Widoczne jest
nasilanie tychze zachowan od sierpnia 2015 roku, kiedy to - juz po §mierci meza - matka P. W. trafila do szpitala, co
spowodowalo, ze oskarzony poczul sie pewniej w domu teéciowej, w ktérym zamieszkiwal wraz z zona. Oskarzony bil
wowczas zone nawet wowcezas, gdy byl trzezwy, a zona byla w drugiej ciazy. Czynil to nawet w miejscu publicznym
(na ulicy), co opisala choc¢by $wiadek K. W., lekarz z przychodni lekarskiej, a zatem osoba spoza kregu rodzinnego
pokrzywdzonej P. W.. Podobnie oskarzony zachowywal sie wobec corki P., co obserwowaly osoby z najblizszego
otoczenia rodzinnego oskarzonego i jego zony. Stusznie Sad I instancji zauwazy! (str. 44 uzasadnienia), ze czeSciowo
tezy oskarzenia potwierdzil w swych wyjasnieniach sam oskarzony, przyznajac, ze P. czesto dawal klapsy i wyzywal
ja stowami ,debil”, ,ajza”, kiedy go ,,ponosilo”, co z kolei wynikalo z jego podejrzen, ze P. nie jest jego biologiczna
corka. Takze tre$c zabezpieczonych w sprawie wiadomosci tekstowych (sms -6w) obrazuje w sposéb dobitny stosunek
oskarzonego do zony i corki P., a takze slownictwo, ktéorym sie wobec tych os6b postugiwal w zyciu codziennym;
okoliczno$ci te zostaly w sposéb wyczerpujacy opisane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 44 in fine). O bardzo
wnikliwym podejéciu Sadu Okregowego do czynionych w tej materii ustalen faktycznych, stanowiacych podstawe
przypisania oskarzonemu czynu z art. 207 §1 kk, §wiadczy niewatpliwie to, ze - majac na uwadze przeprowadzone
dowody - ograniczono czasowo i przedmiotowo opis tego czynu, w stosunku do widniejacego w tresci oskarzenia,
a nastepnie omoéwiono te zmiany, przytaczajac konkretne argumenty na poparcie tego rodzaju rozstrzygniecia (str.
45-46 i 48-49 uzasadnienia). Oceniajac zeznania pokrzywdzonej P. W. w zakresie czynu z art. 207 §1 kk Sad I
instancji trafnie zauwazyl, ze nieco p6Zniejsze ujawnienie tych okolicznos$ci przez swiadka (podczas trzeciego z kolei
przeshuchania) w zaden sposéb nie podwaza wiarygodnoSci tych relacji, albowiem pozostale dowody wskazuja na to, ze
P. W. unikala ujawniania bolesnych szczeg6low swojego zycia rodzinnego nawet w kontaktach z najblizszymi, a nadto



obawiala sie meza i w pelni otworzyla sie dopiero w czasie, gdy zostal on pozbawiony wolnoéci w toku prowadzonego
postepowania karnego (str. 27 uzasadnienia). O ukrywaniu przez pokrzywdzona negatywnych zachowan oskarzonego
wspominal przykladowo §wiadek A. R. - kurator sagdowy, ktéremu pokrzywdzona wprost o tym opowiedziala. Stuszna
jest takze konstatacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze tre$¢ zeznan P. W. wyraznie wskazuje, ze nie
starala sie ona za wszelka cene obciaza¢ oskarzonego, lecz zachowala stosowny umiar i obiektywizm, przyznajac takze
okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego, co doprowadzilo np. do finalnego wyeliminowania z opisu czynu z art. 207
§1 kk element6éw dotyczacych znecania sie nad maloletnia O. W..

Jezeli za$ chodzi o czyn przypisany oskarzonemu D. W. w punkcie IT wyroku(usilowanie zabojstwa, spowodowanie
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu), nalezy wskazaé, ze shusznie Sad Okregowy skupit sie na analizie kolejno sktadanych
wyjadnien przez oskarzonego, dajac wiare jedynie tym, ktoére pojawily sie w poczatkowej fazie postepowania (kiedy to
oskarzony nie staral sie jeszcze kalkulowaé procesowo, czy zrzucaé wine na zone), a nadto mialy logiczne powiazanie
z treécig uzyskanej w toku postepowania sagdowego opinii sadowo - lekarskiej. Przypomnieé wypada, ze oskarzony w
toku $ledztwa przyznal, ze uderzal corke O. reka w glowe, za$ biegli okreélili sile tych uderzen na co najmniej Srednia,
a nawet znaczna. Z opinii tej wynika takze, ze oskarzony potrzasal dzieckiem, trzymanym przez niego za tuléw oraz
rzucil nim o podloge. Tym samym stanowczo wykluczono poczatkowa wersje oskarzonego, ze dziecko przypadkowo
wypadlo mu z rak z niewielkiej wysoko$ci (do 50 cm). Oskarzony najwyrazniej sam dostrzegl nieskuteczno$é tego
rodzaju linii obrony, gdyz w kolejnej swej wersji wing w zakresie pobicia O. W. starat sie obarczy¢ zone P. W., usilujac
bardzo nieudolnie przekonywa¢ Sad, ze on sam dzialal zastraszany przez zone, ktéra mu grozila, i ktorej on sie obawial.
Choéby w kontekscie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku, tego rodzaju argumentacja razi wrecz swg
naiwnoé$cig. Dodatkowo wine oskarzonego potwierdzily zeznania P. W., w ktorych podala, ze w krytycznym momencie
O. W. znajdowala sie pod wylaczna opieka oskarzonego, a takze tres¢ zabezpieczonych w sprawie sms-6w, z ktérych
- z jednej strony - wynika, ze oskarzony bardzo denerwowal sie z powodu placzu dziecka i w obliczu koniecznosci
sprawowania nad nim osobistej opieki, z drugiej zas - ze P. W. bardzo obawiala sie o bezpieczenstwo corki znajdujacej
sie czasowo pod opieka oskarzonego (jakby co$ przeczuwala), tzn. starala sie meza uspokajaé, pozostajac z nim w
stalym kontakcie sms-owym. Prawidlowo Sad Okregowy takze przyjal, ze oskarzony dzialat z zamiarem ewentualnym
zabojstwa kilkumiesiecznej O. W., za$ zaprezentowana w tym zakresie argumentacja, nie podwazana wyraznie w treéci
apelacji, zasluguje na pelng akceptacje (str. 52-54 uzasadnienia).

Calkowicie chybione sa takze dwa kolejne zarzuty podniesione w apelacji obronicy oskarzonego D. W., oparte na
zalozeniu, ze Sgd meriti winien byl przeprowadza¢ pewne dowody z urzedu (konfrontacje, ogledziny), a jezeli tego nie
uczynit - naruszyt dyspozycje art. 167 kpk w zw. z art. 2 §1 pkt 11 §2 kpk w zw. z art. 4 kpk.

Juz na wstepie wypada zauwazy¢, ze tego rodzaju zarzuty moglyby - prima facie - zosta¢ uznane za wadliwe z
formalnego punktu widzenia, a to w wyniku przywolania dyspozycji art. 427 §3 kpk, przewidujgcego ograniczong
prekluzje dowodowa w ramach postepowania odwolawczego. Poprzestanie jednak na tego typu konstatacji nie jest z
pewnoscia wystarczajace. Zgodzi¢ bowiem nalezy sie zdominujacym w tym zakresie pogladem, ze prekluzja dowodowa
z art. 427 § 3 kpk nie ma istotnego i decydujacego znaczenia w zwigzku z przywréceniem, w wyniku nowelizacji z 2016
r., modelu postepowania sgdowego o zwiekszonej inkwizycyjnoéci. Ma ona obecnie jedynie fasadowy charakter, gdyz
w inkwizycyjnym modelu postepowania sadowego, gdy sad ma obowiazek przeprowadzenia dowodoéw z urzedu (art.
167 kpk i art. 366 § 1 kpk), prekluzja dowodowa nie ma wiekszego znaczenia. Strona moze bowiem ,,obej$¢” prekluzje
dowodowa3 (jak ma to miejsce w niniejszej sprawie), stawiajac Sagdowi I instancji zarzut nieprzeprowadzenia dowodu z
urzedu. W konsekwencji, gdy strona nie wykaze inicjatywy dowodowej, a mogta dowod powolaé, co prawda nie moze w
srodku odwolawczym zlozy¢ skutecznie wniosku dowodowego z uwagi na prekluzje dowodowa, ale moze sformutowac
skuteczny zarzut odwolawczy nieprzeprowadzenia tego dowodu z urzedu, gdy informacja o dowodzie byla rowniez
dostepna dla sadu (por. D. Swiecki [red.] Kodeks postepowania karnego. Komentarz aktualizowany do art. 427 kpk,
Tom II, LEX-elektr. 2018, teza 29).

Niezaleznie od powyzszych wywodéw natury proceduralnej, Sad Apelacyjny uznal, ze oba przytoczone wyzej zarzuty
sq merytorycznie bezzasadne, albowiem w obliczu uzyskanego w toku postepowania przed Sadem I instancji materialu
dowodowego i jego wnikliwej oceny dokonanej przez Sad Okregowy, przeprowadzanie dowodéw dodatkowych,



sugerowanych obecnie przez skarzacego, nie byto z pewnoécig konieczne i nie przyczyniloby sie do pelniejszego, niz
zostalo to uczynione, wyjasnienia okoliczno$ci omawianej sprawy.

Zarzut dotyczacy braku przeprowadzenia ,stosownych konfrontacji pomiedzy pokrzywdzona P. W. a (...) czlonkami
jej najblizszej rodziny” jest nadto zarzutem pozbawionym wymaganej precyzji i podstawowej choéby argumentacji.
Autor apelacji nie podaje bowiem, z ktorymi Swiadkami mialaby by¢ konkretnie konfrontowana pokrzywdzona,
nie wskazuje takze, jakie to ,rysujace sie pod wzgledem merytorycznym sprzecznosci”, dotyczace jakich konkretnie
okoliczno$ci, mialyby zosta¢ w ten sposéb wyjasnione. Po raz kolejny wypada zatem w tym miejscu podkreslic, ze
tak wysoki poziom ogdlnosci przedstawianego w apelacji wywodu w sposdb znaczacy utrudnia, a wrecz uniemozliwia
Sadowi odwolawczemu rzeczowe, merytoryczne odniesienie sie do tre$ci formulowanych przez obronce zarzutow.
Nalezy zatem zgodzi¢ sie z argumentacja Sadu Okregowego, ze zeznania przeshuchanych w sprawie $wiadkéw,
nalezacych do osbéb kregu najblizszej rodziny P. W., sa zasadniczo spdjne, nie zawieraja istotnych sprzecznosci,
jak i koresponduja z treécig zeznan samej pokrzywdzonej P. W.. Oczywistym jest przy tym, ze zeznania te réznig
sie miedzy sobg treSciowo, wszak pochodza od réznych oséb, posiadajacych rozne doswiadczenia w kontaktach
z oskarzonym i jego zona, obdarzonych rozmaita percepcja i darem przekazywania swoich spostrzezen. Istotnym
pozostaje jednak, ze $wiadkowie ci przedstawiaja podobny model funkcjonowania rodziny oskarzonego, w ktérym
to oskarzony byl osobg agresywna i naduzywajaca alkoholu, za$ jego zona przez bardzo dhugi okres czasu starala sie
ukrywac te fakty przed najblizszymi, ratujac niejako w ten sposob obraz rodziny, w ktoérej przyszlo jej funkcjonowac.
Jezeli za$ relacja $wiadka byla odmienna - jak np. w przypadku zeznan swiadka J. W. (szwagierki oskarzonego) -
to Sad I instancji w sposob jasny i rzeczowy wskazal, z jakich powodoéw zeznania te uznal za niewiarygodne (str.
35-36 uzasadnienia wyroku). Podsumowuja te cze$¢ rozwazan nalezy zatem stwierdzi¢, ze w toku postepowania
sadowego prawidlowo przeprowadzono opisywane przez skarzacego dowody, a nastepnie oceniono je zgodnie z
zasadami przewidzianymi w art. 7 kpk, co doprowadzilo do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie
relacji interpersonalnych pomiedzy oskarzonym i czlonkami jego najblizszej rodziny. Sad Apelacyjny - podobnie
jak i Sad I instancji - nie dostrzega tu tego rodzaju ukladu procesowego, ktéry wskazywalby na konieczno$é
przeprowadzania w toku rozprawy dodatkowo jakichkolwiek konfrontacji, czyli dowodu, ktéry ze swej istoty
jest dowodem dodatkowym (uzupelniajacym), polegajacym na przeciwstawieniu odmiennych relacji procesowych
zaistnialych w toku prowadzonego postepowania. Jezeli Sad I instancji dokonat oceny dowoddw bez przeprowadzania
sugerowanych przez skarzacego konfrontacji i uczynit to w spos6b prawidlowy, nie mozna mu zasadnie zarzucadé, ze
naruszyt dyspozycje art. 167 kpk.

Podobnie bezzasadny okazat sie zarzut naruszenia przez Sad Okregowy dyspozycji art. 167 kpk w zw. z art. 2 §1 pkt 1
i §2 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 207 §1 kpk, co - zdaniem skarzacego - mialo polegaé na nieprzeprowadzeniu z
urzedu dowodu z ogledzin miejsca (fragmentu ulicy), w ktérym oskarzony stosowal przemoc fizyczna wzgledem zony,
a co zauwazyl postronny $wiadek, tj. K. W. (k. 651v-652v). Okoliczno$ci tego zdarzenia zostaly prawidtowo ustalone
na podstawie zeznan pokrzywdzonej P. W., a takze §wiadka K. W., lekarza zatrudnionego w pobliskiej przychodni
lekarskiej. Swiadek W. zeznala, ze wyjezdzajac samochodem z przychodni (na rogu ulic (...)) zauwazyla, ze oskarzony
na ulicy szarpie i uderza po twarzy swoja zone, ktéra wowczas znajdowala sie w wysokiej cigzy. Sad Apelacyjny
nie widzi powodu, dla ktérego tre$¢ owych zeznan miala by by¢ dodatkowo weryfikowana przy pomocy kolejnej
czynno$ci procesowej, tzn. ogledzin tego wladnie miejsca. Zeznania te byly jasne, spéjne i konsekwentne, pochodza
od osoby postronnej, nie nalezacej do rodziny oskarzonego, czy pokrzywdzonej. Skoro $wiadek o takim zdarzeniu
zeznala, podala istotne szczegdly owej sytuacji, to logicznym pozostaje, ze zaobserwowala - zupelnie przypadkowo
- takg wlaénie scene. Nie podawala ona konkretnie, w ktérym miejscu (fragmencie ulicy) mial sta¢ oskarzony, a
zatem nie sposob obecnie zasadnie twierdzié, ze ze swojego samochodu nie byla ona w stanie zobaczy¢ opisywanej
sceny. W toku przeprowadzania tego dowodu oskarzony, ani jego obronca nie kwestionowali, ze z uwagi na topografie
terenu taka obserwacja nie bylaby fizycznie mozliwa; nie skladali tez w tej kwestii zadnych wnioskow dowodowych.
W tej sytuacji catkowicie bezpodstawne sa obecne zarzuty, jakoby Sad mial obowigzek tego typu czynnoé¢ procesowa
przeprowadza¢. Podobny zarzut mozna byloby teoretycznie podnosi¢ wobec wiekszo$ci poczynionych przez Sad
ustalen, co prowadziloby w prostej linii do absurdalnego - z punktu widzenia procesowego - wniosku, ze okoliczno$ci
podawane przez §wiadkow w tresci skladanych przez nich zeznan winny by¢ kazdorazowo potwierdzane na miejscu



zdarzenia, poprzez przeprowadzanie ogledzin miejsca, w ktorym mialo doj$¢ do relacjonowanych zachowan osoby
oskarzonej. W treéci zarzutu skarzacy nadto nie wskazal, jakie to fizyczne przeszkody uniemozliwialy rzekomo
$wiadkowi K. W. obserwacje opisywanych przez nig wydarzen, a tym samym nie uprawdopodobnil, Ze rzeczywiscie
konieczne jest przeprowadzanie ogledzin miejsca wskazanego przez §wiadka.

Calkowicie goloslowny i pozbawiony oparcia w realiach niniejszej sprawy jest z pewnoScia ostatni z zarzutow
apelacyjnych, tj. zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 424 81 i kpk, co mialoby sie przejawiaé - zdaniem
skarzacego - w sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb sprzeczny z opisanymi w przywolanym
przepisie regulami, a nawet skutkowaé brakiem mozliwoSci przeprowadzenia kontroli odwolawczej tego wyroku. Jest
to ocena wybitnie subiektywna, calkowicie nieuprawniona, gdyz uzasadnienie sporzadzone w niniejszej sprawie - w
ocenie Sadu Apelacyjnego - spelnia wszelkie wymogi stawiane tego typu dokumentom w tresci art. 424 kpk. Sad meriti
w sposob rzeczowy przedstawil w tym uzasadnieniu stan faktyczny ustalony w toku prowadzonego postepowania
dowodowego, wskazal na dowody, na ktérych w tym zakresie sie oparl, ocenit te dowody, jak i te, ktérym ostatecznie
odmoéwil przymiotu wiarygodno$ci. Wywody dotyczace przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonemu
czynéw, a w konsekwencji i wymierzonych mu kar, takze charakteryzuja sie niezbedna logika, odpowiednia
systematyka, a takze zawieraja wszystkie te elementy, ktére pozwalaja Sadowi odwolawczemu na przesledzenie
toku rozumowania Sadu I instancji. Podobnie jak i poprzednio, takze w tym przypadku zarzut oparty zostal na
sformulowaniach bardzo ogélnych, wrecz schematycznych, pozbawionych odniesienia do konkretnych bltedéw lub
brakéw w konstrukeji omawianego uzasadnienia, nie wspominajac juz o wykazaniu lub uprawdopodobnieniu wplywu
rzekomego uchybienia procesowego na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku.

W obliczu powyzszej, jednoznacznej w swej wymowie argumentacji, jak réwniez wnioskéw apelacyjnych
(alternatywnych) formulowanych przez obronce oskarzonego, jedynie na marginesie wypada jeszcze zauwazy¢, ze
skarzacy zdaje sie nie dostrzegaé, ze od pewnego juz czasu w Kodeksie postepowania karnego funkcjonuje art. 455a
kpk, zgodnie z ktérym nie jest mozliwe uchylenie wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogéow
okres$lonych w art. 424 kpk. Stawianie wiec zarzutu apelacyjnego w takiej formie, jak uczynit to obronca oskarzonego,
bez jego rozwiniecia i przelozenia na ewentualne dalsze uchybienia procesowe, posiadajgce realny wplyw na tresé
wydanego orzeczenia, nie moglo przynies¢ zamierzonego przez obronce skutku procesowego.

Ostatecznie zatem argumentacja zaprezentowana w wywiedzionym przez obronce oskarzonego D. W. $érodku
odwolawczym nie przekonala Sadu II instancji do tezy, ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe w sferze kompletnosci
lub oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, czy tez w zakresie poczynionych przez Sad meriti ustaleni
faktycznych.

Z uwagi na brak zarzutu dotyczacego razgcej niewspolmiernosci orzeczonych wobec oskarzonego D. W. kar (art. 438
pkt 4 kpk), a wiec zar6wno kar jednostkowych, jak i kary lacznej pozbawienia wolno$ci (17 lat), Sad Apelacyjny,
w ramach kontroli zaskarzonego wyroku w oparciu o kryteria przewidziane w art. 440 kpk, uznal, ze granice
swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigce zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly w niniejszej sprawie
przekroczone. Stad tez zar6wno wymierzona oskarzonemu kara 2 lat pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 207 §1
kk, jak i kara 15 lat pozbawienia wolno$ci za zbrodnie z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 §1 kk w zb. z art. 156 §1 pkt
2 kk w zw. z art. 11 §2 Kk, a zatem na poziomie dalekim od gornych granic ustawowego zagrozenia, jawig sie jako
kary wywazone i adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonemu czynéw, jak i wysokiego
stopnia jego zawinienia, uwzgledniajace szereg istotnych okoliczno$ci obciazajacych, przy praktycznym braku wazkich
okoliczno$ci tagodzacych. Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku w spos6b prawidlowy opisal
i przeanalizowatl okoliczno$ci obcigzajace, nie dopatrujac sie przy tym zadnych istotnych okoliczno$ci tagodzacych,
poza wzglednie mlodym wiekiem oskarzonego oraz faktem braku uprzedniej karalno$ci za czyny przeciwko zyciu i
zdrowiu (str. 59-61 uzasadnienia). Okoliczno$ciom tym nadal wlasciwa wage, efektem czego bylo wymierzenie kar
wywazonych, racjonalnych i bezsprzecznie sprawiedliwych. Do rozwazan Sadu meriti mozna jedynie doda¢, ze na
korzy$¢ oskarzonego przemawia nadto jego poprawna postawa w jednostce penitencjarnej - co zostalo ustalone przez
Sad (str. 11 uzasadnienia) - jednak okoliczno$¢ ta nie ma istotnego znaczenia dla oceny uksztaltowanych w niniejszym
postepowaniu kar, z uwagi na jej marginalne znaczenie w poré6wnaniu z pozostalymi przestankami, znaczaco silniej



wplywajacymi na wymiar tychze kar. Oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany sagdownie, w opisywanym
okresie czasu prowadzil bardzo beztroski, wrecz ,pasozytniczy” tryb zycia, pozostajac na utrzymaniu swojej zony,
wobec ktorej dopuscil sie przestepstwa z art. 207 §1 kk. Co jednak najistotniejsze - podejmowal dzialania agresywne
nie tylko wobec Zony (osoby doroslej), ale takze wobec bardzo malych dzieci (corek), wobec ktorych - z jednej
strony - winien wykazywac szczeg6lne uczucia i zachowania wynikajace ze stosunku rodzicielstwa, z drugiej za$ -
mial §wiadomo$¢ niezwyklej kruchoéci ich konstrukeji fizycznej i psychicznej. Oskarzony uderzal w glowe i rzucil na
podloge kilkumiesieczne dziecko, poniewaz zaklocalo jego spokodj i denerwowato go swoim placzem. Jak wynika z
przeprowadzonych w sprawie dowodow oskarzony stworzyl sobie bardzo wygodne $§rodowisko zyciowe, umieszczajac
siebie (i swoje potrzeby) w centrum tego Swiata. Dzieci mialy mu nie przeszkadza¢ w oddawaniu sie rozrywkom (gra
na konsoli, zabawa telefonem komoérkowym itp.), zona miala zajmowac sie dzie¢mi, utrzymywaé rodzine, dbac o
porzadek w domu, kupowac oskarzonemu alkohol (jak miato to miejsce w dniu zdarzenia). Pomimo tak ,komfortowej”
sytuacji zyciowej oskarzony systematycznie wyladowywal na czlonkach najblizszej rodziny swoje negatywne emocje,
a eskalacja tych zachowan byta na tyle znaczaca, ze doprowadzila do tragicznych konsekwencji z dnia 277 pazdziernika
2016 roku. W tym konteks$cie stusznie Sad Okregowy wskazal, ze na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia z pewnos$cia
rodzaj i rozmiar negatywnych nastepstw popelnionego przez niego przestepstwa na szkode matoletniej O. W., ktéra
obecnie przebywa w hospicjum, a rokowania co do poprawy jej stanu zdrowia sa wciaz niepewne. Zdecydowanie
negatywne bylo takze zachowanie oskarzonego po popelnieniu przypisanej mu zbrodni - najpierw celowo odwlekal
on moment udzielenia dziecku pomocy medycznej, p6zniej za$ staral sie wine zrzucié¢ na maloletnia P. L., kt6ra miata
rzekomo uderzy¢ mlodsza siostre plastikowym kubkiem ,niekapkiem”. W obliczu opisanych wyzej uwarunkowan
oskarzony, jako osoba w wysokim stopniu zdemoralizowana, zdolna do bardzo brutalnych zachowan, winien otrzymac
obecnie jasny, a zarazem jednoznaczny sygnal co do konieczno$ci zmiany swojej dotychczasowej postawy zyciowe;.
Sad I instancji prawidlowo odczytal i ocenil omawiane uwarunkowania - takze w zakresie wymiaru kary lacznej,
orzeczonej na zasadzie kumulacji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara lgczna 17 lat pozbawienia wolno$ci odpowiada
aktualnemu zapotrzebowaniu oskarzonego D. W. co do stosowanych wobec niego form karnego oddzialywania,
a w szczeg6lnosci jest zgodna z dyrektywami plynacymi z dyspozycji art. 85a kk, co oznacza, ze powinna - taka
przynajmniej nadzieje wyraza Sad Apelacyjny - spelnié swoje zadania, tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak i
generalne;j.

Sad Apelacyjny, niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego, zmienilt zaskarzony wyrok
w ten sposob, aby uzyskaé taki jego ksztalt, w ktorym wszystkie podstawy prawne wydanych rozstrzygnie¢ beda
prawidlowe, a nadto, aby byly one kompletne (wyczerpujace). Dlatego tez uzupelniono kwalifikacje prawng czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie II wyroku o art. 4 §1 kk, albowiem jeszcze przed wydaniem wyroku w I
instancji, a dokladniej - z dniem 13 lipca 2017r. (Dz.U. 2017, poz. 773), przepis art. 156 §1 kk ulegl zmianie w
zakresie zagrozenia karnego, w kierunku niekorzystnym dla oskarzonego - czyn ten stat sie zbrodniag. Wprawdzie Sad
Okregowy zastosowatl w tym przypadku omawiany przepis w prawidlowym brzmieniu, tzn. z okresu poprzedzajacego
wspomniang nowelizacje, a nadto to art. 148 §1 kk stal sie ostatecznie podstawa wymiaru tej kary jednostkowej
(zgodnie z regula z art. 11 §3 kk), niemniej jednak fakt ten wymaga zasygnalizowania, w formie przywolania w
kwalifikacji prawnej tego czynu art. 4 §1 kk, aby w ten sposéb podkresli¢, ze nie stosowano bynajmniej przepisu w
brzmieniu obowiazujacym w dniu wyrokowania. Zagrozenie karne przewidziane za typ czynu zabronionego objety tzw.
kwalifikacja zbiegowa, jezeli nie spelnia ono kryteridéw z art. 11 §3 kk, nie ksztaltuje co prawda granic wymierzanej przez
sad kary, jednak nie pozostaje zazwyczaj bez wplywu na ten wymiar - w ramach granic przewidzianych w przepisie
stanowigcym podstawe prawna wymiaru kary.

Podobnie w punkcie IV zaskarzonego wyroku nalezalo uzupelni¢ podstawe prawna zastosowanego Srodka karnego o
art. 418 84 kk, poniewaz przepis ten przewiduje mozliwo$¢ okreslenia odleglo$ci, ponizej ktérej oskarzony nie moze
zblizy¢ sie do okreSlonej osoby, zas Sad Okregowy z mozliwo$ci tej skorzystal. Nadto nalezalo przywolaé art. 43 §1 KKk,
okreslajacy granice czasowe, w ktorych moze porusza¢ sie Sad stosujac zakazy kontaktowania sie z okreslona osoba
lub zakazy zblizania sie do takiej osoby.



Wobec braku uwzglednienia ktoregokolwiek z zarzutow apelacyjnych zawartych w apelacji obroncy oskarzonego Sad
odwolawczy - co oczywiste - nie uwzglednil rowniez wypunktowanych tam wnioskéw apelacyjnych, tzn. zar6wno
wniosku glownego, jak i ujetego jako alternatywny.

Po dokonaniu opisanej wyzej zmiany zaskarzonego wyroku, w pozostalej czesci wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszezy
zostat utrzymany w mocy.

Sad Apelacyjny — na podstawie § 4 ust.11i 3, § 17 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2016r., poz. 1714), a takze art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. - przyznal obronicy D. W. koszty pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym (kwota 738 zlotych, zawierajaca podatek VAT —
23%), albowiem wymieniony oskarzony korzystal w toku postepowania odwolawczego z pomocy prawnej udzielonej
mu z urzedu, za$ koszty te nie zostaly uiszczone nawet w czeéci.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpk i art. 624 §1 kpk,
majgc na uwadze aktualng sytuacje zyciowa i prawna oskarzonego D. W., nie posiadajacego istotnego majatku,
stalego zatrudnienia, jak i realnych perspektyw na uzyskanie jakichkolwiek dochodéw w najblizszej przyszlosci. W
tej sytuacji zasadnym bylo zwolnienie tego oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania
odwolawczego, za$§ wydatkami tego postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



