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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Czarnota

Sedziowie: SSA Danuta Matuszewska (spr.)

SSO del. Leszek Mering

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku S. K.
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2018 .

sprawy

E.C.s.H.,ur.(..)wT.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.; art. 586 k.s.h.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 6 wrze$nia
2017 1., sygn. akt I K 98/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego E. C. na rzecz firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w M. kwote 600 (szeS¢set) z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego w postepowaniu odwolawczym;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. - Kancelaria Adwokacka w T., kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) z} brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolaweczym

IV. zwalnia oskarzonego z obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigza Skarb
Panstwa wydatkami poniesionymi w toku tego postepowania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 06 wrzesnia 2017 r. sygn. akt II K 98/15 E. C. zostal uznany za
winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonego dnia listopada 2012
r. do konca lutego 2013 r. w C. i w okolicach S., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, pelniac funkcje
prezesa zarzadu s. (...) z siedziba w C., wprowadzajac w blad przedstawicieli spolki z o.0. (...) z siedziba w M. przed
zawarciem, w trakcie podpisania oraz realizacji umowy o roboty budowlane dotyczace wykonania przez spdike (...)
ekranu akustycznego na rasie S-8, co do rzeczywistej sytuacji finansowej spéiki (...), faktu zgloszenia gléwnemu
wykonawcy pokrzywdzonej spotki jako podwykonawcy i mozliwosci zaplaty wynagrodzenia wynikajacego z zawartej
umowy, doprowadzil pokrzywdzona spotke do wykonania prac, za ktére nie otrzymala wynagrodzenia w kwocie



818.909,40 zl, stanowiacej mienie znacznej wartosci, czym spowodowat szkode w wymienionej kwocie na rzecz spotki
7 0.0. (...) z siedziba w M. i za to, na podstawie art. 294 §1 k.k. skazany zostal na kare roku pozbawienia wolnosci.

E. C. zostal uznany za winnego popekienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 586 k.s.h. polegajacego
na tym, ze w okresie od 1 maja 2012 r. do 26 marca 2013 r. w C., bedgc prezesem zarzadu s. (...) z siedziba w C., nie
zglosil wniosku o ogloszenie upadtosci sp6tki, pomimo powstania w dniu 31 marca 2012 r. warunkéw uzasadniajacych
upadlo$c¢ spotki w postaci utraty zdolnosSci do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych, i za to na
podstawie art. 586 k.s.h. skazany zostal na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Po zastosowaniu art. 481 k.k. , na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2015 r. wymierzono oskarzonemu kare laczna roku pozbawienia wolno$ci.

Po zastosowaniu art. 481 k.k., na podstawie art. 69811 2 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia
30 czerwca 2015 r . wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono oskarzonemu na okres
proby 3 lat.

Na podstawie art. 4681 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. orzeczono wobec oskarzonego
srodek karny w postaci naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz spokkiz o.o. (...) z
siedzibg w M. kwoty 818.909,40 zl.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia co do kosztéw postepowania.
Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego.

Zarzucajac obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre§¢ wyroku: art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materiatu dowodowego niezgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, bezkrytyczne przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanych jemu czynow w sytuacji gdy:

1. odno$nie czynu z punktu 1 wyroku:

- zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na wysuniecie wnioskdw, iz oskarzony od poczatku
dzialal w zamiarze bezposrednim, kierunkowym z goéry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzajac firme (...) Sp. z 0.0. do wykonania prac, za ktére nie otrzymala ona wynagrodzenia w kwocie
818.909,40 zl,

-Sad przyznal w pelni walor wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonego
T. R., ktéore sa nakierowane wylacznie na osiggniecie kreslonego celu procesowego, a ktérego zeznania nie maja
odzwierciedlenia w jakimkolwiek innym zgromadzonym materiale dowodowym,

-Sad wybidrczo potraktowal wyjasnienia oskarzonego pod katem waloru wiarygodnosci pod z gory przyjeta teze o
sprawstwie oskarzonego,

-oskarzony sam bedac podwykonawca firmy (...) nie otrzymat z tytulu wykonywanych prac przy realizacji umowy nr
(...) z dnia 3 grudnia 2012 r. naleznego wynagrodzenia tym samym nie mial mozliwoéci za te prace zaplaci¢ dalszemu
podwykonawcy firmie (...) Sp. z 0.0.,

- zgromadzony material dowodowy pozwala na wysuniecie wniosku, iz oskarzony w chwili podpisania umowy z (...)
Sp. z 0.0. pozostawal w usprawiedliwionym przekonaniu, iz przyszle nalezno$ci wobec (...) bedzie mog} zrealizowaé
w oparciu o wynagrodzenie nalezne mu od generalnego wykonawcy a takze z tytulu przystlugujacych mu innych
wierzytelno$ci m.in. wobec (...), a ktérego finalnie nie otrzymal, co wyklucza skuteczne przyjecie wniosku, ze
oskarzony nie mial zamiaru zaplaci¢ za zlecone mu prace pokrzywdzonemu,



- oskarzony podpisujac umowe w dniu 22 listopada 2012 r. z firma (...) Sp. z 0.0. nie mial obowiazku zglasza¢ go jako
podwykonawce bowiem na tamten moment wykonywatl prace na przedmiotowej budowie w ramach zlecenia a umowe
z firma (...) podpisal p6zniej w dniu 3 grudnia 2012 r.,

-oskarzony nie odnidst z tytulu nieuregulowania naleznoéci na rzecz firmy (...) Sp. z 0.0. zadnej korzySci majatkowe;j,
- oskarzony przed podpisaniem umowy z firma (...) poinformowal pokrzywdzonego o swojej sytuacji finansowej,

- oskarzony w zaden sposob nie utrudnial pokrzywdzonemu kontaktu z generalnym wykonawca firma (...), co
wiecej, podczas realizacji umowy przedstawiciele firmy (...) w tym pokrzywdzony T. R. wielokrotnie mieli kontakt z
przedstawicielami generalnego wykonawcy firmy (...), tym samym firma (...) od poczatku nie tylko wiedziala o tym,
ze na budowie wykonuje prace firma (...) ale takze pokrzywdzony mial mozliwo$¢é dopilnowania swoich intereséw i
spowodowania aby zostal formalnie zgloszony jako podwykonawca,

-jedynym podmiotem, ktory uzyskal korzy$¢ majatkowa w niniejszej sprawie jest firma (...), ktéra za wykonane prace
nie zaplacila ani firmie (...) ani (...) sama otrzymujac wynagrodzenie za przedmiotowe roboty od inwestora (...),

-pokrzywdzony, firma (...) podpisujac umowe w 2013 r, na dalsze prace z firma (...) powinien zabezpieczy¢ i domagac
sie takze gwarancji platnosci od firmy (...) za dotychczas wykonane prace,

- oskarzony nie unikal kontaktu z pokrzywdzonym i podejmowal szereg dzialan, ktére zmierzaly wylacznie do
stabilizacji sytuacji finansowej firmy,

pomimo duzej liczby wierzycieli, ktéorym ostatecznie do dnia dzisiejszego firma (...) nie uregulowala zobowiazan
zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa zlozyl jeden podmiot — firma (...),

-oskarzony w wyniku prowadzonej przez niego dzialalnoéci w roku 2012 r. takze nie otrzymal wynagrodzenia w
kwocie co najmniej kilku milionéw zlotych z tytulu wykonywanych prac czego nie tylko nie mogl przewidzieé ale co
bezposrednio wplynelo na kondycje finansowa firmy (...) i klopoty z realizacja biezacych inwestycji i regulowania
zobowigzan,

2. co do czynu z punktu IT wyroku:

- Sad oparl sie bezkrytycznie na opinii bieglego z zakresu ksiegowoéci podczas gdy sam biegly potrzebowat kilku
miesiecy na sporzadzenie opinii, na potrzeby tego postepowania sporzadzit kilka opinii uzupekiajacych, kilkukrotnie
zmieniajac daty ,w ktérych winno zosta¢ dokonane zdaniem bieglego zgloszenie upadlo$ci dysponujac komfortem
posiadania pelnej dokumentacji i dokonujac oceny po czasie a nie w trakcie dynamicznych zmian z jakimi miat do
czynienia oskarzony,

-zebrany material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz oskarzony od maja 2012 r. posiadal wiedze, iz sytuacja
finansowa firmy (...) spelnia przestanki do zlozenia zgodnie z trescia art. 586 k.s.h. wniosku o ogloszenie upadlosci,

- opinia sporzadzona przez bieglego rewidenta za rok 2011 sporzadzona w roku 2012 nie wykazala zadnych zagrozen
dla bytu firmy w roku 2012,

- oskarzony nie ma wyksztalcenia ekonomicznego, w zakresie obstugi prawnej obstugiwany byt przez profesjonalna
kancelarie prawnicza a dodatkowo zatrudnial doradce finansowego, tym samym dochowal wszelkich staran aby
w kwestiach co do ktérych nie mial wystarczajacej wiedzy i wyksztalcenia reprezentowaly go wyspecjalizowane
podmioty, ktére winny w sytuacji, w ktorej rzeczywiScie wystapilyby przestanki do zlozenia wniosku o upadloéc
poinformowacé go o tym i uczynié to w jego imieniu,



-oskarzony do marca 2013 roku podejmowal szereg inicjatyw, ktére zmierzaly do poprawy sytuacji finansowej firmy
(...), w tym takze zmierzajacych wprost do porozumienia sie z wierzycielami z planem splaty zadluzenia przy dalszym
funkcjonowaniu firmy (...), ochrony kilkuset miejsc pracy,

-finalnie najwiekszym pokrzywdzonym stat sie sam oskarzony E. C. , ktéry utracil dorobek calego swojego zycia-
majatek warty kilkadziesigt milionéw zlotych,

co w konsekwencji doprowadzilo do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacych
na ustaleniu, iz zachowanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstw opisanych w art. 28681 k.k. w zw. z art.
29481 k.k. i art. 586 k.s.h. w szczeg6lnoéci poprzez uznanie, iz:

-oskarzony dzialal ze z gory powzietym zamiarem oszustwa na szkode pokrzywdzonego, podczas gdy jego
dotychczasowa ocena prowadzenia przez niego dzialalno$ci gospodarczej, postawa wobec problemow wynikajacych z
jej prowadzenia, szereg powzietych przez niego dzialah naprawczych, postawa wobec wierzycieli przeczy tej tezie,

-przed zawarciem umowy, jak i w czasie jej zawierania oraz trwania T. R. reprezentujacy spotke (...) w rozmowach ze
spo6ika (...) nie wiedzial nic o kondycji finansowej spoiki stal - (...),

- oskarzony mial mozliwo$¢ dokonania oceny momentu w ktérym w ocenie Sadu winien zosta¢ zgloszony wniosek
o upadlo$é w sytuacji w ktorej nie posiadal on wyksztalcenia ekonomicznego i prawniczego a wyspecjalizowane
zatrudnione przez niego podmioty nie byly w stanie dokonac¢ takich ustalen a problem z okresleniem daty mial takze
biegly z zakresu rachunkowos$ci, ktory analizowal sytuacje przez kilka miesiecy dokonujac ustalen po czasie a nie w
trakcie trwania dzialalnoéci i dynamicznych zmian w funkcjonowaniu firmy,

skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje obroncy, Prokurator Prokuratury Rejonowej w Chelmnie wnidst o jej nieuwzglednienie i
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego E. C. jako bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone zostalo przez Sad Okregowy w Toruniu w sposéb wyczerpujacy i
wszechstronny. W oparciu o wyniki tego postepowania Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen stanu faktycznego,
doszedl do prawidlowych wnioskéw w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanych mu czynow jak i
wymiaru kar- tak jednostkowych jak i kary laczne;j.

Uzasadnienie zapadlego orzeczenia w pelni odpowiada wymogom o jakich mowa w art. 424 §1 k.p.k.-wskazano
w nim jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, szczegdlowo wyjasniono podstawe prawna orzeczenia. Apelacja obronhcy
nie zawiera takich argumentow, ktére bylyby w stanie podwazy¢ zgodno$¢ ocen Sadu I instancji z zasadami logicznego
rozumowania i stanowia jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi tego Sadu.

Prawo swobodnej oceny dowoddw nalezy do najistotniejszych prerogatyw Sadu orzekajgcego.Kierujac sie tym prawem
sad moze jako wiarygodne oceni¢ niektére z przeprowadzonych dowodow, a odmoéwié takiej wiary innym, byleby swoje
stanowisko jasno i przekonujaco uargumentowal w uzasadnieniu wyroku. Takiemu zadaniu Sad I instancji catkowicie
sprostal. Odmawiajac wiary wyjaénieniom oskarzonego, ktéry przeczyt swojemu sprawstwu, w szczegdlnoéci temu,
aby majac $wiadomo$¢ niewyplacalnoéci spolki (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad spéiki (...) co do mozliwosci
uregulowania zobowigzan finansowych oraz co do kondycji spo6iki (...), doprowadzil spoélke (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wykonanie prac, za ktore nie otrzymala ona wynagrodzenia w kwocie 818.909,40 z}



nie uczynil tego bezkrytycznie, ale po dokonaniu wnikliwej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie,
o czym przekonuja nader obszerne pisemne motywy zaskarzonego wyroku, ktore w calo$ci zastuguja na aprobate.

Co do zasady, nie jest rzecza Sadu odwolawczego ani przeprowadzanie dowoddw, ani tez ponowna ocena dowodow
przeprowadzonych przez Sad I instancji. Do Sadu odwolawczego nalezy kontrola, czy w procesach takich Sad I
instancji dochowal regul zakre§lonych Kodeksem postepowania karnego.

W przedmiotowej sprawie nie sposéb dopatrzeé sie jakichkolwiek uchybien tak jak chodzi o przebieg postepowania
dowodowego jak tez dokonywanie przez Sad orzekaajacy ustalen faktycznych w oparciu o catoksztatt okolicznosci
ujawnionych na rozprawie.

W zgodzie z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego Sad Okregowy dokonal nader wnikliwej
analizy wyja$nien oskarzonego.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad I instancji nie dopuscil ani wskazywanej w apelacji obrazy przepisow
postepowania, ani btedow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w pelni uprawnial Sad I instancji do przypisania E. C. obydwu
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, przy dokonaniu stosownych zmian w ich opisach.

Trafnie Sad I instancji przedstawia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w czym wyraza sie istota przestepstwa z art.
28681 k.k.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych podkresla sie, ze przy ustalaniu zamiaru sprawcy oszustwa,
w zasadzie nie przyznajacego sie do popelienia czynu nalezy bra¢ pod uwage okoliczno$ci, na podstawie ktérych
mozna bytoby wyprowadzi¢ wnioski dotyczace realno$ci wypelnienia obietnic zlozonych przez sprawce ( zobowigzan)
osobie rozporzadzajacej mieniem, a w szczego6lnoéci:

- jego mozliwosci finansowych, zwlaszcza brak srodkéw platniczych,
- skale zobowiazan,
- dlugotrwale trudno$ci w wykonywaniu biezacych zobowiazan,

-urojone oczekiwania co do poprawy koniunktury gospodarczej, a w szczegdlnoéci co do poprawy kondycji finansowe;j
wlasnej firmy.

Realia przedmiotowej sprawy przekonuja, ze wbrew stanowisku obroincy, istnialy podstawy do przypisania
oskarzonemu, ze dzialajac z zamiarem bezposrednim, kierunkowym, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
wprowadzajac w blad przedstawicieli spdiki (...) co do rzeczywistej sytuacji finansowej spoiki (...), faktu zgloszenia
glébwnemu wykonawcy pokrzywdzonej spélki jako podwykonawcy i mozliwosci zaplaty wynagrodzenia wynikajacego
z zawartej umowy, doprowadzil spoélke (...) do wykonania prac, ze ktore pokrzywdzona spodlka nie otrzymala
wynagrodzenia w kwocie 818.909,40 z}.

Na aprobate zasluguje ustalenie przez Sad I instancji, ze karygodne zachowanie oskarzonego nie ograniczalo sie do
22 listopada 2012 r., kiedy to podpisana zostala umowa o roboty budowlane dotyczace wykonania przez spélke (...)
ekranu akustycznego na trasie S-8, a zamiar oszukanczego pokrzywdzenia spolki (...) wystapit u E. C. juz przed
zawarciem umowy, a towarzyszyl mu takze i w trakcie realizacji kontraktu.

Racje ma Sad Okregowy, ze to juz na etapie wstepnych rozmoéw, E. C. wprowadzal w blad przedstawicieli spolki (...)
co do kondycji (...) spolki (...) budujac przekonanie, ze spdtka ta ma mozliwo$ci zaplaty za prace budowlane, jakie
mialy zosta¢ wykonane na trasie S-8.



W rzeczywistoSci, spolka (...) , jak dowodzi opinia bieglego z zakresu ksiegowosci R. W., byla juz w tym czasie
bankrutem.

Przytoczy¢ w tym miejscu zalezy za Sadem I instancji, Ze z opinii tej wynika, ze na koniec marca 2012 r. w stosunku
do spolki (...) wystapila przestanka do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci w postaci nieregulowania zobowigzan,
w polowie 2012 r. sytuacja finansowa zaczela sie drastycznie pogarszaé¢, a na koniec wrze$nia 2012 r. stala sie
katastrofalna- spotka miala ujemne kapitaly, ponosila straty i to juz na dzialalno$ci podstawowej, w sposob skokowy
wzrastala warto$¢ zobowigzan nieuregulowanych.

W najmniejszym nawet stopniu nie sg przekonujace wywody skargi, ze oskarzony nie byl §wiadomy tragicznej sytuacji
finansowej spoiki (...).

Prawda jest, ze biegly z zakresu ksiegowoSci sporzadzal opinie uzupehiajace, ale wynikalo to z konieczno$ci
odniesienia sie do pozyskiwanej w toku postepowania sadowego dodatkowej dokumentacji odnoszacej sie do sytuacji
finansowej spolki (...).

Nie jest jednak tak, ze po analizie nowych danych, biegly z zakresu ksiegowosci doszed} do innych wnioskoéw jak chodzi
o sama kondycje (...) spoiki (...) w 2012 .

To zmiany ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloéciowe i naprawcze jakie nastapily z dniem 1 stycznia
2016 r. w zakresie przeslanek jakie musza wystapi¢ do ogloszenia upadlosci, skutkowaly okresleniem przez bieglego
innego momentu, z ktérym oskarzony winien zglosi¢ wniosek o upadlosé spoiki (...). Kwestie te zostaly szczegdtowo
omowione przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ( str. 55-59).

Wobec korzystnych dla oskarzonego zmian prawa upadlo$ciowego, nie mozna bylo mu przypisac za aktem oskarzenia,
ze nie zglosil wniosku o ogloszenie upadlosé spolki (...) takze w zwiazku z przekroczeniem wysokoScia zobowigzan
spolki warto$ci jej majatku, a tylko, Ze nie zglosit wniosku o ogloszenie upadlosci w zwigzku z utratg zdolnoSci spo6tki
do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych.

Prawda jest, ze w opinii bieglego rewidenta za rok 2011 nie wykazano zadnych zagrozen dla bytu firmy w roku 2012,
ale przeciez to dopiero w roku 2012 sytuacja finansowa spo6lki (...) drastycznie sie pogarszala, a we wrze$niu tego roku
stala sie katastrofalna, co stusznie podkresla Sad I instancji.

Zwr6cié tez nalezy uwage na wypowiedz bieglego z zakresu ksiegowo$ci na rozprawie w dniu 29 maja 2017 r. w ktorej
wskazal, ze jezeli chodzi o pierwsza przeslanke do ogloszenia upadloéci, to wiedza o tym, czy dluznik placi swoje
zobowigzania czy nie placi, jest wieksza dluznika, niz biegltego rewidenta, ktory bada sprawozdanie finansowe.

Oskarzony byl prezesem jednoosobowego zarzadu s. (...), ktéra zostala zawigzana w styczniu 2002 r. Nie wymaga
zadnej wiedzy ekonomicznej u§wiadomienie sobie, ze podmiot, ktérym sie zarzadza nie reguluje swoich zobowigzan
finansowych, ze powieksza sie krag wierzycieli. Jak dowodzg zeznania W. K.- gléwnej ksiegowej S. (...), oraz innych
pracownikdow- G. R., A. W., oskarzonemu byly znane problemy finansowe sp6iki, tylko on podejmowal decyzje w
kwestiach finansowych. W szczegélnos$ci z zeznan G. R.- kierownika dzialu technologicznego wyplywa wniosek, ze
kiedy w polowie 2012 r. sytuacja finansowa sp6lki drastycznie pogarszala sie, aby uzyskaé kolejny kontrakt, oskarzony
przedstawial kalkulacje na skraju oplacalnoéci. Swiadek wyrazil przekonanie, ze na przelomie listopada/grudnia 2012
r. spolka (...) nie byla w stanie sama nic finansowaé. Pamietac trzeba, ze we wrze$niu 2012 r. bank (...) nie przedtuzyt
spotce (...) kredytu na rachunku biezacym.

Skoro dramatyczny stan majatku S. (...) znany byl pracownikom spoélki, to naiwnosScia obarczone byloby twierdzenie,
ze nie moglt mie¢ tego Swiadomosci E. C. i niczego tu nie zmienia fakt, ze w listopadzie 2012 r. zwrdécil sie do J. K. o
pomoc w zakresie dzialann majacych doprowadzi¢ do poprawy sytuacji finansowej spoiki (...).

Wprost przeciwnie, zatrudnienie doradcy przekonuje, ze E. C. wiedzial, ze stan spolki (...) jest katastrofalny.



Mimo tego decyduje sie na zawarcie umowy ze spoétka (...), z ktoérej nie mial mozliwosci sie wywigzac.

O tym, ze E. C. towarzyszyl zamiar bezpoéredni oszukanczego pokrzywdzenia spolki (...) przekonuje takze jego
zachowanie w trakcie realizacji kontraktu, kiedy rozpoczeto wykonywanie ekranu akustycznego na trasie S-8.

Stosownie do umowy z 22 listopada 2012 r. spoélka (...) miala wykona¢ ekran akustyczny na trasie S-8 w okresie od
29 listopada 2012 r. do 31 marca 2013 r., wynagrodzenie mialo by¢ wyplacane na podstawie protokotu odbioru robo6t
do 25 dnia kazdego miesigca, platno$¢ miala nastgpi¢ w terminie 30 dni od wystawienia faktury.

Spolka (...) wystawila trzy faktury: 31 grudnia 2012 r. na kwote 146.616 zl, 25 stycznia 2013 r. na kwote 166.320,60
z}, 28 lutego 2013 r. na kwote 505.972,80 zl.

Zadna z tych faktur nie zostala zrealizowana i nie mogla by¢ zrealizowana, czego oskarzony mial pelng $wiadomos¢.

13 stycznia 2013 r. doszlo przeciez do zablokowania wszystkich kont (...) sp6iki (...) z uwagi na zajecia komornicze na
wniosek wierzycieli; za styczen 2013 r. pracownicy otrzymali wynagrodzenie w niepelnej wysokoSci.

Rowniez w takiej sytuacji oskarzony nie zdecydowal sie aby doprowadzi¢ do zaprzestania wykonywania prac przez
spotke (...).

Nie przekroczyl Sad I instancji granic swobodnej oceny dowod6w dokonujac analizy zeznan Swiadka T. R..

Oczywi$cie na wiare zastlugiwaly zeznania §wiadka, ze podpisujac w listopadzie 2012 r. umowe o wykonanie prac
budowlanych na trasie S-8 dzialal w przekonaniu o dobrej sytuacji finansowej spolki (...), gwarantujacej wywiazanie
sie z kontraktu. Nie bylo powodéw ku temu, aby T. R. mial przeprowadzac¢ jakis$ szerszy wywiad gospodarczy, skoro
spotka (...) w kwietniu/maju 2012 r.wykonywala juz montaz ekranu akustycznego, za (...) spolka (...) uregulowala
nalezno$¢ z niewielkim opdznieniem. Trudno dac¢ wiare, ze wbrew zeznaniom T. R., oskarzony informowal go o
rzeczywistej sytuacji finansowej spolki (...). Gdyby tak bylo, to zasady doswiadczenia Zyciowego przekonuja, ze do
podpisania umowy w ogoéle by nie doszlo.

Skoro wcze$niejsze do$wiadczenia w kontaktach ze spoétka (...) byly pozytywne, to nie moze dziwi¢, ze jako
wystarczajaco zabezpieczajace ich interesy, przedstawiciele (...) uznali zadanie zgloszenia sp6tki jako podwykonawcy
do spokki (...). Twierdzenia w tym zakresie T. R. tym bardziej sa wiarygodne, jesli sie zwazy, ze z umowy zawartej
przez spoike (...) z firma (...) wprost wynikal obowiazek uzyskania zgody na zatrudnienie podwykonawcy.

Nie jest przekonujacy argument skarzacego, ze podpisujac umowe 22 listopada 2012 r. ze sp6lka (...) oskarzony nie
mial obowigzku zglasza¢ go jako podwykonawce bowiem na tamten moment wykonywal prace na budowie w ramach
umowy zlecenia, a umowe z firma (...) podpisal p6zniej- w dniu 3 grudnia 2012 .

Oczywiste jest, ze oskarzony z przedstawicielem B. przed ta data, przed 3 grudnia 2012 r. prowadzil juz rozmowy, tak
samo jak przed 22 listopadem 2012 r. ustalano warunki prac, ktére miala wykona¢ spotka (...). Oskarzony niezgodnie
z rzeczywistym stanem rzeczy zapewnial przedstawicieli (...), ze zglosil te spotke jako podwykonawce i niezaleznie od
tego, czy ciazyl tu na nim obowiazek wyplywajacy z treéci zawartych umow, to z takiej postawy mozna wyprowadzaé
wnioski co do towarzyszacego oskarzonemu zamiaru doprowadzenia spoélki (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Rzecz takze nie w tym, zeby oskarzony mial utrudnia¢ kontakty pomiedzy spoétka (...) a B. a w tym, ze nie zglosit
spolki (...) jako podwykonawcy, do czego obligowala go umowa zawarta 3 grudnia 2012 r. ze sp6lka (...) i o czym
zapewnial przedstawicieli spolki (...). Prawda jest, ze 16 stycznia 2013 r. oskarzony skierowal pismo do spéiki (...) o
wyrazenie zgody na zatrudnienie podwykonawcy- spolki (...), ale bylo to po tym, jak spolka (...) wyrazita podejrzenia,
ze na budowie funkcjonuje podwykonawca, ktérego nie zgloszono, a na co wskazywala przeprowadzona kontrola.



Ostatecznie spolka (...) nie zaakceptowala jako podwykonawcy spoiki (...), odpowiedzialnoécia za co, jak sie wydaje,
skarzacy chcialby obcigzyé pokrzywdzong firme.

Odnos$nie podnoszonego w skardze argumentu zmierzajacego do przekonania, ze to tylko z tej przyczyny, ze nie
otrzymal wynagrodzenia z firmy (...), oskarzony nie wywiazal sie z kontraktu zawartego ze spolka (...), to niezaleznie
do tego, ze skarzacy nie podwazyt w przekonujacy sposob ustalenia Sadu I instancji, ze spdika (...) po dokonaniu
potracenia kaucji, zaakceptowala do wyplaty laczna kwote 1.379,85 zl podkreslié trzeba, ze spoélka (...) wystawila za
prace wykonane na rzecz firmy (...) trzy faktury, ktére wplynely do tej spolki 2 i 28 stycznia 2013 r. oraz 9 kwietnia
2013 r. Terminy platnoSci uptywaly 7 marca i 16 maja 2013 r. , a zatem pierwszy termin platno$ci przez spoéike (...)
mial nastapié¢ po uplywie terminu platnosci faktur wystawionych przez spotke (...) 31 grudnia 2012 r. i 25 stycznia
2013 r.( co trafnie akcentuje Sad I instancji w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku).

Ponadto podnieé¢ trzeba, ze skoro spoélka (...) miala w krytycznym czasie wielomilionowe zadluzenia, co juz wyzej
zaznaczono, w styczniu 2013 r. doszlo do zablokowania wszystkich kont spolki, pracownicy otrzymali tylko czeSciowe
wynagrodzenie, to wrecz naiwnie brzmig zapewnienia, ze ze $rodkéw jakie mial otrzymac od firmy (...), oskarzony
zamierzal zaspokoi¢ spoike (...).

Oczywi$cie nie ma racji obronca, ze oskarzony nie odnidst z tytulu nieuregulowania naleznoéci na rzecz firmy (...)
zadnej korzy$ci majatkowej. Ta korzy$¢ wyraza sie w kwocie, jaka spdtka (...) winna zaplacié za wykonane prace przy
budowie ekranéw akustycznych, zgodnie z wystawionymi fakturami. To, ze prace te wykonano jest okolicznoécig w
sprawie bezsporna.

Podnoszac, ze spolka (...) podpisujac w 2013 r. umowe na dalsze prace z firma (...), powinna zabezpieczy¢ i domagac
sie takze gwarancji platnosci od tej spo6iki za dotychczas wykonane prace, skarzacy w istocie zmierza do przerzucenia
na pokrzywdzona spétke odpowiedzialno$ci za poniesiona przezen szkode wynikajaca z zawarcia umowy o prace
budowlane ze spo6lka (...). Nie jest tez zrozumiale, jaki wplyw na odpowiedzialno$¢ oskarzonego moze miec to, ze
jak podnosi skarzacy, sposrod wielu wierzycieli, tylko spoélka (...) zdecydowala sie na zlozenie zawiadomienia o
przestepstwie.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac apelacje obroncy za bezzasadng, zaskarzony wyrok jako w pelni trafny utrzymano
W mocy.

Z pewno$cia nie moga zosta¢ ocenione jako nadmiernie surowe wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe oraz kara
laczna pozbawienia wolnoéci. Podkreslic trzeba, ze kara za popelnione przez oskarzonego oszustwo orzeczona zostala
Ww najnizszym dopuszczonym ustawa karng wymiarze, podobnie jak i kara laczna pozbawienia wolnoéci. Stusznie przy
tym Sad I instancji wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil oznaczajac okres proby na 3
lata.

Zadnych zastrzezen nie budzi orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 4681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30 czerwca 2015 r. Srodka karnego w postaci naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz spoélki (...) kwoty
818.909,40 zl.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art. 29 ustawy z dnia
26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2017r. poz. 2368 ) i §17 ust. 2 pkt 5 w zw. z zw. z §4 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714).

Po myéli art. 627 k.p.k. w zw. z §17 ust. 2 pkt 51 §17 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 z pdzn.zm) od oskarzonego zasadzono na
rzecz spolki z o.0. (...) kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego w
postepowaniu odwolawczym.



Podzielajac stanowisko wyrazone w tym zakresie przez Sad I instancji, Sad odwolawczy na podstawie art. 62481 k.p.k.
zwolnil oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, zas poniesionymi w
toku tego postepowania wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.



