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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn (spr.)

SSA Dorota Wroblewska

Protokolant: referent-stazysta Dorota Fiertek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. S. K.

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2018 r.

sprawy

M.U.,s.G,ur.(..)wl.,

oskarzonego o czyn z art. 189 § 3 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
A.P,c.J,ur. (.)wl.,

oskarzonej o czyn z art.189 § 3 k.k. wzb. z art.157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 30 sierpnia 2017 r., sygn. akt IIT K 178/16,
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 i 5, art. 6, art. 8 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) wymierza
tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze oskarzonemu M. U. kwote 400 (czterysta) zlotych, oskarzonej A. P. kwote
180 (sto osiemdziesiat) zlotych oraz obcigza M. U. i A. P. po polowie wydatkami za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie III K 178/16:

1) uznal oskarzonego A. P. za winng czynu zakwalifikowanego z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to wymierzyt jej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) uznal oskarzonego M. U. za winnego czynu zakwalifikowanego z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 1 k. k. w zw. z art.
157 § 2 k.k. wzw. z(...). w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;



3) uznal oskarzonego T. Z. za winnego czynu zakwalifikowanego z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Wskazany wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy zawiera rOwniez rozstrzygniecia o:

1) orzeczeniu wobec oskarzonych $rodka karnego w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego bez jego zgody
na odleglo$¢ mniejsza niz 15 metrow,

2) orzeczeniu na rzecz pokrzywdzonego od oskarzonych zado$¢uczynienia za wyrzadzong krzywde,

3) orzeczeniu od oskarzonego M. U. nawigzki na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej,

4) zaliczeniu oskarzonym na poczet orzeczonych kar okres6w rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie,

5) zwrocie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym i oskarzycielowi positkowemu,
6) zasadzeniu od oskarzonych kosztoéw sadowych.

Wyrok nie zostal zaskarzony w odniesieniu do oskarzonego T. Z..

Od wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej A. P.. Zaskarzyt on wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na
ustalenie, ze oskarzona A. P. uzywajac przemocy wobec osoby pokrzywdzonego, dzialala jednocze$nie z zamiarem
kierunkowym zmuszenia B. B. do okre$lonego dzialania, zaniechania lub znoszenia — w szczego6lnoéci do przyznania
sie do dokonania kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zt na szkode M. U., gdy tymczasem okoliczno$¢ ta nie znajduje
potwierdzenia takze w zeznaniach pokrzywdzonego,

2) bedaca konsekwencja powyzszego uchybienia obraze art. 399 k.p.k. i wyjécie poza granice oskarzenia poprzez
zmiane opisu czynu popelnionego przez oskarzong, jako zachowania majacego na celu zmuszanie B. B. do przyznania
sie do dokonania kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zl, podczas gdy z opisu czynu zarzucanego aktem oskarzenia wynika,
ze sprawcy uzywali wobec pokrzywdzonego przemocy z réznym natezeniem, w réznych konfiguracjach osobowych,
jednakze nie w celu zmuszenia pokrzywdzonego do okre$lonego dzialania w postaci przyznania sie do kradziezy
pieniedzy.

W petitum apelacji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Od wyroku apelacje wniosl rowniez obronca oskarzonego M. U.. Zaskarzyl on wyrok w caloSci, podnoszac nastepujace
»kaskadowe” zarzuty:

1) naruszenia prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajacego na przekroczeniu
granic swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co doprowadzilo do dowolnego, a wiec
nie pozostajacego pod ochrong normy prawnej wynikajacej z art. 7 k.p.k., przyjecia, ze oskarzony M. U. dopusScil sie
popehienia wystepku stypizowanego w art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. (...)w
zw. z art. 11 § 2 k k.,

2) naruszenia prawa materialnego,(...), podczas gdy warunkiem niezbednym do przypisania sprawstwa czynu
stypizowanego (...)

3) razacej niewspOlmiernoéci kary polegajacej na wymierzeniu oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoéci, podczas gdy zasadnym byloby, biorac pod uwage zasady i dyrektywy sadowego wymiaru kary, wymierzenie



oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w nizszym wymiarze i skorzystanie ze Srodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W petitum apelacji skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. U. od popehienia
przypisanego mu zaskarzonym orzeczeniem czynu, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez usuniecie
z opisu czynu(...) i wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszej, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w obu apelacjach nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Sad Apelacyjny rozpoznajac sprawe w
granicach zakreSlonych przez przepis art. 433 § 1 k.p.k. nie stwierdzil uchybien uzasadniajacych zmiane lub uchylenie
zaskarzonego wyroku.

Prawidlowosé ustalen dotyczqcych celu dzialania oskarzonej A. P. (zarzut nr 1 apelacji obroncy
A. P.). W ocenie Sadu Apelacyjnego nie sposdb podzielié argumentacji obroncy oskarzonej A. P. dotyczacej
kwestii zamiaru, z jakim ta oskarzona dzialala. Przytoczone przez skarzacego w tresci apelacji fragmenty zeznan
pokrzywdzonego B. B. nie przedstawiaja bowiem calo§ciowego obrazu zdarzenia, jaki wynika z opisu przedstawionego
przez pokrzywdzonego w toku poszczegélnych przestuchan, lecz stanowia jedynie pozbawione kontekstu zdania,
jakie wypowiedzial pokrzywdzony. Nalezy zauwazy¢, ze najpelniejszy opis zdarzenia pokrzywdzony przedstawil w
toku przestuchania przed Sadem Okregowym. Wynika z niego jasno, ze zarzut kradziezy przez pokrzywdzonego
50 zt z automatu do gry stal sie powodem sprzeczki z osobami, z ktorymi pokrzywdzony przebywal w barze, a
nastepnie wezwania M. U., ktory zaczal pokrzywdzonego bi¢, krzyczal na niego i przypalil go papierosem. Nastepnie
przyjechala A. P., przy czym jej przybycie nie bylo przypadkowe. Po wejSciu do baru rowniez ona zaczela krzyczec
na pokrzywdzonego, nastepnie wyciagnela paralizator i uzyla go porazajac reke i ramie pokrzywdzonego. Pokreslié
trzeba, ze pokrzywdzony dwukrotnie wyraznie wskazal, czego domagala sie od niego oskarzona. Najpierw podat:
»,Ona tez na mnie krzyczala. Mowila, ze mam sie przyznac do tego, a ja moéwilem, ze tego nie zrobilem. To chodzi
o te 50 zl z tego automatu.” (k. 1408), a nastepnie powtoérzyt to w zblizony sposdb: ,Pani P. jedynie na mnie
krzyczala. Domagala sie zebym sie przyznal do kradziezy, a potem powiedziala ze mam wybrac reke i uderzyta mnie
z tego paralizatora.” (k. 1408v). Przywolane przez skarzacego zeznania, jakie pokrzywdzony zlozyt bezposrednio po
przedmiotowym zdarzeniu, nie maja tak szczeg6lowego charakteru, jak te zlozone przed Sadem, jednak réwniez z nich
wynika jasno, co bylo powodem ataku ze strony M. U. oraz zachowania A. P. wobec pokrzywdzonego oraz to, jaki
cel oskarzeni zamierzali w ten sposdb osiagnaé. W zeznaniach zlozonych w dniu 5 listopada 2016 r. pokrzywdzony
wyraznie wskazal, ze M. U. zarzucil mu, ze ukradl 50 zl, za$ A. P. przez uzyciem paralizatora pytala, ktora reka kradl
pieniadze (k. 3). Kontekst tych zeznan pokrzywdzonego nie pozostawia zadnych watpliwoéci, ze dzialania oskarzonych
nie mialy wylacznie odwetowego charakteru. Wskazuje na to choéby nastepujacy fragment tych zeznan: ,Zapytala,
ktéra reka kradlem pieniadze z automatow. Mowilem ze nie kradlem. Wtedy wyciagnatem lewa reke, a ona strzelila
z tego pistoletu (...).” (k. 3). Wyraznie pokrzywdzony opisuje ten fragment zdarzenia w taki sposob, ze najpierw
wskazuje zarzut, jaki sformulowala oskarzona, nastepnie wskazuje na swoje zaprzeczenie i opisuje zachowanie
oskarzonej jako reakcje na to zaprzeczenie. Uzycie paralizatora bylo reakcja oskarzonej na odmowe przyznania sie
przez pokrzywdzonego do kradziezy, co pozwala przyjaé, ze stanowilo przejaw dazenia oskarzonej do zmuszenia
pokrzywdzonego, aby ten przyznal sie do tej kradziezy. Wnioski co do celu dzialan, jakie podjela oskarzona wobec
pokrzywdzonego znajduja rowniez wsparcie w fakcie, ze wedle pokrzywdzonego byla ona zainteresowana uzyskaniem
przyznania sie pokrzywdzonego, gdyz miala udzial w zyskach z dzialalno$ci zainstalowanych w barze automatow.

W kontekscie catoSci, a nie jedynie przywolanych w apelacji fragmentéw zeznan pokrzywdzonego, nie jest zatem
przekonujace twierdzenie skarzacego kwestionujace ustalenie Sadu, ze stosowanie przemocy przez oskarzonych M.
U. i A. P. mialo za swdj podstawowy cel przyznanie sie pokrzywdzonego do kradziezy. Taki cel dzialania oskarzonej
zostal ustalony w opisie czynu, za$ fakt, ze Sad Okregowy nie po$wiecil w uzasadnieniu tej kwestii tyle uwagi, ile
oczekiwalby skarzacy, sam w sobie nie przesadza o wadliwoSci zaskarzonego rozstrzygniecia. Jednoznaczne ustalenia
w tym zakresie zostaly bowiem poczynione (zob. s. 34 uzasadnienia).



W ocenie Sadu Apelacyjnego nie budzi zatem watpliwosSci zamiar zmuszenia pokrzywdzonego do przyznania sie do
kradziezy pieniedzy, z jakim dzialala oskarzona A. P.. Przyznanie sie do zarzutu kradziezy pieniedzy, a wiec popelnienia
przestepstwa, stanowi niewatpliwie dzialanie, o ktérym mowa w art. 191 § 1 k.k. Z kolei kwestia, jaki cel zamierzal
osiagnaé oskarzony M. U. przetrzymujac pokrzywdzonego przez cala noc w barze, a potem nastepnego dnia jeszcze
bijac go i doprowadzajac do (...), nie ma dla odpowiedzialnosci oskarzonej A. P. znaczenia, skoro chodzi tu o zdarzenia,
jakie nastapily juz po jej wyjéciu z baru, ktore przy tym nie byly objete jej Swiadomo$cia. W tym miejscu trzeba jedynie
podkresli¢ dwie kwestie. Po pierwsze, nie budzi watpliwoSci, iz przynajmniej w pierwszej fazie zdarzenia oskarzeni
dzialali z zamiarem zmuszenia pokrzywdzonego do przyznania sie do kradziezy 50 zl. Jak juz wskazano, wynika to
jasno z zeznan pokrzywdzonego. Po drugie, czyn przypisany oskarzonemu M. U. obejmowal pewien okres czasu i
réznorodne zachowania wyczerpujace znamiona kilku wskazanych w kwalifikacji prawnej przestepstw, a zatem nie
ma w zadnym razie podstaw do formulowania wymagania, aby ten pierwotny zamiar przySwiecal oskarzonemu od
poczatku do samego konca zdarzenia i ostatnich czynno$ci wykonawczych, jakie podjal wobec pokrzywdzonego.

Zarzut obrazy art. 399 k.p.k. i wyjscia poza granice oskarzenia (zarzut nr 2 apelacji obroncy A. P.).
Skarzacy niewatpliwie ma racje wskazujac, ze przedmiotem ochrony przy przestepstwie zmuszania z art. 191 § 1 k.k.
jest wolnoé¢ decyzyjna czlowieka. Trafnie przyjmuje sie, ze chodzi tu zar6wno o wolnos¢ do podejmowania decyzji
woli i swobode proces6w motywacyjnych ksztalttujacych taka decyzja, jak tez mozno$¢ wykonania podjetej decyzji woli
badz to ,w ogole”, badz to w okre§lonym kierunku lub w okreslony sposéb (zob. M. Krdlikowski, A. Sakowicz (w:) M.
Krolikowski, R. Zawlocki, Kodeks karny. Cze$é szczegdlna. Komentarz, Warszawa 2017, t. 1, s. 595 1 cyt. tam literature).
Fakt, ze przedmiotem ochrony w przypadku przestepstwa z art. 189 k.k., ktore zostalo oskarzonej zarzucone w akcie
oskarzenia, jest wolno$¢é lokomocyjna (mozliwo$¢é swobodnego poruszania sie), nie oznacza jeszcze, ze Sad wykroczyt
poza granice oskarzenia. Nalezy bowiem mieé¢ na wzgledzie, ze zgodnie z jednolicie przyjmowanym w orzecznictwie
stanowiskiem, granice oskarzenia wyznacza tozsamo§$¢ zdarzenia historycznego zarzucanego w skardze i przypisanego
w wyroku, przy czym okreSlenie ,zdarzenie historyczne” obejmuje opisane w skardze zdarzenie faktyczne i jest ono
pojeciem o szerszym znaczeniu niz pojecie ,czynu” oskarzonego, polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu (zob.
m.in. wyrok SN z dnia 2 marca 2011 r., III KK 366/10, OSNKW 2011, z. 6, poz. 51; postanowienie SN z dnia 29
kwietnia 2010 r., III KK 368/09, LEX nr 584761; postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2013 r., V KK 18/13, LEX nr
1312595). Za elementy wyznaczajace tozsamos$¢ "zdarzenia historycznego” nalezy przyjaé: identyczno$é przedmiotu
zamachu, identyczno$c¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, tozsamo$¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak
tez zachowanie choéby czeéci wspolnych znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktore winny sie ze soba
pokrywac, majac jaki$ obszar wspolny (zob. postanowienie SN z dnia 19 paZdziernika 2010 r., III KK 97/10, OSNKW
2011, z. 6, poz. 50). Jednocze$nie wskazuje sie, ze identyczno$¢ czynu jest wylaczona, jesli w poréwnywanych jego
okresleniach zachodza tak istotne roznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uznacé za okreslenia tego
samego zdarzenia faktycznego (zob. postanowienie SN z dnia 29 kwietnia 2010 r., III KK 368/09, LEX nr 584761).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy wskaza¢, Ze nie ulega watpliwosci, iz zar6wno
czyn z art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. zarzucony oskarzonej A. P. w akcie oskarzenia, jak i przypisany jej w
zaskarzonym wyroku czyn z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. mieszcza sie w granicach tego samego zdarzenia
historycznego. Zwrdcié trzeba uwage, ze spelnione sg wskazane powyzej warunki tozsamosci zdarzenia historycznego,
takie jak identyczno$¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, identyczno$é pokrzywdzonego oraz
tozsamo$¢ miejsca i czasu zdarzenia. Oba czyny — zarzucony i przypisany — zawieraja w swoich opisach wspolne
znamiona w zakresie spowodowania lekkiego uszczerbku na zdrowiu. Ewentualne watpliwo$ci moga dotyczy¢ jedynie
kwestii identyczno$ci przedmiotu zamachu, co stanowi gléwny element zarzutu apelacyjnego. W orzecznictwie i
piSmiennictwie przyjmuje sie bowiem, ze zmiana dobra prawnego (przedmiotu zamachu) wylacza tozsamos$é czynu
(zob. m.in. M. Cie$lak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 301-302;
S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2016, s. 29-30). Sytuacja taka nie ma jednak
miejsca w przedmiotowej sprawie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze zaréwno przestepstwo okres$lone w art. 189 k.k., jak
i przestepstwo okre$lone w art. 191 k.k. maja ten sam rodzajowy przedmiot ochrony, a jest nim wolno$¢. Réznica
miedzy nimi dotyczy bezposredniego przedmiotu ochrony, ktérymi sa dwa aspekty wolnos$ci czlowieka — wolnoéé
lokomocyjna i wolno$¢ decyzyjna. Nie ma racjonalnych argumentéw uzasadniajacych poglad, ze tozsamos$¢ czynu jest



wylaczona juz w sytuacji, gdy dochodzi jedynie do zmiany w obrebie (,wewnatrz”) rodzajowego przedmiotu ochrony,
a wiec w odniesieniu do odmiany danego dobra prawnego, podczas gdy sam rodzajowy przedmiot ochrony pozostaje
niezmieniony. Na prawidlowo$¢ takiego rozumowania wskazuje to, ze w piSmiennictwie uznaje sie, iz nie powoduje
wylaczenia identycznosci czynu zmiana polegajaca na przejSciu w opisie czynu na okreélenie implikujace ,,rodzajowo
zblizone” dobro prawne, np. zycie — zdrowie (M. CieSlak, Polska procedura..., s. 301-302). Dla rozstrzygniecia
rozwazanego problemu nalezy odwola¢ sie w koncu do kryterium rozsadnej oceny. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
sposob byloby w $wietle tej rozsadnej zyciowej oceny przyjac, ze czyn zarzucony i czyn przypisany oskarzonej A. P.
nie stanowig okres$lenia tego samego zdarzenia faktycznego. W konsekwencji zarzut obrazy art. 399 k.p.k. nalezalo
uzna¢ za niezasadny.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w odniesieniu do ustalenia sprawstwa M. U.
(zarzut nr 1 apelacji obroncy oskarzonego M. U.). Nie jest zasadny podniesiony przez obronce oskarzonego
M. U. zarzut wadliwej oceny zeznan pokrzywdzonego B. B.. Nalezy bowiem dostrzec, ze w toku calego postepowania
konsekwentnie przedstawial on sp6jna i szczegdlowa wersje przebiegu wydarzen, ktéra koresponduje z obrazeniami
ciala i jego ogdlnym stanem, jakie stwierdzono w toku badan lekarskich przeprowadzonych po przedmiotowym
zdarzeniu. Pewne rozbiezno$ci w treSci zeznan pokrzywdzonego dotyczyly kwestii drugorzednych i nie podwazaly
jego wiarygodnoSci. Kwestie te zostaly przez Sad Okregowy dostrzezone i rozwazone, a przedstawiona ocena tego
dowodu odpowiada kryteriom okre§lonym w art. 7 k.p.k. Zaprezentowane w apelacji odmienne stanowisko obroncy
oskarzonego M. U. stanowi wylacznie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego, a skarzacy nie
podnioést w swoich wywodach takich okoliczno$ci, ktére bylyby zdolne podwazy¢ ocene zeznan pokrzywdzonego, jakiej
dokonal Sad a quo. Trzeba tez podkresli¢, ze zeznania pokrzywdzonego doznaja silnego wsparcia w innych dowodach.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma zadnych watpliwosci, ze pokrzywdzonemu zostal podany przez oskarzonego M.
U. érodek farmakologiczny e.. Podjeta przez skarzacego proba wykazania, ze do jego zazycia doszlo bez udziatu os6b
trzecich jest calkowicie nieprzekonujaca. W zaden sposéb nie stanowi zdatnego argumentu na rzecz lansowanej przez
skarzacego tezy fakt, ze pokrzywdzony w zeznaniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego i pierwszych
zeznaniach przed Sadem Okregowym nie wskazal nazwy tego specyfiku, podczas gdy nazwe takg — jak wynika z
dokumentacji medycznej — mial poda¢ podczas badania lekarskiego bezpoérednio po zdarzeniu. Skarzacy usiluje
bowiem przenies¢ istote zagadnienia na kwestie o calkowicie drugorzednym znaczeniu. Nie ma bowiem zadnych
watpliwoéci co do tego, ze pokrzywdzony od samego poczatku konsekwentnie podawal w swoich zeznaniach, ze
oskarzony M. U. zmusil go do wypicia napoju zawierajacego $rodek, ktéry spowodowal u niego senno$é i poczucie
slaboéci do tego stopnia, ze nie byl w stanie sprzeciwi¢ sie dzialaniom oskarzonego (k. 1409v, k. 1412, k. 4, k.
125). Zeznania pokrzywdzonego znajduja potwierdzenie takze opisie jego zachowania, gdy bezposrednio po samym
zdarzeniu wrocil on do domu, jaki przedstawily osoby, ktére mialy z nim wowczas stycznos$é, tj. jego matka i jej
konkubent. Potwierdza to rowniez dokumentacja medyczna oraz opinia bieglego toksykologa, z ktorej wynika, ze
pokrzywdzony mial we krwi wysokie stezenie e.. W tym $wietle fakt, ze pokrzywdzony nie potrafit wytlumaczy¢,
dlaczego nie powiedzial podczas pierwszego przestuchania, ze oskarzony podal mu e., w zaden sposéb nie podwaza
jego wiarygodnos$ci. Co wiecej, na rzecz tezy, ze pokrzywdzony sam zazyl wskazany érodek farmakologiczny nie
wskazuje zaden ze zgromadzonych dowodow. Sa to wylacznie golostowne twierdzenia obrony.

Co najmniej watpliwe sa rowniez twierdzenia skarzacego, ze pokrzywdzony w inkryminowanym okresie byl osoba
uzalezniong od dopalaczy, co mialoby podwazy¢ jego wiarygodnos§é. W zgromadzonym materiale dowodowym brak
jest podstaw do sformulowania tak daleko posunietej tezy. Nie ulega jedynie watpliwosci, ze — jak podal sam
pokrzywdzony — przez okres roku zazywal on dopalacze co kilka dni. W tym kontekscie trzeba jednak zauwazy¢, ze
pokrzywdzony konsekwentnie wskazywal, iz przed samym zdarzeniem nie zazywal dopalaczy, gdyz uczynil to ostatni
raz kilka dni wczeéniej. Matka pokrzywdzonego przyznala, ze w tamtym czasie miat on problem z dopalaczami (k.
1427), podobnie wskazal tez konkubent matki — M. B. (k. 1429). Réwniez terapeutka M. D. nie stwierdzila, aby
pokrzywdzony byt uzalezniony od dopalaczy, kiedy w okolicach marca 2015 r. miala spotkanie z pokrzywdzonym.
Wskazala jedynie, ze powodem tego spotkania byl ,jakis klopot z uzywaniem dopalaczy” (k. 1534v). Co za$ najbardziej
istotne w tym kontekscie, nie ma podstaw do uznania, aby zazycie dopalaczy wptywalo na pokrzywdzonego w taki



sposob, ze stanowilo zrodlo omamoéw, wizji i zaburzen $wiadomosci. Matka pokrzywdzonego wskazala, ze nie byt on
agresywny pod wpltywem dopalaczy, nie miat wizji, nie fantazjowal, niczego nie wymys$lal, a przychodzit do domu i
»~nawet potrafil normalnie zrobié kolacje” (k. 1428). Réwniez pokrzywdzony zeznal, ze zazycie dopalaczy nie wplywalo
na jego pamie¢ lub $wiadomo$¢, a jedynie powodowalo, ze czul sie pobudzony (k. 1413, 1413v). Znowu zatem teza
lansowana przez skarzacego jest goloslowna. Nie ma powoddéw, aby racjonalnie uznaé zaréwno, ze pokrzywdzony
w dniu zdarzenia zazyt dopalacze i znajdowal sie pod ich wplywem, jak i ze dopalacze te wplywaly na stan jego
Swiadomosci w taki sposob, iz skutkowaly jej zaburzeniami. Trudno racjonalnie uzna¢, ze pokrzywdzony ukrywalby
fakt, ze w inkryminowanym czasie znajdowal sie pod wplywem tzw. dopalaczy, skoro przyznal, ze wypit wczeéniej
nieco alkoholu. Réwniez w innych dowodach brak choéby stabych podstaw, ktére moglyby wspiera¢ wysuwane przez
skarzacego twierdzenia. Przede wszystkim trzeba mie¢ na wzgledzie, ze po zdarzeniu pokrzywdzony zostal poddany
badaniom lekarskim, w trakcie ktérych lekarze nie dopatrzyli sie w jego zachowaniu objawdw, ktére wskazywalyby
na zazycie przez niego dopalaczy. Sam pokrzywdzony réwniez takiej informacji lekarzom nie przekazal, pomimo
ze informowal ich o podaniu mu e.. Réwniez inne osoby, ktére tego dnia mialy kontakt z pokrzywdzonym, nie
wskazywaly, aby zachowanie pokrzywdzonego moglo wskazywa¢ na znajdowanie sie przez niego pod wplywem
dopalaczy.

Podobnie brak jest podstaw do uznania za przekonujacy zarzutu skarzacego, iz przy ocenie zeznan pokrzywdzonego
pominieto fakt, ze dzialanie e. moglo by¢ nasilone z uwagi na wczeéniejsze spozycie przez pokrzywdzonego alkoholu.
Nie ulega watpliwosci, ze biegly J. C. wskazal w swej opinii, ze taka mozliwo$¢ istnieje. W ocenie Sadu Apelacyjnego
mowi¢ mozna tu jednak wylacznie o hipotetycznej mozliwosci, ktéra jednak nie oznacza, ze w kazdym przypadku
osoba, ktora zazyla ten lek musi zostac dotknieta skutkiem w postaci zaburzen pamieci nastepczej. Warto przywolaé tu
nastepujacy fragment opinii bieglego, ktory zostal przez skarzacego pominiety: ,Jezeli czlowiek po zazyciu tego leku
pamieta co go spotykalo, to bedzie odtwarzal to w sposéb wlasciwy i w tym znaczeniu nie obserwuje sie urojen czy
omamoéw. Lek ten nie powoduje wiec raczej urojen czy halucynacji, a jedynie moze skutkowa¢ dziurami w pamieci,
wynikajacymi z zahamowania pewnych obszaréw ukladu nerwowego, a te dopiero moga by¢ zapelione takimi
urojeniami.” (k. 1553v). W przypadku pokrzywdzonego brak jest podstaw do uznania, ze jego zeznania sa wynikiem
zapelienia dziur w pamieci urojeniami. Pomijajac juz fakt, ze oznaczaloby to, iz urojone przez pokrzywdzonego
zdarzenia dokladnie koresponduja z obrazeniami ciala, jakie on odniésl, to zaden z dowodéw dotyczacych stanu
pokrzywdzonego po zdarzeniu nie daje podstaw do takich twierdzen, jakie wysuwa skarzacy. Z zeznan lekarza E.
L. wynika jasno, ze pokrzywdzony nie mial Zadnych objawoéw psychotycznych (omamoéw, urojen, luk w pamieci),
kiedy pojawil sie w szpitalu, gdyz gdyby jakiekolwiek tego typu objawy byly, to zostalaby zlecona konsultacja
psychiatryczna, a to zostaloby opisane w karcie (k. 1574v). Podkre§li¢ przy tym trzeba, ze pokrzywdzony nie mial
objawow psychotycznych, pomimo, ze z opinii bieglego toksykologa wynika, ze mial wowczas we krwi wysokie
stezenie e.. Réwniez $wiadek P. S. — policjant, ktéry mial kontakt z pokrzywdzonym w szpitalu, jednoznacznie
podal, Ze pomimo stanu psychicznego i fizycznego, w jakim znajdowal sie pokrzywdzony, byl on logiczny w swoich
wypowiedziach (k. 1579). Takze opis zachowania pokrzywdzonego zawarty w zeznaniach jego matki koresponduje z
opisem dzialania e. jaki przedstawil biegly co do poczucia oslabienia i sennoSci, jednak nie daje zadnych podstaw do
twierdzen, ze pokrzywdzony mial urojenia.

Odnoénie negatywnego wplywu alkoholu na poglebienie skutkéw dzialania e., trzeba zauwazy¢, ze niewatpliwie
pokrzywdzony przed zdarzeniem pil alkohol. Pokrzywdzony tego nie ukrywal, natomiast zaprzeczal, aby byl pijany.
Rowniez matka pokrzywdzonego zeznala, ze wychodzac z domu 4 listopada wieczorem, ok. godz. 20-21, nie byl
pijany, a jedynie, ze wcze$niej moze wypil jedno piwo (k. 1424). Z treSci zeznan pokrzywdzonego wynika, ze e.
zostal mu zaaplikowany 5 listopada ok. godz. 12.00. Cale zdarzenie rozpoczelo sie 4 listopada ok. godz. 22.00, a
zatem w chwili podania e. pokrzywdzony juz od kilkunastu godzin nie pil zadnego alkoholu. Pokrzywdzony od ok.
godz. 22.00 byl przetrzymywany na zapleczu baru, gdzie jedynie mogt pi¢ wode (k. 1410v). Dopiero sam $rodek
farmakologiczny zostal podany pokrzywdzonemu w postaci rozpuszczonej w plynie, zaé zjego zeznan wynika, ze moglo
to by¢ piwo. W konsekwencji przedstawione okolicznoSci jasno wskazuja, ze nie ma zadnych podstaw do twierdzenia,
iz pokrzywdzony znajdowat sie pod wplywem alkoholu, ktéry mogl poglebic¢ negatywne skutki dzialania e..



Trudno uznaé za przekonujace twierdzenie skarzacego, ze pokrzywdzony mial osobisty interes, aby pomawia¢ M. U.
o popelnienie zarzuconego mu przestepstwa. Nalezy zauwazy¢, ze pokrzywdzony w swoich zeznaniach nie ukrywatl
tego, ze mial pracowac u oskarzonego i sam wskazal na fakt, ze po kilku dniach zaniechal kontynuowania zatrudnienia
u oskarzonego. Biorgc pod uwage skale negatywnych konsekwencji, zwlaszcza w sferze Srodowiskowej, przejawow
ponizania, prymitywnych komentarzy, jakie dotknely pokrzywdzonego (zob. zeznania pokrzywdzonego — k. 1410v,
zeznania matki — k. 1426v; zeznania M. D. — k. 1533V, 1534V), twierdzenie skarzacego, ze pokrzywdzony pomowit
oskarzonego M. U. w odwecie za zakonczenie zatrudnienia, jest zupelnie nieracjonalne. Skoro pokrzywdzony czul sie
skrepowany, aby bezposrednio po zdarzeniu opowiedzie¢ wlasnej matce szczeg6ly tego, jak zostal potraktowany przez
oskarzonego, to zupelnie niewiarygodnie brzmi teza, ze sprzecznie z faktami pomdéwil oskarzonego o takie zachowania,
ktore samego pokrzywdzonego narazily na negatywne zachowania ze strony otoczenia i zrobil to wylacznie po to,
aby odegra¢ sie na oskarzonym za fakt, ze ten go nie zatrudnit w swoim barze. Gdyby tak rzeczywiscie mialo by¢,
pokrzywdzony z pewno$cig przedstawilby mniej dla niego krepujaca wersje wydarzen. Trzeba tez zauwazy¢, iz tresé
zeznan pokrzywdzonego do$¢ dokladnie koresponduje z obrazeniami ciala, jakie stwierdzono u niego w toku badania
lekarskiego po zdarzeniu.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze zadna z okoliczno$ci podnoszonych w apelacji, ktére w zamierzeniu mialy
doprowadzi¢ do odmoéwienia wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonego, nie okazala sie przekonujaca. Skarzacy nie
przedstawil zadnych racjonalnych okoliczno$ci, ktére podwazatyby ocene tych zeznan dokonana przez Sad Okregowy.
Jednoczes$nie skarzacy nie sformulowal réwniez Zadnych argumentéw, ktére skutkowalyby zakwestionowaniem
dokonanej przez ten Sad oceny wyjasnien oskarzonego M. U.. Twierdzenie, jakoby przestawienie czasu rejestratora
sklepowego mialo miejsce jedynie w celu przestawienia czasu z letniego na zimowy, nie wytrzymuje krytyki. Uznanie
tego fragmentu wyjasnien oskarzonego za wiarygodny oznaczaloby, iz nalezaloby przyjac, ze w strefie czasowej,
w ktérej lezy Polska, ro6znica miedzy czasem letnim a zimowym wynosi okolo 47 minut. Absurdalnoéé¢ takiego
rozumowania jest oczywista i nie wymaga jakichkolwiek dalszych analiz.

Cel dzialania sprawcy czynu z (...). (zarzut nr 2 apelacji obroncy oskarzonego M. U.). Podniesiony
przez obronce oskarzonego M. U. zarzut obrazy prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 197 § 2 k.k.
nie zastlugiwal na uwzglednienie (kwestia, czy przypisane oskarzonemu zachowanie stanowi(...) musialo z uwagi na
brak apelacji na niekorzy$c¢ oskarzonego pozostac caltkowicie poza zakresem rozwazan Sadu Apelacyjnego). Skarzacy
wskazal, ze opowiadajac sie za stanowiskiem, iz do przypisania sprawstwa czynu polegajacego na doprowadzeniu
(...) pomimo tego, ze w doktrynie i piémiennictwie wyrazane sg réwniez poglady odmienne od tego, jaki przyjat Sad
Okregowy. W konsekwencji w ocenie skarzacego uniemozliwilo to mu podjecie rzeczowej polemiki ze stanowiskiem
sadu I instancji.

Trudno sie zgodzi¢ z takim postawieniem sprawy. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze rozstrzygniecie Sadu
zawarte w wyroku, a zwlaszcza jego uzasadnienie nie s3 odpowiednim miejscem na naukowa dyskusje, ktéra
mialaby na celu wylacznie poszerzenie horyzontow myslowych jej uczestnikéw. Uzasadnienie pelni przede wszystkim
funkcje wyjaéniajaco-interpretacyjna, tzn. ma na celu przedstawienie argumentéw lezacych u podstaw rozstrzygniec
zawartych w orzeczeniu. Nie oznacza to jednak obowigzku, aby Sad szczegblowo uzasadniat kazdy przyjety poglad
interpretacyjny. Patrzac na te kwestie pragmatycznie nalezy zauwazy¢, ze rzecz nie lezy w tym, czy przyjecie przez
Sad okreslonego wariantu interpretacyjnego jest wynikiem poglebionej wykladni, lecz w pierwszym rzedzie istotne
jest, czy poglad Sadu jest trafny. W zwigzku z tym Sad uzasadniajac orzeczenie powinien kierowad sie z jednej strony
potrzebami nalezytego wyjasnienia zwlaszcza kwestii kontrowersyjnych, z drugiej za$ respektowac zawarty w art.
424 § 1in principio k.p.k. nakaz zachowania zwiezlosci uzasadnienia. Jezeli pewne poglady przedstawione przez Sad
a quo w uzasadnieniu sa w ocenie strony watpliwe, ma ona mozliwo$¢ podjecia rzeczowej z nimi dyskusji poprzez
przedstawienie w §rodku odwolawczym swojego punktu widzenia oraz argumentacji.

Przechodzac do kwestii wykladni (...) nalezy zauwazy¢, ze skarzacy rowniez ograniczyl sie jedynie do przywolania
dwoch orzeczen, w ktorych wypowiedziano poglad przeciwny w stosunku do stanowiska przyjetego w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, a takze przywolania dwoch pozycji pisémiennictwa, w ktérych réwniez takie stanowisko



wyrazono. Pomimo tego, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby skarzacy — znajac orzeczenia, na ktére powolal sie Sad a
quo oraz wskazane w nich argumenty — zaprezentowal szersze uzasadnienie dla prezentowanego przez siebie pogladu,
tojednak tego nie uczynili ograniczyl sie do tezy, iz brak w uzasadnieniu szerszej argumentacji §wiadczy o arbitralnoSci
wyrazonego przez Sad a quo pogladu. Nie sposéb podzieli¢ ten punkt widzenia.

Nie ulega watpliwoéci, ze w orzecznictwie i piSmiennictwie mozna napotkaé poglady, iz warunkiem przypisania
odpowiedzialno$ci za czyn(...) Stanowisko takie znajduje sie jednak obecnie w zdecydowanej mniejszoSci. Zwlaszcza
w orzecznictwie widoczna jest w ostatnich latach zasadnicza przewaga rozstrzygnie¢ prezentujacych poglad przeciwny
(zob. postanowienie SN z dnia 23 lipca 2015 r., IT KK 194/15, LEX nr 1778872; postanowienie SN z dnia 27 czerwca
2014r.,VKK103/14, LEX nr 1498502; wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 2007 ., IIl KK 116 /07, LEX nr 346227; wyrok
SA w Lublinie z dnia 12 grudnia 2007 r., IT AKa 286/07, LEX nr 357225; wyrok SA w Katowicach z dnia 15 maja 2014
r., I AKa 112/14, LEX nr 1537355; wyrok SA w Krakowie z dnia 11 lipca 2012 r., IT AKa 99/12, LEX nr 1227537; wyrok
SA w Lublinie z dnia 12 grudnia 2007 r., IT AKa 286/07, LEX nr 357225; wyrok SA w Katowicach z dnia 16 listopada
2006 r., IT AKa 328/06, LEX nr 297347). Co jednak istotniejsze, stanowisko, za ktérym opowiada sie skarzacy jest
w ocenie Sadu Apelacyjnego merytorycznie nietrafne. Istnieje bowiem kilka silnych argumentéw przekonujacych o
trafnoéci pogladu, iz (...)

Po pierwsze, przemawia za nim wykladnia jezykowa przepisu (...). W jego tresci nie sposéb znalezé zwrotu, ktory
wskazywalby, ze celem dzialania sprawcy ma by¢ (...)

Po drugie, dla przyjecia, ze sprawca wyczerpal znamiona przestepstwa (...)

Po trzecie, nie jest wlaSciwe definiowanie znamion przedmiotowych, jakim sa m.in. znamiona ,,(...), przez odwolanie
sie elementéw podmiotowych zwigzanych z nastawieniem psychicznym sprawcy do czynu. Trafnie zauwaza sie, ze bez
znaczenia dla uznania zachowania za (...)

Reasumujac, nalezy uznaé, ze brak w zachowaniu oskarzonego, polegajacym na wlozeniu (...), dazenia do zaspokojenia
wlasnego (...) nie skutkuje wadliwoS$cig przyjetej kwalifikacji prawnej z (...)

Zarzut razqcej niewspolmiernosci kary. Skarzacy nie przedstawil zadnych konkretnych argumentow, ktore
uzasadnialyby przekonanie, iz wymierzona oskarzonemu M. U. kara 3 lat pozbawienia wolnosci jest kara razaco
surowa. Wywod zawarty w uzasadnieniu apelacji sprowadza sie bowiem do do$¢ ogoélnych stwierdzen co do tego,
ze kara pozbawienia wolnosci ma charakter ultima ratio. Nie sposob zreszta te prezentowane przez skarzacego
poglady uznac za nietrafne. Rzecz jednak w tym, Ze majg one charakter calkowicie oderwany od realiéw przedmiotowej
sprawy i okoliczno$ci, jakimi Sad Okregowy kierowal sie przy wymiarze kary. Nalezy tymczasem przypomnieé, ze
w judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, iz razgca niewspolmierno$¢ kary, o jakiej mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k., nie dotyczy kazdej réznicy w ocenie surowosci lub lagodnosci kary, lecz jedynie niewspdlmiernosci o
charakterze wyraznym, oczywistym i widocznym na pierwszy rzut oka. Skarzacy powinien zatem byl wykazaé, ze
w $wietle okoliczno$ci sprawy (zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych) kara wymierzona oskarzonemu jest
razaco surowa. Postulat skarzacego, aby wymierzy¢ oskarzonemu kare nieizolacyjna, jest oczywiScie bezzasadny.
Skarzacy poza ogoOlnikowymi stwierdzeniami, nie wskazal w zaden sposob jakichkolwiek okolicznoéci, ktore w
jego ocenie przemawialyby za takim rozstrzygnieciem. Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze ocena Sagdu Okregowego
dotyczaca okolicznoéci istotnych dla wymiaru kary wobec oskarzonego M. U. jest wywazona i w odpowiednim
stopniu uwzglednia okoliczno$ci dla oskarzonego negatywne i pozytywne. Nie sposob zatem uznaé, aby wymierzona
oskarzonemu kara pozbawienia wolnoéci byla w §wietle caloksztaltu okolicznosci sprawy razaco niewspolmierna.

* KK
Majac na uwadze powyzsze i jednocze$nie nie dostrzegajac okolicznoSci uzasadniajgcych orzekanie poza granicami

zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sad Apelacyjny utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w
Bydgoszczy.



Koszty procesu. W zwigzku z tym, ze wyrok Sadu Apelacyjnego konczy postepowanie w sprawie, nalezalo stosownie
do art. 626 § 1 k.p.k. rozstrzygnaé o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze.

Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 31 5, art. 6, art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdzn.
zm.) wymierzy! tytutem oplaty za postepowanie odwolawcze oskarzonemu M. U. kwote 400 zlotych i oskarzonej A.
P. kwote 180 zlotych oraz obciazyl M. U. i A. P. po polowie wydatkami za postepowanie odwolawcze. W ocenie Sadu
Apelacyjnego nie zachodzily przestanki do zwolnienia oskarzonych z obowigzku poniesienia kosztéw sadowych. M. U.
prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza i osiaga dochdd — jak podal — w wysokosci ok. 2.000 zt brutto miesiecznie. A. P.
uzyskuje dochody z prac dorywczych, a przy tym jest osoba zdrowa i zdolna do pracy.

Z uwagi na fakt, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego nie wystapit przed Sadem Apelacyjnym i nie ztozyl wniosku
o zasadzenie kosztow zastepstwa prawnego nie bylo podstaw do zasadzania od oskarzonych na rzecz oskarzyciela
positkowego kosztow ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.



