Sygn. akt IT AKa 297/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska

Sedziowie: SSA Dariusz Malak

SSO del. Leszek Mering (spr.)

Protokolant: referent-stazysta Dorota Fiertek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 1.

sprawy

K. P.,s.J., ur. (...) w S. oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 k.k.
J. P.,s.J., ur. (...) w S. oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronice oskarzonego J. P.
od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt I K 11/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego J. P. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) z siedziba w W.
srodek kompensacyjny w postaci obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w kwocie 797.040,00
z} (siedemset dziewiecédziesiat siedem tysiecy czterdziesci zlotych),

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci,

III. zasadza od oskarzyciela positkowego (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 200 z} (dwieScie ztotych)
tytulem oplaty,

IV. zasadza od oskarzonego J. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym
wymierza mu oplate za IT-gg instancje w kwocie 1.300 zt (tysiac trzysta zlotych).

UZASADNIENIE

J. P. i K. P. zostali oskarzeni o to, ze:

1. wspdlnie i w porozumieniu dokonali przywlaszczenia na rzecz sp6iki (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia
z siedzibg w C. linii technologicznej do produkcji puszek aluminiowych (pojemnikéw aerozolowych) o wartoéci nie
nizszej niz 1.600.000 zl (slownie: jeden milion szeSéset tysiecy zlotych) okreslanej jako (...) powierzonej przez



(...) spokce (...) Sp. z 0.0., a nastepnie jej sprzedazy w listopadzie 2011 r. — jako (...) Spoélka z ograniczong
odpowiedzialnoScig z siedziba w C. — na rzecz przedsiebiorcy z Indii, tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
204 k.k.,

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 28 kwietnia 2017r., sygn. akt IT K 11/15:

1. uznal oskarzonego J. P. za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 2010 roku do 30 kwietnia 2010 roku w C.,
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, bedac udzialowcem i jednocze$nie
osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami majatkowymi spoélki z o.0. (...) z siedziba w C., przywlaszczyt powierzona
tej spolce, w oparciu o umowe przeniesienia wlasnoSci rzeczy oznaczonej co do tozsamosci z dnia 9 listopada 2006
roku stanowigca zabezpieczenie umowy pozyczki kwoty 200.000 euro zawartej pomiedzy (...) spoika z o.0. z siedziba
wC. a (...) zsiedziba w W. z dnia 9 listopada 2006 roku, rzecz ruchoma w postaci monoblokowej linii technologicznej
do produkcji aluminiowych puszek aerozolowych okre$lonej umownie jako (...) o warto$ci nie nizszej niz 797.040,00
zlotych, stanowiacg mienie znacznej warto$ci; w ten sposob, ze pomimo uplywu terminu, nie zwrécil na wezwanie
pozyczkodawcy (...) z siedziba w W. powyzszej linii, a nastepnie zbyl ja spolce z o.0. (...) z siedziba w U., ktérej byl
udzialowcem i jednoczes$nie prezesem zarzadu uprawnionym do samodzielnego jej reprezentowania, czym dzialal na
szkode (...) z siedzibg w W., i zakwalifikowal ten czyn jako przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 204 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. po zast. art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 294 § 1 k.k. po zast. art. 4 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. po zast. art. 4 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu J. P. obok kary pozbawienia wolno$ci
grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. po zast. art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego J. P. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby 3 lat;

4. uniewinnil oskarzonego K. P. od popelnienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu, tj. od popelnienia przestepstwa
z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 k k.,

5. zasadzit od subsydiarnego oskarzyciela positkowego (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5.197
zlotych z tytulu kosztow procesu poniesionych w czeSci dotyczacej oskarzonego K. P.;

6. zasadzil od oskarzonego J. P. na rzecz subsydiarnego oskarzyciela positkowego (...) z siedzibga w W. poniesione
koszty procesu w kwocie 300 zlotych, tytulem zwrotu uiszczonej zryczaltowanej rownowarto$¢ wydatkow;

7. zasadzil od oskarzonego J. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 6.497 zlotych, w tym tytulem oplaty
kwote 1.300 zlotych.

Powyzsze orzeczenie w caloéci zaskarzyt obronca oskarzonego J. P. zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 366 § 1 kpk poprzez nie wyjaénienie
istotnej okoliczno$ci wynikajacej z dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego J. P. zlozonych na rozprawie w dniu 1
kwietnia 2016r., z ktérych wynika, iz linia produkeyjna znajdujaca sie w 2004r. w C. ulegla calkowitemu zniszczeniu,
a jej pozostalo$¢ opisana zostala nastepnie szczegdtowo przez ubezpieczycieli w formie zestawien, ktére znajduja sie w
aktach sprawy karniej jaka toczyla sie przed Sagdem Rejonowym w Stlupsku w zakresie odpowiedzialnos$ci za zaistnienie
pozaru w hali produkeyjnej. Okoliczno$¢ ta ma o tyle znaczenie, ze na podstawie dokumentacji zebranej w aktach
karnych Sadu Rejonowego ustali¢ mozna bylo jakie konkretnie urzadzenia wchodzily w sklad przedmiotowe;j linii, kto
byl ich producentem, jaka numeracje nosily poszczegblne maszyny oraz czy ktorekolwiek z urzadzen wyprodukowane
bylo przez podmioty o nazwie (...) lub (...);

2. naruszenie przepis6w postepowania majace wplyw na tres$é orzeczenia tj. art. 366 § 1 kpk poprzez nie wyja$nienie
okolicznos$ci wynikajacej z dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego J. P. zlozonych na rozprawie w dniu 1 kwietnia
2016r. w zakresie korzystania przez Spoélke (...) w C. z leasingu na zakup urzadzen stanowigcych poszczegblne



skladniki linii produkcyjnej, co wykluczalo jednoczes$nie - z przyczyn oczywistych - mozliwo$¢ zawarcia umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie;

3. naruszenie przepis6w postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 5 § 2 kpk poprzez nierozstrzygniecie
na korzy$¢' oskarzonego nie dajgcych sie usunaé watpliwo$ci wynikajgcych z zebranych w sprawie dowodéw
osobowych iinnych, a dotyczacych kwestii polegajacej na niemozno$ci dokonania jednoznacznej, pewnej identyfikacji
monoblokowej linii produkeyjnej bedacej przedmiotem niniejszego postepowania;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw' na jego tre$é poprzez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej i dowolnej oceny dowodow, iz oskarzony J. P. jako udzialowiec (...) Sp6ika z o.0. z siedziba
w C. byl osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami majatkowymi tej sp6lki, podczas gdy okoliczno$c¢ taka nie wynika ze
zebranych w sprawie dokumentow, zeznan §wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonych, a ustalenia poczynione w tej czesci
przez Sad 1 instancji sg jedynie hipotetyczne;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez niesluszne
uznanie, ze wymieniony powyzej oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu w sytuacji kiedy zebrane w tej
czeSci dowody temu przecza, a jednocze$nie ze monoblokowa linia technologiczna do produkeji aluminiowych puszek
aerozolowych okres§lona w umowie przewlaszczenia na zabezpieczenie zawartej pomiedzy (...) z siedziba w W. a (...)
Spolka z o.0. z siedziba w C. w dniu 9 listopada 2009r. stanowila przedmiot umowy sprzedazy pomiedzy drugim z
powyzej wymienionych podmiotéw a spétka (...) Spdlka z o.0. z siedziba w U., a nastepnie sprzedana przez inny
podmiot gospodarczy przedsiebiorstwu indyjskiemu o nazwie (...) i tam przetransportowana, w sytuacji kiedy w
sprawne nie wystapily jakiekolwiek okoliczno$ci uzasadniajace przyjecie, ze wymieniona w umowie przewlaszczenia
na zabezpieczenie linia produkcyjna byla tozsama z linig przekazang nastepnie na rzecz przedsiebiorcy z Indii;

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl oskarzyciel subsydiarny wobec obu oskarzonych zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry to blad moégt miet wplyw na tresé
orzeczenia poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze przywlaszczona linia produkcyjna miala w chwili popelnienia
przestepstwa warto$¢ okolo 797.040 zl (siedemset dziewiecdziesiat siedem tysiecy czterdziesci zlotych), podczas gdy w
rzeczywistoS$ci jej warto$¢ w tym momencie wynosila nie mniej niz 1.600.000 zt (jeden milion sze$éset tysiecy zlotych),
na co oskarzyciel positkowy w toku postepowania wskazywat jednoznaczne dowody;

2. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego J. P. kary w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci (z
warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary oraz 50 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda z nich, poprzez
nienalezytg interpretacje okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar powyzszej kary, podczas gdy zasady prewencji
szczegoblnej (a pobocznie takze ogolnej), tj. wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara powinna osiagnac
w stosunku do oskarzonego, przemawiaja za orzeczeniem kary pozbawienia wolno$ci w znacznie wyzszym wymiarze
(oraz bez warunkowego zawieszenia je i wykonania), a takze orzeczeniem grzywny w znacznie wyzszym wymiarze;

3. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 69 k.k. poprzez jego bledng wykladnie, a takze niewlaSciwe
zastosowanie, wobec po pierwsze - zastosowania w sprawie ww. artykulu w brzmieniu obowiazujacym w
dniu popelnienia przestepstwa, a nie w brzmieniu aktualnym na dzieh orzekania, a po drugie - przyjecie, ze
zachodzg przestanki uzasadniajgce warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego J. P., podczas gdy w rzeczywisto$ci zaréwno okolicznoéci sprawy, jak warunki oraz wlasciwosci osobiste
sprawcy, w tym jego dotychczasowy i nastepujacy po popelieniu przestepstwa sposob zycia, a ponadto potrzeby
w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa wskazuja jednoznacznie, ze warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnoSci nie powinno mie¢ w niniejszej sprawie miejsca;



4. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 294 k.k. wzw. z art. 18 § 1i 3 k.k. poprzez bledna
wykladnie, a w konsekwencji uniewinnienie oskarzonego K. P. od popelnienia zarzucanych mu czynéw, podczas
gdy w rzeczywisto$ci byl on wspdlsprawca przedmiotowego przestepstwa, poniewaz bral aktywny wspétudzial w
przywlaszczeniu linii produkcyjnej, na co wskazuje material dowodowy zgromadzony w sprawie;

5. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw w postaci zeznanh oskarzyciela subsydiarnego J. M., podpisanej przez
oskarzonego K. P. umowy pozyczki czy dokumentéw wskazujacych m.in. na objecie przez ww. oskarzonego funkcji
prezesa spolki (...) Sp. z 0.0. w chwili sprzedazy linii produkeyjnej do (...) Sp. z 0.0. w dniu 30.04.2010 r. i bledne
ustalenie, ze dowody te nie pozwolily w sposéb nie budzacy watpliwo$ci przyjac, ze K. P. zajmowal sie sprawami
majatkowymi w spotkach (...) i (...), a w konsekwencji - uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanych mu
czynow, podczas gdy z dowodow tych w sposéb jednoznaczny wynika, ze oskarzony K. P. bral aktywny wspoétudzial w
przywlaszczeniu przedmiotowej linii produkeyjnej, a wobec tego popelnil zarzucany mu czyn;

6. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przyjecie przez Sad
I instancji, ze w niniejszej sprawie zachodza przestanki z art. 415 § 1 zdanie 2 k.p.k., a w konsekwencji uznanie
przez Sad, ze nie jest mozliwe, ani tez pozadane, nalozenie na oskarzonych obowiazku naprawienia szkody doznanej
przez pokrzywdzonego, podczas gdy w rzeczywistoSci nigdy nie doszlo do prawomocnego orzeczenia o roszczeniu
odszkodowawczym subsydiarnego oskarzyciela, a stosowni; orzeczenie obowigzku naprawienia szkody bylo w
niniejszej sprawie konieczne i uzasadnione, jako jedyne orzeczenie w tym zakresie majgce na celu zrekompensowanie
pokrzywdzonemu doznanej szkody.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 427 § 11 2 oraz 437 § 1i 2 k.p.k., wnios} o:

- co do oskarzonego J. P. - zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez wymierzenie
kary 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko§é
jednej stawki na kwote 200 zl, a takze niestosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci,

- orzeczenie wobec oskarzonego J. P. obowigzku naprawienia szkody do kwoty 1.600.000 z} na rzecz pokrzywdzonego
- oskarzyciela subsydiarnego,

- co do oskarzonego K. P. - uchylenie wyroku i przekazani; sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji,

- odpowiednie orzeczenie o kosztach postepowania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela posilkowego okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowaé¢ musiala zmiang
zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze orzeczono na podstawie art. 46 §1k.k. od oskarzonego J. P. na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) z siedzibg w W. §rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem w kwocie 797.040,00 zl (slownie: siedemset dziewieédziesiagt siedem tysiecy czterdziesci zlotych), w
pozostalej za$ czeSci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny z urzedu nie stwierdzil, aby zaskarzone orzeczenie bylo dotkniete bezwzgledna
przestanka odwolawcza, skutkujacg uchyleniem orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow oraz wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia (art. 439 k.p.k.). Ponadto nie zaszly w sprawie przestanki
okreslone w art. 440 k.p.k..

I1.



W zakresie apelacji obroncy oskarzonego J. P. co do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach
faktycznych.

Skarzacy stawiajgc zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. wskazal, ze obraza prawa procesowego w tym zakresie nastapita
poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci wynikajacych z zebranych w
sprawie dowodow, polegajacych na niemoznoS$ci dokonania jednoznacznej i pewnej identyfikacji linii technologicznej
bedac przedmiotem postepowania. W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazal na dowody, ktére w jego ocenie
$wiadczy¢ mialyby o tym, ze linia produkcyjna, ktora ostatecznie zostala sprzedania do kontrahenta indyjskiego, nie
jest tg linia, ktora jest przedmiotem umowy z dnia 9 listopada 2006 r. okreslonej jako linia do produkcji puszek
aluminiowych (...) (umowa- k. 21).

W $wietle tak postawionego zarzutu nalezy przypomnieé, ze mozliwo$é podniesienia obrazy art. 5 § 2 k.p.k. otwiera
sie dopiero wowczas, gdy Sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci dowodowych, po ocenie materialu
dowodowego zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow, powinien byl mie¢
watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych. Nakaz rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$c
oskarzonego wyrazony w art. 5 § 2 k.p.k. skierowany jest przy tym do organu postepowania, a nie strony. Chodzi wiec
o tego rodzaju obiektywne, a nie istniejace tylko w subiektywnym przekonaniu strony, watpliwosci, ktére Sad powzial
lub powinien powziaé, za$ nastepnie nie rozstrzygnal we wskazanym kierunku.

Argumentacja apelacji obroncy w zakresie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. jest osadzona na zakwestionowaniu
oceny dowodow dokonanej przez Sad I instancji, z ktora skarzacy sie nie zgadza. W takiej za$ sytuacji, gdy ustalenie
faktyczne stanowig konsekwencje dania wiary okre§lonym dowodom i odméwienia wiarygodnosci innym, nie mozna
moéwié o naruszeniu wyrazonym w art. 5 § 2 k.p.k. zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane moga byé jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w
sfere dowolno$ci ocen. W konsekwencji takiego stanu rzeczy nalezy odnies¢ sie tacznie do podniesionych zarzutow
naruszenia normy prawa procesowego — art. 5 § 2 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych bedacego podstawa
niewlasciwej oceny dowodow.

W pierwszej kolejnosci ustosunkowac sie nalezy do zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonego w zakresie identyfikacji
linii technologicznej bedacej przedmiotem umowy pomiedzy (...) Sp. z 0.0. a pokrzywdzona spotka. Linia to w umowie
zostala oznaczona jako linia do produkcji puszek aluminiowych (...). Jednocze$nie przewlaszczajacy o§wiadczyl, ze
linia ta jest jego wlasnoscia oraz znajduje sie w jego posiadaniu. Przedmiotowa linia zostala rowniez opisana w zawartej
tego samego dnia umowie pozyczki, z ktoérej wynika, ze gwarancja umowy pozyczki bedzie ,istniejaca (obecnie) linia
produkecyjna monoblok do produkcji puszek aluminiowych aerozolowych (pkt. 3.1- k. 92). Z tresci tych dokumentéw,
na ktorych podpisal sie oskarzony J. P. wynika zatem jednoznacznie, ze w dacie ich zawierania:

1. istniala linia technologiczna do produkcji puszek aluminiowych,
2. byla ona wlasnoscia i w posiadaniu (...) Sp. z o.0..

Brak bylto zatem podstaw do przyznania waloru wiarygodnosSci wyjasnieniom J. P., ktéry podal, ze pozyczka zostata
udzielona na zakup linii, zas w dacie jej udzielania spolka (...) nie byla wlascicielem Zadnej linii, ktéra mogtaby byc
przedmiotem umowy. Wyjasnienia te sa rowniez nielogiczne pod katem interesu pokrzywdzonej spotki w zawarciu
takiej umowy. Trudno bowiem oczekiwac, zeby podmiot funkcjonujacy od wielu lat w obrocie gospodarczym, udzielil
pozyczki na kwote 200 tysiecy Euro, bez zadnego zabezpieczenia. Niecelowe réwniez byloby zawieranie umowy
przeniesienia wlasno$ci rzeczy, ktéora w momencie jej zawierania nie istniala. Rowniez z notatki sporzadzonej ze
spotkania J. P., J. M., R. J. i M. P. wynika, ze linia jest wlasnoscia (...) (k. 929- pkt. D).

Sad Apelacyjny w pelni podziela zapatrywania Sadu a quo w zakresie ustalenia, ze linia, ktéra zostata przez (...) Sp.
2 0.0. do (...) w Indiach to ta sama linia technologiczna, ktéra stanowila wlasnosé (...), ktbéra zostala sprzedana przez



(...) sp. z 0.0. do (...) sp. s 0.0.. albowiem zeznania przestuchanych w toku postepowania §wiadkéw, ktorzy opierali
swe depozycje rowniez w oparciu o dokumentacje fotograficzng linii, ktéra zostala wystana do Indii, byli zgodni w
tym zakresie.

Wprawdzie nazwa (...) nie byla nadawana liniom produkcyjnym, jednakze z przeprowadzonych dowodéw
jednoznacznie wynika, ze w dacie zawierania umowy (...) Sp. z .0. o. byl wladcicielem wylacznie jednej linii, ktora
moglaby stanowi¢ zabezpieczenie udzielonej pozyczki. Szczegoélnie istotne dla rozpoznania sprawy w tym zakresie
okazaly sie depozycje J. M., ktory skladal w toku calego postepowania konsekwentne zeznania. Wskazal m.in., ze
gdy bywal w C. w siedzibie (...) widzial znajdujaca sie tam linie, ktora byla ogladana réwniez przy zawarciu umowy,
za§ w tym czasie byla tylko jedna taka linia. Zeznania §wiadka M. nalezalo oceni¢ jako wiarygodne, zwlaszcza, ze
korespondowaly one z zeznaniami P. H., ktéry nie byl zaangazowany w sprawe po zadnej ze stron i nie mial zadnego
interesu w skladaniu zeznan korzystnych dla ktérej$ z nich. Wynika z nich, ze w kwietniu 2006r. (znajduje to rowniez
potwierdzenie w dokumentacji) kupil on od (...) Sp. s 0.0. linie technologiczna do produkecji puszek aluminiowych.
W dacie zakupu linii przez Findw spdltka posiadala dwie linie- starsza i nowsza, przy czym starsza byla produkcji
wloskiej. Wskazuja one rowniez jednoznacznie, ze Finom zostaly zaoferowane dwie linie, jednakze starsza z nich finski
kontrahent nie byl zainteresowany. Zeznania te koresponduja z zeznaniami T. K.- prezesa zarzadu (...), ktéry podal,
ze przedmiotem zabezpieczenia umowy byta starsza linia do produkcji aerosoli, linie za$ byly dwie lub trzy, z czego
jedna zostala sprzedana do Finlandii (k. 949).

Okredlenie (...) obejmuje nazwy dwoch przedsiebiorcow, ktérzy zajmuja sie produkcja urzadzen, stanowiacych
skladniki linii technologicznej (linia byla ,sktadakiem” z urzadzen réznych producentéw). Cho¢ nazwa (...) nie byta
nazwa wlasng linii, w szczegoblnosci nie nadal takiej jej wytworca, to jednakze zostala ona wlasnie w taki spos6b
okreslana.

Co kluczowe dla rozpoznania sprawy, w aktach znajduje sie oferta sprzedazy drugiej z linii wystawiona przez (...) Sp.z
0.0., w ktérej wyraznie jest wskazana linia nazwana linig typu (...). (k. 912).

Na tozsamo$é¢ linii wskazywali zgodnie §wiadkowie L.i M. U., K. C., S. G., A. W. oraz I. S.. Swiadkowie ci, opierajac sie
na dokumentacji fotograficznej linii sprzedanej do Indii zgodnie wskazywali, ze sa to tozsame linie, za$ argumentacja
skarzacego, ze $wiadkowie ci_nie wykazali sie brakiem jednoznacznej identyfikacji, badz uzywali sformulowania
»taka sama”, nie za$ ,ta sama”, w $wietle zgodnosci §wiadkéw i szczegolowosdci ich opisu, okazala sie caltkowicie
nietrafiona. I. S. sluchana na rozprawie po okazaniu zdje¢ w spos6b pewny wskazala, ze linia ta znajdowala sie na

hali w C., gdzie maszyna ta nazywana byla H., jak rowniez ,,co$ P. bylo”. Dodatkowo $§wiadek potrafila umiejscowic
te linie w konkretnym miejscu na hali, co jedynie wzmacnia teze o wiarygodnoSci jej zeznan. M. U. réwniez podal,
ze wie o sprzedazy linii do Indii, doprecyzowujac, ze znajdowala sie ona w C.. Swiadek opisal szczegdlowo jej
wyglad i umiejscowienie na hali, za$ jej charakterystyka dokonana przez §wiadka odpowiada linii z dokumentacji
fotograficznej. L. U., ktory uczestniczyl w demontazu linii przed wyslaniem jej do Indii réwniez nie mial watpliwosci,
ze linia, kt6éra widzial po pozarze i linia sprzedana do Hinduséw to ta sama linia.

O braku tozsamoéci linii nie Swiadcza réwniez inne tablice znamionowe, znajdujace sie na maszynach wchodzacych w
sklad linii, co podniést skarzacy w wywiedzionej apelacji. Zeznania S. G. wskazuja jednoznacznie, ze do zmiany takiej
doszlo jeszcze w Polsce i odbylo sie to na wyrazne zadanie kontrahenta hinduskiego- cyt. ,na zZyczenia naszych klientow
z Indii przemalowali$émy linie. Klienci z Indii przyjechali do nas, widzieli w jakim stanie jest linia, stwierdzili, ze nie s
w stanie przyjac linii w takiej formie fizycznej, wiec cze$¢ urzadzen byla malowana, zakupywali$émy drobne elementy,
jak np. laficuchy, zmienialiSmy tabliczki na maszynach, zeby potwierdzié tak jakby nizszy wiek, ze sa mlodsze(...). To
ja czeSciowo zajmowalam sie wymiang tabliczek, przychodzila do mnie korespondencja na pewno, z ktérej wynikato
jak sobie zycza Hindusi jak te tabliczki maja wygladaé¢”- zeznania Swiadka k. 646v.

Zakwestionowaé zardéwno istnienia w inkryminowanym czasie przedmiotowej linii, jak réwniez jej zbycia oraz
tozsamosci z linig sprzedana do Indii nie mogly pierwsze zeznania M. P., na ktore wskazal obrofica. Sad instancji
a quo nie tylko w sposéb logiczny uzasadnil z jakiego powodu odmoéwil im waloru wiarygodno$ci, ale rowniez



wskazal na istotny zakres, w ktérym jego p6zniejsze zeznania korespondujg z resztg przeprowadzonych w sprawie
dowodow. Powiazania $wiadka ze spotkami, w ktérych obaj oskarzeni byli wspdlnikami, uzasadniaja wytlumaczenie
Swiadka, iz pierwotnie nie wskazal na zadne istotne okolicznosci, ktére moglyby przyczynic sie do rozstrzygniecia
sprawy albowiem liczyt na korzysci plynace ze wspolpracy. Zaznaczy¢ nalezy, ze to jednakze nie p6Zniejsze zeznania
$wiadka, co ktorych wobec ich zmiennoSci nalezalo oceniaé z duza doza ostroznoéci, legly u podstaw ustalen stanu
faktycznego, a niezalezne od nich pozostale osobowe zrédla dowodowe. Nie mniej zeznania $wiadka zlozone przed
Sadem, kwestionowane przez obronce, znajduja pelne odzwierciedlenie w zeznaniach pozostatych swiadkow.

W $wietle powyzszego brak bylo podstaw do przyjecia, ze linia sprzedana do kontrahenta indyjskiego przez (...)
stanowila inng linie, niz ta, ktora byla wlasnoscia (...). Sad odwolawczy w peli podzielil ocene dowodow Sadu
Okregowego, nie znajdujac podstaw do jej podwazenia. W $wietle jednoznacznych i wzajemnie uzupekiajacych sie
depozycji $wiadkow, zarzuty apelacji obroncy nalezalo oceni¢ jako wylacznie polemiczne i nie mogace tym samym
skuteczne zakwestionowac oceny Sadu I-szej instancji.

Sad Apelacyjny nie znalazl rowniez podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy w zakresie przypisania oskarzonemu J.
P. odpowiedzialnoSci za czyn z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. jako osobie, ktora nie pelnita w inkryminowanym
czasie funkcji czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0.. W ocenie Sadu odwolawczego cho¢ oskarzony nie byt osobg w sposob
formalny zarzadzajaca sp6lka, to faktycznie pelnit w spolce funkeje decyzyjng. Wprawdzie spotka zgodnie z danymi z
Krajowego Rejestru Sadowego byta kierowana przez T. K., to jednakze nie on, lecz wlasnie J. P. podejmowal wszelkie
strategiczne dla jej funkcjonowania decyzje. W szczegodlnosci to z oskarzonym byly prowadzone negocjacje zwiazane
z umowaq pozyczKki i to oskarzony, nie za$ T. K. uczestniczyl w poszukiwaniach kontrahentéw w zakresie zbywanych
linii produkcyjnych. Wbrew twierdzeniom obroncy to oskarzony mial rzeczywisty wplyw na funkcjonowanie spolki i
podejmowat kluczowe decyzje w zakresie gospodarowania mieniem spdlki, zaé rola T. K. nie byla wiodaca.

Strona podmiotowa przypisanego oskarzonemu czynu rowniez nie budzi watpliwoéci Sadu Apelacyjnego. Oskarzony
jako udzialowiec oraz osoba, ktora brala aktywny udzial w zawieraniu umowy pozyczki, zdawal sobie sprawe z
wierzytelno$ci jaka miala pokrzywdzona spétka wobec (...). Termin zwrotu pozyczki byt $ciéle oznaczony, zas spotka
pomimo jego uplywu nie zwrocila zadanej przez pokrzywdzonego kwoty. Zachowania podjete w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, ktére zostaly przypisane oskarzonemu to dzialania w zamiarze obejmujacym calos$¢ akcji
przestepczej w takim znaczeniu, ze sprawca wyraza gotowo$¢ do wykorzystania powtarzajacej sie sposobnosci do
popelnienia przestepstwa i te sposobnos$¢ wykorzystuje. Wystarczajacym przy tym jest, gdy obejmuje zamiarem,
chociaz w ogolnych zarysach, wykonanie czynnoSci skladajacych sie na czyn, zakladajac podejmowanie ich
sukcesywnie, w krotkich odstepach czasu, korzystajgc z kazdej nadarzajacej sie ku temu okazji. Sad Apelacyjny nie
mial zadnych watpliwoéci, ze wlasnie w ten sposob nalezalo uja¢ dzialanie oskarzonego, ktory majac pelna $wiadomosc
tego, iz spolka (...) nie jest wlaScicielem linii technologicznej, czynit kroki, zmierzajace do jej zbycia (...), a nastepnie
dalszym podmiotom.

Zaznaczy¢ trzeba, ze odpowiedZ na pozew w sprawie cywilnej miala miejsce 8 czerwca 2010 r., za$ zbycie linii
nastapilo w dniu 30 kwietnia. Majac na wzgledzie czynnosci, ktére musza by¢ podjete przed wniesieniem powodztwa,
powiazanie czasowe §wiadczy o zamiarze bezpo$rednim zbycia powierzonego mienia ruchomego. Z korespondujacych
ze soba zeznan Swiadkow, ktorzy opisywali sposob dzialania spdlek, w ktorych wspolnikami byli oskarzeni, wynika
jednoznacznie, ze to wlasnie J. P., decydowal w zakresie gospodarowania mieniem. Rozmowy J. M. byly prowadzone
z oskarzonym J. P., oskarzony sprawowal nadzor z kontrahentem hinduskim, jak réwniez negocjowat sprzedaz. Na to,
ze decyzje w spolce podejmowat J. P. wskazal réwniez M. P., S. G. oraz I. S.. Co istotne zaden z przestuchanych w toku
postepowania Swiadkow nie wskazal, zeby inna osoba, w szczeg6lno$ci 6wczesny prezes zarzadu, miala w spolce pehic
role co najmniej odpowiadajacg rzeczywistej roli J. P., badz mie¢ na tyle silne stanowisko, zeby moéc podejmowac w
sposob realny decyzje, bez konsultacji z nim. Majac na wzgledzie powyzsze sprawstwo oskarzonego nie budzi zadnych
watpliwos$ci.

W zakresie apelacji obroncy co do zarzutu naruszenia art. 366 § 1 k.p.k..



Stosownie do tresci art. 366 §1 k.p.k. przewodniczacy kieruje rozprawa i czuwa nad jej prawidlowym przebiegiem,
baczac, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. Regulacja ta stanowi zatem uzupelnienie
wynikajacej z art. 2 § 2 k.p.k. zasady prawdy materialnej (vide: podobnie zachowujacy aktualno$¢ poglad Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 7 lipca 1994 r. w sprawie IT KRN 120/94, Prok. i Pr. 1995 nr 1, poz. 10). Aby zarzut
odwolawczy naruszenia normy prawa procesowego w postaci art. 366 §1 k.p.k. okazal sie skuteczny, niezbedne
jest wykazanie, ze wystapil brak aktywnos$ci Przewodniczacego rozprawy w sferze prowadzonego postepowania
dowodowego, zaréwno w kierunku korzystnym, jak i niekorzystnym dla oskarzonego. Powinno$§¢ udowodnienia
tezy oskarzenia przez oskarzyciela ze wzgledu na spoczywajacy na nim ciezar dowodu, nie zwalnia bowiem Sadu
od powinnoSci poszukiwania i przeprowadzania dowodéw z urzedu ze wzgledu na interes publiczny (prawny
obowigzek dowodzenia) o ile tylko takie dowody istnieja, sa mozliwe do przeprowadzenia oraz mogg przyczynié sie do
ustalenia prawdziwych okoliczno$ci faktycznych w kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W konsekwencji
przewodniczacy skladu orzekajacego jest obcigzony nie tylko powinno$cig formalnego kierowania rozprawa, ale takze
powinnoscia takiego oddzialywania na przebieg postepowania dowodowego, aby doprowadzit on do obiektywnego
odtworzenia istotnych okoliczno$ci sprawy, zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem. Pamietac¢ przy tym nalezy,
ze obowiazek nalozony na przewodniczacego rozprawy w ramach art. 366 § 1 k.p.k. obejmuje tylko wyjasnienie
istotnych okoliczno$ci sprawy. OczywiScie kwestia, jakie okoliczno$ci sa "istotne", jest ocenna, jednakze ewentualne
naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. musi by¢ oceniane przez pryzmat realizacji zasady prawdy materialnej, a wiec poprzez
ocene dokonanych ustalen faktycznych. Innymi slowy, nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy niewyjasnienie danej
okoliczno$ci mogloby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne i czy gdyby ja wyjasniono, to te ustalenia moglyby by¢
inne (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 wrzesnia 2007 r., sygn. akt IT Aka 105/07, Prok.i Pr.-wkl.

2008/7-8/53).

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 366 § 1 k.p.k. postawionego w apelacji obroncy, wskaza¢ nalezy,
iz nie byt on skuteczny. Naruszenie wskazanej normy procesowej skarzacy wywodzil z braku aktywnosci Sadu w
zakresie prowadzenia postepowania dowodowego na okoliczno$¢ zaistnialego w 2004 roku w C. pozaru, ktére mialyby
skutkowa¢ mozliwoS$cig identyfikacji znajdujacej sie w zakladzie w C. linii produkcyjnej, jak rowniez okolicznos$ci
zawarcia umowy leasingu na zakup urzadzen stanowigcych elementy skladowe linii technologicznej wskazanej w
zarzucie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej, podkreéli¢ nalezy, iz Sad Okregowy rozpoznawal
sprawe w zakresie postawionego zarzutu dokonania przywlaszczenia linii technologicznej wskazanej w umowie
przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 9 listopada 2006 r. (k. 21 akt postepowania przygotowawczego). Zdaniem
Sadu odwolawczego nie zaistniala w sprawie konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z akt sprawy karnej Sadu
Rejonowego w Shupsku, na ktéra wskazal skarzacy w wywiedzionej apelacji na okoliczno$¢ z czego skladala sie linia,
ktbra ulegla zniszczeniu w pozarze, ktory mial w miejsce w zakladzie C.. Zaznaczy¢ nalezy, ze nie ma to znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy albowiem jak wynika z wyjaénien oskarzonego pozar ten mial miejsce w 2004 lub 2005
roku, tj. przed podpisaniem umowy przeniesienia wlasno$ci linii na rzecz (...). Jednocze$nie przedmiotu umowy nie
mogla stanowi¢ linia ,,z pozaru” albowiem J. P. wskazal w swoich wyjasnieniach, ze linia ta zostala w 90 % spalona
(wyjaénienia oskarzonego. k. 549v). Ta czeé¢ depozycji oskarzonego znajduje rowniez potwierdzenie w pozostalych
osobowych zrédtach dowodowych, w tym m.in. zeznaniach S. G., ktéra byta zatrudniona zaréwno w (...) Sp. z o.0.,
jak i(...) Sp. z 0.0.. Swiadek zeznala, ze linia sprzedana do Indii zostala przygotowana ze starej linii, ktéra w 2004
r. zostala cze$ciowo zniszczona w pozarze i w 2011 r. zostala na tyle przygotowana, aby stanowi¢ ciag produkeyjny,
ktéry mogl byé sprzedany do Indii. Zeznania te koreluja z zeznania L. U., ktory pracowal przy linii przez 17 lat., jeszcze
w czasie kiedy znajdowala sie w przedsiebiorstwie (...). Wskazal, ze w wyniku pozaru, ktéry wybuchl w 2004 lub
2005 roku dwie maszyny zostaly tak uszkodzone, ze trzeba bylo je wymieni¢, za§ maszyny ze zdje¢ na k. 203,205
zostaly zakupione juz po pozarze. Nadto §wiadek podal, ze po wybuchu pozaru zakupiono linie, emalierke, prase S.
o obcinarke N. (zeznania $§wiadka k. 643v-644).

Z powyzszych, korespondujacych ze soba depozycji J. P. i wymienionych §wiadkéw, wynika zatem jednoznacznie,
Ze w pozarze, za ktorego odpowiedzialno$é byla nastepnie przedmiotem rozpoznania Sadu Rejonowego w Stupsku,



wiekszo$¢ linii (9o %) ulegla zniszczeniu i konieczny byt zakup nowych maszyn. Tym samym specyfikacja techniczna
maszyn, ktoére zostaly spalone, w zadnym stopniu nie pomoglaby w identyfikacji linii, o ktorej przywlaszczenie
toczylo sie postepowanie w rozpoznawanej sprawie. Wymiana przewazajacej czeSci maszyn, w tym kluczowych dla
prawidlowego funkcjonowania linii na nowe, sprawa, ze linia odbudowana po pozarze stanowila w istocie zupelnie
inng- nowa linie. Charakter uszkodzen, jak stusznie wskazal Sad I-ej instancji, mial wiec charakter drugorzedny.

Nie aprobate Sadu Apelacyjnego nie zaslugiwaly rowniez zarzuty dotyczace objecia przedmiotdéw stanowigcych
przedmiot umowy przeniesienia wlasno$ci linii na (...) umowa leasingu. Wprawdzie ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego nie byla dokonywana w kontekscie tej czesci wyjasnien J. P., ktorych wskazywal na to, ze urzadzenia
znajdujace sie w (...) to maszyny znajdujace sie w leasingu. Wyjadnienia oskarzonego nie znajdujg jednakze
potwierdzenia w przeprowadzonych dowodach. Wprawdzie z korespondencji mailowej pomiedzy T. K. a J. M.
(k. 1022-1030) wynika, ze (...) mialo pewne zobowiazania leasingowe, jednakze na skutek pozyczki udzielonej
przez (...) mialy one zosta¢ splacone. T. K. przedstawil harmonogram splaty dlugu (...), w tym rat zaplaconych
na rzecz (...) w wysoko$ci 52631 Euro. Z korespondencji tej wynika, ze raty te zostaly zaplacone, nie za$, ze sa to
wierzytelno$ci wymagalne wobec (...). Jednocze$nie zeznania J. M. jednoznacznie wskazuja, ze umowa leasingowa,
wskazywana w korespondencji mailowej nie miala zadnego zwiazku z liniami produkeyjnymi, podnoszac, ze zalegloSci
z ratami leasingowymi ,to byl problem panéw P. zwigzany z innymi platno$ciami”- k. 1089-1089v. Dowody z
dokumentoéw przeprowadzone w trakcie postepowania nie wskazuja, zeby zaszla w sprawie koniecznosé¢ bardziej
wnikliwej weryfikacji linii obrony przyjetej przez oskarzonego. Szczegoélnie istotne w tym zakresie jest oswiadczenie
zawarte w umowie przewlaszczenia zawarte w § 3 umowy z dnia 9 listopada 2006 r., w ktéorym przewlaszczajacy (...)
Sp. z 0.0. oéwiadczyl, ze przewlaszczona na Pozyczkodawece linia technologiczna do produkcji puszek aluminiowych
(...) jest jego wylaczna wlasnoscia i znajduje sie w jego posiadaniu. Nadto ze sprawozdan finansowych (...) SP.zo0.0.z
okresu zawarcia umowy, zwlaszcza z omdéwieniami do tychze sprawozdan, nie wynika, zeby spotka miala zobowigzania
pochodzace z zawartej umowy leasingu.

W $wietle powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji przeprowadzit wszystkie niezbedne dla rozstrzygniecia
sprawy czynnoSci dowodowe. Szczegdlowo wskazane i omdwione przez Sad meriti w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku dowody pozwolily temu Sadowi na ustalenie stanu faktycznego, ktéry nie budzi zadnych
watpliwoéci i znajduje pelne oparcie w materiale dowodowym sprawy.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw apelacji obroncy w zakresie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem.

Zasadny okazal sie zarzut apelacji oskarzyciela subsydiarnego w zakresie naruszenia przez Sad I instancji normy
prawa procesowego wyrazonej w art. 415 § 1 k.p.k. wyrazajaca sie w odstapieniu przez Sad I instancji od orzeczenia
wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody, okre§lonego w art. 46 § 1 k.k.. Sad Okregowy argumentujac
swe stanowisko w tym zakresie wskazal, ze roszczenie dochodzone przez pokrzywdzonego bylo juz przedmiotem
innego postepowania i prawomocnie o nim orzeczono. W ocenie Sadu a quo wyrok Sadu Okregowego w Gdansku IX
Wydzialu Gospodarczego z dnia 19 listopada 2010 roku w sprawie IX Ge 283/10 (k. 551 akt Ds. 938/14) oraz wydane
postanowienie tego Sadu o nadaniu wyrokowi klauzuli wykonalno$ci wykluczaly mozliwo$é orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody.

Zaakcentowania wymaga to, ze zgodnie z art. 415 § 1 k.p.k., w razie skazania oskarzonego lub warunkowego umorzenia
postepowania w wypadkach wskazanych w ustawie, sad orzeka nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, obowiazek
naprawienia, w calo$ci lub w czesci, szkody lub zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Obowigzku naprawienia szkody
nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo
0 roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Ratio legis art. 415 § 1 k.p.k. stanowigcego tzw. klauzule antykumulacyjng
sprowadza sie do zapobiezenia funkcjonowaniu w obrocie prawnym wielu tytulow egzekucyjnych wynikajacych z
dochodzenia tego samego roszczenia w postepowaniu karnym i innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe,
co prowadziloby do konkurencji tytulow egzekucyjnych i mozliwoéci uzyskania wyzszej kwoty odszkodowania niz
warto$¢é rzeczywistej szkody ( vide: podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2017 . w sprawie IV KK



111/17, LEX nr 2307133). Zakaz, o ktérym mowa w art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., odnosi sie do kazdego okreSlonego w
ustawie wypadku orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody, i to niezaleznie od tego, czy roszczenie
zasadzone w postepowaniu cywilnym zostalto skutecznie wyegzekwowane i nalezy wykladaé w sposéb uwzgledniajacy
w jak najwiekszym stopniu interesy pokrzywdzonego (wyrok SN z 21.02.2013 r., V KK 14/13, LEX nr 1284782). Sad
Apelacyjny stoi na stanowisku, ze warunkiem zastosowania tego zakazu jest zardbwno podmiotowa, jak i przedmiotowa
tozsamo$¢ roszczenia stanowigcego przedmiot rozpoznania (vide: podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego
2012 r. w sprawie V KK 9/12, LEX nr 1119576 oraz w wyroku z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie V KK 14/13, LEX
nr 1284782). Oznacza to, ze obowiazek naprawienia szkody nie moze by¢ orzeczony, jezeli o nim orzeczono lub toczy
sie inne postepowanie w jego przedmiocie, przy czym roszczenie to oparte jest na tej samej podstawie prawnej oraz
miedzy tymi samymi podmiotami.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze w sprawie IX Gec 283/10 Sadu Okregowego w Gdansku powod (...) wniost pozew
o wydanie. Wyrokiem z dnia 19 listopada 2010 r. Sad Okregowy w Gdanisku nakazal pozwanemu (...) Sp. z o.o.
w U. aby wydal powodowi (...) w W. monoblokow3 linie technologiczna do produkecji puszek aluminiowych (...).
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 11 grudnia 2010 r., za§ postanowieniem z dnia 19 stycznia 2011 r. wyrokowi
zostala nadana wykonalno$ci. Dla przyjecia tozsamo$ci roszczenia niezbedna jest tozsamo$é osoby zobowigzanej
do okreslonego $wiadczenia, jak rowniez przedmiotu §wiadczenia, przy czym ,roszczenie” winno by¢ pojmowane
jako uprawnienie polegajace na mozno$ci domagania sie od indywidualnie oznaczonych os6b, aby zachowaly sie w
okreslony sposob, polegajacy na czynieniu, zaniechaniu lub znoszeniu. Podkre$la sie przy tym, ze pojecie roszczenia
nie odnosi sie jedynie do obowigzku zachowania sie, ale takze do okreSlonej relacji pomiedzy dwoma podmiotami —
to jest wierzycielem i dluznikiem. TreScia roszczenia jest zatem nie tylko jego przedmiot oraz podstawa faktyczna i
prawna danego obowiazku, ale takze okres$lenie podmiotu zobowigzanego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego racje ma skarzacy, ktérego argumentacja zmierza do wykazania, ze w sprawie brak jest
tozsamoSci przedmiotowej roszczen. Roszezenie w sprawie IX Ge 283/10 dotyczylo bowiem wydania monoblokowej
linii technologicznej, za$ w rozpoznawanej sprawie pokrzywdzony dochodzil zasadzenia okres$lonej kwoty pienieznej
tytulem obowigzku naprawienia szkody. Brak tozsamos$ci przedmiotowej w obu tych postepowaniach oznacza, ze
ich przedmiotem nie jest to samo roszczenie. W sprawie nie zaistnialy zatem przesltanki do zastosowania przez Sad
I-ej instancji klauzuli antykumulacyjnej. Jednoczesnie Sad instancji ad quem stanal na stanowisku, ze brak jest
tozsamoS$ci podmiotowej w sprawie IX Gc 283/10 oraz w toczacym sie postepowaniu karnym. Zaznaczy¢ nalezy,
ze strona postepowania cywilnego po stronie pozwanej byla (...) sp. z.0.0., za§ w toczacym sie postepowaniu
pokrzywdzony dochodzi obowigzku naprawienia szkody m.in. in oskarzonego J. P., zatem nie sa to podmioty tozsame.
Brak tozsamo$ci osoby obowigzanej przesadza tym samym o braku mozliwoS$ci uznania réwniez roszczen za tozsame.
Tozsamo$ci podmiotowej w obu sprawach, niezaleznie od istnienia tozsamoS$ci przedmiotowej badz jej braku, w
realiach rozpoznawanej sprawy nie mozna réwniez wywodzi¢ z wyrazonej w art. 299 § k.s.h. reguly odpowiedzialnosci
subsydiarnej cztonkéw zarzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialno$cia za jej zobowigzania na podstawie art. 299
§ 1 k.s.h.. Wprawdzie nie jest celowe nakladanie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k.
wobec mozliwosci wyegzekwowania zasadzonego roszczenia z majatku oskarzonego w oparciu o podstawe z art.
299 § 1 k.s.h. (vide: podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 stycznia 2016 r. w sprawie V KK 323/15, LEX
nr 1970396), jednakze regulacja ta nie moze mieé¢ zastosowania w sprawie. Odpowiedzialnoé¢ subsydiarna czlonka
zarzadu na zasadzie art. 299 § 1 k.s.h. jest uzalezniona od wykazania przez wierzyciela istnienia przystugujacej mu
wzgledem spoélki niezaspokojonej wierzytelno$ci oraz bezskutecznosci jej egzekucji z calego jej majatku. Jej przestanki
to istnienie okres§lonego zobowigzania spolki z 0.0. w czasie, w ktérym dana osoba byla czlonkiem zarzadu spoltki
(a wiec niepowstalego poZniej) oraz bezskuteczno$c egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce, czy to w czasie
pozostawania przez te osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu.

Z wypisu z Krajowego Rejestru Sadowego dotyczacego (...) Sp. z 0.0. (k. 504 akt sprawy) wynika, ze oskarzony J. P.
funkcje czlonka zarzadu peknil od 1 pazdziernika 2002 roku do 22 marca 2005 roku (data wykreslenia w KRS) oraz
od 21 lutego 2007 roku do 26 czerwca 2009 r.. Wynika z tego, ze oskarzony przestal by¢ prezesem zarzadu przed
sprzedaza linii technologicznej przez (...) Sp. z 0.0. do (...) Sp. z 0.0. w dniu 30 kwietnia 2010 r, co z kolei wyklucza



jego odpowiedzialno$é subsydiarna w oparciu o art. 299 § 1 k.s.h.. Oskarzony J. P. jako wspolnik (...) Sp. z 0.0. w
inkryminowanym czasie nie mogl zatem zosta¢ pociggniety do odpowiedzialnoSci za zobowiazania wobec (...).

Reasumujge, zawarta w art. 415 § 1 k.p.k. klauzula antykumulacyjna wymaga dla swego zastosowania zaréwno
tozsamoSci przedmiotowej, jak i tozsamo$ci podmiotowej. Jezeli zatem strong postepowania cywilnego byla osoba
prawna- spodltka z ograniczong odpowiedzialno$cia, zas karnego osoba fizyczna - oskarzony J. P., ktéry nie ponosi
odpowiedzialno$ci za zobowigzania tej spolki, to nie miala miejsce tozsamos$¢ roszczenia umozliwiajaca zastosowanie
art. 415 § 1 k.p.k..

*

Zdaniem Sadu odwolawczego brak bylo podstaw do uwzglednienia argumentacji pelnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego w zakresie wysokoS$ci poniesionej przez pokrzywdzonego szkody. Argumentacja skarzacego zmierzata
do wykazania, ze wysoko$¢ szkody powinna odpowiadac cenie, ktora zostala uzyskana przez (...) Sp. zo.0. ze sprzedazy
linii produkeyjnej do Indii, ktéra w jego ocenie przewyzsza wysoko$é szkody, ktora zostala ustalona przez Sad meriti.

Sad odwolawczy nie podzielil tego stanowiska, skarzacy nie wskazal tez na zadne uchybienia Sagdu Okregowego
w zakresie oceny materialu dowodowego, ktére moglyby przelozy¢ sie na dokonanie niewlaéciwych ustalen stanu
faktycznego w zakresie poniesionej szkody.

W ocenie Sadu odwolawczego szkoda zasadnie zostala ustalona w oparciu 0o moment popekienia czynu zabronionego.
Bez znaczenia jednocze$nie w zakresie ustalenia wysoko$ci szkody sa ,dalsze losy” linii technologicznej i ceny
sprzedazy uzyskiwane w ramach transakcji nastepujacych po zbyciu linii przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz (...) Sp. z. 0.0.
Sad I instancji trafnie wskazal, ze z faktury VAT wynika, Ze linia technologiczna zostala zbyta za kwote 864.980,00
zlotych- sprzedaz ta miala miejsce w dniu 30 kwietnia 2010 r. W zblizonym czasie, tj. 14 maja 2010 r. pokrzywdzony
(...) w pozwie o wydanie, ktorego podstawa faktyczna bylo zdarzenie objete przedmiotem toczacego sie postepowania,
warto$¢ przedmiotu sporu pomiedzy stronami zostala za$ oznaczona na kwote 797.040,00 zlotych.

Roszczenie windykacyjne przewidziane w art. 222 § 1 k.c. bedace przedmiotem postepowania cywilnego jest
roszczeniem wlaéciciela o wydanie rzeczy, ktéra znajduje sie we wladaniu innej osoby. Do uwzglednienia powodztwa
koniecznym jest zatem stwierdzenie po stronie powodowej statusu wlasciciela rzeczy, wladania tymi rzeczami
przez pozwanych, a takze braku przeslanki negatywnej, jaka jest istnienie po stronie pozwanych skutecznych
wzgledem wlasciciela uprawnien do wladania nimi. Ciezar dowodu rozklada sie tak, ze strona powodowa wystepujac
z roszczeniem z art. 222 § 1 k.c. musi wykazaé, ze przystluguje jej prawo wlasnosci rzeczy, ktérych wydania sie
domaga albowiem to ona z tego faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Wartoé¢ przedmiotu sporu stanowi
suma wlasciwa dla chwili wniesienia pozwu albo dla ostatecznego sprecyzowania zadan przed sadem pierwszej
instancji. Fakt, iz powdd wskazal, ze warto$¢ przedmiotu sporu zostata w powodztwie o wydanie ustalona w oparciu o
wysoko$é udzielonej pozwanemu pozyczki nie wptywa na fakt, iz przedmiotem roszczenia w dalszym ciagu byla linia
technologiczna, ktora zostala wyceniona przez niego na kwote 797.040,00 zlotych. Gdyby w ocenie powoda warto§é
linii przewyzszala wysoko$¢é zobowiazania bedacego podstawa umowy przewlaszczenia na zabezpieczenia, z ktorej
wywodzil dochodzone w sprawie IX Gec 283 /10 roszczenia, warto$é ta powinna by¢ oznaczona jako warto$é przedmiotu
sporu.

Precyzyjne ustalenie warto$ci linii technologicznej bedacej przedmiotem umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie
miedzy stronami, majac na wzgledzie specyfike tej rzeczy, byto w sprawie rzecza nielatwa. Brak jest bowiem w sprawie
mozliwo$ci poréwnania cen zbycia podobnych linii. Zlozono$¢ elementéw skladowych linii i dopasowanie jej do
indywidualnych potrzeb uzytkownika sprawia bowiem, ze w rzeczywistoSci nie funkcjonuje na rynku druga taka sama
linia, ktéra moglaby stanowic element odniesienia w zakresie jej warto$ci. W konsekwencji Sad odwolawczy podzielil
zapatrywania Sadu meriti w zakresie przyjecia jako warto$¢ linii kwoty odpowiadajacej co najmniej kwocie, na ktora
zostala wyceniona przez pokrzywdzonego (...).



Zaakcentowania wymaga, ze zostala ustalona przez Sad meriti wysoko$¢ szkody na kwote nie nizsza niz 797.040,00
zlotych. Majac na wzgledzie, ze ustalenie wartoéci przedmiotu sporu zostalo przez pokrzywdzonego ustalone w okresie
zblizonym do daty popelnienia czynu, Sad I instancji zasadnie przyjat oznaczona kwote te kwote jako nie nizsza niz
wysoko$§¢ szkody.

Kierujac sie powyzsza argumentacjg Sad zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekl od oskarzonego J. P. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) z siedziba w W. érodek kompensacyjny w
postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w kwocie 797.040.00 zlotych( stownie: siedemset
dziewiecdziesiat siedem tysiecy czterdziesci zlotych).

W zakresie uniewinnienia oskarzonego K. P. od czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w punkcie 4 wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja wywiedziona przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego w zakresie
uniewinnienia oskarzonego K. P. od zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia czynu nie byla zasadna.

Glowny zarzut apelacji w zakresie pkt. 4 zaskarzonego wyroku sprowadzal sie do niewlasciwej, zdaniem skarzacego,
tj. sprzecznej z dyrektywami art. 7 k.p.k. oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegblno$ci w postaci
zeznan J. M., umowy pozyczki, czy tez dokumentdéw wskazujgcych na objecie przez oskarzonego funkcji prezesa spotki
(...) Sp. z 0.0. w chwili sprzedazy linii produkcyjnej do (...) Sp. z. 0. w dniu 30 kwietnia 2010 .

Skarzacy podnoszac zarzut obrazy przepisdw postepowania poprzez niewlasciwa ocene zgromadzonego materialu
dowodowego wskazal, ze cho¢ z zeznan $wiadkow nie wynika bezposrednio, zeby oskarzony K. P. bral udzial w
przywlaszczeniu linii produkcyjnej, to zdaniem apelujacego okoliczno$é ta wynika¢ ma ze znajdujacej sie w aktach
sprawy dokumentacji.

W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze ustanowiony w dyspozycji art. 7 k.p.k. obowigzek dokonywania oceny
wiarygodno$ci materialu dowodowego w oparciu o wszechstronng, zgodna z zasadami logicznego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy,
ktory zmierza do podwazenia zasadno$ci rozstrzygniecia poprzez zanegowanie oceny dowodow stanowiacych jego
podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostej jej negacji i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodno$ci winny
by¢ obdarzone wylacznie dowody dla niego korzystne. Ta metoda kwestionowania trafno$ci skarzonego orzeczenia
nie moze by¢ uznana za skuteczng. Aby bowiem $rodek odwolawczy stracil swoj wylacznie polemiczny charakter,
nie moze ogranicza¢ sie jedynie do negacji stanowiska sadu, zwlaszcza w zakresie oceny materiatu dowodowego.
Obowiazkiem skarzacego jest wykazanie jakich konkretnych uchybien dopusécit sie Sad meriti w kontekscie zasad
wiedzy - w szczegblnoSci logicznego rozumowania - oraz do$wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany material
dowodowy. Obdarzenie wiarg w caloSci lub w czesci jednych dowodoéw oraz odmoéwienie tej wiary innym, jest
prawem Sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezposrednio. Za oczywiScie niewystarczajace nalezy tu takze
uznaé¢ samo przeciwstawienie dowodom, na ktérych oparl sie sad orzekajacy, wystepujacych w sprawie dowodow
przeciwnych, jesli przy tym nie zostanie wykazane, ze to wlasnie owe dowody przeciwne, ocenione w $wietle zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego, winny uzyskac walor wiarygodno$ci, za§ dowody stanowigce podstawe ustalen sadu,
w $wietle tych samych zasad, sg tego waloru pozbawione.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego, ktorego Sad Apelacyjny ocene w pelni podziela wynika, ze w dniu 30
kwietnia 2010 roku nastapito zbycie linii monoblokowej do produkcji puszek aluminiowych, ktéra byla przedmiotem
zabezpieczenia umowy pozyczki zawartej pomiedzy (...) z siedziba w W. reprezentowanag przez J. M. a (...) spotka
z 0.0. z siedzibg w C.. Potwierdzeniem tego jest wystawienie faktury VAT nr (...) z dnia 30 kwietnia 2010 r., z ktorej
wynika, ze (...) sp. z 0.0. sprzedala (...) sp. z 0.0. linie produkcyjna do produkcji pojemnikéw aluminiowych za kwote
864.980,00 zlotych brutto (k. 430 akt sprawy).



Wprawdzie trafne sa uwagi skarzacego z zakresie instytucji wspoélsprawstwa, jednakze nie moga one znalezé
przelozenia na ustalenie odpowiedzialno$ci karnego oskarzonego K. P. w zakresie przywlaszczenia przedmiotowej linii
produkeyjne;.

Zarzucane oskarzonemu K. P. wspolsprawstwo w realiach sprawy sprowadza sie do wykonania czynu zabronionego
polegajacego na przywlaszczeniu linii technologicznej wspélnie i w porozumieniu z J. P.. Wspolsprawstwem
jest oparte na porozumieniu wspdlne wykonanie czynu zabronionego przez dwie co najmniej osoby, z ktérych
kazda odgrywa istotng role w procesie realizacji ustawowych znamion czynu zabronionego. Taki sposob ujecia
wspolsprawstwa akcentuje dwie konstytutywne cechy, tj. porozumienie jako element subiektywny wspodlsprawstwa
oraz wspblne wykonanie przez dwie lub wiecej os6b powigzanych wezlem porozumienia czynu zabronionego.
Wprawdzie oskarzony K. P. w chwili zbycia linii produkcyjnej do (...) Sp. z.0.0. byl prezesem zarzadu w (...) sp. z
0.0., to w ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna wywodzi¢ sprawstwa oskarzonego juz z samego faktu piastowania tego
stanowiska. Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad meriti oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy trafnie
przyjal, ze nie pozwala on na przypisanie oskarzonemu popelnienia przestepstwa przywlaszczenia. Jak trafnie wskazatl
skarzacy rowniez wywiedzionej apelacji rola K. P. w zakresie zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia czynu
ograniczyta sie wylacznie do pelnienia formalnej funkcji w spolce, ktorej byl prezesem zarzadu, za$ faktyczny wplyw
na dzialanie spotki miat oskarzony J. P.. W ocenie Sadu Apelacyjnego konstatacja ta wylacza mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu K. P. winy. Przestepstwa przywlaszczenia mozna dopusci¢ sie jedynie umysélnie, przy czym moze by¢
ono popelnione wylacznie w zamiarze bezpo$rednim ( dolus directus). Zgodnie z definicja zamiaru bezposredniego
zawarta w art. 9 § 1 kk. jest to sytuacja, gdy sprawca chce popeli¢ czyn zabroniony, tj. ma wole zrealizowania
wszystkich znamion przedmiotowych czynu zabronionego. Po pierwsze, musi wiedzieé, Ze rzecz, ktdra przywlaszcza,
stanowi cudza wlasnoéc. Po drugie, musi mie¢ §wiadomo$¢ swojego zachowania i jego skutkow przejawiajacych sie
w utracie prawa przystugujacego wlascicielowi (posiadaczowi) lub osobie posiadajacej inne prawo do tej rzeczy lub
prawa majatkowego w przypadku przestepstwa przywlaszczenia w typie podstawowym okreslonym w art. 284 § 1
k.k. Przestepstwo przywlaszczenia nalezy tym samym do kategorii tzw. przestepstw kierunkowych, w przypadku
ktérych warunkiem odpowiedzialnoéci jest ustalenie, ze sprawca dzialal w zamiarze bezpos$rednim o szczeg6lnym
zabarwieniu, za$ jego zachowanie musi by¢ uwarunkowane na SciSle na okre$lony cel. Celem tym jest wlaczenie
cudzej rzeczy ruchomej do wlasnego majatku sprawcy albo postgpienie z ta rzecza jak z wlasna w inny sposoéb,
np. poprzez jej zbycie innemu podmiotowi. Nie moze by¢ zatem wystarczajace, zeby oskarzony K. P., biorac pod
uwage pehlione formalnie stanowisko i faktycznie zajmowang przez niego role w spoélce (...) sp. z .0.0. godzil sie
na mozliwo$¢ przywlaszczenia, bowiem dla wypelienia znamion strony podmiotowej zarzucanego czynu musiatby
dziala¢ z wyraznym celem przywlaszczenia. Wykluczone jest bowiem popelnienie przestepstwa przywlaszczenia z
zamiarem ewentualnym.

Istotnym dla rozpoznania sprawy jest rowniez fakt, ze oskarzony K. P., cho¢ podpisal sie na umowie pozyczki, to jego
podpis nie znalaz} sie juz na umowie przewlaszczenia na zabezpieczenie, bedacej dla niej zabezpieczeniem.

Na sprawstwo oskarzonego K. P. nie wskazuja roéwniez zeznania zadnego z przestuchanych w toku postepowania
Swiadkow, z ktorych nie wynika, zeby oskarzony na co dzien zajmowal sie sprawami zwigzanymi z zarzadzaniem
majatkiem spoélki, na co wskazal skarzacy. Szczegoélnie istotne w tym zakresie sa depozycje J. M., ktory posiada
najwieksza wiedze w zakresie rozmoéw prowadzonych pomiedzy podmiotami (...) sp. z 0.0. a (...) z siedzibg w W.,
ktoéra reprezentowal. J. M.. Z jego zeznan wylania sie bowiem obraz spolki (...) sp. z 0.0., ktorej to J. P. podejmuje
wszystkie strategiczne decyzje, za$ oskarzony K. P. pelni w niej funkcje jedynie formalna, nie piastujgc stanowiska o
charakterze decyzyjnym- ,,wowczas nie bylo zadnych probleméw z J. P.. To on o wszystkim decydowal i z nim byly
robione wszelkie ustalenia oraz z panem K.”- (zeznania J. M. k. 558v). Zeznania podobnej tre$ci $wiadek J. M. skladal
przed sadem- w tej sprawie (podpisania umowy pozyczki i przewlaszczenia na zabezpieczenie — przypis sagdu) pan L.
P. byl, poniewaz i tak nikt inny w C. nie ma nic do powiedzenia w tej sprawie (...), on jest za wszystko odpowiedzialny
(k. 236v). Rowniez na rozprawie w dniu 1 grudnia 2015 r. $wiadek na pytanie oskarzonego K. P. wskazal, ze decyzje
w spolce podejmuje on (J. P.- przypis Sadu), sa na to tez inni §wiadkowie- zeznania k. 307. Zeznania J. M. wskazuja



przy tym, ze sprawstwo oskarzonego $§wiadek wywodzi z samego faktu pelnienia prze niego funkcji prezesa, nie za$ z
rzeczywistego podejmowania przez niego decyzji biznesowych.

Rowniez pozniejsze dzialania podejmowane w zwigzku z linig produkeyjna, tj., po sprzedazy z (...) do (...) sp. z 0.0,
cho¢ nie maja juz znaczenia dla oceny prawnokarnej dzialania K. P. pod katem wypelnienia znamion przestepstwa
przywlaszczenia, to jednakze ukazuja pewien ,schemat” dzialania przedsiebiorstw, w ktérych udzialowcami byli bracia
K. i J. P.. Depozycje przestuchanych w toku postepowania §wiadkow wskazuja jednoznacznie, ze pomiedzy braé¢mi
wystepowal wyraznie wyodrebniony podzial zadan, zgodnie z ktorym K. P. zajmowal sie glownie zamoéwieniami
i sprawami zwigzanymi z produkcja puszek, za§ rozmowy biznesowe byly prowadzone przez J. P.. K. P. nie byl
w szczegbdlnoSci zaangazowany w sprzedaz linii do Indii (zeznania A. W. k. 556), co znajduje potwierdzenie w
depozycjach pozostalych przestuchanych §wiadkow- ,Hindus6w oprowadzal L. P.. On negocjowal sprzedaz i nie bylo
przy tym pana K. P. (zeznania L. U. k. 639v),” K. P. zajmowal sie nadzorem nad funkcjonowaniem sp6iki , w sensie
administracyjnym, nadzorowal dzial sprzedazy, czyli osobami, ktore zajmowaly sie sprzedaza wyrobow aerosolowych i
pojemnikow (...) negocjowaniem umoéw dotyczacych sprzedazy przez (...), ich decyzyjnosé lezala po stronie pana K. P..
W kwestii sprzedazy linii, a sprzedanych linii bylo kilka, wszelkie rozmowy, negocjacje, kontrakty przeprowadzal pan
L. P.” (zeznania S. G. k. 644-648). Swiadek S. G. odnoszac sie do powigzan braci P. w spotkach (...) sp. z 0.0., (...) sp.
z.0.0.oraz (...) sp. z 0.0., wskazala, ze obaj byli postrzegani jako osoby je tworzace i wlasciciele, przy czym decyzje nie
byly podejmowane przez nich wspolnie, a nastapil wyrazny podzial obowiazkow, niezalezny od formalnie pelnionych
funkcji, zgodnie z ktérym K. P. nie uczestniczyl w kwestiach zwiazanych z przesunieciami w zakresie majatku spolek.

W $wietle powyzszego brak bylo podstaw do zakwestionowania oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w zakresie uniewinnienia oskarzonego K. P.. Zaden z przeprowadzonych w toku postepowania dowodéw,
w szczeg6lnosci z osobowych zrodel dowodowych nie pozwala na przypisanie oskarzonemu dzialania w formie
zamiaru bezpos$redniego w przestepstwie przywlaszczenia linii produkeyjnej. Wywodzenie za$ udziatu w popelieniu

zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia przestepstwa z samego za$§ piastowania funkeji prezesa zarzadu
przedsiebiorstwa, ktore w dacie sprzedazy linii tj. w dniu 30 kwietnia 2010 roku nie uczestniczyto w transakcji nie
moze przesadzaé o istnieniu zamiaru, skoro z ustalonego w sposob nieformalny podzialu obowigzkéw wynika, ze to

nie K. P. zajmowal sie przesunieciami w majatkach spoétek, w ktoérych bracia P. byli udzialowcami.

W konsekwencji calkowicie niezasadny okazal sie postawiony przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego zarzut
obrazy prawa materialnego, tj. art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 294 kk. w zw. z art. 18 § 1 i 3 k.k. Przypomniec
trzeba, zarzut obrazy prawa materialnego moze roéwniez polegaé na wykazaniu, iz Sad I-szej instancji dokonal
blednej wykladni znamion przestepstwa bedacego przedmiotem rozwazan w sprawie, ktore oparte jest na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tym samym, nie mozna méwi¢ o naruszeniu przepisOw prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego
podstawe. Obraza prawa materialnego ma wiec miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo
ustalony, a nie zastosowano do niego wlaSciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji niezastosowania
okre$lonego przepisu, gdy jego zastosowanie bylo obowigzkowe. Niecelowe jest tym samym stawianie zarzutu z
art. 438 pkt 1 k.p.k., kiedy skarzacy wywodzi wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia z blednych ustalen faktycznych
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego. Tym samym przy zarzucie obrazy prawa
materialnego za punkt wyjScia nalezy przyjmowac nie to, co Sad powinien byl ustalié, jak argumentuje skarzacy w
apelacji, lecz to, co Sad ustalit. W przeciwnym wypadku zarzut obrazy prawa materialnego bylby bowiem w istocie
zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (vide: podobnie postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 2002 r. w sprawie V KKN 314/01, LEX nr 53334, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
28 marca 2017 r. w sprawie III KK 498/16, LEX nr 2300158, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017
r. w sprawie IV KK 430/16, Prok.i Pr.-wkl. 2017/3/14).

W zakresie kary wymierzonej oskarzonemu J. P.

Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie wykazala, zeby kara orzeczona wzgledem J. P. byla razaco
niewspolmierna.



W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowang swobode w ksztaltowaniu
wyroku, w tym wymiaru kary, za$ rozpoznaniu zarzutu razacej tagodno$ci kary ograniczaé sie moze do kontroli, czy
granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone
w rozmiarach nie dajacych sie zaakceptowaé. Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze razaca niewspolmiernosc¢ kary
okre$lona w art. 438 pkt 4 k.p.k., aby mogta stanowi¢ skuteczny zarzut odwolawczy, zachodzi¢ moze tylko wowczas,
gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, wykazano, iz
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji, a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k.. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o kazdg ewentualng réznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczasowa nazwa¢ mozna byloby -
rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa - "razgco niewspolmierng”, to jest niewspotmierna w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowac. Innymi slowy zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna
zasadnie podnie$¢ tylko wowcezas, gdy orzeczona kara, jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to
jednak nie uwzglednia w sposéb wla$ciwy zar6wno okolicznoéci popekienia przestepstwa, jak i osobowo$é sprawcy -
a wiec, gdy jest w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwg (vide: podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 28 czerwca 2017 r. w sprawie II AKa 159/17, LEX nr 2362688, Sad Najwyzszego w wyroku z dnia 30 czerwca
2009 r. w sprawie WA 19/09, OSNwSK 2009/1/1255).

Zaakcentowa¢ rowniez trzeba, ze zarzut razacej niewspdimiernoéci kary nie wymaga wskazania nowych, nieznanych
sadowi okoliczno$ci, polegaé bowiem moze na wykazaniu, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i
ciezar gatunkowy, ktorych badz orzeczona kara nie uwzglednia w ogole, badZ uwzglednia je w stopniu niedostatecznym
(vide: zachowujacy aktualno$é wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23.10.1974 r. w sprawie V KRN 78/74, OSNKW 1974,
poz. 34),

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi nie sposéb uzna¢ orzeczonej wobec J. P. kary pozbawienia wolnoéci oraz kary
grzywny za kare razaca w stopniu tagodnym .

Whbrew twierdzeniom apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, Sad Okregowy przy ocenie stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rodzaj wyrzadzonej szkody, jak rowniez
okolicznoSci jego popelienia. W ocenie Sadu Apelacyjnego kara pozbawienia wolno$ci wymiarze stanowi adekwatng
reakcje karna na popeliony czyn. Przestepstwo przypisane oskarzonemu zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci
w wymiarze od 1 roku do 10 lat. Orzeczona kara choé¢ oscyluje w dolnym wymiarze ustawowego zagrozenia, to
jednakze nie zostala orzeczona w minimalnym wymiarze. Sam fakt wielkoSci szkody nie moze przestoni¢ istotnej
okolicznos$ci lagodzacej lezacej po stronie oskarzonego, a wiec wczeSniejszej niekaralnosci. Niekaralnosé jako
okoliczno$é Swiadczaca o dotychczasowym pozytywnym zachowaniu sprawcy przestepstwa ma w tym przypadku
istotne znaczenie, za$ czas jaki uptynal od popelnienia czynu, pozwoli oceni¢ ten czynnik majac wplyw na wymiar kary
z dluzszej perspektywy czasowej. Oskarzony jest osobg niekarang nie tylko w dacie czynu, ale réwniez po nim.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad meriti wymierzajac oskarzonemu J. P. kare grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 100 zlotych, mial na wzgledzie
zarodwno okolicznoSci lagodzace, jak i obciazajace, na ktére wskazal skarzacy w wywiedzionej apelacji.

Stosownie do treéci art. 33 § 1 i 3 k.k. grzywne wymierza sie w stawkach dziennych, okreslajac liczbe stawek
oraz wysoko$c¢ jednej stawki; jezeli ustawa nie stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$§ najwyzsza
540. Ustalajgc stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoéci zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od 10 zlotych, ani tez przekraczaé¢ 2000
zlotych. Zaznaczenia wymaga, ze orzeczona kara grzywny nie stanowi wylacznej dolegliwoéci jaka odczuje oskarzony
w zwiazku z popelionym czynem, zostala mu bowiem obok kary grzywny wymierzona kara pozbawienia wolnosci.

Orzeczona kara grzywny, zdaniem Sadu Apelacyjnego, cho¢ jest lagodna biorac pod uwage wysoko$é¢é wyrzadzonej
szkody, to jednakze nie moze by¢ uznana za tagodna w stopniu razacym. Przy ocenie wymiaru kary grzywny nie nalezy



rowniez traci¢ z pola widzenia dochodéw, jakie uzyskuje oskarzony. Miesieczne zarobki w wysokoSci 3000 zlotych
wskazuja, ze wymierzona kara bedzie stanowi¢ realna dolegliwo$¢ dla oskarzonego. Grzywna w ustalonym przez Sad
I-¢j instancji wymiarze wobec stanu majatkowego J. P. bedzie znacznym obcigzeniem dla jego budzetu.

Sad Apelacyjny nie podzielil argumentacji skarzacego w zakresie zawieszenia wykonania orzeczonej w pkt. 1
wyroku kary pozbawienia wolno$ci. Odnoszac sie do zarzutoéw apelacji pelnomocnika pokrzywdzonego zaakcentowac
trzeba, ze przepis art. 69 § 1 kodeksu karnego statuujacy instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary
jest tak skonstruowany, ze przy stosowaniu tej instytucji nakazuje kierowac sie jedynie wzgledami szczegblno —
prewencyjnymi. W konsekwencji aby bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary, Sad musi nabraé przekonania,
ze sprawca nie powro6ci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia
go do przestrzeganego porzadku prawnego. Tego rodzaju przekonanie bazowaé za§ musi na ocenie postawy
sprawcy, jego wladciwosci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po
popehlieniu przestepstwa. Wprawdzie czyn przypisany oskarzonemu charakteryzuje sie znacznym stopniem
spolecznej szkodliwoéci, jak tez tozsamym stopniem jego zawinienia, podkresli¢ jednocze$nie wypada, iz okoliczno$ci
te nie przesadzaja automatycznie o braku mozliwo$ci zastosowania wobec sprawcy przestepstwa, na skutek dzialania
ktérego doszlo do wyrzadzenia szkody na mieniu o znacznej wartoSci, instytucji z art. 69 k.k. Istotne znaczenie maja
w tym zakresie bowiem okoliczno$ci podmiotowe lezace po stronie sprawcy. J. P. nie byt dotychczas karany sadownie,
za$ jego postawa prezentowana w toku postepowania wskazuje, ze dla osiggniecia celow kary nie jest wymierzanie
wzgledem niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony jest osobg o ustabilizowanej sytuacji zyciowej,
od wielu lat prowadzi dzialalno$é gospodarcza w réznych formach, za$ czyn bedacy przedmiotem postepowania, zostat
popetiony niejako ,,w ramach prowadzenia” tejze dzialalnosci. Jednocze$nie istotne jest, ze przywlaszczenie linii
produkcyjnej mialo miejsce 30 kwietnia 2010 r., a wiec od jego popelnienia minelo ponad 71at i brak jest jakichkolwiek
sygnalow §wiadczacych o tym, Ze oskarzony w tym czasie ponownie wszedl w konflikt z prawem. Wymierzanie
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci w ocenie Sadu Apelacyjnego w realiach rozpoznawanej sprawy stanowiloby
nadmierng represje wzgledem oskarzonego J. P.. Trzyletni okres proby

Decydujac o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnos$ci Sad Okregowy stusznie ustalil, ze
po stronie oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania spowoduje na tyle pozadana zmiane w zachowaniu oskarzonego, Ze zrozumie on
naganno$¢ i szkodliwo$¢ spoleczng swojego postepowania, bedzie przestrzegaé porzadku prawnego i nie powroci do
przestepstwa. W przypadku oskarzonego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wykonanie wymierzonej mu kary nie
jest konieczne. Niewykonanie wymierzonej mu w wyroku kary pozbawienia wolnosci, nie spowoduje, ze cele kary nie
zostang osiagniete.

I11.

Sad Apelacyjny w oparciu o art. 640 §1 k.p.k., 626 § 1 k.p.k., 632 pkt 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. zasadzil od oskarzyciela
positkowego (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote dwiescie (dwiescie) zlotych, nie znajdujac zas
podstaw do zwolnienia oskarzonego J. P. od kosztéw sadowych zasadzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawczego, w tym wymierzyl mu oplate za II-ga instancje w kwocie 1.300 (slownie: jeden
tysiac trzysta) ztotych.



