Sygn. akt IT AKa 135/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)
SSO del. Marta Gutkowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gdansk Srédmieécie w Gdansku M. S.
po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 1.

sprawy

P.T.,s.H.,ur.(..),wkK.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; art.
190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 7 listopada 2016 r., sygn. akt IV K 98/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w pkt. I orzeczona wobec oskarzonego kare obniza do 15 (pietnastu) lat,
2. uchyla pkt IV, Vi IX wyroku w odniesieniu do oplaty;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na mocy art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i wymierza kare laczng 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoSci;

IV. namocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie: od dnia 22.09.2014r. do dnia 30.01.2015r. oraz od dnia 30.01.2016r.
do dnia 31.05.2017r.;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. — Kancelaria Adwokacka w G. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedy udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym;



VI. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote 1476 (tysiac czterysta
siedemset sze$¢) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztow reprezentowania z urzedu oskarzycieli positkowych: L. W. i
K. W. przed Sadem II instancji;

VII. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje oraz od wydatkow postepowania odwolawczego, ktérymi obciaza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe P. T. oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 14 czerwca 2014r. w G. w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia Zycia B.
W. zadal mu nozem dwa ciosy w szyje, powodujac dwie rany: jedng o powierzchniowym charakterze cietym i druga
gleboka o charakterze klutym z uszkodzeniem w obrebie jej kanalu m.in. tchawicy i Sciany tetnicy szyjnej wspolnej
lewej wskutek czego doszlo do zgonu pokrzywdzonego poprzez wykrwawienie w nastepstwie krwotoku z tetnicy szyjnej
uszkodzonej w przebiegu kanatu rany khutej, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia
w okresie od 16.06.2009r. do 21.12.2009r. i od 26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary dwoch lat i czterech miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 1 lutego 2010r.
sygn. akt: IT K 454/09 m.in. za przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk, tj. o przestepstwo
z art.148 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk;

II. w dniach 111 12 marca 2014r. w G. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu grozil P.
M. (1) pobiciem i pozbawieniem go zycia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze
zostang spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 16.06.2009r.
do 21.12.2009r. i 0d 26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary dwdch lat i czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 1 lutego 2010r. sygn. akt: II K 454/09 m.in. za
przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk, tj. o przestepstwo z art.190 § 1 kk w zw. z
art.64 § 1 kk w zw. z art.12 kk;

III. w dniu 12 wrze$nia 2014r. w G. grozil P. M. (1) pozbawieniem go zycia, przy czym grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostana spetnione, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu
lat od odbycia w okresie od 16.06.2009r. do 21.12.20009r. i 0od 26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary dwoch lat i czterech
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 1 lutego
2010r. sygn. akt: IT K 454/09 m.in. za przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk, tj. o
przestepstwo z art.190 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk;

IV. w blizej nieustalonym czasie, w czerwcu 2013r. w G. pozbawil wolnoSci polaczonego ze szczegbdlnym udreczeniem
P. M. (1) w ten sposob, ze przetrzymujac go w mieszkaniu przy ul. (...), zwigzal jego rece i nogi przy uzyciu sznurka,
uderzal go rekoma po twarzy, kopat go w twarz i okolice zeber przy czym czynu tego dopuscil sie przed uptywem pieciu
lat od odbycia w okresie od 16.06.2009r. do 21.12.20009r. i 0od 26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary dwoch lat i czterech
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 1 lutego
2010r. sygn. akt: IT K 454/09 m.in. za przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 kk, tj. o
przestepstwo z art.189 § 3 kk w zw. z art.64 § 1 kk;

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2016r. w sprawie sygn. akt IV K 98/15:

I. oskarzonego P. T. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w dniu
14 czerwca 2014r. w G., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia B. W. zadal
mu nozem dwa ciosy w szyje, powodujac dwie rany: jedna - powierzchowna o charakterze cietym i druga - gleboka
o charakterze klutym, z uszkodzeniem w obrebie jej kanalu m.in. tchawicy i $ciany tetnicy szyjnej wspdlnej lewej,
wskutek czego doszlo do zgonu pokrzywdzonego poprzez wykrwawienie w nastepstwie krwotoku z tetnicy szyjnej
uszkodzonej w przebiegu kanatu rany ktutej szyi, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w



okresie od 16.06.20009r. do 21.12.2009r. i od 26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary lgcznej dwoch lat i czterech miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 1 lutego 2010r.,
sygn. akt: II K 454/09, obejmujgcej m.in. kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art.158 §
1kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 Kk, czyn ten zakwalifikowal z art.148 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to na
podstawie art.148 § 1 kk wymierzyl mu kare 25 (dwadzieScia piec) lat pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego P. T. uznal za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach II i ITT aktu oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze czynow tych dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 16.06.2009r. do 21.12.2009r. i od
26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary lacznej dwoch lat i czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 1 lutego 2010r., sygn. akt: IT K 454/09 obejmujacej m.in. kare
dziesieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 Kk,
czyn zarzucany w punkcie II aktu oskarzenia zakwalifikowat z art.190 § 1 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.64 § 1 KK,
za$ czyn zarzucany w punkcie IIT aktu oskarzenia — z art.190 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk, oraz z tym ustaleniem, ze
czynéw tych dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw okre$lonego w art.91 § 1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu
ustawy Kodeks karny obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. i za to na podstawie art.190 § 1 kk w zw. z art.g1 §
1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu ustawy Kodeks karny obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. wymierzyl mu
kare roku pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego P. T. uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie w czerwcu roku 2013 w G., pozbawil P.
M. (1) wolnoéci w sposob laczacy sie ze szczegdlnym udreczeniem w ten sposob, ze przetrzymujac go w mieszkaniu
przy ul. (...), zwiazal jego rece i nogi przy uzyciu sznurka, uderzal go rekoma po twarzy, kopal go w glowe i okolice
zeber, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 16.06.2009r. do 21.12.20009r. i od
26.10.2010r. do 22.08.2012r. kary lacznej dwoch lat i czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdarisku z dnia 1 lutego 2010r. sygn. akt II K 454/09 obejmujacej m.in. kare
dziesieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art.158 § 1 kk w zb. z art.157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2 Kk,
czyn ten zakwalifikowal z art.189 § 11 3 kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to na podstawie art.189 § 3 kk wymierzyl mu kare
3 lat pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art.88 kk w zw. z art.91 § 2 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu P. T. jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu kare laczng 25 lat pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art.63 § 1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu ustawy Kodeks karny obowigzujacym do dnia 30
czerwca 2015r1. na poczet orzeczonej oskarzonemu P. T. kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 wrze$nia 2014r. do dnia 7 listopada 2016r.;

VI. na podstawie art.46 § 1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu ustawy Kodeks karny obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2015r. zasadzil od oskarzonego P. T. na rzecz K. W. oraz na rzecz L. W. obowiazek zado$éuczynienia za doznang
krzywde poprzez zaplate kwoty po 3.000,-z}. na rzecz kazdego z w/w.;

VII. na mocy art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust.1 pkt 2, § 14 ust.2 pkt
5, § 16 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. J. kwote 2.435,40 zl. tytulem zwrotu nieoplaconych kosztoéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu;

VIII. na mocy art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust.2 pkt 5i7, § 161 §
19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoé$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokat A. K. kwote 4.132,80 zl. tytulem zwrotu nieoplaconych kosztow reprezentacji z urzedu
oskarzycieli positkowych K. i L. W.;



IX. na mocy art.624 § 1 kpk, art.626 § 1 kpk, art.627 kpk, art.2 ust.1 pkt 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych wymierzy} oskarzonemu na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokosSci 600,-zl., za§ w pozostalym
zakresie zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu.

Postanowieniem z dnia 17.11.2016r. Sad Okregowy w oparciu o przepis art.420 § 2 kpk na poczet orzeczonej w
pkt. V wyzej wymienionego wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 22.09.2014r. do dnia 30.01.2015r. oraz od dnia 30.01.2016r. do dnia wyrokowania, tj.
7.11.2016r.

Apelacje od wyroku wywiodl obronca oskarzonego zaskarzajac go w czeSci obejmujacej punkty I, I, III, IV oraz IX
wyroku zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry wplynat na tres¢ wyroku wyrazajacy sie
w bezpodstawnym przyjeciu przez Sad na podstawie zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym
zeznan pokrzywdzonego P. M. (1), iz oskarzony P. T. dopuscil sie popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt IT, ITI i
IV aktu oskarzenia (odpowiednio punkty II i ITI wyroku).

2. razacq surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu w punkcie I wyroku kary wskazujac, iz kara 25 lat pozbawienia wolnosci
jest kara eliminujaca calkowicie oskarzonego z mozliwoéci powrotu do zycia w spoleczenstwie, nieadekwatng do
caloksztaltu okoliczno$ci towarzyszacych popelieniu przez oskarzonego czynu z art.148 § 1 kk oraz bledng motywacje
zastosowania takiej kary zawarta w uzasadnieniu orzeczenia.

3. takze w caloSci punkt IX wyroku w zakresie oplaty zasadzonej od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie
600,-z1.

Whibst o zmiane zaskarzonego wyroku na korzy$c oskarzonego w czeSci poprzez uniewinnienie oskarzonego P. T. od
popehienia zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw popelionych na szkode P. M. (1) (punkty II i III wyroku),
jak réwniez o wymierzenie oskarzonemu za czyn opisany w punkcie I wyroku kary nie wyzszej, niz w wymiarze 15 lat
pozbawienia wolnoSci oraz zwolnienie oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej, ewentualnie uchylenie
wyroku w zaskarzonej wyzej czesci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Gdansku.

Wniést ponadto o zasadzenie kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu przed
Sadem II instancji wraz z naleznym podatkiem od towar6ow i ustug, o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly uiszczone
w calo$ci ani w czesci.

Oskarzyciel publiczny zlozyt odpowiedz na apelacje wnoszac o jej nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie cze$ciowo zasadna, co skutkowalo zmiang zaskarzonego orzeczenia.
W pierwszej kolejnosci jednak sad odwolawczy odniesie sie do zarzutow, ktore nie zyskaly jego aprobaty.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi Okregowemu blad w ustaleniach faktycznych w zakresie pkt II i III
zaskarzonego orzeczenia. W szczego6lnosci aprobaty sadu odwolawczego nie zyskala dokonana przez apelujacego
krytyczna ocena zeznan pokrzywdzonego P. M. (1). Sad I instancji dokonal bowiem oceny tego dowodu w sposob
swobodny, zgodny z zasadg okreslong w przepisie art.7 kpk. Podkreslana przez skarzacego okoliczno$¢, ze poczatkowo
Swiadek P. M. (1) wskazal, ze oskarzony zwiazal go taéma, potem wskazujac na sznurek nie moze skutkowac
uznaniem tych zeznan za niewiarygodne. Wbrew stanowisku apelujacego Sad Okregowy wskazal w tym miejscu
nie tylko na strach jaki odczuwal pokrzywdzony wzgledem oskarzonego ale rowniez na podawana przez $wiadka
okoliczno$¢, ze w tym czasie w pracy mial do czynienia z taSmami, stad jego pomytka (k.371 akt sprawy). Nadto kwestia



czym oskarzony zwiazal pokrzywdzonego nie ma istotnego znaczenia dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego.
Sad I instancji slusznie podkreélit natomiast, ze opis zdarzenia co do okolicznos$ci istotnych z punktu widzenia
odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art.189 § 3 kk (pozbawienia wolnoSci, skrepowanie i stosowanie przemocy
fizycznej) byl niezmienny. Zaistnienie tego zdarzenia potwierdzila rowniez E. W. - bezposredni jego Swiadek (k.279
akt sprawy), czego zdaje sie nie dostrzega¢ apelujacy. Zeznania $wiadka P. K. maja jedynie drugorzedne znaczenie,
gdyz nie byl on przy nim obecny. Potwierdzajg jednak fakt doznania obrazen przez oskarzonego. Jego przebieg
natomiast opisuja wskazane wyzej dowody w postaci zeznan pokrzywdzonego i $§wiadka E. W.. Okoliczno$¢, ze P.
K. nie stwierdzit aby pokrzywdzony mial naderwane ucho nie moze implikowaé¢ uznania, ze nie doszlo do zdarzenia
opisanego przez pokrzywdzonego i $wiadka E. W. lub w inny spos6b wplywaé¢ na ocene zeznan pokrzywdzonego.
Tym bardziej, ze obrazenie w postaci naderwania ucha nie zostalo wskazane ani w akie oskarzenia, ani w czynie
przypisanym oskarzonemu w pkt. IIT wyroku, ani w poczynionych przez Sad Okregowy ustaleniach faktycznych co do
tego czynu (str.2 uzasadnienia wyroku).

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal poglad skarzacego, ze powodem skladania obcigzajacych oskarzonego zeznan
(ktore w ocenie apelujacego nie polegaly na prawdzie) byl zamiar wyeliminowania oskarzonego z zycia E. W., do
ktorej rowniez i P. M. (1) palal uczuciem. Na wstepie podkreslenia wymaga, ze $wiadek zeznania dotyczace czynow
popehlionych przez oskarzonego na jego szkode zlozyl w zwigzku z postawionym oskarzonemu zarzutem zabojstwa,
do ktorego od poczatku sie przyznawal. Gdyby zatem Swiadek jedynie chcial ,,pozby¢ sie” konkurenta to w ogodle nie
musialby zeznawa¢ o przestepstwach popelionych przez oskarzonego na swoja szkode, ktére sa zagrozone sankcja
karng znacznie lagodniejsza niz kara za dokonanie zabdjstwa. Wskazanie przez Sad Okregowy (niekwestionowane
przez skarzacego) osoby E. W. jako silnie manipulujacej otoczeniem, w szczegélno$ci mezczyznami, z ktérymi
wchodzila w bliskie relacje, dla osiagniecia wlasnych celow uzasadnia postawe P. M. (1), ktéry wiedzac o relacji
oskarzonego z E. W., nie rezygnowal z kontaktow z nig. Nie spos6b — w ocenie Sadu II instancji — podzieli¢ stanowiska
skarzacego, ze fakt, iz P. M. (1) nie zmienil numeru telefonu lub nie blokowal wiadomoéci otrzymywanych od
oskarzonego nie pozwala na ustalenie, ze w realiach rozpoznawanej sprawy nie doszlo do spelnienia przestanki
przestepstwa z art.190 § 1 kk — obawy pokrzywdzonego, ze grozba zostanie spelniona. Wskazane okolicznosci
bowiem nie implikuja uznania, ze zeznania P. M. (1), w ktérych wskazywal na swe obawy co do spelienia grozb sa
niewiarygodne.

O sluszno$ci przypisania oskarzonemu czynu w pkt. II zaskarzonego orzeczenia $§wiadcza réwniez dowody w postaci
wiadomosci tekstowych jakie wysylal oskarzony P. M. (1). Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze przytoczone zostaly bez
szerszego kontekstu, tj. zazdro$ci oskarzonego. Tres¢ ich, zwlaszcza SMS z dnia 11 marca 2014r., wskazuje wprost na
taka wlasnie motywacje oskarzonego.

Za trafny natomiast Sad Apelacyjny uznal zarzut oparty o przepis art.438 pkt 4 kpk. Racje ma bowiem skarzacy
twierdzac, ze kara orzeczona w przedmiotowej sprawie za czyn przypisany w pkt. I zaskarzonego orzeczenia razi
surowoscia.

Niewspotmiernoéé kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar wymierzona za przypisane oskarzonemu
przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oraz nie uwzglednia w wystarczajacej
mierze celéw kary okre$lonych w art.53 kk.

Pierwsza z nich jest dyrektywa winy - Sad przy wymiarze kary zobowigzany jest baczy¢, aby jej dolegliwoéé ,nie
przekraczala stopnia winy”. Stopien winy wyznacza gérna granice dolegliwo$ci zwigzanej z wymierzeniem kary. Nie
mozna, zatem orzec kary lub §rodkéw karnych, ktérych dolegliwoéé przekraczalaby stopien winy, chociazby za takim
orzeczeniem przemawialy inne dyrektywy, np. prewencji ogolnej czy indywidualnej. Wina pelni w tym ujeciu, funkcje
limitujaca - wyznaczajac gérna granice konkretnej kary.

Kolejng dyrektywa sadowego wymiaru kary wymieniong w art.53 § 1 kk jest uwzglednienie stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu. Na ocene za$ stopnia spolecznej szkodliwoSci wplywaja okoliczno$ci wymienione w art.115 § 2
kk i sg to okoliczno$ci przedmiotowe (do nich naleza: rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiar grozacej lub



wyrzadzonej szkody, sposob i okolicznoéci dzialania, waga naruszonych obowiazkéw) oraz podmiotowe (tj. postac
zamiaru, motywacja), jednakze wszystkie zwigzane sa z czynem sprawcy. Motywacja i posta¢ zamiaru, majg rowniez
wplyw na stopien winy. Natomiast na stopien spolecznej szkodliwoSci czynu nie majg wplywu - jak wynika to
z tredci art.115 § 2 kk - okoliczno$ci dotyczace sprawcy niezwigzane z czynem przestepczym. Dyrektywa stopnia
spolecznej szkodliwo$ci ma sprzyja¢ wymierzeniu kary sprawiedliwej i powinna nie tylko wyznaczy¢ gérny pulap
kary wspoimiernej do stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego czynu, ale i przeciwdziala¢ wymierzeniu kary zbyt
lagodnej w przypadku znacznej spolecznej szkodliwoéci czynu.

Trzecia dyrektywa sadowego wymiaru kary jest dyrektywa prewencji indywidualnej, tj. uwzglednienie celow
zapobiegawczych lub wychowawczych, ktore ma kara osiggnaé w stosunku do sprawcy. Kara wymierzona zgodnie z
dyrektywa prewencji indywidualnej powinna osiggna¢ cel zapobiegawczy, a zatem zapobiec popelnieniu w przyszlosci
przestepstwa przez sprawce.

Ostatnia dyrektywa sadowego wymiaru kary jest prewencja ogolna, tj. ,ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa”. Jest to dyrektywa pozytywnej prewencji ogblnej, ktéra nie moze by¢ pojmowana wylacznie jako
odstraszanie spoleczenistwa, a wiec wymierzanie konkretnemu sprawcy surowej kary, nawet ponad stopien winy.
Tylko, bowiem kara sprawiedliwa, wspdlmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci konkretnego czynu, a przy
tym wymierzona w granicach winy sprawcy, moze mie¢ pozytywny wplyw na spoleczenstwo, budzi¢ aprobate dla
wymierzonych kar oraz zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci - i w ten sposéb stwarza¢ warunki do umacniania i
ksztaltowania §$wiadomo#$ci prawnej spoleczenstwa.

Bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowana swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania
wymiaru kary. Rola za§ sadu odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych
sie zaakceptowac. Ustawa traktuje jako podstawe odwolawcza tylko taka niewspotmierno$é kary, ktéra ma charakter
razacy (art.438 pkt 4 kpk), a ktéra zachodzi¢ moze tylko wodwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna rbznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie wspomnianych wyzej dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w
art.53 kk oraz — w realiach rozpoznawanej sprawy — dyrektyw przewidzianych w art.54 § 1 kk. Na gruncie art.438
pkt.4 kpk nie chodzi bowiem o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa —
»razaco niewspolmierng”, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. Innymi stowy
zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnies$é tylko wowcezas, gdy
orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposob
wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — a wiec, gdy jest w spolecznym
odczuciu kara niesprawiedliwa. Nalezy réwniez odwolaé sie do od dawna utrwalonego w judykaturze i doktrynie
pogladu, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary nie wymaga wskazania nowych, nieznanych sagdowi okolicznoéci,
polegaé bowiem moze na wykazaniu, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i ciezar gatunkowy,
ktorych badz orzeczona kara nie uwzglednia w ogdle, badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym (patrz: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 23.10.1974r. w sprawie V KRN 78 /74, OSNKW 1974, poz.34). Majac na wzgledzie, by rozmiar
represji karnej byt w pelni adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego i winy oraz spekial
swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze by uwzglednial wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrze¢ w
kierunku ugruntowania w spoleczenistwie prawidlowych ocen prawnych i stosownego do tych ocen postepowania,
jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce z przestepczoS$cig zwycieza praworzadnos$¢, a sprawca jest sprawiedliwie
karany, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do utrzymania orzeczonej przez Sad Okregowy wobec oskarzonego P. T.
kary za czyn przypisany mu w pkt. I zaskarzonego orzeczenia.

Sad odwolawczy orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela utrwalone stanowisko orzecznictwa, ze kara 25
lat pozbawienia wolno$ci ma w istocie charakter eliminacyjny. Ma ochronié spoleczenstwo przed najgrozniejszymi
przestepcami, nierokujacymi poprawy w dluzszej perspektywie czasu. Jej wybor winien by¢ nastepstwem ustalenia, ze



w realiach danej sprawy brak jest w zasadzie okoliczno$ci tagodzacych a sprawca cechuje sie szczego6lnie aspolecznymi
wlaéciwo$ciami i przejawia gleboka demoralizacje. W ocenie sadu odwolawczego przestanki te nie zaistnialy w realiach
rozpoznawanej sprawy.

Na wstepie podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy w sposob nie doé¢ wnikliwy uzasadnil wymiar kary orzeczonej
w pkt.I wyroku nie dostrzegajac wszystkich okolicznos$ci, ktére nalezato mie¢ na wzgledzie przy jej wymierzaniu. Sad
Apelacyjny nie podziela pogladu Sadu Okregowego, ktory brak szans na readaptacje spoleczna oskarzonego upatruje
m.in. wjego braku kontaktu z rodzina. Sad pomija bowiem ustalong (str.1 cze$ci motywacyjnej wyroku), dostrzezong w
toku obserwacji sadowo — psychiatrycznej (k.543-544, 550, 971 akt sprawy) i wskazana przez skarzacego okoliczno$é,
ze oskarzony wzrastal w mocno patologicznej rodzinie, w warunkach zaniedbania Srodowiskowego i wychowawczego.
W ocenie bieglych stanowi to podstawe wystepowania u oskarzonego cech osobowoSci nieprawidlowej z przewaga
dyssocjalnych. Inaczej zatem niz to uczynil Sad I instancji nalezy — w ocenie sadu odwolawczego — ocenia¢ brak
kontaktu oskarzonego z rodzing. Wskazujac na agresje oskarzonego i strach sasiadéw przed nim jako jedng z
okoliczno$ci obcigzajacych przy wymiarze kary sad ten zdaje sie nie dostrzegaé réowniez pozytywnych opinii o
oskarzonym jako sasiedzie, o jakich mowa chocby w wywiadzie §rodowiskowym (k.255 akt sprawy) lub zeznaniach
Swiadkow, ktorym Sad Okregowy dat wiare: J. S. (k.723 akt sprawy, str.27 uzasadnienia wyroku), M. R. (k.724-725
akt sprawy, str.27 uzasadnienia wyroku), R. W. (k.872 akt sprawy, w omawianym zakresie Sad Okregowy nie
zakwestionowal wiarygodnosci zeznan tego §wiadka — str.31-32 uzasadnienia wyroku). Uzasadniajgc orzeczenie
wobec oskarzonego P. T. kary 25 lat pozbawienia wolno$ci Sad I instancji wskazal na brak stalej pracy oskarzonego
(str.53 uzasadnienia). W ocenie Sadu Apelacyjnego faktu tego nie sposéb interpretowaé jedynie na niekorzysé
oskarzonego, zwlaszcza jako argumentu za uznaniem, ze brak jest szans na jego spoleczna readaptacje. Okoliczno$c¢
bowiem, ze oskarzony po opuszczeniu zakladu karnego podjal prace dorywcza oraz — jak wskazal Sad I instancji —
trudnil sie réwniez zbieractwem $wiadczy wlasnie — w ocenie Sadu II instancji — wrecz przeciwnie, o podejmowaniu
przez niego prob readaptacji spolecznej. Podobnie jak proba stworzenia zwiazku z E. W., co — w zgodnej ocenie
zardwno sadéw orzekajacych w przedmiotowej sprawie, jak i apelujacego — okazalo sie dla oskarzonego zgubne w
skutkach. Orzekajac wobec oskarzonego kare za zbrodnie z art.148 § 1 kk oraz wskazujac jako okolicznosci obcigzajgce
motywacje oskarzonego i jego agresywny sposob zachowania Sad Okregowy nie ocenil w spos6b dostateczny sekwencji
zdarzen skutkujacych $miercig B. W., mimo ze stanowily one element ustalonego przez ten sad stanu faktycznego.
Podkreslenia zatem w tym miejscu wymaga, ze oskarzony po poinformowaniu go przez konkubine, Ze ta zostala
zgwalcona przez B. W. podjal probe potwierdzenia tej relacji. W tym celu spotkat sie z pokrzywdzonym w obecnoéci
E. W., ktéra potwierdzila fakt rzekomego gwaltu na jej osobie. Dopiero wowczas oskarzony siegnat po néz i dokonat
zabdjstwa B. W.. I cho¢ przedstawione okolicznoéci nie zwalniaja oskarzonego od poniesienia surowej kary za
swdj czyn to jednak nie sposéb uznaé, ze zachowanie oskarzonego, ktéry — co wymaga podkreslenia — prébowat
ustali¢ rzeczywisty przebieg wydarzen, przemawia za uznaniem, iz nie ma szans na jego spoleczng readaptacje. Sad
Apelacyjny nie podziela sugestii Sqdu Okregowego, ze oskarzony dzialal z premedytacja. Wprawdzie przy wymienianiu
okolicznosci obciazajacych sad ten nie wskazal na premedytacje w dzialaniu oskarzonego w zakresie pkt. I wyroku, to
jednak sformulowanie, ze oskarzony ,,Nie przystapil (...) natychmiast do ,wymierzania sprawiedliwo$ci”, lecz obmy#lit
plan, iz zaprosi B. W. do mieszkania pod pozorem konieczno$ci udzielenia mu pomocy” (str.37 uzasadnienia wyroku)
wskazuje na taki wlaénie poglad Sadu Okregowego w tej kwestii. Tymczasem opisane wyzej zachowanie oskarzonego
polegajace na probie ustalenia czy do gwaltu na jego konkubinie doszlo, przeczy tej sugestii Sadu I instancji.
Gdyby oskarzony — jak twierdzi Sad Okregowy — dzialal od poczatku z zamiarem zabojstwa B. W. to dokonalby
tego juz w mieszkaniu pokrzywdzonego lub u siebie ale bez pytania E. W. czy podtrzymuje zarzuty skierowane
wobec pokrzywdzonego. Na fakt podejmowania przez oskarzonego sprawdzenia czy potwierdzenia relacji konkubiny
wskazuja rowniez biegli psychiatrzy i psycholog upatrujac w daniu jej wiary gtdownego czynnika motywujacego agresje
oskarzonego. Wskaza¢ rowniez w tym miejscu nalezy na wnioski opinii bieglego psychologa, ktéra wprawdzie zostata
wprowadzona w poczet materialu dowodowego i uznana za w pelni wiarygodna ale nie zostala oceniona w sposéb pelny
przez Sad Okregowy. Biegla stwierdzila bardzo wysoka podatno$é oskarzonego na stymulacje zewnetrzng, bardzo
silne zwigzanie z osobami bliski i idealizacje tych relacji (k.550 akt sprawy). Nie wyklucza to zatem — w ocenie Sadu
Apelacyjnego - jego podatnosci na stymulacje zewnetrzng o charakterze pozytywnym. W tym kontek$cie ponownie
wskazaé nalezy na trafnie podniesiona przez skarzacego okoliczno$¢, ze pragnac stworzy¢ zwiazek z E. W. oskarzony



po opuszczeniu zakladu karnego podjal prace, co Swiadezy o podejmowaniu przez niego préby funkcjonowania w
sposoOb spolecznie akceptowalny.

Reasumujgc zatem, niewatpliwie oskarzony odpowiadal w przedmiotowym postepowaniu nie tylko jako osoba
uprzednio karana ale rowniez w warunkach art.64 § 1 kk. Niewatpliwie czyn przypisany mu w pkt. I aktu oskarzenia
cechuje sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwosci jako godzacym w zycie ludzkie. Poza sporem pozostaje
roéwniez, ze oskarzony po dokonaniu zabojstwa ukryt zwloki. Wszystkie te okoliczno$ci przemawiaja za wymierzeniem
oskarzonemu surowej kary, w wymiarze najwyzszym przewidzianym w przepisie art.32 pkt 3 kk. Wskazane jednak
wyzej w niniejszym uzasadnieniu, w §lad za apelujacym oraz dostrzezone przez Sad II instancji, okolicznos$ci réwniez
majace wplyw na wymiar kary przekonuja, ze wymierzenie oskarzonemu kary wyjatkowej jaka jest kara 25 lat
pozbawienia wolnoS$ci byloby razaco surowe. Majac na uwadze powyzsze wywody a nadto zasady wymiaru kary
wskazane w art.53 § 1 i 2 kk Sad Apelacyjny uznal, ze karg wspoimierna, uwzgledniajaca te wszystkie elementy
bedzie kara 15 lat pozbawienia wolnoéci. Kara ta bowiem jest w pelni wspélmierna do stopnia winy i stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu, powinna spekhic¢ zaré6wno cele zapobiegawcze w stosunku
do oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Orzeczona kara ma bowiem réowniez za zadanie spelnienie dyrektyw prewencji ogoélnej, wzbudzenie w spoleczenstwie
przekonania o nieuchronno$ci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalno$ci zamachéw na te
dobra. Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9.05.2002r. w sprawie II Aka 526/01 stwierdzil: ,Istota
prewencyjnego oddzialywania kary polega na wplywaniu - takze poprzez jej niezbedna, to jest konieczna surowos¢ -
na ksztaltowanie postaw moralnych, organizujacych spoleczenstwa, wiare w nie i ufno$é w celowo$c przestrzegania
norm systemy te tworzacych (zob.KZS 3/91 poz.8). Orzeczona kara winna zatem mieé¢ takze wplyw na kazdego,
kto w jakikolwiek sposob dowiedzial sie o przestepstwie i zapadlym orzeczeniu. (...) Kara jest rowniez jednym z
waznych $rodkéw zwalczania przestepczoéci, tak w sensie funkcji odstraszajacej, jak i w zakresie ksztaltowania
spolecznie pozadanych postaw. Chodzi bowiem o to, aby nawet osoby skazane wdraza¢ do poszanowania zasad
wspolzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego i tym samym przeciwdzialaé powrotowi do
przestepstwa” (KZS 2002/10/69). Poglad taki znajduje potwierdzenie w ugruntowanym i zachowujacym swa
aktualno$¢ orzecznictwie Sadu Najwyzszego (patrz: wyrok skladu 7 sedziéw z dnia 25.02.1981r. w sprawie V KRN
343/80, OSPiKA 1981/11/199; wyrok z dnia 30.12.1977r. w sprawie V KR 190/77, OSNKW 1978/4/44; wyrok z dnia
22.03.1974r. w sprawie IV KRN 6/74, OSNKW 1974/7-8/134; wyrok z dnia 15.10.1982r. w sprawie IV KR 249/82,
OSNKW 1983/6/41) i w pelni aprobuje go sad odwolawczy orzekajacy w powyzszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze orzeczong w pkt. I
wobec oskarzonego P. T. kare pozbawienia wolno$ci obnizyt do 15 lat. Konsekwencja tego bylo uchylenie pkt IV
wyroku i wymierzenie kary lacznej 15 lat pozbawienia wolnoSci. Sad Apelacyjny uchylil réwniez pkt V wyroku
i na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci, w oparciu o przepis art.63 § 1 Kk, zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 22.09.2014r. do dnia 30.01.2015r., od dnia 30.01.2016r. do
dnia 31.05.2017r., tj. do dnia wydania wyroku przez sad odwolawczy.

W pozostalym zakresie nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk i art.440 kpk, Sad Apelacyjny zaskarzone
orzeczenie utrzymal w mocy.

Na mocy przepisow § 7, 84 ust.1 i 3 oraz §17 ust.2 pkt 5, ust.7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 18.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 1016, poz.1714) Sad Apelacyjny orzekl o kosztach obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym oraz o kosztach reprezentowania z urzedu oskarzycieli positkowych w
tymze postepowaniu.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624 § 1 kpk w zw.
z art.634 kpk zwalniajac oskarzonego od obowiazku ich ponoszenia i obcigzajac nimi Skarb Panstwa. Uznal bowiem,



ze skoro apelacja wniesiona na jego korzy$¢ zostala czeSciowo uznana za zasadna, wzgledy stuszno$ci przemawiaja za
zwolnieniem go od obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania przed Sadem II instancji.



