Sygn. akt IT AKa 53/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska (spr.)

Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski

SSA Mirostaw Cop

Protokolant: referent-stazysta Dorota Fiertek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. S. K.

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2017 r.

sprawy

M. C.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XI Ko 1282/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. obciaza Skarb Panstwa kosztami postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik M. C. wni6st o zasadzenie rzecz wnioskodawcy kwoty 78 579, 50 zt tytulem odszkodowania za poniesiong
szkode oraz przyznanie zadoS¢uczynienia za doznana przez wnioskodawce krzywde, wynikle z wykonania orzeczenia w
sprawie Sm.W.48/88 Sadu Marynarki Wojennej w Gdyni. Dochodzona kwote z tytulu zadoSéuczynienia sprecyzowano
ostatecznie na 150.000 zt .

Wyrokiem z dnia 06 pazdziernika 2016 r. sygn. akt XI Ko 1282/15 Sad Okregowy w Gdansku zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz M. C. z tytuly wykonania orzeczenia w sprawie Sm.W.48/88 Sadu Marynarki Wojennej w Gdyni
zado$éuczynienie w kwocie 20.000 zl oraz odszkodowanie w kwocie 5. 522 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia.

W pozostalym zakresie wniosek o zado$¢uczynienie i odszkodowanie zostal oddalony. Kosztami postepowania w
sprawie obcigzono Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w czeSci, w jakiej Sad oddalil roszczenia o zado$cuczynienie i odszkodowanie, tj. w kwocie
przenoszacej 20. 000 zt w zakresie zado$c¢uczynienia i w kwocie przenoszacej 5. 522 zt w zakresie odszkodowania
zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy.



Zarzucajac:
obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na wynik postepowania, w postaci:

1. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez oparcie wyroku jedynie na czeSci okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia, jak rowniez oparcie sie na spekulacjach nie znajdujacych
jakiegokolwiek oparcia w dowodach przeprowadzonych w toku rozprawy, a pominiecie wsrdd ustalen faktycznych
okoliczno$ci wynikajacych z dowodéw uznanych przez Sad za wiarygodne, a takze na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
zebranego materialu, naruszajacej wskazania wiedzy, doswiadczenia Zyciowego i zasady logicznego rozumowania,
wskutek czego:

a) wbrew zeznaniom wnioskodawcy, wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasadom logicznego
wnioskowania, Sad nie ustalil, ze wykonanie bezprawnych orzeczen powzietych przez peerelowski aparat
~sprawiedliwoéci” skutkowalo pozostawaniem przez wnioskodawce bez mozliwosci kontynuowania zatrudnienia w
Politechnice (...), a wskutek tego uniemozliwilo to na okres przywrocenia Go do pracy w Politechnice (...) podjecia
pracy w tej instytucji, co z kolei doprowadzilo do blednego ustalenia, iz w adekwatnym zwigzku przyczynowo-
skutkowym z wykonaniem bezprawnych orzeczen organdéw PRL znajduje sie wylacznie szkoda polegajaca na
uniemozliwieniu osiagania dochodéw z pracy przez okres izolacji wieziennej i okresu do konca stycznia 1988 r., a
zatem w istocie mylnym uznaniu, ze brak pracy wnioskodawcy w Politechnice (...) po 31 stycznia 1988 r. byl jego
wyborem, a nie sytuacjg przymusowa wynikla z wykonania orzeczen karnych wydanych przez organy PRL, podczas
gdy bledne ustalenia faktyczne Sadu w tym przedmiocie legly u podstaw oddalenia wniosku o odszkodowanie w
zasadniczej czeSci oraz oddalenia w zasadniczej cze$ci wniosku o zado$éuczynienie,

b) wbrew zasadom logicznego rozumowania oraz wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, Sad mylnie uznal, jakoby
wnioskodawca moglt przedsiewzigé jakiekolwiek skuteczne czynno$ci zaradcze zwiazane ze sfalszowaniem jego
umowy o prace, niedopuszczeniem go do wykonywania umoéwionej pracy zanim uchwalono przepisy, z ktérych
skorzystal, umozliwiajace mu odwolanie i w konsekwencji przywrocenie do pracy w tym samym zakladzie pracy, tj.
Politechnice (...), podczas gdy bledne ustalenia faktyczne Sadu w tym przedmiocie legly u podstaw oddalenia wniosku
o odszkodowanie w zasadniczej czeéci oraz oddalenia w zasadniczej cze$ci wniosku o zadoSéuczynienie,

¢) wbrew zasadom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania, sagd mylnie uznal, iz podjecie
przez Wnioskodawce ,,dopiero” 15 lutego 1990 r. krokéw majgcych na celu przywrécenie go do pracy w Politechnice
(...) bylo dzialaniem zbyt p6Znym, by przyjaé istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wykonaniem
niewaznych orzeczen bedacych represjami za niepodlegloéciowa dzialalno§¢ Wnioskodawcy, a pozbawieniem go
mozliwo$ci uzyskiwania dochodéw i kontynuowania kariery naukowej w Politechnice (...), na podstawie czego da sie
postawié¢ zarzut biernoéci Wnioskodawcy w probach ograniczenia powstalej z winy organéw Scigania PRL szkody,
podczas gdy bledne ustalenia faktyczne Sagdu w tym przedmiocie legly u podstaw oddalenia wniosku o odszkodowanie
w zasadniczej czeSci oraz oddalenia w zasadniczej cze$ci wnioski o zado$cuczynienie,

d) wbrew zasadom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania Sad mylnie uznal, iz trapiace
Wnioskodawce w roku 1988 klopoty zdrowotne mialyby decydujacy wplyw na trwalo$¢ stosunku pracy Wnioskodawcy
na Politechnice (...), gdyby w wyniku wykonania niewaznych orzeczen wydanych wobec Niego jako represje za
dzialalno$¢é niepodlegloSciowa nie zostal on wezesniej pozbawiony mozliwo$ci pracy i rozwijania kariery naukowej w
Politechnice (...), podczas gdy bledne ustalenia faktyczne Sadu w tym przedmiocie legly u podstaw oddalenia wniosku
o odszkodowanie w zasadniczej czeéci oraz oddalenia w zasadniczej cze$ci wniosku o zadoSéuczynienie,

obraze przepisOw prawa materialnego w postaci:

2. art. 36181 k.c. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez niewlasciwa wykladnie,
polegajaca na mylnym przyjeciu przez Sad I instancji jakoby poza granica szkody wnioskodawcy znalazly sie wszystkie



skutki bezprawnego pozbawienia wolnosci wnioskodawcy, ktore wystapily z tych samych przyczyn, co skutki uznane
przez Sad I instancji za podstawe odszkodowania, w okresie od 31 stycznia 1988 r. az do przywrécenia Wnioskodawcy
do pracy w Politechnice (...),

3. art. 36181 k.c. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez niewlasciwa wykladnie,
polegajaca na mylnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz w przypadku wnioskodawcy szkoda wynikajaca dlan z
wydania i wykonania niewaznych orzeczen aparatu $cigania PRL nie obejmuje utraty przez wnioskodawce dochodéw
z pracy w okresie od lutego 1988 r. do 23 listopada 1990 r. mimo, iz pozbawienie wnioskodawcy mozliwoéci
osiggania dochodow z pracy nastapilo w zwigzku z wykonaniem wobec niego niewaznych orzeczen, albowiem jak
blednie orzekl zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gdansku pozbawienie wnioskodawcy mozliwo$ci osiggania
dochodbéw z pracy we wskazanym okresie rzekomo przestalo spelniaé¢ przeslanki normalnego (adekwatnego) i
bezpos$redniego zwigzku z powstala szkoda, podczas, gdy prawidlowo przeprowadzona wykladnia i zastosowanie
powolanych przepisow prawa materialnego wioda do wniosku dokladnie przeciwnego i winno to spowodowaé
zasgdzenie odszkodowania takze za wskazany okres, co jednak nie nastgpito,

4. art. 44581 k.c. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez niewlaSciwa wykladnie,
polegajaca na mylnym przyjeciu przez Sad instancji jakoby poza granica krzywdy wnioskodawcy nalazly sie te
wszystkie skutki bezprawnego pozbawienia wolnoéci wnioskodawcy, ktore wystapily z tych samych przyczyn, co skutki
uznane przez Sad I instancji za podstawe zado$éuczynienia w okresie od 31 stycznia 1998 r. az do przywrdcenia
Whnioskodawcy do pracy w Politechnice (...), a to w szczegélno$ci opdznienie kariery naukowej Wnioskodawcy
i dojmujace poczucie obnizenia wlasnej warto$ci trwajace przez okres niemal 3 lat, a wynikajace z niemoznoéci
kontunuowania satysfakcjonujacego zatrudnienia na Politechnice (...),

5. art. 44581 k.c. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez niewlasciwa wykladnie,
polegajaca na mylnym przyjeciu przez Sad instancji, iz w przypadku Wnioskodawcy krzywda wynikajaca dlan z
wydania i wykonania niewaznych przeczen aparatu Scigania PRL nie obejmuje utraty przez wnioskodawce mozliwoS$ci
wykonywania satysfakcjonujacej pracy oraz obnizenia poczucia wlasnej przydatnosci spolecznej i wartoSci w okresie
od lutego 1988 do 23 listopada 1990 r. mimo, ze pozbawienie wnioskodawcy mozliwosci pracy i kariery nastapilo
w zwiagzku z wykonaniem wobec niego niewaznych orzeczen, albowiem jak blednie orzekl zaskarzonym wyrokiem
Sad Okregowy w Gdansku pozbawienie wnioskodawcy mozliwosci wykonywania satysfakcjonujgcej pracy i rozwijania
kariery naukowej w Politechnice (...) we wskazanym okresie rzekomo przestalo spelnia¢ przestanki normalnego
(adekwatnego) i bezposredniego zwigzku z powstala tak krzywda, podczas, gdy prawidlowo przeprowadzona
wykladnia i zastosowanie powolanych przepiséw prawa materialnego wioda do wniosku dokladnie przeciwnego i
winno to spowodowac zasadzenie zado$cuczynienia za krzywdy doznane we wskazanym okresie , co jednak nie
nastgpito,

skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia w
odpowiedniej kwocie, tj. zwiekszeniu go o dalsze 130 000 zt oraz poprzez zasadzenie odszkodowania w dalszej kwocie
67 691,14 zt z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnoéci wyroku do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Poza jakimkolwiek sporem pozostaje, ze M. C. przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode
i zado$c¢uczynienie za doznang krzywde z tytulu wykonania orzeczenia w sprawie Sm.W.48/88 Sadu Marynarki
Wojennej w Gdyni, w ktorej to sprawie w stosunku do wnioskodawcy stosowane byto tymczasowe aresztowanie od 12
listopada 1987 r. do 21 grudnia 1987 r. i w dniach 18-19 stycznia 1989 .



Nie mozna natomiast podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze roszczenia wnioskodawcy odnosi¢ nalezy do calego okresu,
w ktérym nie byt zatrudniony na Politechnice (...), do jest do 23 listopada 1990 r. kiedy pojat tam ponownie prace na
skutek orzeczenia Spolecznej Komisji Pojednawczej z 20 listopada 1990 1.

Whbrew sugestii zawartej w apelacji, Sad I instancji nie zajal stanowiska, ze brak pracy wnioskodawcy na Politechnice
(...) po 31 stycznia 1988 r. byl jego wyborem, podobnie Sad Okregowy nie wypowiedzial sie, ze wnioskodawca nie
ponio6st szkody czy nie doznal krzywdy w okresie od 01 lutego 1988 r. do daty przywrdcenia do pracy na Politechnice
(...).

Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyplywa tylko taki wniosek, ze Sad orzekajacy przyjal, ze ograniczony
jest zakres roszczen jakich dochodzi¢ mozna w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a wlasciwag
droga do dochodzenia roszczen, ktére nie mieszcza sie w tej ustawie jest droga postepowania cywilnego.

Takie stanowisko Sadu I instancji uznaé nalezy za trafne.

Na tle ustawy z 23 lutego 1991 r. wyksztalcilo sie bogate orzecznictwo sadéw powszechnych, Sadu Najwyzszego i
Trybunalu Konstytucyjnego. Wlasciwie zinterpretowane zostalo ono przez Sad I instancji.

Stusznie wskazuje Sad I instancji, powolujac sie na postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z 02 grudnia 2014 r.
SK 7/14, ze art. 8 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. nie pozwala na rekompensate szkod, jakich doznal uprawniony
nie tylko samym wykonaniem orzeczenia, ale takze jego wydaniem, co pozwalaloby na objecie roszczeniem
odszkodowawczym skutkow wszelkich zdarzen, jakie dotknely uprawnionego, pozostajacych w jakimkolwiek zwigzku
przyczynowym w wydanym orzeczeniem. Stad tez Sad orzekajacy nie mogl bra¢ pod uwage wskazywanych przez
wnioskujacego krzywd i szkod, jakich doznal w zwigzku z ukrywaniem sie.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze taka wykladnia przepisu art. 8 ust. 1 ustawy z 23 lutego 1991 r. jest
powszechna.

Takze Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 18 grudnia 2014 r. sygn. akt IT AKa 430/14 zajal stanowisko, ze ustawa
lutowa nie daje prawa do rekompensaty za dzialalno$¢ opozycyjna i niepodleglosciows, w tym w okresie ukrywania sie
przed organami sprawiedliwo$ci, lecz jedynie za bezprawne pozbawienia wolnosci bedace jej wynikiem (Kwartalnik
Sadowy Apelacji Gdanskiej rok 2015, Nr 1, poz. 5, str. 144).

Naprawienie szkody i zado$éuczynienie za krzywde nie musi (i z reguly nie bedzie) dotyczy¢ wylacznie okresu w jakim
pokrzywdzony pozbawiony byl wolnosci, jezeli skutki wykonania orzeczenia wykraczajg poza ten okres.

W realiach przedmiotowej sprawy, brak jest jednak podstaw do przyznania wnioskodawcy odszkodowania za utracone
zarobki za czas dluzszy niz ten, na ktory laczyla go umowa z Politechnika (...), to jest do 31 stycznia 1988 r. Co oczywiste,
utrata pracy w tym okresie byla bezpo$rednim nastepstwem tymczasowego aresztowania wnioskodawcy w listopadzie
1987r.

Jak wyzej podkreSlono, ustawa lutowa nie przewiduje rekompensat za czas ukrywania sie przed wymiarem
sprawiedliwo$ci, a taka decyzje M. C. podjal w maju 1988 r.

Whbrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego, shusznie podnosi Sad I instancji, w kontekscie art. 6 k.c.,
ze skoro wnioskodaweca, jak wykazuja okolicznoéci sprawy, nie podejmowal préb ponownego zatrudnienia sie na
Politechnice (...) (po uzyskaniu informacji, kiedy opuscil areszt $ledczy, ze okres probny wygasl), to nie mozna w
sposob jednoznaczny i kategoryczny przyjaé, ze odmoéwiono by mu zatrudnienia, tym bardziej, ze jak podkresla Sad
Okregowy, M. C. posiadal duze poparcie ze strony znaczacego pracownika naukowego Politechniki. Argumentacja
Sadu I instancji tym bardziej jest przekonujaca jesli sie zwazy, ze dziatalno$¢ polityczna M. C., w szczeg6lnosci to, ze



juz wcezesniej byt wiezniem politycznym, nie stanela na przeszkodzie podjeciu przez niego pracy na Politechnice (...)
w listopadzie 1987 r.

Pamieta¢ tez trzeba, ze M. C. zatrudniony byl na Politechnice (...) na czas okre$lony, do 31 stycznia 1988 r. Nawet
w sytuacji, kiedy wnioskodawca wystapilby o dalsze zatrudnienie na Politechnice i odméwiono by mu tego, to przy
prawidlowym rozumieniu treéci zawartych w art. 8 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. mozna by jedynie przyjac,
ze odmowa taka nastgpila nie w wyniku wykonania wobec M. C. tymczasowego aresztowania, ale byla skutkiem
prowadzonego przeciwko wnioskodawcy postepowania karnego, a zatem wydania, a nie wykonania orzeczenia.

Nie jest tez prawda, ze przez caly okres po 31 stycznia 1988 r., az do przywrdcenia do pracy na Politechnice (...) M.
C. pozbawiony by} pracy.

09 marca 1988 r., jak wynika z zachowanych akt osobowych, M. C. zatrudniony zostal na czas nieokreslony, na pelny
etatw (...) Spoldzielni Pracy (...), gdzie pracowal wcze$niej, przed zatrudnieniem na Politechnice (...). Z dniem 01 lipca
1989 r. wnioskodawca przeszedl do pracy do PPU ,(...)"- zatrudniony byl tam do 22 listopada 1990 r. Nie sa natomiast
wlasciwa droga dochodzenia roszczen z tego tytutu, ze wnioskodawca nie mogl pracowaé konkretnie na Politechnice
(...) przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.

Odno$nie dochodzonego zado$¢uczynienia zauwazy¢ nalezy, ze w sprawie XI Ko 1281/15 Sadu Okregowego w Gdarnisku
o uniewaznienie orzeczenia, M. C. wskazal (depozycje te zostaly procesowo wprowadzone do przedmiotowej sprawy),
odno$nie swojego zatrudnienia na Politechnice (...), ze we wrzes$niu 1987 r. byla miedzynarodowa konferencja z
fizyki, gdzie mial referat i ponowiono propozycje stypendium w P.. Po ukoniczeniu studiéw na fizyce pracowal jako
malarzw Spoéldzielni (...) (wnioskodawca przerwal studia na matematyce poniewaz odmoéwiono mu odroczenia shuzby
wojskowej). Przy okazji stypendium powiedziano, ze nie moze pracowac jako malarz, ale musi pracowaé na uczelni.
Spotkal kolege z roku, ktéoremu opisal sytuacje, on zaproponowal aby wnioskodawca szczerze porozmawial z jego
szefem. Wnioskodawca poszedl do docenta B. J. i on zaproponowal, ze go czasowo zatrudni na etacie technicznym
od dnia o1 listopada.

To oczywiste, ze praca na Politechnice (...) bylaby dla wnioskodawcy satysfakcjonujaca i odpowiadajaca aspiracjom
naukowym.

Sad odwolawczy podziela jednak stanowisko Sadu I instancji, ze nie wykazano, iz to stosowanie tymczasowego
aresztowania w sprawie Sm.W.48/88 Marynarki Wojennej w Gdyni uniemozliwilo M. C. wyjazd na stypendium do
Francji, w sytuacji kiedy juz wcze$niej odmdéwiono mu wydania paszportu. W pelni racjonalny jest wniosek Sadu
Okregowego, ze nadal wnioskodawca nie uzyskalby paszportu ale nie tyle z powodu toczacego sie postepowania
karnego co z powodu prowadzonej nieprzerwanie od kilku lat dzialalno$ci niepodleglosciowej. O trafnosci takiego
stanowiska upewnia wypowiedz samego wnioskodawcy w toku rozprawy 17 maja 1989 r. w sprawie Sm 98/89 Sadu
Marynarki Wojennej w Gdyni, kiedy stwierdzil, ze propozycja wyjazdu na stypendium jest nadal aktualna, nie staral
sie o0 wyjazd, wie, Ze nie otrzymalby paszportu.

Nie ma tez racji skarzacy, ze to dopiero w lutym 1990 r. M. C. mégl wystapic o przywrocenie do pracy na Politechnice
(...) jesli sie zwazy, ze orzeczenie Spolecznej Komisji Pojednawczej z 20 listopada 1990 r. zapadlo w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o przewr6ceniu praw pracowniczych osobom pozbawionym zatrudnienia za dziatalno$é
zwigzkowga, samorzadowa, przekonania polityczne i religijne, ktéra weszla w zycie z dniem ogloszenia, to jest z dniem
31maja1989r.

Ustawa ta przy tym byla regulacja specjalna, ré6zna od przepisow Kodeksu pracy, nakazujaca zakladowi pracy
ponowne zatrudnienie pracownika, z ktérym rozwigzano stosunek pracy z przyczyn w tej ustawie wskazanych. Nie
sposob jednak przyjmowac, ze stwierdzenie wobec wnioskodawcy spelnienia warunkéw ustawy z 24 maja 1989 r.
winno skutkowac przyznaniem odszkodowania i zado$¢uczynienia za poniesione szkody i doznane krzywdy az do 23
listopada 1990 r., kiedy ponownie zostal zatrudniony na Politechnice (...).



Ponownie odwola¢ sie nalezy do przytaczanego przez Sad I instancji stanowiska Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonego w postanowieniu z 02 grudnia 2014 r., ze wlaSciwym sposobem dochodzenia roszczen z tytulu represji
nieobjetych zakresem ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. jest droga cywilna.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy. O ile pelnomocnik wnioskodawcy kwestionuje
przyjete przez Sad I instancji zalozenia, w oparciu o ktoére winno sie liczy¢ przystugujace wnioskodawcy odszkodowanie
izadoS¢uczynienie, to skarga nie zawiera takich argumentéw, ktére by wykazywaly, ze Sad I instancji przy przyjetych
zalozeniach (ktore zastuguja na akceptacje), kwoty uzasadnionych roszczen wadliwie okreslil.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 13 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego.



