Sygn. akt IT AKa 31/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska (spr.)
Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski
SSA Mirostaw Cop

Protokolant: st. sekr. sagdowy Halina Szulc

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017 1.
sprawy

M. D.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 217 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
190 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 16 wrzeénia 2016 r., sygn. akt IT K 143/15

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. D. — Kancelaria Adwokacka w T., kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto za obrone z urzedu oskarzonego przed Sadem II instancji;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami z nim zwigzanymi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. D. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 29 grudnia 2014r. w C. w mieszkaniu nr (...) na ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia
zycia S. W., zadawal jej ciosy nozem w okolice glowy, powodujac obrazenia w postaci rany prawdopodobnie cietej
okolicy prawego tuku brwiowego, powieki gérnej, rogéowki i twardowki oka prawego z nastepowym wypadnieciem
teczowki tego oka oraz prawostronnej odmy Srédoczodolowej, zasinienia okolicy oka prawego i krwiaki twarzoczaszki
po stronie prawej, otarcia naskorka lewego policzka, rany cietej okolicy nadgarstka lewego, ktorych skutki nalezy
kwalifikowaé jako naruszenie czynnoéci narzadu ciala, tj. widzenia okiem prawym, na czas powyzej siedmiu dni w
rozumieniu odpowiedniego artykulu Kodeksu Karnego, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje



innych os6b, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie od 1 czerwca 2011 roku do 24
sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okreséw od 14 pazdziernika 2007 roku do 15 pazdziernika 2007 roku
oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w calo$ci kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r., sygn. II K 237/07, za przestepstwa
z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k,,

- tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,;

II. w grudniu 2014r. w C., w mieszkaniu na ul. (...), naruszyl nietykalnos¢ cielesna S. W. w ten sposéb, ze uderzat ja
wielokrotnie rekoma po calym ciele oraz jednokrotnie piescia w okolice oka, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu
pieciu lat od odbycia w okresie od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okresow
od 14 pazdziernika 2007 roku do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w
calo$ci kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z
dnia 13 pazdziernika 2008r., sygn. Il K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k,,

- tj. o przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

ITI. w dniu 24 grudnia 2014r. w C., w mieszkaniu na ulicy (...), trzymajac w reku noz, grozit S. W. pozbawieniem jej
zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego
dopuécil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem
na poczet kary okresé6w od 14 pazdziernika 2007 roku do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku
do 3 czerwca 2009 roku w calo$ci kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r., sygn. II K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art.
193 k.k.iart. 191 § 1 k.k,,

- tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

IV. w dniu 25 grudnia 2014r. w G., grozil S. W. pozbawieniem jej zZycia, przy czym grozba ta wzbudzita w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie
od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okreséw od 14 pazdziernika 2007 roku
do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w calosci kary lacznej 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r.,
sygn. Il K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k.,

- j. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

V. wdniu 25 grudnia 2014r. w G., naruszyl nietykalnos¢ cielesna D. K. w ten sposdb, ze pchnal D. K. na Sciane i zaczal
go dusic, zaciskajac obie rece na jego szyi, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie
od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okreséw od 14 pazdziernika 2007 roku
do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w caloéci kary lacznej 1 rokui 3
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r.,
sygn. I K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k.,

- tj. o przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,;

VI. w dniu 28 grudnia 2014r. w C., na ul. (...), grozil S. W. pozbawieniem jej zZycia, przy czym grozba ta wzbudzila w
zagrozonej uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciaggu pieciu lat od odbycia
w okresie od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okreséw od 14 pazdziernika
2007 roku do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w caloéci kary lacznej
1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika
2008r., sygn. I K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k. k., z art. 193 k.k.iart. 191 § 1 k.k,,



- tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k;

VII. w dniu 29 grudnia 2014r. w C., w mieszkaniu na ul. (...), uszkodzil cialo M. B. w ten sposéb, ze zadal mu ciosy
nozem powodujac obrazenia w postaci rany cietej reki prawej i lewej oraz zasinienia w obrebie obu rak, ktérych
skutki nalezy kwalifikowaé jako naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej siedmiu dni w rozumieniu
odpowiedniego artykulu Kodeksu Karnego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie
od 1 czerwca 2011 roku do 24 sierpnia 2012 roku z zaliczeniem na poczet kary okreséw od 14 pazdziernika 2007 roku
do 15 pazdziernika 2007 roku oraz od 27 maja 2009 roku do 3 czerwca 2009 roku w caloéci kary lacznej 1 rokui 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 paZdziernika 2008r.,
sygn. Il K 237/07, za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k.,

- tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Toruniu, wyrokiem z dnia 16 wrzeénia 2016r., sygn. akt II K 143/15:

I. uznal oskarzonego M. D. za winnego tego, ze w dniu 29 grudnia 2014r. w C. w mieszkaniu nr (...) na ul. (...), dzialajac
w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia S. W., jednak zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na interwencje innej
osoby, przy czym przed interwencja zadal jej co najmniej 3 ciosy scyzorykiem z rekojescia koloru brazowo-zlotego
o dlugosci ostrza 7,3 cm z silg $rednia i mala, dzialajac z zamiarem bezposrednim spowodowania $rednich obrazen
ciala, spowodowal u niej:

- rane cieta okolicy prawego tuku brwiowego, powieki gornej, rogéwki i twardowki oka prawego z nastepowym
wypadnieciem teczowki tego oka oraz prawostronng odme §rodoczodolows, zasinienie okolicy oka prawego i krwiaki
twarzoczaszki po stronie prawej,

- rane cietg okolicy nadgarstka lewego,
- otarcie naskorka lewego policzka,

przy czym pierwsze z obrazen skutkowalo naruszeniem czynno$ci narzadu ciala tj. widzenia okiem prawym, na czas
powyzej siedmiu dni, a nadto czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od 28 listopada 2009r.
do 20 listopada 2011r. kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Chelmnie z dnia 17 wrze$nia 2009r. sygn. akt IT K 306/09 obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia
13 pazdziernika 2008r., sygn. akt I K 237/07 w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwa
z art. 158 § 1 k.k,, z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k,, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 kk.izart. 157 §
1kk wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, po zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na podstawie art. 14 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 60 § 2 k.k. iart. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. uznal oskarzonego M. D. za winnego zarzucanych mu w punktach I1i V a/o czyn6w, z tymi ustaleniami, ze dzialal on
w warunkach ciggu przestepstw oraz czynow tych dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od 28 listopada
20009r. do 20 listopada 2011r. kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Chelmnie z dnia 17 wrze$nia 2009r. sygn. akt II K 306/09 obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia
13 pazdziernika 2008r., sygn. akt IT K 237/07 w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z
art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k., tj. ciagu dwoch wystepkéw z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk.iza
to, na podstawie art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. uznat oskarzonego M. D. za winnego zarzucanych mu w punktach III i VI a/o czyndw, z tymi ustaleniami, ze czynu
opisanego w punkcie IIT wyroku dopuscit sie w C. przy ul. (...) i dzialal on w warunkach ciggu przestepstw, a nadto
dopuscit sie ich w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie od 28 listopada 2009r. do 20 listopada 2011r. kary lacznej
2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 wrze$nia 2009r.
sygn. akt IT K 306/09 obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r., sygn. akt II
K 237/07 w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art.



191 § 1 k.k,, tj. ciagu dwoch wystepkow z art. 190 § 1 k.k. w art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. uniewinnil oskarzonego M. D. od czynu zarzucanego mu w punkcie IV a/o i w tej cze$ci kosztami procesu obciazyl
Skarb Panstwa;

V. uznat oskarzonego M. D. za winnego tego, ze w dniu 29 grudnia 2014r. w C., w mieszkaniu nr (...) na ul. (...), dzialajac
w zamiarze bezposrednim spowodowania lekkich obrazen ciala u M. B., zadajac mu co najmniej 2 ciosy scyzorykiem
z rekojescig koloru brazowo-zlotego o dlugosci ostrza 7,3 cm z silg Srednia, spowodowal u niego obrazenia w postaci
dwbch ran cietych: reki prawej i reki lewej oraz zasinienia w obrebie obu rak, ktére skutkowaly naruszeniem czynnosci
narzadu ciala - funkcji manualnej obu rak - na czas ponizej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat
od odbycia w okresie od 28 listopada 2009r. do 20 listopada 2011r. kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 wrze$nia 2009r. sygn. akt II K 306/09 obejmujacym wyrok
Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 13 pazdziernika 2008r., sygn. akt II K 237/07 w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z art. 193 k.k. i art. 191 § 1 k.k. , tj. przestepstwa z art. 157 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 157 § 2 k wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na mocy art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w miejsce orzeczonych w punktach I, II, 11T i V wyroku kar pozbawienia
wolno$ci wymierzyl M. D. kare laczna 5 (pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na mocy art. 63 § 1 kk. zaliczyt M. D. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci okresy
tymczasowego aresztowania od 30 grudnia 2014r. do 21 stycznia 2015r. oraz od 17 pazdziernika 2015r., przyjmujac, ze
1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny 1 (jednemu) dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

VIII. na mocy art. 44 § 2 k.k. w zw. z popelnieniem przez M. D. czyndw przypisanych mu w punktach Ii V wyroku orzek}
przepadek dowodu rzeczowego w postaci scyzoryka koloru brazowo-zlotego z widocznymi plamami substancji koloru
czerwono-brazowego - zarejestrowanego pod poz. 7 ksiegi depozytow Sadu Okregowego w Toruniu nr biezacy 29/15;

IX. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe zarejestrowanego w ksiedze depozytéw Sadu Okregowego w
Toruniu pod nr biezacym 29/15 w postaci:

- kalesonéw koloru szarego z licznymi plamami barwy brunatno-czerwonej,
- bluzy dresowej koloru bezowego z plamami substancji czerwono-brunatnej,

- bluzy z kapturem koloru szarego w krate koloru czerwono-granatowo-biatego z plamami substancji koloru czerwono-
brunatnego,

- dwoch fragmentéw ostrza lamanego noza,

- noza z wysuwanym lamanym ostrzem posiadajacym rekoje$¢ w kolorze niebiesko-czarnym, na ostrzu ktorego
widoczne sg zabrudzenia substancja koloru czerwono-brunatnego,

- spodni materialowych z dwoma szarymi lampasami,

- bluzy typu Tschirt koloru niebieskiego z napisem T.

- podkoszulka z krotkim rekawem z napisem P. z zabrudzeniami substancja koloru czerwono-brunatnego,

- jednej pary butéw zabrudzonej substancja koloru brunatno-czerwonego, biatego, pokrytych kurzem i pylem,
- spodni dzinsowych koloru jasnoniebieskiego,

zwrocit M. D.;



X. zasadzit od Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Okregowego w Toruniu) na rzecz adwokata P. D. kwote 2.100 (dwa tysiace
sto) zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. D. z urzedu oraz 23 % tej kwoty tytulem naleznego
podatku VAT od wynagrodzenia za §wiadczona obrone z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i przed sadem
w I instancji;

XI. zwolnit oskarzonego M. D. od kosztéw sadowych, a wydatkami postepowania obcigza Skarbu Panstwa.
Powyzsze orzeczenie w czesci, tj. w pkt. I, VI, VII zaskarzyl obronca oskarzonego M. D. zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. D. dzialal z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia S. W., od ktdérego odstapil z uwagi na interwencje osoby trzeciej, na uznaniu, ze doszlo do
przewrocenia oskarzonego przez M. B., przewrocenia lawy, ktéra potem Swiadek podniost - w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie material dowodowy nie potwierdza takich ustalen- co skutkowato zastosowaniem art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 1 k.k. iz art. 157 § 1 k.k. podczas gdy zastosowanie powinien znalez¢ art. 157 § 1 k.k. - co mialo istotny wplyw
na tres$¢ orzeczenia;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 63 § 1 k.k. poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci calego okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie i pominiecie okresu rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci wynikajacego z postanowien wydanych w sprawach o sygnaturach II Kp 175/14 (Sad Rejonowy w Chelmnie),
IT Kp 154/15 (Sad Okregowy w Toruniu), IT Kp 300/15 (Sad Okregowy w Toruniu) - tj. okresu od dnia 22 stycznia
2015 roku do dnia 16 paZzdziernika 2015 roku;

Majac na uwadze powyzsze, wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I. poprzez uznanie, ze oskarzony dzialal z zamiarem spowodowania
przestepstwa wskazanego w art. 157 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzenie oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia
wolnosci;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie VI. poprzez wymierzenie M. D. kary lacznej w wysokosci 3 lat pozbawienia
wolnosci;

3.zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie VII. poprzez zaliczenie M. D. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okresu tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 30 grudnia 2014 roku, przyjmujac ze 1 dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny 1 dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Ponadto, jako obrofica wyznaczony z urzedu wniost o zasadzenie kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu w ramach
postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych na rzecz prowadzonej przez niego Kancelarii Adwokackiej
albowiem koszty te nie zostaly oplacone w caloéci ani w zadnej czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego M. D. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezalo stwierdzi¢, ze Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzit przewod sadowy gromadzac
material dowodowy pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowodow,
poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktoérych ocena nie wykazala
bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna byla ze wskazaniami wiedzy i dosSwiadczenia Zyciowego, znajdujac
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia. W uzasadnieniu Sad wskazal jakie fakty uznat za ustalone, na czym opart
poszczegodlne ustalenia i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a nastepnie wyprowadzil z dokonanych ustalen
prawidlowe wnioski w zakresie sprawstwa oskarzonego, jego zamiaru, powodu niezrealizowania zamiaru pozbawienia



zycia S. W., a w konsekwencji kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w pkt I, jak réwniez orzeczonej za ten czyn
kary, jak réwniez kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze by¢ uznany za trafny jedynie
woweczas, gdy skarzacy wykaze, iz rozstrzygniecie Sadu nie uwzglednia caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, badz, ze ocena poszczegbdlnych dowoddw sprzeczna jest z zasadami logicznego mysélenia, do§wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniami wiedzy. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze jednak sprowadzaé sie tylko
do polemiki ze stanowiskiem sagdu wyrazonym w uzasadnieniu wyroku i prezentowania odmiennej subiektywnej oceny
dowodow. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzic
do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Na podkreslenie zastluguje, ze Sad I instancji odtwarzajac zamiar towarzyszacy M. D., mial na wzgledzie wszelkie
wystepujace w sprawie okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe. Okoliczno$ci te znajdowaly oparcie w trafnej i
nie nasuwajacej zadnych zastrzezen analizie zgromadzonych w sprawie dowodéw. Rozwazania Sadu I instancji w
powyzszym zakresie byly wyczerpujace, skrupulatne i drobiazgowe. Sad Okregowy rozpoznajac sprawe skoncentrowat
sie miedzy innymi na odtworzeniu tego zamiaru i slusznie w oparciu o dostrzezone okolicznoéci doszedl do
przekonania, ze M. D. dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia S. W., ktorego nie zrealizowal z uwagi
na interwencje innej osoby, a wiec M. B.. Przytoczone przez Sad meriti okoliczno$ci we wzajemnym powigzaniu
nie pozwalaly uznaé, tak jak chcialby apelujacy, ze oskarzony zamiarem swoim obejmowal wylacznie spowodowanie
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej. Rozwazania zaprezentowane przez Sad I instancji w powyzszym zakresie
w pelni podzielil Sad odwolawczy, bez koniecznos$ci ich ponownego przytaczania (zwlaszeza k. 59-62 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Apelujacy, inaczej niz Sad Okregowy, nie bral pod uwage wszystkich powolanych w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia okolicznoéci, a jedynie odwotal sie do nich wyrywkowo. Obronca nie wykazal,
by Sad ten oparl rozstrzygniecie badZ na okolicznoSciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badz tez
ujawnionych, ale ocenionych w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do$wiadczeniem zyciowym.
Przedstawil jedynie swoja subiektywng ocene niektérych z dowodéw i w oparciu o nia - wlasna analize zachowania
oskarzonego, co nie moglo doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku w wyartykulowany w apelacji sposéb.

Odnoszac sie do argumentacji obroncy, ktéra przywolal na poparcie przedstawionego w pkt 1 zarzutu, nalezy
stwierdzi¢, ze Sad Okregowy mial na uwadze tre$¢ wyjasnien zlozonych przez oskarzonego i dokonat ich oceny
majac na wzgledzie pozostale zgromadzone w sprawie dowody. W spos6b jednoznaczny wskazal w jakiej czesci
uznat je za wiarygodne, a w jakiej na taka ocene nie zaslugiwaly. W konsekwencji uznal, ze nie ma jednoznacznych
podstaw do przyjecia, ze oskarzony chcial zabi¢ S. W. i w tym zakresie dal mu wiare, ale jednocze$nie uznal, ze
nie sa wiarygodne te wyjasnienia, w ktorych wskazywal, ze jego celem bylo wylacznie zabranie pokrzywdzonej do
domu (k. 17-19 uzasadnienia), wykazujac w oparciu o pozostate dowody, ze M. D. przy$wiecal zamiar ewentualny
pozbawienia zycia S. W., a zatem, ze podejmujac ustalone przez Sad Okregowy zachowania wobec pokrzywdzonej,
przewidywal, iZ moze pozbawic ja zycia i na to sie godzil. Jednocze$nie Sad I instancji mial na uwadze, ze zwiazek
oskarzonego i pokrzywdzonej miat burzliwy charakter (m.in. k. 3, 62 uzasadnienia), nie podwazal takze wyjasnien
oskarzonego, z ktorych wynikato, ze darzyl S. W. uczuciem milosci, a jednak dostrzegajac te okoliczno$ci uznal,
przedstawiajac racjonalng i znajdujaca oparcie w materiale dowodowym argumentacje, ze nie sprzeciwialy sie one
ustalonemu po stronie M. D. ewentualnemu zamiarowi pozbawienia jej zycia (k. 62 i 59 uzasadnienia). W ten sposob,
poza percepcja apelujacego pozostato to, ze Sad I instancji w sposob skrupulatny, rzeczowy, logiczny i wyczerpujacy
odniost sie do przebiegu zwigzku oskarzonego i S. W., jego stanu emocjonalnego w chwili czynu, jego osobowosci,
uczu¢ i poziomu intelektualnego. Zaprezentowana w tym zakresie ocene w pekni podzielit Sad odwolawczy, bez
koniecznoSci jej ponownego przytaczania, zwlaszceza, gdy apelujacy nie wykazal, by zaprezentowane rozwazania byly
bledne, a jedynie odwotat sie do okolicznosci, ktérych wymowa mogla przeczy¢ w jego przekonaniu, by oskarzony,
ktéry ruszyl na pokrzywdzona z nozem, wymachujac nim i zadajac ciosy, ktére spowodowaly stwierdzone u niej
obrazenia, przewidywal, Ze moze pozbawi¢ ja zycia i na to sie godzil. Byl to zabieg niewystarczajacy do podwazenia
trafnych wnioskéw dotyczacych zamiaru, ktory przy$wiecat oskarzonemu, poczynionych przez Sad Okregowy, skoro
apelujacy nie dostrzegli nie odniost sie nie tylko do faktu, ze Sad meriti mial te okolicznoéci na uwadze, ale dostrzegt tez



szereg innych, ktére mialy istotne znaczenie dla dokonania trafnych ustalen w powyzszym zakresie. To, ze oskarzony
deklarowal przywiazanie i milo$¢ do pokrzywdzonej, a ich zwiazek byl trudny, dochodzilo pomiedzy nimi do awantur
w przeszloSci, w czasie ktorych wystepowala przemoc, a oskarzony uciekal sie do grézb nie moglo przekreslac tego, ze
zachowujac sie w ustalony przez Sad I instancji sposob przewidywal, iz moze pozbawi¢ zycia pokrzywdzona i na to sie
godzil, skoro u podstaw tego zachowania znalazla sie szczeg6lna sytuacja, gdy konkubina opuscila go, zakonczyla ich
zwigzek, odeszla do innego mezczyzny, oskarzony nie mogl sie z tym pogodzi¢, bardzo to przezywal, a jednocze$nie
stojgc przed drzwiami mieszkania M. B., slyszac odglosy dochodzace z jego érodka, na co sam wskazywal, uznal, ze
kiedy on cierpi to S. W. dobrze sie bawi, co wywolalo u niego silng emocje w postaci gniewu, a ta zapoczatkowala jego
dalsze dzialania. Jednoczes$nie nie mozna pomija¢, ze oskarzony, po wejsciu do mieszkania, kiedy ruszyt w kierunku
pokrzywdzonej nie ograniczy! sie, jak uprzednio, do grézb pozbawienia zycia S. W., ale do zadawania ciosow uzyl
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza, ktdrym wymachiwal nie po to, by przestraszy¢ pokrzywdzona, ale zadac jej
ciosy, ktore kierowal w okolice jej glowy, powodujgc ustalone przez Sad Okregowy obrazenia. Co istotne oskarzony,
po tym jak trzy z tych uderzen nozem spowodowaly obrazenia jej ciala nie wyprowadzil kolejnych nie dlatego, ze
dobrowolnie odstapit od realizacji zamiaru pozbawienia zycia S. W., ale uczynit to na skutek interwencji, zachowania
M. B., ktory stanal w jej obronie i stanowczo odepchnat oskarzonego. Usilowanie pozbawienia zycia pokrzywdzonej
mialo wiec, jak zasadnie stwierdzil Sad I instancji, charakter niezakoniczonego. Jednoczeénie nie budzi watpliwosci,
w $wietle trafnych ustalen Sgdu meriti, Ze z zachowaniem oskarzonego wigzato sie bezpos$rednie zagrozenie dla zycia
pokrzywdzonej, zwlaszcza skoro uzywal opisanego przez Sad Okregowy noza, w sposob przez ten Sad ustalony, a ciosy
dosiegaly glowy pokrzywdzone;j.

Nie moze budzi¢ watpliwosci ustalenie Sadu I instancji, z ktérego wynikalo, ze po tym, jak M. B. odepchnal
oskarzonego, ten opusécil jego mieszkanie, nie udzielajac pomocy pokrzywdzonej, majac Swiadomosé, ze pozostawia
ja w stanie wymagajacym udzielenia pomocy, skoro wystapilo u niej obfite, widoczne dla M. D. krwawienie z rany,
ktora spowodowal na skutek zadania ciosu w okolice prawego oka. Racje miat Sad Okregowy, gdy stwierdzil, ze taka
postawa $wiadczyla o obojetno$ci oskarzonego wobec dalszego losu pokrzywdzonej. Nie podjal on bowiem osobiscie
zadnych dzialan, by pomoc S. W., udat sie do znajomego A. S., by spozywaé z nim alkohol. Ta obojetno$¢ wobec
losow pokrzywdzonej niewatpliwie wpisywala sie w ustalone przez Sad I instancji godzenie sie przez oskarzonego
na jej Smierc. Skoro podejmujac wobec niej okre§lone zachowania przewidywal, iz moze pozbawié ja zycia i na to
sie godzil, to nie moze budzi¢ zaskoczenia, ze gdy zostal zmuszony, by zaprzestaé zadawania jej cioséw nozem,
nie byl zainteresowany jej stanem zdrowia. Bez znaczenia pozostaje w tym kontekscie to, czy rozwazal, bral pod
uwage, ze inne osoby, w tym obecny w mieszkaniu M. B. podejma stosowane dzialania. W tym kontekécie nie mozna
zgodzi¢ sie z apelacjg obroncy starajacego sie wykazaé, ze nieudzielenie pomocy pokrzywdzonej przez oskarzonego
nie $wiadczylo o zamiarze pozbawienia zZycia pokrzywdzonej. Istotne jest przy tym, ze ten element zachowania
oskarzonego byl jednym z wielu, ktéry zostal dostrzezony i uwzgledniony przez Sad Okregowy dla prawidlowego
ustalenia ewentualnego zamiaru zabdjstwa pokrzywdzonej. W tym zakresie wadliwe byto jedynie stwierdzenie Sadu
I instancji, ze oskarzony mial Swiadomos¢, iz M. B. nie bedzie w stanie skutecznie wezwa¢ pomocy, gdyz wiedzial, ze
jest on osobg niepelnosprawng, skoro pozostawato ono w sprzecznoéci z ustalonymi przez ten Sad faktami, zgodnie
z ktorymi oskarzony nie znal M. B., nie mial wiec z nim wcze$niejszego kontaktu, a zatem nie mogl wiedziec, ze jest
on osobg ktorej sprawno$é nie pozwalala na wezwanie pomocy, zwlaszcza, ze M. B. stangl w obronie pokrzywdzonej,
zaslaniat ja rekoma przed ciosami oskarzonego, a w konicu wstal i go odepchnal, byt przy tym mezczyzng wprawdzie
tego samego co oskarzony wzrostu, ale duzo wiekszej postury. To bledne stwierdzenie nie mialo jednak wplywu na
tresé wyroku.

Nie przekonala Sadu odwolawczego podjeta przez obronce proba zdeprecjonowania informacji, ktére oskarzony
mial przekazaé A. S. po zdarzeniu. Apelujacy nie staral sie kwestionowaé wiarygodnosci A. S., a jedynie podjal
probe wykazania, ze Sad I instancji nie powinien byt w ogoble przywiazywac wagi do zeznan tego $wiadka, poniewaz
informacje przekazane mu przez oskarzonego nie odzwierciedlaly tego co myslal i czul, bo jak wskazali biegli w
opinii sadowo — psychiatryczno — psychologicznej, mogly wynika¢ z checi ,pochwalenia sie” przed kolega. Przede
wszystkim trzeba zauwazy¢, ze na ten temat biegli psychiatrzy i psycholog nie wypowiadali sie w pisemnej opinii
psychiatrycznej i psychologicznej (k. 508- 526 akt sprawy). Poruszana przez obronce kwestia zajat sie biegly psychiatra



J. A. w toku rozprawy przed Sadem Okregowym, pozostale biegle psychiatra i psycholog zgodzily sie z nim. Odnosil
sie on do konkretnej wypowiedzi skierowanej przez oskarzonego do A. S. ,ze i tak poderznie pokrzywdzonej gardto,
nawet gdyby mial siedzie¢” i wyrazil poglad, ze wedlug niego oskarzony méwigc te stowa chcial ukryé¢ swoja stabosé
przed kolega (k. 769). Obronica nie dostrzegt wiec, ze opinia bieglego odnosila sie nie do wszystkich informacji
przekazanych przez oskarzonego A. S., a jedynie powyzszej wypowiedzi. Co jednak duzo istotniejsze, opinia ta zostala
osadzona w konkretnym kontekécie, a mianowicie biegly odnosil ja do hipotetycznie przyjetej jednej z wersji zdarzenia,
zgodnie z ktora ,kiedy oskarzony zorientowal sie, ze zrobit krzywde pokrzywdzonej, to uciekl, gdyz przestraszyl
sie swojego zachowania i samych konsekwencji zdarzenia (...)". Rzecz jednak w tym, ze Sad ustalil inny przebieg
zdarzenia, wykluczajacy mozliwo$é przyjecia dobrowolnego odstapienia od dokonania zabdjstwa przez oskarzonego
na skutek widoku krwi, zrozumienia, ze zrobil krzywde pokrzywdzonej, a uznal, ze odstgpienie bylo wynikiem
dzialania M. B., a zatem nie mogto by¢ uznane za dobrowolne. W konsekwencji opinia bieglego dotyczyla interpretacji
wypowiedzi oskarzonego, ale w sytuacji, gdyby przebieg zdarzenia byl inny od faktycznego. Poza tym, jak zasadnie
ocenil Sad Okregowy, wiekszo$é informacji przekazanych przez oskarzonego A. S. znajdowala potwierdzenie w innych
uznanych za wiarygodne dowodach, w tym zeznaniach S. W. i M. B., a jedyna wypowiedz nieprawdziwa dotyczaca
uszkodzenia brzucha pokrzywdzonej znajdowala racjonalne wyttumaczenie przywolane przez Sad Okregowy, a zatem
mogla wynika¢ z przekonania oskarzonego, ze do takiego obrazenia doszlo, a nie z przechwalania sie (k. 18, 39,
40 uzasadnienia). Poza tym, warto dostrzec, ze na podstawie zeznan A. S. Sad nie przypisal oskarzonemu zamiaru
bezposredniego zabojstwa S. W., a jedynie trafnie zauwazyl, ze ich tre$¢ potwierdzala zeznania M. B. w czeéci, w
ktorej wskazywal, ze stanal w obronie pokrzywdzonej staral sie odpierac ataki oskarzonego, a ostatecznie to na skutek
jego dzialania oskarzony zaprzestal zadawania cioséw nozem pokrzywdzonej i oddalit sie z mieszkania. Ponadto tresé
przekazanych informacji, w zakresie faktow, ktore potwierdzil glownie M. B., przemawiala bez watpienia za tym, ze
oskarzony zachowujac sie w opisywany przez siebie spos6b z pewnoscia przewidywal, ze moze pozbawi¢ S. W. zyciaina
to sie godzil. W konsekwencji nalezy przyjac, ze apelujacy nie wykazal, by dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan
A. S. i wyprowadzone na jej podstawie wnioski dotyczace zamiaru, ktoéry przy$wiecal oskarzonemu byly wadliwe.

Nie udalo sie rowniez wykazac¢ apelujacemu, by bledne bylo ustalenie Sadu I instancji, zgodnie z ktérym oskarzony
odstapil od dokonania zabdjstwa S. W. na skutek interwencji M. B..

Przede wszystkim apelacje obroncy w tym zakresie nalezy oceni¢ jako polemike, w ktorej zaprezentowal wlasna,
wyrywkowa ocene dowodow, ktéra pomijata wyczerpujaca, pozostajaca w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania
ocene dowodéw zaprezentowang przez Sad Okregowy. W zwigzku z tym, obronca nie wykazal, by ocena Sadu I
instancji byla bledna, a te, jako uwzgledniajaca wszystkie przeprowadzone dowody, dokonana z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania, zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w pelni podzielit Sad odwolawczy, bez
koniecznoSci jej ponownego przytaczania (k. 14-15, 17-24, 25-28, 32-36,37, 39-40, 43, 45, 60-62).

Sad Okregowy mial na uwadze wiek M. B., jego problemy zdrowotne, fakt, iz mial problemy z poruszaniem
sie, co jednak, jak slusznie uznal, nie sprzeciwialo sie temu, ze byl w stanie stana¢ w obronie S. W., podjal
proby powstrzymania oskarzonego przed dalszym zadawaniem cios6w nozem pokrzywdzonej, w tym polegajace na
odepchnieciu go, co doprowadzilo do jego przewrocenia sie na lawe i w dalszej konsekwencji przerwania agresywnego
zachowania wobec S. W. i opuszczenia przez M. D. mieszkania, w ktéorym rozgrywalo sie zdarzenie. M. B., jak
zasadnie ustalil Sad I instancji, nie byl pozbawiony mozliwoSci poruszania sie. Dysponowal wystarczajacymi sitami,
by przemieszcza¢ sie nie tylko w obrebie wlasnego mieszkania, ale réwniez, aby korzystac z toalety znajdujacej sie
na zewnatrz, samodzielnie palil w piecu, a zatem i takimi, by wsta¢ z wersalki i odepchna¢ oskarzonego. Zasadnie
Sad Okregowy odwolal sie przy tym do zeznan funkcjonariusza Policji R. B., ktoéry opisal M. B. jako osobe tega i
silng. Faktycznie skoro M. B. dysponowal wystarczajacymi sitami do tego, by przemieszczaé sie w sposo6b jak opisano
wyzej, palic w piecu, a jednoczesSnie wazyl 86 kg, gdy oskarzony zaledwie 67 kg, to nie sposéb uznaé, by nie byl
zdolny do odepchniecia M. D. w opisany przez siebie sposdb, a w konsekwencji, aby kwestionowac zlozone przez niego
w tym zakresie zeznania. O tym, ze to interwencja M. B. spowodowala, ze oskarzony zaprzestat realizacji zamiaru
pozbawienia zycia pokrzywdzonej Swiadczyly rowniez wspomniane wczeéniej zeznania A. S.. Oskarzony wyraZznie
wskazywatl na to, ze wladciciel mieszkania o imieniu M. przeszkodzil mu, przez niego ,tylko trafil ja nozem w oko



i pultyn”. Zeznaniom M. B. nie sprzeciwialy sie w istocie zeznania pokrzywdzonej i E. W.. Pierwsza, gdy byla juz
zraniona w oko mogla nie zaobserwowaé¢ momentu odepchniecia oskarzonego w kierunku lawy i jej przewrocenia.
Drugiej nie bylo juz wowcezas w mieszkaniu. Sad Okregowy mial na wzgledzie sygnalizowane przez M. B. problemy
z pamiecia i z tego powodu poddal jego relacje bardzo wnikliwej analizie, racjonalnie wyja$niajac w jakiej czeéci
zashuguja one na wiare. Obronca nie wykazal, by zaprezentowane w tym zakresie rozwazania byly bledne. Warto przy
tym podkresli¢, ze gdy podczas drugiego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym M. B. wskazal, ze popchnat
oskarzonego na lawe (stolik), a ta sie przewrdcila, to do konca toczacego sie postepowania potwierdzal te okolicznosé,
pozostal konsekwentny. Jego zeznania w tym zakresie zaslugiwaly na wiare rowniez przy uwzglednieniu zeznan
funkcjonariusza Policji R. B., ktory byl odpowiedzialny za przeprowadzenie czynnosci ogledzin w dniu zdarzenia. Po
pierwsze pamietal, ze zostal poinformowany przez funkcjonariuszy z innych patroli, ze stolik, ktory zostal przewrocony
zostal postawiony na nogi, po drugie od M. B. juz woéwczas dowiedzial sie, ze mial on odepchna¢ napastnika i doszlo do
przewrocenia stolu. Zeznania tego $wiadka zostaly prawidlowo ocenione przez Sad Okregowy (k. 43 uzasadnienia), a
apelujacy nie wykazal, by bylo inaczej. W kontekscie zeznan R. B. nie mozna byto podwazac relacji M. B. w opisywanym
zakresie z tego powodu, ze nie wspomnial o odepchnieciu oskarzonego i przewrdceniu tawy w pierwszych zeznaniach,
gdy juz po przybyciu R. B. na miejsce zdarzenia opowiadal mu o tym. Skoro apelujacy nie kwestionowal tego, ze M.
B. mégl postawi¢ samodzielnie lawe przed przybyciem funkcjonariuszy Policji i uznawal to za mozliwe, to nie sposéb
przyjaé, ze nie bylby w stanie podnie$¢ przedmiotéw, ktore mialy z niej spaé i widoczne sa na zdjeciach wykonanych w
toku ogledzin (k. 48, 48 v — tom III akt), w sytuacji, gdy byly Izejsze od tawy i nie bylo ich duzo. Fakt, ze M. B. nie odnosil
sie do tej ostatniej kwestii w pierwszych zeznaniach, a nastepnie w toku postepowania przed Sagdem Okregowym nie
pamietal okoliczno$ci z nig zwiazanych, a w szczego6lnosci kto podnosil przedmioty, ktére widoczne byly na lawie na
okazanych mu zdjeciach, nie podwazal wiarygodno$ci jego zeznan, w ktérych wskazywal, ze odepchnal oskarzonego,
w konsekwencji doszlo do przewroécenia lawy. W czasie poczatkowych przestuchan mégt po prostu pominaé temat
przedmiotéw znajdujacych sie na lawie, uznajac go za malo istotny, a w czasie postepowania sadowego, z uwagi na
znaczny uplyw czasu od zdarzenia, mogl nie pamietaé okolicznoéci z tym zwigzanych.

Nie moze mieé¢ znaczenia dla oceny wyroku Sadu I instancji wyrazona przez apelujacego watpliwoéé ,(...) gdyby
przyjaé, ze opor M. B. mialby przestraszy¢é M. D., to zastanawia dlaczego op6r E. W. do tego nie doprowadzil”, gdy
istotne jest po prostu to, ze oskarzony zaprzestal zadawania cios6w pokrzywdzonej po tym wlasnie jak stanowczo
zostat odepchniety przez M. B., a zatem to zachowanie tego ostatniego, ktory wezesniej staral sie bronié¢ pokrzywdzonag
zaslaniajac ja, stad mial rany ciete obu rak, zadecydowalo o odstapieniu przez oskarzonego od realizacji zamiaru
pozbawienia zycia pokrzywdzonej. Poza tym dzialania E. W. mogly nie przyniesc takiego efektu jak zachowanie M. B.
skoro wydarzyly sie w poczatkowej fazie zaj$cia, gdy kopiac oskarzonego starala sie odepchnaé go od pokrzywdzonej
ipo krotkim czasie uciekla z mieszkania.

Nie ma znaczenia réwniez to, czy oskarzony moglby pokonac ostatecznie M. B.. Wazne jest jedynie, ze oskarzony
odstapil od realizacji swojego zamiaru na skutek dzialan podjetych przez M. B. majacych na celu obrone
pokrzywdzonej, co sam przyznal w rozmowie z A. S.. Nie sposob przy tym przyjaé, ze nierdbwnos$¢ sil obu mezczyzn
byla widoczna (M. B. byt mezczyzng wiekszej postury — zdjecia k. 62, tom III; zdjecia M. D. — k.159, tom III) badz,
aby oskarzony zdawal sobie z niej sprawe w czasie zdarzenia, podobnie jak z faktu niepelnosprawnosci M. B. (w toku
jednych z wyjaénien oskarzony przyznal, ze nie znal wczedniej M. B., o tym, Ze jest kaleka dowiedziat sie dopiero na
policji — k. 808 v, tom V).

W konicu trzeba zaznaczy¢, odnoszac sie do jednego z argumentéw zawartych w uzasadnieniu apelacji, ze ocena Sadu
Okregowego wyprowadzona w oparciu o catloksztalt przeprowadzonych dowoddw, iz oskarzonemu nie mozna bylo
przypisa¢ zamiaru bezposredniego pozbawienia zycia pokrzywdzonej nie byla rbwnoznaczna z tym, ze zachodzily
watpliwoéci co do tego, czy mozna bylo mu przypisaé¢ dzialanie z zamiarem ewentualnym. Sad meriti w sposéb
prawidlowy ustalil zamiar oskarzonego, do czego odniesiono sie juz we wczedniejszej czeSci uzasadnienia.

W konsekwencji przeprowadzonych rozwazan nalezalo stwierdzi¢, ze kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt I zaskarzonego wyroku byla prawidlowa.



Majac to na uwadze — zarzut przedstawiony jako pierwszy przez apelujacego nie zastugiwal na uwzglednienie.
Jako chybiony oceniono réwniez drugi zarzut.

Zadnych zastrzezen nie moglo nasuwa¢ zaliczenie na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej okresu
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego w sprawie w sposéb wskazany w pkt VII zaskarzonego wyroku.
Zasadnie Sad I instancji uznal, ze zaliczeniu na poczet kary lacznej nie podlegaly okresy, w ktérych zostaly wobec
M. D. wprowadzone do wykonania kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w innych sprawach. Z informacji, kt6rymi
dysponowal Sad I instancji (k. 604-611, tom IV), ktdre zostaly potwierdzone danymi uzyskanymi z systemu NOE-
SAD w postepowaniu odwolawczym (k. 1088-1100, tom VI) wynikalo, ze w okresie od 21 stycznia 2015 r. do 20 lipca
2015 r. wykonana zostata kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona przez Sad Rejonowy w Chelmnie w sprawie
IT K 610/13, a od 20 lipca 2015 r. do 17 paZdziernika 2015 r. wykonana zostala zastepcza kara 9o dni pozbawienia
wolno$ci orzeczona za kare ograniczenia wolnoSci, na ktérg M. D. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Chelmnie w sprawie II K 236/14. OczywiScie w tych okresach bylo rowniez stosowane tymczasowe aresztowanie
wobec oskarzonego w niniejszej sprawie, co nie oznacza jednak, by mozliwe bylo jego zaliczenie na poczet orzeczonej
kary lacznej. W tym zakresie Sad odwolawczy podziela ugruntowane orzecznictwo sagdowe zgodnie z ktérym okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie mozna tylko jeden raz zaliczy¢ na poczet orzeczonych kar (wyrok SN z
dnia 8 grudnia 1994 r., ITI KRN 182/94, Prok. i Pr. — wkk. 1995, nr 5, poz. 5). Jezeli sprawca byt pozbawiony wolno$ci w
kilku sprawach, okres ten zalicza sie na poczet pierwszej orzeczonej kary. Nie podlega zaliczeniu okres tymczasowego
aresztowania zbiegajacy sie w czasie z odbywaniem przez sprawce kary pozbawienia wolnoéci (wyrok SN z dnia 28
lutego 1996 r., III KRN 188/95, Prok. i Pr.-wkl. 1996, nr 9, poz. 3; postanowienie SA w Katowicach z dnia 7 sierpnia
2013 1., IT AKz 422/13, LEX nr 1400325). Warto tez za Sagdem Najwyzszym wskazac: ,,trudno mowié o rzeczywistym
pozbawieniu wolnoSci w rozpoznawanej sprawie przez caly okres stosowania tymczasowego aresztowania, skoro w
okresie jego trwania wprowadzono do wykonania kare pozbawienia wolnoéci orzeczong w innej sprawie. Odmienny
punkt widzenia musialby doprowadzi¢ do zaliczenia tego samego okresu izolacji na poczet dwoch kar orzeczonych
w roznych sprawach, co pozostawaloby w jaskrawej sprzecznos$ci z celem omawianego przepisu i prowadziloby do
calkowicie nieuprawnionego premiowania oskarzonego” (postanowienie SN z dnia 12 czerwca 2012 r., II KK 75/12,
niepubl.). Dlatego tez rozstrzygniecie Sadu Okregowego zawarte w pkt VII zaskarzonego wyroku, wbrew przekonaniu
apelujacego, bylo prawidlowe.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci jednostkowe i lgczna nie nosza
cech razacej niewspdimiernosci.

Nalezalo zwazy¢, ze razaca niewspodlmiernos¢ kary zachodzi¢ moze tylko wtedy, gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktoére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna by przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna
réznica pomiedzy kara jaka nalezalo wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary, a kara wymierzong przez Sad I instancji. Nalezy przy tym podkres§li¢, ze nie chodzi o kazda
ewentualna r6znice w ocenach wymiaru kary, ale o roznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong
nazwac mozna byloby rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa razaco niewspohmierna, to jest niewspdlmierna w
stopniu nie dajacym sie zaakceptowac.

W ocenie Sadu odwolawczego wymierzone M. D. kary — z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu Sadu I instancji — nie
raza surowos$cia. Uwzgledniaja nalezycie stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu przestepstw oraz realizuja
w wystarczajacej mierze cele kary w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, z jednoczesnym
uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych jakie maja wobec niego osiagnaé. Dolegliwo$é repres;ji
karnej skierowanej przeciwko oskarzonemu, adekwatna jest rbwniez do stopnia jego winy w przypisanych mu czynach.
Ostatecznie wymierzona kara laczna pozbawienia wolnosci jawila sie jako wywazona i sprawiedliwa.

W zwiazku z tym, ze apelujacy kwestionowal wylacznie wymiar kary orzeczonej wobec M. D. w pkt I wyroku i
wymiar kary lacznej, ktora wedlug niego powinna zosta¢ wymierzona na zasadzie absorpcji trzeba zauwazy¢, ze
obronca oskarzonego nie przedstawil argumentéw, ktore przekonalyby Sad odwolawczy, iz kary te raza surowoscia.



W odniesieniu do kary wymierzonej za zbrodnie przypisana oskarzonemu w pkt I zaskarzonego wyroku — apelacja nie
zashugiwala na uwzglednienie poniewaz jej autor przekonanie o konieczno$ci wymierzenia tagodniejszej kary wywodzil
stad, ze wedlug niego M. D. mozna bylo przypisaé¢ wylacznie popeklnienie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. na szkode S. W..
Rzecz jednak w tym, Ze skoro Sad odwolawczy nie podzielil zarzutu zawartego w pkt 1 apelacji, to w konsekwencji nie
znalazl w jej tresci innych argumentow, ktére moglyby przemawiaé za tym, ze kara orzeczona za ten czyn byla razaco
surowa. Sad I instancji mial bowiem na uwadze, ze oskarzony zalowal swego czynu i pojednal sie z pokrzywdzong
(k. 64, 65 uzasadnienia), byly to przeciez okolicznoSci, ktére mialy wplyw na nadzwyczajne zlagodzenie wobec
niego kary. Odnoszac sie do twierdzenia obroncy, ze zaburzenia osobowo$ci stwierdzone u oskarzonego nie mogly
zostaé potraktowane jako okoliczno$é obciazajaca, trzeba stwierdzic, ze rzeczywiscie zdarzaja sie spawy, w ktérych
zaburzenia osobowoS$ci moga zostaé uwzglednione réwniez po stronie okolicznoéci tagodzacych, jako wplywajace
na zmniejszenie stopnia winy. Nie zawsze wiec jest tak, ze podlegaja one uwzglednieniu po stronie okolicznosci
obcigzajacych, na co trzeba zwrdéci¢ Sadowi I instancji. W zwigzku z tym, jesli Sad dostrzegal konieczno$¢ odwolania
sie do osobowoéci oskarzonego przy wymiarze kary winien byl przedstawié¢ argumenty, ktére w spos6b jednoznaczny
pozwola na ustalenie powodéw, dla ktorych zostaly one uwzglednione po stronie okolicznos$ci obciazajacych. Brak
realizacji tego obowigzku nie mogt jednak mie¢ wpltywu na tre$¢ wyroku. W przypadku oskarzonego stwierdzone u
niego zaburzenia osobowo$ci z pewno$cia nie mogly, jak zyczylby sobie tego jego obronca, wplynaé na zmniejszenie
stopnia winy skoro biegli psychiatrzy stwierdzili, ze w czasie czyndéw poczytalno$é M. D. byla w pelni zachowana, a
konsekwencji nie mogly wplyna¢ na obnizenie wymiaru kary, zwlaszcza przy uwzglednieniu pozostalych prawidtowo
przywolanych okoliczno$ci obciazajacych, a przede wszystkim dzialania w warunkach uprzedniej karalno$ci, w tym
w rozumieniu art. 64 § 1 k.k., co przemawialo za tym, ze wymaga on dluzszego procesu wdrazania go do dyscypliny
spolecznej i poszanowania norm prawnych.

Apelujacy nie przedstawit tez argumentéw, ktore przekonalyby Sad odwolawczy, ze kara lgczna pozbawienia wolnosci
wymierzona przez Sad I instancji na zasadzie czeSciowej absorpcji byla razaco surowa, poniewaz nalezalo zastosowac
pelna absorpcje. Obronica chcial, by przy wymiarze kary lacznej uwzglednié zbiezno$é czasowa popelionych
przestepstw, ale przeciez Sad Okregowy mial ja na uwadze. Tyle, ze oprocz niej uwzglednit szereg innych istotnych
okoliczno$ci (bez koniecznoéci ponownego przytaczania), ktére wplynely na wysoko§é wymierzonej kary tgcznej (k.
66-67 uzasadnienia), nie dostrzegl ich obronica oskarzonego, a one przeciez sprzeciwialy sie zastosowaniu pelnej
absorpcji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej przez obronce
M. D., jak tez innych przeslanek do zmiany, badz uchylenia zaskarzonego wyroku i w konsekwencji utrzymat go w
mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. ,Prawo o adwokaturze” (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 1999
ze zm.) i § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016
r. ,w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu” (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714) , Sad Apelacyjny rozstrzygnal o kosztach za obrone z urzedu oskarzonego w
postepowaniu odwolawczym.

Majac na uwadze aktualng, trudna sytuacje materialng oskarzonego, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 626§ 1
k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (Dz.U.
Nr. 49 7 1983 1., poz. 223 z pdzn. zm.). zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac wydatkami z nim zwigzanymi Skarb Panstwa.



