Sygn. akt IT AKa 4/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydzialt Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn (spr.)

SSO del. Marek Skwarcow

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w G. A. K.
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 1.

sprawy M. P. (1),

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb.
z art. 297 § 1 k.k. zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §
1kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 297§ 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.;

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego oraz obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt XIV K 162/13,

I. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie IV w odniesieniu do czynu zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia i w tej
czesci przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Sopocie do ponownego rozpoznania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) w punkcie IV sentencji uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego popelnienia czynéw zarzuconych w punktach V
i VI aktu oskarzenia, ktore kwalifikuje jako przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., ustalajac, ze stanowia one cigg przestepstw i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. skazuje
go na kare roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej
stawki dziennej jako rowna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

2) w punkcie V sentencji uznaje oskarzonego M. P. (1) za winnego tego, ze w okresie od 27 pazdziernika 2006 r. do
31 grudnia 2006 r. w G. i innym nieustalonym miejscu poza granicami RP, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
J. K. przywlaszczyl sobie samochdd marki B. (...) o numerach rejestracyjnych (...) o warto$ci 175.000 z} stanowiacy



wlasno$¢ (...) S.A. we W., w ten sposob, ze samochdd przekazany mu przez J. K., bedacego leasingobiorca, wywi6zl
za posrednictwem innych nieustalonych os6b poza granice RP i zbyl nieustalonej osobie, przy czym z popelnienia
przestepstwa uczynit sobie stale Zrodlo dochodu, a czynu tego dopuscit sie po uprzednim odbyciu w okresie od 26
wrzesnia 2002 r. do 26 czerwca 2003 1. czedci kary lacznej 5 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gdansku z dnia 15 marca 2005 r., sygn. III K 406/03, za przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 k.k.iart. 291 § 1 k.k., objetego nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk-Pbéinoc w Gdanisku z dnia
24 pazdziernika 2008 r., sygn. akt IT K 51/08, to jest przestepstwa, ktére kwalifikuje z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za czyn ten skazuje go na podstawie art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art.
31§ 1, 21 3 k.k. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoSci 60 (sze$édziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej jako rowna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

3) w punkcie VI sentencji wyroku eliminuje z opisu czynu ustalenie, ze oskarzony dzialal w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej, za$ podstawe wymiaru kary uzupeknia o art. 65 § 1 k.k.;

4) uchyla punkt VII i VIII sentencji wyroku;
III. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalej cze$ci w mocy;

IV. na podstawie art. 86 § 11 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. lgczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci i grzywny i jako kary laczne wymierza: kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny 250 (dwieScie pieédziesiat) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej jako
réwng kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 26 czerwca 2014 r.;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 635 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 1, art. 6 i art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.) zasadza od oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w
tym oplate za obie instancje w wysoko$ci 1.400 (tysiaca czterystu) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 12 lipca 2016 r. w sprawie XIV K 162/13:

1) uznal oskarzonego M. P. (1) za winnego czynu z art. 258 § 1 k.k. (zarzuconego w punkcie I aktu oskarzenia), za
ktory wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) w ramach czynoéw zarzuconych w punkcie II i III aktu oskarzenia uznal oskarzonego M. P. (1) za winnego dwbch
czynéw z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. z art. 12 k k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i ustalajac, Ze stanowig one ciag przestepstw, wymierzyl za nie kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 20 zl kazda stawka;

3) uniewinnil M. P. (1) od popeienia czynu zarzucanego w punkcie IV aktu oskarzenia,

4) wramach czynéw zarzuconych w punkcie V, VI1i VII aktu oskarzenia uznat oskarzonego M. P. (1) za winnego czynu
z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za to wymierzyl mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci 9o
stawek dziennych po 20 zl kazda stawka;

5) uznal oskarzonego M. P. (1) za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (zarzuconego w punkcie VIII aktu oskarzenia), za



ktory wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych po 20
zl kazda stawka;

6) uznal oskarzonego M. P. (1) za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
(zarzuconego w punkcie IX aktu oskarzenia), za ktéry wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokoéci 60 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka;

7) na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 kk., art. 33 § 1i 3 k.k,, art. 91 § 2 k.k. (przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.)
polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. P. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny i wymierzyl
kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 stawek dziennych po 20 z}
kazda stawka.

Wskazany wyrok Sadu Okregowego w Gdansku zawiera rowniez rozstrzygniecia o:

1) zaliczeniu oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 26 czerwca 2014 r.;

2) zasadzeniu od oskarzonego kosztéw sadowych oraz obcigzeniu Skarbu Panstwa kosztami w zakresie uniewinnienia.

0Od wskazanego wyroku dwie jednobrzmigce apelacje wnieéli obronicy oskarzonego M. P. (1). Zaskarzyli oni wyrok w
czes$ci w odniesieniu do rozstrzygnie¢ zawartych w punktach II, IV, V, VI, VIII, zarzucajgc mu:

1) obraze przepisOw postepowania majacag istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej i wszechstronnej oceny materialu dowodowego, a to poprzez:

a) niewlasciwa ocene zeznan $wiadka P. S. zlozonych w dniu 19 wrzeénia 2015 r. (k. 3247-3251), z ktorych to wynika, ze
oskarzony nie brat udzialu w wyludzeniach nastepujacych pojazdé6w mechanicznych: R. (...) i R. (...) (punkt II wyroku),
T. (...) (punkt IV wyroku), V. (...) (punkt IV wyroku), B. (...) (punkt V wyroku) oraz zeznal, Ze nie ma pojecia czy
oskarzony brat udzial w wyludzeniu pojazdu mechanicznego marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) (punkt VI
wyroku),

b) uznanie zeznan i wyjasnien zlozonych przez J. K. za wiarygodne, pomimo ze s3 one sprzeczne z zeznaniami P.
S., ktérego zeznania Sad I instancji uznal za wiarygodne, ponadto zeznania te sg sprzeczne z zeznaniami $§wiadka M.
P. (2) (uprzednio K.), z zeznaniami §wiadka J. P., ktére Sad uznal za wiarygodne (s. 67 uzasadnienia wyroku) oraz
pozostalym materialem dowodowym, jaki zostal zebrany w niniejszej sprawie,

¢) uznanie zeznan $wiadka M. P. (2) zlozonych na rozprawie w dniu 24 lipca 2014 r. (k. 2948-2952) za niewiarygodne
(s. 67168 uzasadnienia wyroku), pomimo ze dopiero w czasie kiedy M. P. (2) skladala zeznania przed Sadem I instancji
nie byla juz w zwiazku z J. K., a w konsekwencji nie dzialala pod jego wplywem, nie byla przez niego ukierunkowana,
nie dzialala w celu pomniejszenia odpowiedzialnoéci karnej meza oraz nie bala sie konsekwencji zlozenia zeznan
niekorzystnych dla J. K., jako ze ten ukrywa sie poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej,

d) uznanie zeznan E. G. za wiarygodne i skazanie oskarzonego za czyn zarzucany mu w punkcie VII aktu oskarzenia,
pomimo ze Swiadek E. G. zeznala, ze do zakupu samochodu marki V. (...) naklonili ja P. S. oraz I. T., a na rozprawie
w dniu 12 lutego 2016 r. Swiadek zeznala, ze nie zna oskarzonego (k. 3298),

e) uznanie, ze oskarzony popehil czyn zarzucany mu w punkcie VII aktu oskarzenia na podstawie dokumentow
znajdujgcych na kartach 1341-1345 oraz 1482-1486, pomimo, ze z tych dokumentéw nie wynika, aby oskarzony wzial
udzial w przestepstwie wyludzenia pojazdu mechanicznego marki V. (...), a przedmiotowe dokumenty nie zawieraja
cho¢by wzmianki o oskarzonym,

f) niewlaSciwa ocene zeznan Swiadka M. W. zlozonych na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2014 r. (k. 2784-2785),
albowiem $wiadek ten zeznal, ze oskarzony jedynie byt w towarzystwie P. S., ktéry wyludzil pojazd mechaniczny marki



T. (...); oskarzony nie bral udzialu w wyludzeniu pojazdu mechanicznego, co mozna co najwyzej kwalifikowaé jako
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., nie za$ jako udzial w zarzucanym czynie,

g) niewlaSciwa ocene zeznan $wiadka S. M. zlozonych w dniu 2 marca 2014 r. (k. 2734-2736), w ktérych zeznaniach
$wiadek wskazal, ze oskarzony nie miat nic wspolnego z samochodem marki T. (...) (punkt VI aktu oskarzenia i punkt
IV wyroku),

h) danie wiary wyjasnieniom oskarzonego jedynie w czesci, w jakiej korelujg one z ustaleniami faktycznymi, jakie Sad
I instancji przyjal za podstawe uznania winy oskarzonego za zarzucane czyny, podczas gdy oskarzony wyjasnit czy, a
jezeli tak, to w jakim zakresie bral udzial w dzialaniach opisanych w akcie oskarzenia, a wyjasnienia te pokrywaja sie
ze zgromadzonym materialem dowodowym, w tym zeznaniami §wiadkéw P. S., M. P. (2), M. W., S. M.,

i) nieuwzglednienie wyjaénien oskarzonego zlozonych na rozprawie dniu 7 lutego 2014 r., w ktérych zeznal, ze
pomiedzy 2002 a 2010 rokiem mial zabrany paszport (k. 2657), w zwigzku z czym nie mial mozliwosci przekraczania
granicy Polski z Ukraing,

2) obraze przepis6w postepowania majgcg istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 63 k.k. poprzez
zaliczenie na poczet orzeczonej kary pobawienia wolnoéci okresu od dnia 2 kwietnia 2013 r., podczas gdy oskarzony
zostal zatrzymany przed tg data,

3) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na tym, ze Sad ustalil, Ze oskarzony popehit czyny zarzucane mu w
punktach III, VI, VII, VIII i IX aktu oskarzenia, podczas gdy kompleksowa ocena zebranego materialu dowodowego
powinna doprowadzié do odmiennych ustalen.

W petitum apelacji obroncy oskarzonego zgodnie wniesli o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutéw sformutowanych w punktach III,
VI, VII, VIII i IX aktu oskarzenia,

2) ewentualnie o uchylenie wyroku w czesci, w jakiej zostal zaskarzony i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

0Od wskazanego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku apelacje wniost rowniez oskarzyciel publiczny. Zaskarzyt on na
niekorzy$¢ oskarzonego M. P. (1) wyrok w cze$ci dotyczacej punktow II1, IV, V (co do kwalifikacji prawnej), VI (co do
podstawy wymiaru kary) i VII, zarzucajac mu:

2) obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 12 k.k. poprzez nieprawidlowe przyjecie w punkcie IV sentencji
wyroku, iz czyny zarzucone oskarzonemu M. P. (1) w punktach V, VI, VII aktu oskarzenia stanowig czyn ciagly w
rozumieniu art. 12 k.k., podczas gdy prawidlowo ustalone okolicznoéci faktyczne kazdego z przestepstw nie daja
podstaw do takiej konstatacji,

3) obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 12 k.k. poprzez nieprawidlowe przyjecie w punkcie V sentencji
wyroku, iz czyn zarzucony oskarzonemu M. P. (1) w punkcie VIII aktu oskarzenia stanowi czyn ciagly w rozumieniu
art. 12 k.k., podczas gdy prawidlowo ustalone okolicznos$ci faktyczne przestepstwa opisanego w punkcie V sentencji
wyroku nie dajg do tego podstaw,

4) obraze przepisOw prawa materialnego w postaci art. 65 § 1 k.k. poprzez niewskazanie tegoz przepisu w podstawie
prawnej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego M. P. (1) w punkcie VI sentencji wyroku,

5) razacg niewspolmiernosé orzeczonej w punkcie VII kary lgcznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
kary lacznej grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 20 zl kazda stawka, podczas gdy prawidlowa analiza
okolicznos$ci podmiotowo-przedmiotowych poszczegoblnych przestepstw, za ktére kary podlegaly laczeniu, uzasadniata
wymierzenie oskarzonemu M. P. (1) kary o wiele surowszej.



W petitum apelacji oskarzyciel publiczny wnidst o:

1) uchylenie wyroku w zakresie punktu III sentencji i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,

2) zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV sentencji poprzez:

a) przyjecie, ze czyny opisane w punktach Vi VI aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze zakresie czynu zarzuconego w
punkcie V oskarzony dzialal w warunkach organizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z P. S. oraz
M. G,, co do ktérych prawomocnie zakonczyly sie odrebne postepowania, a w zakresie czynu zarzuconego w punkcie
VI oskarzony dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z P. S., M. W., S.
M., co do ktorych prawomocnie zakoniczyly sie odrebne postepowania, stanowig ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w
zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 91 § 1
k.k. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1, 2, 3 k.k. wymierzenie oskarzonemu M. P.
(1) kary 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda,

b) przyjecie, ze czyn opisany w punkcie VII aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze oskarzony dzialal w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu z P. S. oraz E. G., co do ktérych prawomocnie
zakonczyly sie odrebne postepowania, wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1, 2, 3 k.k. wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnoéci
oraz 100 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda,

3) zmiane wyroku w zakresie punktu V sentencji poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu M. P. (1) art. 12 k.k.,

4) zmiane wyroku w zakresie punktu VI sentencji poprzez dodanie do podstawy prawnej wymiaru kary obok art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 33 § 1, 2, 3 k.k. takze art. 65 § 1 k.k.,

5) zmiane wyroku w zakresie punktu VII sentencji poprzez orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolnosci w wymiarze
4 lat oraz kary grzywny w wymiarze 350 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarbwno apelacje wniesione przez obroncoéw oskarzonego, jak i apelacja oskarzyciela publicznego, zastugiwaly jedynie
w czeSci na uwzglednienie. Sad Apelacyjny odniesie sie lacznie do poszczegolnych zarzutdéw podniesionych w Srodkach
odwolawczych obroncéw z uwagi na ich tozsamo$c.

Zarzut nr 1 apelacji obroncoéow. Skarzacy sformulowali do$¢ rozbudowany zarzut naruszenia przez Sad a quo
regul swobodnej oceny dowodow okreslonych w art. 7 k.p.k. Na wstepie przypomnieé trzeba, ze orzecznictwo sadowe
daje podstawe do sformulowania wymagan, ktorych lgczne spelnienie warunkuje uznanie, ze w sprawie dokonano
prawidlowej — odpowiadajacej tresci art. 7 k.p.k. — oceny dowoddw (zob. m.in. wyrok SN z dnia 16 grudnia 1974 r., Rw
618/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 47; wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz.
41; wyrok SN z dnia 23 lipca 2003 ., V KK 375/02, OSN-Prok. i Pr. 2004, nr 1, poz. 6). Sg to nastepujgce warunki:

1) Ocena dowoddw powinna zostaé¢ poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu okolicznosci sprawy.
2) Ocenie podlegaja wszystkie przeprowadzone dowody.
3) Okolicznoéci wynikajace z dowodéw powinny by¢ ocenione i rozwazone we wzajemnej relacji i powigzaniu.

4) Nalezy rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.



5) Dokonana przez sad ocena dowodéw powinna zostaé wyczerpujaco i logicznie uargumentowana w uzasadnieniu
orzeczenia.

Obroncy zarzucili, ze Sad pierwszej instancji dokonal dowolnej, a nie swobodnej i wszechstronnej oceny materialu
dowodowego. Jednocze$nie jednak formulujac konkretne zastrzezenia co do oceny poszczegélnych dowodow,
skarzacy niejednokrotnie popehiali dokladnie ten sam blad, ktory zarzucali Sadowi Okregowemu. Ocena dowodow
nie moze bowiem opierac sie na fragmentarycznym sieganiu do materialu dowodowego i przyjmowaniu, ze nalezy
oprzet sie na jednym z dowod6éw lub nawet na fragmencie okre$lonego dowodu (np. czeéci zeznan danego $§wiadka),
bez odniesienia sie i skonfrontowania tego dowodu z pozostala czeScia materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie. Taki za§ w przewazajacej mierze zabieg zastosowali skarzacy, wskazujac na korzystne dla oskarzonego
zeznania niektérych §wiadkow, ktérym w ich ocenie Sad powinien byl da¢ wiare, jednoczeénie catkowicie pomijajac
skladane w innym czasie (najczeSciej w postepowaniu przygotowawczym) zeznania lub wyjasnienia tych swiadkow,
w ktorych zeznawali oni odmiennie oraz co istotniejsze catkowicie pozostawiajac poza polem widzenia pozostaly
material dowodowy i wynikajace z niego wnioski dla oceny tych zeznan. Taka lansowana przez skarzacych ocena
dowoddw jest ocena wybidrcza, a przez to dowolna, gdyz nie oparta na analizie calo$ci materiatu dowodowego. Zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. sprowadza sie zatem w przewazajacej mierze do prostej polemiki z oceng dowodéw dokonang
przez Sad Okregowy, gdyz skarzacy w wiekszoSci swojego wywodu nie przedstawili konkretnych argumentow
podwazajacych prawidlowo$é¢ rozumowania Sadu pierwszej instancji. Istnienie za$ takich argumentéw jest warunkiem
uznania, iz dokonana przez Sad a quo ocena dowodo6w jest wadliwa.

Formulujgc zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. skarzacy wskazali w uzasadnieniu swoich apelacji, ze nie kwestionuja
ustalen faktycznych dotyczacych czynéw zarzuconych w punktach II i V aktu oskarzenia, dotyczacych samochodéw
marki M. oraz samochodu H. (...). Oznacza to — uwzgledniajac zakres zaskarzenia, ktory nie obejmuje rozstrzygniecia
dotyczacego przypisania czynu zarzuconego w punkcie I aktu oskarzenia oraz rozstrzygniecia uniewinniajacego od
czynu zarzuconego w punkcie IV aktu oskarzenia — ze analizowany zarzut obroncow dotyczy czynéw zarzuconych
oskarzonemu w punktach III, VI, VII, VIII i IX aktu oskarzenia. Dla wiekszej przejrzysto$ci wywodu zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. zostanie poddany analizie odrebnie w odniesieniu do kazdego ze wskazanych czynéw przypisanych
oskarzonemu M. P. (1).

Trzeba réwniez w koncu wskaza¢, ze sam M. P. (1) przestuchiwany jako podejrzany w toku postepowania
przygotowawczego oSwiadczyl: ,,przyznaje sie L., do S. nie” (k. 1235). Z kolei w toku postepowania jurysdykcyjnego
oskarzony przyznat sie do tego, ze zatatwial sprzedaz samochodu R. (...) (k. 2656-2657).

W odniesieniu do czynu zarzuconego M. P. (1) w punkcie VI aktu oskarzenia, a przypisanego w punkcie
IV sentencji zaskarzonego wyroku, trzeba wskazaé, ze obroncy ponownie oparli sie w swoich zarzutach na wycinkowo
potraktowanych dowodach, a mianowicie na zeznaniach swiadkéw M. W. i S. M. zlozonych w toku postepowania
jurysdykcyjnego, catkowicie natomiast pomijajac ich wczesniejsze depozycje oraz wnioski wynikajace z pozostatego
materiatu dowodowego. Formulowanie w Srodku odwolawczym zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wylacznie w oparciu o
twierdzenie, ze okresleni Swiadkowie w swoich zeznaniach podali, ze oskarzony nie mial nic wspoélnego z zarzuconym
mu czynem, przy jednoczesnym pominieciu odmiennych zeznan tych samych §wiadkéw, musi by¢ ocenione jako brak
odpowiedniego stopnia profesjonalizmu skarzacego.

Caloéciowa analiza zeznan S. M. wskazuje, ze $wiadek ten w postepowaniu przygotowawczym bardzo szczegdtowo
opisal calo$¢ zdarzenia i role w nim M. P. (1) (k. 407-412). W sposdb przekonujacy podal, skad zna M. P. (1) i jaki
byl motyw zgloszenia sie do niego. Nastepnie do$¢ precyzyjnie opisal czas zdarzen i poszczeg6lne etapy przestepstwa,
miejsca, w ktorych one sie dzialy i osoby, ktére w nich uczestniczyly. Z tych depozycji w sposob jasny wynika,
ze M. P. (1) byl organizatorem calego przedsiewziecia i caly czas kierowal dzialaniami S. M., ktory byl jedynie
figurantem, dostarczajacym przede wszystkim swoich danych osobowych. Trudno te informacje uznaé za konfabulacje
S. M.. W toku przestuchania przed sadem $wiadek ten usilowal wycofaé sie z zeznan zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, na co powolali sie obroncy oskarzonego. Trzeba jednak jasno stwierdzié, ze zeznania skladane



przed sadem przez S. M. sa calkowicie nieprzekonujace, za§ wycofanie sie z wczeSniejszych wyja$nien bylo wyjatkowo
nieporadne. Nie przekonuje ani twierdzenie, ze Swiadek nie zna oskarzonego, ani tltumaczenia o pustej kartce, jaka
miala mu by¢ przedtozona do podpisania w postepowaniu przygotowawczym. Trudno tez logicznie wytlumaczy¢
samodzielne podjecie przez $§wiadka dzialan majacych na celu zakup samochodu, skoro w tym czasie w ogoble nie
mial on prawa jazdy. Slusznie zatem Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom S. M. zlozonym w toku postepowania
jurysdykcyjnego.

Z kolei zeznania M. W. nieco odbiegaja od tego, co podat S. M. w odniesieniu do osoby M. P. (1), gdyz wynika z nich,
ze wiodacg role w transakcji miat P. S.. Co jednak istotne, nie budzi watpliwoéci udziat oskarzonego M. P. (1) w tej
transakcji. Swiadek M. W. podal bowiem, ze P. S. i M. P. (1) byli wczeéniej u niego z dowodami osobistymi, w tym z
dowodem S. M., aby ocenil, ktore osoby nadaja sie na tzw. shupy do zakupu samochodéw (k. 438), a takze wskazal,
ze P. (1) uczestniczyl przynajmniej w jednej z wizyt w salonie z udzialem S. M. w celu zatatwienia zakupu samochodu
(k. 436v-437). Drobne r6znice miedzy depozycjami S. M. i M. W. co do roli M. P. (1) nie podwazaja jednak generalnie
faktu, ze oskarzony bral aktywny udzial w zarzuconym mu czynie. Z uwagi na czestotliwo$¢ kontaktow M. W. z P. S.
iM. P. (1) oraz generalng powtarzalno$¢ czynnoéci zwiazanych ze sprzedaza samochod6éw, w pamieci tego $wiadka
mogly zatrze¢ sie szczegoly dotyczace roli M. P. (1). W tym zakresie za miarodajne nalezy uzna¢ zeznania S. M., skoro
transakcja byla dla niego sytuacja jednorazowa.

Zeznania S. M. znajdujg réwniez potwierdzenie w wyjasnieniach zlozonych przez P. S. w toku postepowania
przygotowawczego. Wskazal on, ze M. P. (1) zalatwial cala ta transakcje, w sposob tozsamy z S. M. wskazal na Zrodlo
znajomoSci M. i P. (1) oraz przebieg wreczenia M. naleznoSci za jego udzial w wyludzeniu (k. 434). Nie podwaza
wiarygodno$ci tych depozycji P. S. jego stwierdzenie w toku przeshuchania przed sadem: ,, Tego bylo duzo i do konica
nie pamietam kto jeszcze bral w tym udzial, ale nie przypominam sobie, aby P. (1) bral w tym udzial poza tym, ze
mnie poznal z M..” (k. 3249). Swiadek wskazal tu na swoja niepamieé, a zatem nie wykluczy}, ze moglo by¢ inaczej, a
jednoczeénie jego wezedniejsze depozycje oraz zeznania S. M. i M. W. bez cienia watpliwo$ci wskazuja, ze oskarzony
uczestniczyt w przedmiotowym zdarzeniu. Takie stwierdzenie P. S. wpisuje sie w caloksztalt jego zeznan zlozonych
w toku postepowania jurysdykcyjnego, w ktorych czesto odwolywal sie do swojej niepamieci, unikajac w ten sposob
koniecznoSci zajecia jasnego stanowiska co do udziatu oskarzonego w zarzucanych mu przestepstwach, z drugiej za$
wyraznie potwierdzat odczytywane mu przez Sad wyjasnienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego, w
ktérych obcigzal M. P. (1).

Trzeba w konicu tez zauwazyé — co zupehnie przeoczyli skarzacy — ze oskarzony M. P. (1) przyznat sie do wyludzenia
T. (...) razem z S. M. (k. 1235, k. 2657).

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. okazal sie by¢ natomiast zasadny w odniesieniu do czynu zarzuconego
oskarzonemu w punkcie VII aktu oskarzenia, a przypisanego w punkcie IV sentencji wyroku. Trafnie
skarzacy podniesli, ze Sad skazal oskarzonego, pomimo ze ani zeznania $wiadka E. G., ani powolane w uzasadnieniu
dokumenty, nie dawaly ku temu podstaw. Nieco niezrozumiale w tym kontekscie jest jedynie sformulowanie przez
skarzacych jako zarzutu tego, ze Sad uznal zeznania E. G. za wiarygodne. Trafnie jednak skarzacy podniesli, ze
ustalenie, iz dokumenty o zatrudnieniu E. G. zostaly zalatwione przez M. P. (1), nie wynika z zebranego materialu
dowodowego i zostalo poczynione w spos6b dowolny.

W aktach sprawy brak jest oryginalu lub nawet kopii przedmiotowego za$wiadczenia. Jedynie z dolaczonego do
wniosku o udzielenie kredytu dokumentu o nazwie ,Informacja wlasna — osoba fizyczna” wynika, ze bylo ono
wystawione przez firme (...), ul. (...), (...) G. (k. 1345). Uniemozliwia to poddanie tego dokumentu badaniu przez
bieglego grafologa co do tego, kto wystawil taki dokument. Ze znajdujacego sie w aktach sprawy za$wiadczenia o
wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej z dnia 23 listopada 2005 r. (k. 1482) wynika jednak, ze dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa ,,(...)” prowadzil L. H., zam. w G. przy ul. (...). W aktach sprawy znajduje sie rowniez informacja
policyjna wskazujaca, ze wprawdzie nie zastano L. H. pod wskazanym w zaswiadczeniu adresem, jednak ustalono, ze
zamieszkuje on pod tym adresem (k. 1484). Pomimo tego zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak przed



Sadem Okregowym nie doszlo do przestuchania tej osoby, podczas gdy wydaje sie by¢ to kluczowe dla mozliwosci
ewentualnego powigzania oskarzonego z przedmiotowym czynem.

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje, ze jedyny dowdd wskazujacy na sprawstwo oskarzonego
to dwukrotne jednozdaniowe wskazanie przez P. S., ze zaSwiadczenie o zatrudnieniu E. G. pochodzilo od M.
P. (1). Uwzgledniajgc fakt, ze w istocie mamy tu do czynienia z dowodem z tzw. pomoéwienia, ktéry wymaga
szczegOlnie ostroznej oceny oraz wsparcia w innych dowodach, a P. S. w toku przestuchania przed Sgdem Okregowym
wycofatl sie ze swoich wcze$niejszych depozycji, w ocenie Sadu Apelacyjnego trudno uznaé, aby byl to material
dowodowy wystarczajacy dla przypisania M. P. sprawstwa czynu zarzuconego mu w punkcie VII aktu oskarzenia.
Przede wszystkim brak jest bowiem jakichkolwiek ustalen co do powigzania miedzy firma (...Ja M. P. (1). Dopiero
wyjasnienie kwestii istnienia takich zwiazkoéw miedzy ta firma a oskarzonym, zar6wno incydentalnych, dotyczacych
wylacznie wystawienia przedmiotowego zaswiadczenia, jak i silniejszych, polegajacych choéby na tym, ze L. H. byl
figurantem, a wlascicielem firmy w rzeczywisto$ci byt oskarzony, bedzie moglo stanowi¢ odpowiedni material dla
oceny wiarygodno$ci depozycji P. S..

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal, iz konieczne jest uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie IV w odniesieniu
do czynu zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w tej cze$ci do ponownego rozpoznania
w pierwszej instancji. W postepowaniu przed Sadem Okregowym nie wyczerpano bowiem inicjatywy dowodowej w
odniesieniu do tego czynu. Konieczne bowiem jest przede wszystkim przeshuchanie wilasciciela firmy (...) — £. H. w
celu ustalenia, czy oskarzony mial udziat w uzyskaniu zaswiadczenia o zatrudnieniu E. G. w firmie (...) oraz ponowne
przeshuchanie $§wiadka P. S., gdyby zeznania L. H. zawieraly istotne okolicznoéci, co do ktérych pozadane byloby
ustosunkowanie sie przez P. S..

Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowej sprawie zastosowanie majg przepisy regulujace postepowanie odwolawcze w
brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r., w tym zwlaszcza przepis art. 452 § 2 k.p.k., Sad Apelacyjny
uznal, iz dokonanie ustalenr w tym zakresie przekraczaloby dopuszczalne ramy postepowania dowodowego w instancji
apelacyjnej. Z uwagi na aktualng skapo$¢ materialu dowodowego dotyczgcego udziatu oskarzonego w przedmiotowym
czynie, przeprowadzenie na rozprawie apelacyjnej postepowania dowodowego we wskazanym zakresie byloby
przeprowadzeniem przewodu sadowego na nowo w znacznej cze$ci w odniesieniu do czynu zarzuconego w punkcie
VII aktu oskarzenia. W konsekwencji konieczne okazalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej
wskazanego czynu. Wlaéciwym rzeczowo i miejscowo do rozpoznania tej sprawy jest Sad Rejonowy w Sopocie, gdyz
przedmiotowy czyn stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 297 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k. wzw. zart. 65 § 1
k.k.wzw.zart. 64 § 1k.k. (art. 24 § 1 k.p.k. zzw. z art. 25 § 1 k.p.k.), za$ postuzenie sie nieprawdziwym zaswiadczeniem
i dzialanie sprawcow mialo miejsce w S..

Rozpoznajac ponownie sprawe w zakresie czynu zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia Sad Rejonowy
przeprowadzi dowdd z zeznan §wiadka L. H., a nastepnie ewentualnie przestucha §wiadka P. S.. Potrzeby ponownego
przestuchania tego $wiadka nalezy dokona¢ przede wszystkim w oparciu o tre$¢ zeznan L. H.. W odniesieniu do
pozostalych dowodéw dotyczacych czynu zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia moze natomiast w ocenie Sadu
Apelacyjnego znalez¢ zastosowanie przepis art. 442 § 2 k.p.k., zgodnie z ktérym w wypadku przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sad orzekajacy w pierwszej instancji, przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowodow,
ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu.

Jezeli wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego dadza podstawe do przyjecia, ze oskarzony M. P. (1)
mial udzial w wystawieniu nieprawdziwego za$wiadczenia o zatrudnieniu E. G., Sad Rejonowy rozwazy, czy w
$wietle materialu dowodowego istnieje odpowiednia podstawa do przyjecia, ze oskarzony dziatajac w ten spos6b mial
Swiadomos¢ i obejmowal swoim zamiarem calo$¢ przestepnego dzialania, tj. wyludzenie samochodu V. (...).

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. okazal sie czeSciowo zasadny takze w odniesieniu do czynu zarzuconego w punkcie
VIII aktu oskarzenia, a przypisanego oskarzonemu w punkcie V sentencji zaskarzonego wyroku.



Wskaza¢ tutaj nalezy, ze glownym dowodem na udzial M. P. (1) w zarzucanym mu przestepstwie sa depozycje J. K..
P. S. zeznal bowiem, zZe nie ma jakiejkolwiek wiedzy co do udzialu M. P. (1)w tym czynie (k. 3249), za$ sam oskarzony
zaprzeczal, jakoby mial cokolwiek wspoélnego z wyludzeniem samochodu B. (...) (k. 2657, k. 1131, k. 1133, k. 1235).
Z kolei J. K. skladajac wyjasnienia w toku postepowania przygotowawczego konsekwentnie wskazywal, ze udzial M.
P. (1) w tym zdarzeniu polegal na organizacji sprzedazy wyludzonego samochodu do jednego z krajow bylego ZSRR
(k. 313v, k. 325). J. K. przedstawiajac okolicznos$ci dotyczace $ciéle wyludzenia samochodu B., relacjonowat je w taki
sposob, jakby dzialal sam. Z tych depozycji wynika, ze M. P. (1) nie bral udzialu w uzyskaniu finansowania na samocho6d
B., a dopiero pojawit sie, gdy po jakim$ czasie od zakupu tego samochodu J. K. zdecydowal sie go sprzedac, gdyz nie
spelnial on jego oczekiwan. J. K. wyraznie wskazal, ze zamierzal ten samocho6d naby¢ dla siebie, w zwigzku z czym
poczatkowo regularnie splacal raty tego samochodu oraz zawarl umowe ubezpieczenia na swoje dane z cesja praw na
towarzystwo leasingowe. Dopiero gdy okazalo sie, ze pojazd ten w eksploatacji nie spelnia jego oczekiwan, powstal
pomysl pozbycia sie tego samochodu poprzez zgloszenie fikcyjnej kradziezy. W pozbyciu sie tego samochodu brat
udzial mezczyzna o imieniu M., ktérego J. K. poznal przez M. P. (1). Tego mezczyzne J. K. nazywalem ,(...)”, zuwagi na
charakterystyczny wystajacy zab (k. 662-663). Ta wersja wydarzen zostala potwierdzona i uszczegbélowiona przez J. K.
w kolejnych jego wyjaénieniach. Podal on, ze samochd6d B. wraz z kluczykami i dokumentami przekazal fizycznie M. P.
(1), ktory wezeéniej zorganizowat spotkanie w W., na ktérym samochdd ten zostal pokazany potencjalnemu kupcowi.
Do W. pojechal J. K. z czlowiekiem wskazanym przez M. P. (1), ktorego J. K. okre$lat jako ,,(...)”. M. P. (1)powiedzial
J. K., ze samochod pojedzie na wschod, okredlil termin oddania tego samochodu oraz kwote jaka dostanie za ten
samochdd. Najpierw dostal on zaliczke w kwocie okolo 2 tys. dolaréw, ktora przekazal mu M. P. (1). Oskarzony
przygotowywal rowniez dokumenty potrzebne do wywozu samochodu za granice (k. 907). Wskazane twierdzenia J.
K. maja wsparcie w depozycjach M. P. (2) (poprzednio K.), ktéra potwierdzila, ze M. P. (1) zajmowal sie wywozeniem
do Rosji samochodow, ktoére J. K. wziat w leasing (k. 315, k. 329).

Z punktu widzenia odpowiedzialno$ci M. P. (1) istotne jednak jest, ze wyjasnienia J. K. nie znajduja potwierdzenia
w czesci dotyczacej braku zamiaru wyludzenia samochodu B. (...), gdyz z dokumentacji leasingowej jasno wynika, ze
do czasu rozwigzania umowy leasingowej, co nastapilo w dniu 23 grudnia 2006 r. J. K. nie uiécil nawet pierwszej
raty leasingowej (zob. pismo (...) z dnia 5 maja 2009 r. — k. 1606-1607). Z zeznan $wiadka M. O. wynika za$,
ze J. K. uiScil czynsz nr (...) dopiero w dniu 31 maja 2007 r., wskutek monitow (...) (k. 777). Nie mogly zatem
by¢ uznane za wiarygodne wyjasnienia J. K. dotyczace zakupu samochodu B. dla wlasnych potrzeb i péZzniejszego
dopiero powstania zamiaru jego sprzedazy na wschodzie. Sad Okregowy nie poddal tej kwestii blizszej analizie z
perspektywy konsekwencji, jakie ma to dla ustalen dotyczacych udzialu M. P. (1) w przedmiotowym czynie. Trzeba
za$ zauwazy¢, ze uznanie, iz J. K. od samego poczatku dzialal z zamiarem wyludzenia samochodu B. (...) (co zostalo
potwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 13 lutego 2012 r. w sprawie IV K 337/09,
na mocy ktorego J. K. zostal skazany za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. polegajacy na wyludzeniu samochodu B. (...) — k. 2123; wyrok ten w tym zakresie zostal
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2013 r., sygn. II AKa 367/12 —
k. 2461-2463) nie oznacza jeszcze, ze automatycznie nalezy przyja¢ istnienie takiego zamiaru po stronie M. P. (1).
Ustalenie takiego zamiaru powinno opiera¢ sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Tymczasem
z wyjaénien J. K. w pozostalym zakresie nie wynika, aby M. P. (1) mial uczestniczy¢ w jakikolwiek sposéb w
wyludzeniu samochodu B. (...), a wiec w dzialaniach zwigzanych z przygotowaniem dokumentacji i zawarciem umowy
leasingowej. Sad Okregowy trafnie uznat za wiarygodne depozycje J. K. dotyczace roli M. P. (1), gdyz J. K. szczegdtowo
i w sposob uporzadkowany przedstawil przebieg zdarzenia, szereg informacji konsekwentnie powtarzajac podczas
kolejnych przestuchan, a takze nie kwestionowal wlasnego udzialu w zdarzeniu i nie zmierzal do przerzucenia calej
odpowiedzialno$ci na M. P. (1). Nawet zatem uznanie, ze J. K. w sposob niewiarygodny wyjasnial co do zamiaru
towarzyszacego mu przy samym zakupie samochodu B. (...), nie podwaza jego wiarygodnosci co do dalszego przebiegu
zdarzenia, zwlaszcza okolicznos$ci dotyczacych sprzedazy samochodu za wschodnig granice. Jednoczeénie jednak
Sad Okregowy nie dostrzegl, ze w depozycjach J. K. oraz w innych dowodach brak odpowiedniego materialu, na
ktéorym mozna byloby oprzeé ustalenie, ze M. P. (1) dzialal z zamiarem wyludzenia finansowania samochodu B. (...).
Z uwagi na sekwencje zdarzen, taki zamiar powinien bowiem u oskarzonego istnie¢ najp6zniej w momencie zawarcia



przez J. K. umowy leasingowej i sfinalizowania transakgji z (...). W tym bowiem momencie doszlo do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. Tymczasem z depozycji J. K. wynika, ze ten zwrécil sie do M.
P. (1) o pomoc w sprzedazy samochodu B. (...) juz po zawarciu umowy leasingowej i odbiorze samochodu. Ustalenie
zamiaru doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie moze za$ opiera¢ sie na domniemaniach
pozbawionych oparcia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze zachowanie M. P. (1) moglo by¢ rozpatrywane wylgcznie przez pryzmat
przestepstwa przywlaszczenia okreslonego w art. 284 § 1 k.k. Nalezy wskazaé, ze nie stoi temu na przeszkodzie fakt,
iz J. K. zostal prawomocnie skazany za wyludzenie finansowania samochodu B. (...), tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.,
popehliony wedle ustalen wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, ktéra jak wskazano w uzasadnieniu
tego wyroku byl M. P. (1) (k. 2154). Trzeba bowiem w pierwszej kolejnoéci podkresli¢, ze zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k.
sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwiazany rozstrzygnieciem innego
sadu lub organu. Ustalenia przyjete w wyroku skazujacym jednego ze wspolsprawcow nie wigza sadu orzekajacego
co do innego z wspoélsprawcoéHw (tak m.in. postanowienie SN z dnia 1 wrzeénia 2010 r., IV KK 78/10, LEX nr
844508; zob. szerzej S. Steinborn, Prawomocno$¢ czeéci orzeczenia w procesie karnym, Warszawa 2011, s. 195-198).
Po drugie, zgodnie z art. 20 k.k. kazdy ze wspoldzialajacych w popelieniu czynu zabronionego odpowiada w
granicach swojej umy$lnosci lub nieumys$lnos$ci niezaleznie od odpowiedzialnosci pozostalych wspoldzialajacych.
Trzeba zatem zwrdcié uwage, ze w sytuacji, gdy J. K. juz w chwili zawierania umowy leasingu i uzyskiwania samochodu
bedacego jej przedmiotem w posiadanie mial zamiar nieuiszczenia nalezno$ci wynikajacych z tytulu tej umowy
oraz sprzedazy tego samochodu za granice, istniala pelna podstawa do tego, aby jego zachowanie traktowaé jako
wprowadzenie w blad leasingodawcy i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
a wiec jako oszustwo kwalifikowane na podstawie art. 286 § 1 k.k. Sprawca dziala w takim wypadku w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, ktora przejawia sie uzyskaniem finansowania okreslonej rzeczy na podstawie umowy
leasingu, a nastepnie przywlaszczeniem jej przedmiotu. Dzialania sprawcy polegajace na sprzedazy przedmiotu
leasingu stanowig juz tylko realizacje (dopelnienie) jego pierwotnego zamiaru doprowadzenia leasingodawcy do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. W tym zakresie mozna zatem moéwi¢ o nastepczym czynie wspotukaranym.
Z kolei w przypadku, gdy zamiar postepowania z rzecza w sposob zmierzajacy do definitywnego pozbawienia osoby
uprawnionej jej wlasnoSci powstal juz po zawarciu umowy leasingu i faktycznym przekazaniu rzeczy bedacej jej
przedmiotem mozna moéwié¢ wylacznie o przywlaszezeniu tej rzeczy w rozumieniu art. 284 k.k. (por. M. Dabrowska-
Kardas (w:) Kodeks karny. Cze$é szczegblna. Komentarz, red. A. Zoll, W. Wrbbel, Warszawa 2016, t. 2, teza 139 do
art. 284). W taki spos6b nalezy oceni¢ zachowanie oskarzonego M. P. (1) polegajace na zorganizowaniu sprzedazy
samochodu B. (...), skoro brak jest w materiale dowodowym podstaw do przyjecia, ze jeszcze przed zawarciem umowy
leasingowej mial on zamiar doprowadzenia leasingodawcy do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Nie ulega
watpliwosci, iz M. P. (1) legalnie wszedl w posiadanie samochodu B. (...) stanowigcego wlasnosé (...) S.A. we W., gdyz
zostal on mu dobrowolnie fizycznie przekazany przez J. K. — posiadacza tego samochodu uprawnionego do korzystania
z niego. Jednocze$nie M. P. (1) postapil z tym samochodem jak wlaSciciel, gdyz wywi6zt go poza granice kraju i tam
sprzedal go nieznanej osobie, a nastepnie uzyskanymi z tej sprzedazy pieniedzmi podzielil sie z J. K..

W konsekwencji Sad Apelacyjny zmienil punkt V sentencji zaskarzonego wyroku i uznal oskarzonego M. P. (1) za
winnego tego, ze w okresie od 27 pazdziernika 2006 r. do 31 grudnia 2006 r. w G. i innym nieustalonym miejscu poza
granicami RP, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. K. przywlaszczyl sobie samochéd marki B. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) o wartosci 175.000 z} stanowigcy wlasno$é (...) S.A. we W., w ten sposob, ze samochdd przekazany
mu przez J. K., bedacego leasingobiorca, wywidzl za poSrednictwem innych nieustalonych oséb poza granice RP
i zbyl nieustalonej osobie, przy czym z popehienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, a czynu tego
dopuscil sie po uprzednim odbyciu w okresie od 26 wrze$nia 2002 r. do 26 czerwca 2003 r. czedci kary lacznej 5 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 15 marca 2005 1., sygn. III K 406/03,
za przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. iart. 291 § 1 k.k., objetego nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku z dnia 24 pazdziernika 2008 r., sygn. akt II K 51/08, to jest przestepstwa,
ktore zakwalifikowal z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.



Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w odniesieniu do czynu zarzuconego w punkcie IX aktu
oskarzenia, a przypisanego oskarzonemu w punkcie VI sentencji zaskarzonego wyroku, nalezy wskazaé, ze ocena
dowodow dokonana przez Sad Okregowy jest prawidlowa. Ustalenia faktyczne co do udziatu i roli oskarzonego w tym
czynie zostaly dokonane przede wszystkim w oparciu o wyja$nienia J. K. oraz depozycje M. P. (2) (poprzednio K.). P.
S. zeznal bowiem, Ze nie wie na czym mial polega¢ udzial M. P. (1) w tym przestepstwie (k. 3249), natomiast M. W.
w swoich wyja$nieniach dotyczacych przedmiotowego czynu odnosit sie wylacznie do osoby J. K., nie wspominajac
oM. P. (1) (k. 437).

J. K. konsekwentnie wskazywal w swoich wyjaénieniach, ze M. P. (1) zajmowal sie sprzedazg wyludzonego samochodu
V. (...) za wschodnig granice kraju (k. 313v, k. 325). Podal rowniez, ze odbieral ten samocho6d razem z M. P. (1) pod
koniec grudnia 2006 r., nastepnie M. P. (1) zabral ten samochdd i jezdzil nim okolo 2 tygodni. J. K. ustalil z nim
kwote swojej naleznoéci za ten samochod na 10 tys. dolaréw, ktdra po kilkunastu dniach P. (1)mu przekazat (k. 367).
Te depozycje znalazly potwierdzenie w wyjasnieniach i zeznaniach M. P. (2) (poprzednio K.). W toku postepowania
przygotowawczego przestuchiwana w dniu 5 wrze$nia 2007 r. opisala ona szczegolowo, w jakich okolicznosSciach J. K.
poznal M. P. (1) i na czym polegala ich wspolpraca. Wyraznie rowniez potwierdzila — powolujac sie na informacje od
J. K. — ze M. P. (1) zajmowal sie wywiezieniem nowego P. z salonu G. w S. (k. 315). Podczas kolejnego przestuchania
w dniu 13 wrze$nia 2007 r. M. P. ponownie wskazala, ze M. P. (1) zajmowal sie wywiezieniem V. (...) za granice, chyba
do Rosji, ze on to w zasadzie zaproponowat J. K. (k. 329). Skladajac wyjaénienia w dniu 25 stycznia 2008 r. M. P.
wskazala, ze przed transakcja dotyczaca V. (...) z salonu G. w S. do J. K. zadzwonil J. (M. P. (1)) i powiedzial, ze ma
zamoOwienie na P. i ten ma go wzigé na swojg firme, na co J. K. sie zgodzit (k. 448). Trafnie Sad Okregowy odmowil
dania wiary zeznaniom M. P. (2) zlozonym w toku postepowania jurysdykeyjnego. Swiadek podwazala wiarygodnosé
jej bytego meza i jednoczeénie wskazywala, ze nie ma pojecia, czy oskarzony brat udzial w jakis przestepstwach z J.
K. (k. 2949). Zeznala, ze J. K. podawal, ze wywozil samochody do Rosji z innymi osobami, ale to nie byly osoby z T..
Natomiast M. P. (1) mial odmoéwié przyjecia propozycji J. K., aby zaja¢ sie wyludzaniem kredytéw, gdyz uznal to za
zbyt ryzykowne, jak rowniez na pytania J. K. o mozliwoSci wywozenia samochodéw M. P. (1) miat odpowiedzieé, ze nie
ma takich mozliwosci (k. 2950). Swiadek wskazywala, ze jej wyjaénienia sktadane w postepowaniu przygotowawczym
opieraly sie na informacjach uzyskiwanych od J. K. i motywowane byly dazeniem do jego ochrony. Wskazywala,
ze J. K. dopuszczal sie przestepstw dzialajac sam, a inne osoby obarczal, aby uzyskaé¢ lagodniejsza kare (k. 2951).
Obroncy nie wskazali jednak zadnych przekonujacych argumentéw, ktére moglyby przemawia¢ za uznaniem, iz za
wiarygodne nalezy uznaé wlasnie zeznania zlozone przez M. P. w toku postepowania sadowego. Zakonczenie zwigzku
z J. K. nie musi jeszcze oznacza¢, ze wczeéniej dzialala ona wylacznie pod jego wplywem i w celu jego ochrony
skladala nieprawdziwe wyja$nienia. Trafnie Sad Okregowy uznal, ze wycofanie sie z wczeSniejszych twierdzen bylo
wprawdzie efektem zerwania znajomosci z J. K., lecz w wypowiedziach M. P. widoczne byly elementy odwetowe
wzgledem J. K.. Istotne jest tutaj rowniez to, Ze szereg twierdzen zawartych w zeznaniach M. P. zlozonych przed Sadem,
zwlaszcza dotyczacych M. P. (1), nie znajduje zadnego potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. W $wietle
udowodnionej dzialalno$ci przestepczej, jaka zajmowal sie M. P. (1), w tym réwniez czyndéw, do ktorych popelnienia
oskarzony sie przyznal i ktore popelnione byly wspolnie z J. K., jako nieprawdopodobne brzmig twierdzenia §wiadek
M. P., ze mial on o$wiadczy¢ J. K., iz nie jest w stanie zalatwi¢ wywiezienia samochodu, czy tez ze nie jest
zainteresowany wyludzeniem samochodu, skoro wcze$niej takie dokladnie dzialania podejmowal. Zeznania zlozone
przez M. P. (2) przed Sadem Okregowym muszg zatem zosta¢ ocenione jako nieskuteczna proba wycofania sie z
obcigzajacych oskarzonego depozycji zlozonych w toku postepowania przygotowawczego.

Jako calkowicie bezzasadny musial zosta¢ oceniony zarzut, iz Sad Okregowy blednie nie uwzglednil wyjasnien
oskarzonego, iz w okresie od 2002 do 2010 roku mial zabrany paszport, w zwigzku z czym nie mial mozliwosci
przekraczania granicy z Ukraing. Nie ma tu znaczenia fakt, iz zostalo to potwierdzone przez siostre oskarzonego J. P.
(k. 2727). Rzecz bowiem w tym, ze zadna z os6b przesluchanych w toku postepowania nie twierdzila, aby M. P. (1)
osobiécie zajmowal sie przeprowadzaniem wyludzonych samochodéw przez granice kraju. Przeciwnie — §wiadkowie,
ktorzy odnosili sie do dzialahh M. P. (1) dotyczacych wywozu samochodéw na wschod, zgodnie opisywali, Ze zajmowal
sie on organizacja tego procederu, m.in. zalatwial pelnomocnictwa notarialne, organizowal spotkania z kupcami,
rozliczal transakcje, natomiast fizycznym wywiezieniem samochodow zajmowali sie tzw. wozacy, ktorych organizowat



M. P. (1). Fakt, ze oskarzony w okresie, kiedy mialy miejsce zarzucone mu czyny, nie dysponowal paszportem, w
zadnym razie nie podwaza zatem ustalenn poczynionych przez Sad a quo co do roli M. P. (1) w zarzuconych mu
przestepstwach.

Przeprowadzona w odniesieniu do poszczegblnych czynoéw analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wskazuje, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny zeznan i wyjaénien zlozonych przez P. S. co do czynow
zarzuconych w punktach IIT i VI aktu oskarzenia. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze depozycje tego $wiadka doznaja
istotnego wsparcia w innych dowodach dotyczacych tych czynéw. Podnoszone przez obroncoéw wycofanie sie
tego $wiadka podczas przestluchania w dniu 29 wrze$nia 2015 r. z wcze$niejszych twierdzen obcigzajacych
oskarzonego nie moglo by¢ uznane za wiarygodne, zwlaszcza jesli uwzglednié, ze jednocze$nie podczas tego samego
przeshuchania $wiadek potwierdzal odczytywane mu wyjadnienia z postepowania przygotowawczego, w ktorych
obcigzal oskarzonego. Zarzut skarzacych oparty zatem zostal na wybiorezym potraktowaniu depozycji tego Swiadka.
Swiadek P. S. nie przedstawil tez zadnego racjonalnego wytlumaczenia takiej zmiany swoich zeznan, a argumentacja
przedstawiona w apelacji rowniez takiego wytlumaczenie nie dostarcza. Z kolei w odniesieniu do czynu zarzuconego
oskarzonemu w punkcie VII aktu oskarzenia depozycje P. S. okazaly sie nie tyle niewiarygodne, ile bardziej w
takim stopniu enigmatyczne co do udzialu oskarzonego w zarzuconym czynie, ze wymagajace jeszcze blizszego
zweryfikowania. Z kolei w odniesieniu do czynéw zarzuconych w punktach VIII i IX aktu oskarzenia $wiadek P. S.
wyraznie wskazywal, ze nie dysponuje odpowiednia wiedza co do udzialu w nich oskarzonego. Nie mozna zatem
traktowacé tych zeznan jako definitywnie wykluczajacych sprawstwo oskarzonego. Podstawy dowodowej skazania za
te czyny dostarczyly natomiast inne wskazane w uzasadnieniu dowody.

Wyjaénienia i zeznania J. K. stanowily material dowodowy dla rozstrzygnie¢ dotyczacych czynéw zarzuconych w
punktach III, VIII i IX aktu oskarzenia. Zostaly one kilkukrotnie ztozone w latach 2007-2010 w toku postepowan
karnych prowadzonych m.in. przeciwko J. K. oraz innym osobom. Uproszczeniem jest twierdzenie obroncéw, iz J.
K. mial interes w skladaniu zeznan korzystnych dla siebie i obciazajacych jednoczeénie inne osoby, w tym M. P. (1).
Trzeba bowiem zauwazy¢, ze J. K. kilkukrotnie skladal najpierw wyjasnienia, a potem zeznania i w kazdym przypadku
konsekwentnie potwierdzal wezeéniejsze informacje, niekiedy jedynie je uzupelniajgc o nowe okolicznosci. W zadnym
momencie J. K. nie wycofal sie ze swoich wezesniejszych depozycji, za$ ich tre$¢ — wbrew twierdzeniom obroficow — ma
potwierdzenie w innych dowodach, co zostalo wyzej wykazane. Na fragmentarycznym ogladzie materialu dowodowego
opiera sie twierdzenie obroncow, ze depozycje J. K. nie s zbiezne z zeznaniami P. S.. Odbiegaja one bowiem wylacznie
od tych zeznan P. S., w ktérych ten ostatni wycofat sie przed Sadem z obcigzania M. P. (1) co do czynu zarzuconego mu
w punkcie IIT aktu oskarzenia. Jak jednak wyzej wskazano, brak jest przekonujacych powodoéw, aby w tym zakresie
dawac wiare P. S., zwlaszcza ze we wezeéniejszych wyjasnieniach potwierdzal on — podobnie jak J. K. — ze oskarzony
bral udziat w tym czynie.

Rowniez fakt, ze nie doszlo do bezposredniego przestuchania J. K. przed Sagdem Okregowym nie uzasadnia, aby
zdyskwalifikowac jego wyjaénienia i zeznania zlozone w innych postepowaniach i ujawnione w toku postepowania
sadowego przeciwko M. P. (1). Trzeba wskazaé, ze Sad Okregowy dlugo i wytrwale poszukiwal mozliwosci
bezposéredniego przestuchania J. K.. Efektu nie przyniosly zar6wno proby ustalenia miejsca pobytu i doreczenia
wezwania przez Policje (zob. k. 2825, k. 2899, k. 2924), jak i ustalenia adresu i miejsca pobytu za pomocg systemu
(..)(k. 2922, k. 2962, k. 3004, k. 3046). Kierowane wezwania na jedyny adres J. K., jakim Sad dysponowal (k.
2036), nie byly skuteczne. Trzeba w koncu wskazaé, ze $wiadek P. S. zeznal, iz z jego wiedzy wynika, ze J. K.
przebywa aktualnie w Kanadzie, jednak nie ma z nim kontaktu (k. 3249). Nalezy uzna¢, ze Sad Okregowy wyczerpal
mozliwo$ci poszukiwania tego Swiadka i uprawniony byl do odczytania jego wyjasnien i zeznan. Ich ocena dokonana
przez Sad Okregowy jest prawidlowa. Sam fakt, ze §wiadek nie zostal przestuchany bezposrednio nie stanowi jeszcze
wystarczajacego powodu, aby zdyskwalifikowaé taki dowdd, jak chcieliby to widzieé¢ skarzacy. Skoro wyjaénienia i
zeznania J. K. byly konsekwentne i spdjne, a takze korelowaly z innymi dowodami, znajdujac w nich potwierdzenie,
nie bylo podstaw, aby nie da¢ im wiary.

Zarzut blednej oceny wyjasnien oskarzonego jest oczywiScie bezzasadny. Zostal on bowiem sformulowany
poprzez wybidrcze odwolanie sie skarzacych do tych dowoddéw, ktéore w ich przekonaniu potwierdzaja te



wyjasnienia i jednoczesnym przemilczeniu innych, ktére wiarygodnos$é oskarzonego podwazaja. Szczegblowa analiza
przeprowadzona powyzej w odniesieniu do kazdego z zarzuconych czynéw, ktore obrona zakwestionowala, wykazala
niezbicie, ze — z wyjatkiem czynu zarzuconego w punkcie VII aktu oskarzenia — o winie oskarzonego §wiadczyto szereg
przekonujacych dowoddéw. Do popelnienia czynu z punktu III aktu oskarzenia (cze$ciowo) oraz do czynu z punktu VI
aktu oskarzenia, oskarzony — co przeoczyli obroncy — sam zreszta przyznat sie do winy. Ttumaczenia za$§ w odniesieniu
do czynéw z punktu VIIT i IX aktu oskarzenia, iz M. P. (1) nie mogt wywiezé samochodéw B. (...) i V. (...) za granice,
gdyz nie mial paszportu, jak juz wyzej wskazano, raza naiwnoécia i w zadnym razie nie przekonuja. W konsekwencji
wyjaénienia oskarzonego, w ktérych zaprzeczal on swojemu sprawstwu, musialy by¢ ocenione jako niewiarygodne.

Zarzut nr 2 apelacji obroncéw. Zarzut dotyczacy nieprawidlowosci rozstrzygniecia zawartego w punkcie VIII
sentencji zaskarzonego wyroku jest w sposéb oczywisty bezzasadny. Zaliczony na poczet kary pozbawienia wolno$ci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 26 czerwca 2014 r.
obejmuje okres pozbawienia wolno$ci w Zjednoczonym Krolestwie w zwigzku z wykonaniem europejskiego nakazu
aresztowania wydanego przez polski sad w odniesieniu do M. P. (1) oraz okres tymczasowego aresztowania po
przekazaniu oskarzonego do Polski. Zgodnie z art. 607f k.p.k. na poczet orzeczonej lub wykonywanej kary pozbawienia
wolno$ci zalicza sie okres faktycznego pozbawienia wolnoSci w panstwie wykonania ENA w zwigzku z przekazaniem.
Tymeczasem z przedstawionego przez obrone na rozprawie apelacyjnej dokumentu wynika, ze oskarzony zostal w
dniu 23 lutego 2012 r. zatrzymany przez Policje brytyjska w zwiazku z napascia na inna osobe (k. 3538-3542).
Dokument ten w zaden sposob nie daje podstaw do stwierdzenia, ze zatrzymanie to mialo jakikolwiek zwigzek z
wykonaniem ENA wydanego wobec M. P. (1). Przypomniec¢ nalezy, ze M. P. (1) zostal zatrzymany w Zjednoczonym
Krolestwie w zwigzku z wykonaniem polskiego ENA w dniu 2 kwietnia 2013 r. (k. 2540, k. 2550), a wiec ponad rok
p6Zniej niz zatrzymanie, ktérego dotyczy protokol przedstawiony przez obrone. Z przepisu art. 607f k.p.k. jasno zas
wynika, ze warunkiem sine qua non zaliczenia jest wymog, aby okres faktycznego pozbawienia wolnoSci w panstwie
wykonania ENA mial zwiazek z przekazaniem. Gdyby obrona uzyskala inne dokumenty wskazujace na zasadno$éc
zaliczenia okresu pozbawienia wolno$ci w Zjednoczonym Krolestwie na poczet kary orzeczonej w przedmiotowym
postepowaniu, otwarta jest mozliwo$¢ wydania postanowienia uzupelniajgcego w trybie art. 420 k.p.k.

Zarzut nr 3 apelacgji obroncéw. Majac na uwadze analize przeprowadzong w odniesieniu do zarzutu nr 1
apelacji obroncéw Sad Apelacyjny jedynie w ograniczonym zakresie podzielit podniesiony przez skarzacych zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych. W tym miejscu zbedne jest blizsze odnoszenie sie do tej kwestii, jako ze skarzacy
zarzut ten sformulowali wprawdzie jako odrebny wzgledem zarzutu pierwszego, jednak trudno nie zauwazy¢, ze
w uzasadnieniu apelacji nie po$wiecono mu odrebnego wywodu. Nalezy zatem uznaé, ze w istocie zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych stanowi jedynie wskazanie przez skarzacych na to, ze zarzucone wczeéniej naruszenie regul
swobodnej oceny dowodow okre§lonych w przepisie art. 7 k.p.k. mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku. W
konsekwencji szczegblowe uwagi dotyczace zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. stanowia jednocze$nie odniesienie sie do
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Zarzut nr 1 apelacji oskarzyciela publicznego. W ocenie Sadu Apelacyjnego na aprobate zastuguja poczynione
przez Sad Okregowy ustalenia i ocena dowodéw dotyczacych czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie IV aktu
oskarzenia. Trafnie Sad a quo nie dal wiary wyjasnieniom i zeznaniom J. S. w zakresie, w jakim wskazywal on na P.
S. 1 M. P. (1) jako osoby kierujace calg transakcja zakupu samochodu T. (...). Trzeba bowiem zauwazy¢, ze na udzial
M. P. (1) w tej transakcji wskazywat tylko J. S., natomiast nie wspominaly o tym inne osoby, ktore uczestniczyly z
ramienia salonu i leasingodawey w zawieraniu umowy, tj. M. W. i D. D.. Swiadkowi ci zgodnie wskazali, ze to M.
W. skierowal J. S. do (...) do D. D. w celu uzyskania finasowania zakupu samochodu. M. P. (1) nie mial zadnych
kontaktow z D. D., za$ na wszelkie spotkania — zardbwno w salonie, jak w do (...) — J. S. przychodzil sam. Réwniez
P. S. w swoich zeznaniach wskazywal, zZe nie wie, jaka role w tym zdarzeniu mialby pelié¢ oskarzony (k. 3248),
za$ weze$niej wyjadnial jedynie, iz to M. P. (1) poznal J. S. z M. W. (k. 429). Z kolei sam M. P. (1)przyznal tylko,
ze pomagal J. S. w kompletowaniu dokumentéw, jednak trudno na tej tylko podstawie domniemywac, ze mial on
Swiadomos¢, ze te dokumenty zawieraja falszywe dane lub sa podrobione. W konsekwencji nie ma zadnego innego
dowodu oprocz twierdzen J. S. na to, ze to M. P. (1) sterowal przedmiotowa transakcja i w konsekwencji mial



Swiadomosé, ze J. S. (1) przedkladal podrobione dokumenty. W pelni podzieli¢ nalezy ocene Sadu Okregowego, ze
wyjaénienia sktadane przez J. S. w toku postepowania przygotowawczego byly silnie naznaczone przez jego éwczesna
role procesows i stanowily linie obrony, zmierzajaca do umniejszenia wlasnej odpowiedzialnoéci. J. S. wyraznie w
swoich wyja$nieniach i zeznaniach zmierzal do przerzucenia odpowiedzialno$ci na P. S. i M. P. (1). Jeéli uwzgledni¢,
ze J. S., M. P. (1)i P. S. laczyly znajomos¢ i wspolne interesy, to zupelnie niewiarygodnie brzmia twierdzenia J. S.,
iz obawial sie odwetu za odmowe oddania samochodu oskarzonemu i P. S. w celu jego wywiezienia za granice i w
zwigzku z tym przez pewien czas ukrywat sie przed nimi (k. 2035v-2036v, k. 2794). Trafnie Sad Okregowy wskazal,
ze umowa leasingu byla realizowana bez zaklocen, raty leasingowe byly splacane, a samochod zostal sprzedany
leasingobiorcy. Przemawia to za uznaniem, ze celem dzialan w tym przypadku nie bylo wyludzenie samochodu
i jego sprzedaz za granice, a jedynie uzyskanie finansowania dzieki przedstawieniu nieprawdziwej dokumentacji.
Dodatkowo mozna tu zauwazy¢, ze sposdb realizacji calej transakcji przebiegal w istotny spos6b odmiennie od innych
wytludzen samochodéw dokonywanych przez M. P. (1)i P. S.. Udziat M. P. (1) przejawial sie bowiem najczesciej
w dodatkowych dzialaniach: organizowaniu tzw. slupa, udziale w zalatwianiu transakcji i odbiorze samochodu,
organizacji wywozu samochodu. Opisujac domniemany udzial M. P. (1) w calej transakeji J. S. poprzestawal na do$¢
og6lnikowych stwierdzeniach. W konsekwencji nie mozna podzieli¢ argumentacji skarzacego, aby Sad Okregowy
dokonal blednych ustalen faktycznych co do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie IV aktu oskarzenia.

Zarzut nr 2 apelacji oskarzyciela publicznego. Zarzut obrazy art. 12 k.k. poprzez nieprawidlowe przyjecie w
punkcie IV sentencji zaskarzonego wyroku, ze czyny zarzucone w punktach V, VI1i VII aktu oskarzenia stanowia czyn
ciagly, nalezalo uznaé za zasadny. Trafnie skarzacy wskazal, ze czyny te popelione zostaly w dniach 13 wrze$nia 2004
r., 25 pazdziernika 2004 r.14 stycznia 2006 r., a zatem nie mozna uznac, aby spelniona zostala podstawowa przestanka
czynu ciaglego, jaka jest podjecie dwdch lub wiecej zachowan w kroétkich odstepach czasu. Nie ulega watpliwosci, ze
ponad roczna przerwa miedzy czynami zarzuconymi w punkcie VI i VII aktu oskarzenia nie jest krotkim odstepem
czasu w rozumieniu art. 12 k.k. (zob. postanowienie SN z dnia 4 marca 2008 r., III KK 302/07, OSNKW-R 2008, poz.
523; postanowienie SN z dnia 9 marca 2006 r., V KK 271/05, OSNKW 2006, nr 5, poz. 50).

Znamienne jest, ze Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku nie poczynit zadnych ustalen w opisie tego czynu cigglego
co do istnienia po stronie oskarzonego z goéry powzietego zamiaru. Trudno tez uznaé, aby takie ustalenia zostaly
dokonane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, skoro Sad ograniczyt sie do jednego zdania, sprowadzajacego sie
do powtdrzenia tresci przepisu art. 12 k.k. (zob. s 83 uzasadnienia). Trafnie tez oskarzyciel publiczny wskazal, ze
przestanka ,z gory powzietego zamiaru” oznacza, ze zamiar ten powinien odnosi¢ sie do poszczego6lnych zachowan
skladajacych sie na czyn ciagly i istnie¢ co najmniej w chwili popelnienia pierwszego z zachowan. Warunkiem przyjecia
czynu cigglego jest bowiem wykazanie, ze sprawca w chwili podejmowania pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar
popehienia wszystkich pozostalych zachowan skladajacych sie na czyn ciagly (zob. P. Kardas (w:) Kodeks karny. Cze$é
szczegblna. Komentarz, red. A. Zoll, W. Wrobel, Warszawa 2016, teza 16 do art. 12). Sad Okregowy nie dokonat takiego
ustalenia, a co istotniejsze — w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie brak jest podstaw, aby przyja¢, ze
oskarzony M. P. (1) z takim z gory powzietym zamiarem co do czynéw zarzuconych w punkcie Vi VI aktu oskarzenia
dzialal. Nie mozna za$ méwic o czynie ciaglym w sytuacji, gdy poszczegdlne zachowania sprawcy nie zostaly objete
jednym, z gbry powzietym zamiarem, lecz zostaly zrealizowane z identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu
do kazdego z nich, lecz nieistniejacym z gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego
zachowania (zob. P. Kardas (w:) Kodeks..., teza 17 do art. 12; wyrok SN z dnia 26 marca 1999 r., IV KKN 28/99, OSN
— Prok. i Pr. 1999, nr 10, poz. 2).

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny uznal, iz czyny zarzucone oskarzonemu w punkcie V i VI aktu oskarzenia
sg dwoma odrebnymi przestepstwami, ktére stanowia ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. Czyny te
zostaly bowiem popelione w krotkim, wynoszacym nieco ponad miesige, odstepie czasu i przy wykorzystaniu takiej
samej sposobnosci. Dzialanie oskarzonego i innych sprawcow opierato sie bowiem na takim samym mechanizmie
polegajacym na wykorzystaniu osoby, bedacej tzw. stupem, do zawarcia umowy kredytowej na zakup nowego
samochodu z salonu.



W konsekwencji Sad Apelacyjny zmienit punkt IV sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uznal oskarzonego
M. P. (1) za winnego popelnienia czynéw zarzuconych w punktach V i VI aktu oskarzenia, zakwalifikowal je jako
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. i jednocze$nie ustalil, ze stanowia one ciag przestepstw.

Zarzut nr 3 apelacji oskarzyciela publicznego. Jako zasadny nalezy rowniez oceni¢ zarzut naruszenia art. 12
k.k. poprzez nieprawidlowe przyjecie w punkcie V sentencji wyroku, iz czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie VIII
aktu oskarzenia stanowi czyn ciagly w rozumieniu art. 12 k.k. Trafnie oskarzyciel zauwazyl, ze zachowanie oskarzonego
wedle przyjetego przez Sad Okregowy opisu czynu mialo miejsce jedynie w dniu 24 pazdziernika 2006 r., jak réwniez
nie dokonano zadnych ustalen dotyczacych dzialania z gory powzietym zamiarem. Sad Apelacyjny, dokonujac zmiany
opisu czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie VIII aktu oskarzenia i przypisanego w punkcie V sentencji wyroku
oraz kwalifikujac go jako przestepstwo z art. 284 § 1 k.k., uznal, ze nie ma jakichkolwiek podstaw do uznania,
iz czyn ten stanowi czyn ciagly w rozumieniu art. 12 k.k. Przywlaszczenie, jakiego dokonal oskarzony dotyczylto
bowiem jednego samochodu. Nie ma tu roéwniez znaczenia, ze przygotowanie wywiezienia samochodu za granice i
jego sprzedazy zajelo pewien okres czasu. Skutek przestepny, a zatem dokonanie przestepstwa, nastgpito bowiem z
chwilg postapienia z tym samochodem przez oskarzonego jak wlasciciel, a wiec z momentem jego sprzedazy, co ma
charakter zdarzenia jednorazowego i zwartego czasowo. Nie ma zatem zadnych podstaw faktycznych i normatywnych,
aby do tego zdarzenia stosowac przepis art. 12 k.k.

Zarzut nr 4 apelacji oskarzyciela publicznego. Zarzut pominiecia w podstawie prawnej wymiaru kary za
czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie IX aktu oskarzenia (punkt VI sentencji zaskarzonego wyroku) okazat sie by¢
oczywiScie zasadny. Nie ulega watpliwoSci, ze w sytuacji gdy Sad a quo objal kwalifikacjg prawna tego czynu przepis
art. 65 § 1 k.k., to powinien on zosta¢ wskazany réwniez w podstawie prawnej wymiaru kary. Przekonuje o tym takze
przywolane przez skarzacego orzecznictwo sadowe. Przepis art. 64 § 2 k.k., do ktérego odsyla art. 65 § 1 k.k., przewiduje
bowiem, ze sad wymierza kare pozbawienia wolno$ci w wysoko$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.
Oznacza to, ze przepis art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. przewiduje obostrzenie dolnej granicy ustawowego
zagrozenia i tym samym w kazdym przypadku obostrzajaco wplywa na wymiar kary.

Podniesiony przez oskarzyciela publicznego zarzut stal sie dla Sadu Apelacyjnego asumptem do blizszej analizy
prawidlowosci opisow i kwalifikacji prawnej czynow przypisanych oskarzonemu w kontekscie zastosowania przepisu
art. 65 § 1 k.k. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage, ze Sad Okregowy uzupelnil opisy czynéw zarzuconych oskarzonemu w
punktach V, VI, VII, VIII i IX aktu oskarzenia (punkt IV, V i VI sentencji wyroku) o ustalenie, ze oskarzony dzialal
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. Jednoczesnie opisy czynow zarzuconych zawieraly ustalenie, ktore
zostalo powtérzone w poszczegdlnych rozstrzygnieciach sadu, ze czyny byly popelnione wspélnie i w porozumieniu
z okre$lonymi osobami:

+ czyn zarzucony w punkcie V—-zP.S.iM. G.,

+ czyn zarzucony w punkcie VI-zP. S., M. W.iS. M.,

+ czyn zarzucony w punkcie VII -z P. S.i E. G.,

+ czyn zarzucony w punkcie VIII — z J. K.,

+ czyn zarzucony w punkcie IX —zJ. K, M. P. (2) i M. W..

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze w punkcie I sentencji wyroku oskarzony M. P. (1) zostal uznany za winnego
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., przy czym Sad ustalil, ze w sklad zorganizowanej grupy przestepczej, ktérej celem
bylo m.in. popelnianie przestepstw polegajacych na wyludzaniu r6znego rodzaju kredytéw na zakup samochodow
osobowych, wchodzili J. K. (skazany za czyn z art. 258 § 1 k.k. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 13 lutego 2012 r., sygn. IV 337/09 — k. 2121) i P. S. (skazany za czyn z art. 258 § 3 k.k. prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 29 listopada 2011 r., sygn. IV K 11/10 — k. 1998). Z kolei M. W. zostal



prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 13 lutego 2012 r., sygn. IV K 337/09, uniewinniony od
zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (punkt LXIX aktu oskarzenia, punkt XXV sentencji wyroku — k.
2116, k. 2127). Za czyn z art. 258 § 1 k.k. nie zostala robwniez skazana M. P. (2). Takze Sad Okregowy w przedmiotowym
postepowaniu nie poczynil ustalen dotyczacych ewentualnego udziatu M. W. i M. P. (2) w zorganizowanej grupie
przestepczej, w ktorej sklad wchodzili M. P. (1), P. S. i J. K.. Z ustalen faktycznych wynika réwniez jasno, ze M. G., S.
M. i E. G. byli wylacznie tzw. shupami, a wiec osobami, ktore dostarczyly swoich danych i zawarly umowy kredytu na
zakup samochodow, ktorymi nastepnie faktycznie dysponowali P. S. i M. P. (1). Nie ma zadnych podstaw, aby uznac,
ze osoby te byly czlonkami zorganizowanej grupy przestepczej razem z M. P. (1), P. S.iJ. K..

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze zgodnie z opisem zarzucanego czynu, ktéry zostal przypisany oskarzonemu w punkcie
I sentencji zaskarzonego wyroku, zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej sklad wchodzili M. P. (1), P. S.iJ. K,
dzialala w okresie od listopada 2005 r. do marca 2007 r. Tymczasem czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie V aktu
oskarzenia zostal wedle ustalen Sadu Okregowego popeliony w dniu 13 wrze$nia 2004 r., za$§ czyn zarzucony w
punkcie VI aktu oskarzenia — w dniu 25 pazdziernika 2004 r.

Nie ulega watpliwoSci, ze zastosowanie art. 65 § 1 k.k. i przyjecie, ze sprawca popehil przestepstwo dzialajac w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popelnienie przestepstwa, wymaga poczynienia analogicznych
ustalen co do charakteru owej grupy, jak w przypadku przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Oznacza to, ze zorganizowang
grupe powinny tworzy¢ co najmniej 3 osoby, powinna ona cechowa¢ sie przynajmniej podstawowym stopniem
zorganizowania i mieé¢ trwala strukture. W zwigzku z przytoczonymi ustaleniami w przedmiotowej sprawie rodzi
sie pytanie, czy dopuszczalne jest przyjecie, ze dane przestepstwo zostalo popelnione w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej i zastosowanie art. 65 § 1 k.k., jezeli przestepstwo to zostalo popelione tylko przez dwdoch
czlonkdw zorganizowanej grupy razem z innymi osobami, ktére w sklad grupy nie wchodzily. Nalezy tu przywolac¢
wypowiedziany w orzecznictwie trafny poglad, iz nie kazde dzialanie przestepne podjete przez czlonka zorganizowanej
grupy przestepczej musi by¢ oceniane jako dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej w rozumieniu art. 65 k.k.
Dzialaniami sprzecznymi z prawem, a podjetymi w zorganizowanej grupie przestepczej, sa tylko takie dzialania, ktore
stuza interesom tej grupy, czy tez pozostaja w zwigzku funkcjonalnym z nimi i maja prowadzi¢ do realizacji zadan
grupy, a takze jej planowanej dzialalnoéci. Nie sa natomiast nimi zachowania indywidualne nie zwigzane z grupa
jako caloScia. Obostrzenia wymiaru kary za wyodrebnione zachowania sprawcéw, ale nie pozostajace w zwiazku z
dzialalnoScia grupy nie maja woéwczas zastosowania. Zasady wymiaru kary przewidziane w art. 65 k.k. nie wigza
sie bowiem z samym faktem przynaleznosci do grupy, a lacza sie kumulatywnie z przynaleznoécia i dzialaniami
zwiazanymi funkcjonalnie z dzialaniami grupy przestepczej (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 30 listopada 2007
r., IT AKa 103/07, LEX nr 418113; podobnie wyrok SA w Bialymstoku z dnia 30 wrze$nia 2013 r., IT AKa 95/13, LEX
nr 1388760). Nalezy zatem uznadé, ze sprawca popelnia przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
w rozumieniu art. 65 § 1 k.k., nawet jezeli dziala sam, jezeli przykladowo kradnie pojazd lub bron, ktére maja
postuzyé grupie do dokonania innego przestepstwa albo jezeli zaciera $lady przestepstwa popelnionego przez te grupe.
Takie przestepstwo, cho¢ popelnione w pojedynke, bez watpienia sthuzy interesom grupy i jest $ciSle zwigzane z jej
dzialalnoScia. Mozliwe rowniez jest, ze czyn popelniony przez osobe wchodzaca w sklad zorganizowanej grupy nie ma
zadnego zwiazku z jej dzialalnoS$cia, np. znecanie sie przez jednego z jej cztonkdéw nad zona. Brak wowczas podstaw do
zastosowania art. 65 § 1 k.k. Kwestia zwigzku przestepstwa popelionego przez jednego z czlonkéw zorganizowane;j
grupy z dzialalnos$cia tej grupy musi by¢ jednak zawsze oceniana in concreto, z uwzglednieniem okoliczno$ci danego
czynu i charakterystyki zorganizowanej grupy.

Watpliwosci moga natomiast dotyczyé sytuacji, gdy niektérzy z czlonkéw zorganizowanej grupy popelniaja
analogiczne przestepstwo, jak przestepstwo, ktore bylo celem funkcjonowania tej grupy. Wydaje sie, ze o ile brak
jest szezegblnych okoliczno$ci wskazujacych na istnienie zwigzku miedzy takim przestepstwem a dzialalno$cig grupy
(np. nagla niemozno$¢ wziecia udzialu w przestepstwie przez trzeciego z czlonkéw zorganizowanej grupy), nalezy
przyjac, iz przestepstwo takie nie ma funkcjonalnego zwiazku z dzialalno$cia zorganizowanej grupy. Obostrzenia
wynikajace z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. sa konsekwencja zwiekszonej spolecznej szkodliwos$ci przestepstw
popelionych w ramach zorganizowanej grupy. Dzialanie w zorganizowanej grupie zapewnia lepsze warunki do



popekniania przestepstw, zwieksza skuteczno$é przestepczego dzialania, a takze ulatwia unikniecie odpowiedzialnosci
karnej. Zastosowanie tych obostrzen jest zatem uzasadnione tylko wowczas, gdy w danym przestepstwie uczestnicza
czlonkowie zorganizowanej grupy w liczbie co najmniej trzech. W przeciwnym razie nalezy raczej méwic o ,ekscesie”
niektorych czlonkéw wzgledem dziatalnoSci calej grupy. Istotnym elementem pozwalajacym na ustalenie, czy dane
przestepstwo ma zwigzek z dzialalno$cig grupy moze z pewnoscia by¢ to, czy zyski z danego przestepstwa byty dzielone
wylacznie miedzy osoby, ktére je popehily, czy réwniez pewna cze$é zostala przekazana grupie. Nie mozna uznad,
aby przestepstwo stuzylo grupie przestepczej jako catoéci lub byto funkcjonalnie zwiazane z dzialalnoScia grupy, jezeli
wprawdzie jest tozsame z przedmiotem dzialalnoSci grupy, lecz zostaje popelnione wylacznie przez jednego lub dwoch
czlonkéw tej grupy (z ewentualnym udzialem innych osob) i jednoczes$nie dzialaja oni wylacznie na swoj wlasny
rachunek. W przeciwnym razie mozliwe byloby powiazanie kazdego przestepstwa popelnionego przez czlonka grupy
przestepczej z dzialalnoécig tej grupy, niezaleznie od istnienia miedzy nimi funkcjonalnego zwigzku. Nalezy jedynie
zastrzec, ze w przypadku, gdy przestepstwo zostaje popelione przez niektérych czlonkéw grupy w liczbie co najmniej
trzech, przy czym dzialaja oni na wlasny rachunek, a nie w interesie calej grupy, zastosowanie przepisu art. 65 § 1 k.k.
moze by¢ uzasadnione tym, ze osoby te na uzytek popelienia tych przestepstw stworzyly odrebna grupe przestepcza
(podgrupe wzgledem grupy zasadniczej).

Reasumujgc, nalezy uznaé, ze brak bylo podstaw do dokonania przez Sad Okregowy korekty opiséw czynow
zarzuconych w punktach V, VI, VIII i IX aktu oskarzenia i ich uzupelnienia o ustalenie, ze oskarzony M. P. (1)
popeniajac je dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. Pomimo tego, nie bylo jednak podstaw, aby
z kwalifikacji prawnej tych czynéw eliminowaé przepis art. 65 § 1 k.k. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w odniesieniu
do kazdego z nich, prokurator w ich opisie w akcie oskarzenia przyjal, ze oskarzony z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale Zrédto dochodu. Ten element opisu byt wlasciwym powodem, dla ktérego w kwalifikacji prawnej
wskazanych czynéw prokurator zawarl przepis art. 65 § 1 k.k. Sad Okregowy uznajac w wyroku oskarzonego za winnego
kazdego z tych zarzuconych mu czynéw, przyjat zatem takze i to ustalenie. Jego prawidlowosé¢ nie moze za$ budzic
watpliwosci, jesli wzia¢ pod uwage ilo$¢ popelnionych przestepstw, okres czasu, kiedy mialy one miejsce oraz ich
przedmiot, a w konsekwencji skale korzyéci majatkowych, jakie oskarzony w ten spos6b uzyskal.

W konsekwencji Sad Apelacyjny dokonujac zmiany punktu IV sentencji zaskarzonego wyroku i przypisujac
oskarzonemu M. P. (1) popelnienie czynéw zarzuconych w punkcie V i VI aktu oskarzenia, pomingt ustalenie
zawarte w zaskarzonym wyroku, ze oskarzony dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. Tak samo
Sad Apelacyjny postgpil dokonujgc zmiany w punkcie V sentencji zaskarzonego wyroku polegajacej na przyjeciu
nowego opisu i kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego w punkcie VIII aktu oskarzenia. Z kolei w punkcie VI sentencji
wyroku Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu czynu ustalenie, ze oskarzony dzialal w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej, za$ uznajac podniesiony przez oskarzyciela publicznego zarzut odwolawczy za zasadny, uzupelnit
podstawe wymiaru kary o przepis art. 65 § 1 k.k.

Wymiar kar jednostkowych. Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Sad Apelacyjny orzekajac co do meritum zastosowal
ustawe karng obowiazujaca w chwili orzekania, jako ze w odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu czynéw,
przy caloéciowym uwzglednieniu sytuacji oskarzonego i mozliwych w §wietle okoliczno$ci sprawy do orzeczenia kar,
w tym roéwniez kary lacznej, nie bylo podstaw do uznania, iz ustawa obowiazujaco poprzednio jest wzgledniejsza.
Zgodnie bowiem z przyjmowanym w orzecznictwie i piSmiennictwie stanowiskiem, ocena w $wietle art. 4 § 1 k.k., czy
ustawa obowigzujgca poprzednio jest wzgledniejsza od ustawy obowiazujacej w chwili orzekania, musi nastepowaé
nie w sposob abstrakcyjny, lecz konkretny, z uwzglednieniem czynu stanowigcego przedmiot postepowania i z
uwzglednieniem sprawcy, wobec ktérego zastosowana ustawa ma by¢ wzgledniejsza (zob. postanowienie SN z dnia
3 grudnia 2001 r., V KKN 67/01, OSNKW 2002, nr 5-6, poz. 36; wyrok SA w Katowicach z dnia 23 grudnia 1998 r.,
IT AKa 228/98, OSA 1994, z. 4, poz. 26; W. Wrbbel (w:) Kodeks karny. Czes$¢ ogoélna. Komentarz, red. A. Zoll, W.
Wrobbel, Warszawa 2016, teza 32 do art. 4).

Konsekwencja wskazanych powyzej korekt punktu IV sentencji zaskarzonego wyroku musialo by¢ wymierzenie nowej
kary za ciag przestepstw, na ktory skladaja sie czyny zarzucone oskarzonemu w punkcie V i VI aktu oskarzenia. Sad
Apelacyjny wzial pod uwage okolicznoSci istotne dla wymiaru kary przyjete w odniesieniu do przedmiotowych czynéow



przez Sad Okregowy (s. 83-84 uzasadnienia) i uznal, ze na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 3k.k. wzw. zart. 91 § 1 k. k. wzw. zart. 33 § 1, 21 3 k.k. adekwatna do przypisanych M. P. (1) zachowan bedzie
kara roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywna w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych i jednocze$nie ustalil wysoko§é
jednej stawki dziennej jako rowna kwocie 20 (dwudziestu) zlotych. Sad Apelacyjny mial na wzgledzie fakt uczynienia
sobie przez oskarzonego z przestepstwa stalego Zrédla dochodu, stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, wysoko$é
wyrzadzonej szkody, a takze fakt dzialania przez oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa. Tym samym Sad
Apelacyjny uznal za zasadny wymiar kary, jaki oskarzyciel postulowal w apelacji w odniesieniu do przedmiotowego
ciggu przestepstw.

Roéwniez zmiana rozstrzygniecia dotyczacego czynu zarzuconego w punkcie VIII aktu oskarzenia (punkt V sentencji
zaskarzonego wyroku) polegajaca na dokonaniu nowego opisu tego czynu i zakwalifikowaniu go jako przestepstwa
z art. 284 § 1 k.k. spowodowala konieczno$¢ dokonania nowego wymiaru kar za ten czyn. Sad Apelacyjny wzial pod
uwage okoliczno$ci istotne dla wymiaru kary przyjete w odniesieniu do przedmiotowego czynu przez Sad Okregowy (s.
83-84 uzasadnienia) i na podstawie art. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1k.k.iart. 31 § 1, 21 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej jako réwna kwocie 20 zlotych. Sad mial na wzgledzie, ze przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. zagrozone jest karg
pozbawienia wolno$ci do lat 3, a wiec karg istotnie nizsza niz przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., ktore pierwotnie zostato
przypisane oskarzonemu.

Zarzut nr 5 apelacji oskarzyciela publicznego. Kara lgczna. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze
zasadny okazal sie zarzut oskarzyciela dotyczacy wymiaru kary lacznej. Sad Okregowy w sposéb doéé¢ syntetyczny
uzasadnil wymiar kary lacznej, jako okoliczno$ci istotne dla wymiaru tej kary wskazujac dopuszczenie sie przez
oskarzonego przestepstw godzacych w rézne dobra prawne (mienie, wiarygodnos¢ dokumentéw, pewnosé obrotu
gospodarczego), pokrzywdzenie réznych os6b oraz pewien interwal czasowy pomiedzy czynami. W konsekwencji
Sad Okregowy uznal za zasadne orzeczenie kary lacznej na zasadzie asperacji (s. 86 uzasadnienia). Trafnie zarzucil
oskarzyciel, ze przyjety przez Sad Okregowy wymiar kary lacznej nie uwzglednia w spos6b prawidlowy zwiazku
podmiotowo-przedmiotowego zachodzacego pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami. Nalezy tu mieé na wzgledzie,
ze w zadnym razie wymierzenie kary lgcznej nie musi prowadzi¢ do wydatnego zlagodzenia reakcji karnej wobec
sprawcy. W orzecznictwie za okolicznoSci, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu zwigzku podmiotowo-
przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie czynami, uznaje sie m.in. liczbe popelnionych przestepstw, przyjmujac, ze
im wieksza, tym surowsza powinna by¢ wymierzona za nie kara laczna (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 20 maja
2008 r., IT AKa 129/08, LEX nr 466456; wyrok SA w Krakowie z dnia 19 paZzdziernika 2007 r., II AKa 183/07, KZS
2007, nr 11, poz. 19), liczbe pokrzywdzonych oséb (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 19 stycznia 2005 r., IT AKa
274/04, KZS 2005, z. 1, poz. 14), czas popekienia kazdego z przestepstw, zwlaszcza ich blisko$¢ (zwarto$¢) czasowg
lub jej brak (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 2 lipca 1992 r., IT AKr 117/92, KZS 1992, z. 3-9, poz. 50; wyrok SA
w Gdansku z dnia 5 listopada 1998 r., II AKa 260/98, LEX nr 1681205; wyrok SA w Katowicach z dnia 8 marca
2001 ., IT AKa 59/01, OSN — Prok. i Pr. 2002, nr 3, poz. 21). Z tej perspektywy nalezy zwrdci¢ uwage, ze przeciwko
uksztaltowaniu kary lacznej na zasadzie asperacji ciazacej silnie w kierunku absorpcji przemawialo zaré6wno to, ze
kazde przestepstwo zostalo popelnione przeciwko innemu pokrzywdzonemu, jak i fakt, ze oskarzony swoja dzialalnoéc¢
przestepcza realizowal na przestrzeni ponad 2 lat i godzil swoimi czynami w rézne dobra prawne. W zwiazku z tym
Sad Apelacyjny uznal, ze kara lgczna wymierzona przez Sad Okregowy nie jest adekwatna do relacji, jaka zachodzi
pomiedzy poszczegolnymi przestepstwami jednostkowymi.

Uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej czynu z punktu VII aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w
tej czeSci do ponownego rozpoznania oraz zmiana wymiaru kar jednostkowych orzeczonych za czyny zarzucone w
punkcie V, V11 VII aktu oskarzenia, spowodowaly konieczno§é¢ uchylenia rozstrzygniecia o karach tacznych zawartego
w punkcie VII sentencji wyroku, a w konsekwencji réwniez uchylenie zawartego w punkcie VIII sentencji wyroku
rozstrzygniecia dotyczacego zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na poczet tej kary laczne;j.

Wymierzajac kare laczng Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze granice w jakich kara laczna mogla by¢ wymierzona
wynosza zgodnie z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. od 1 roku i 6 miesiecy do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia



wolnoSci oraz od 100 do 320 stawek grzywny, a takze wzigl pod uwage przywolane wyzej okolicznoéci istotne
dla okreslenia zwigzku podmiotowo-przedmiotowego zachodzacego pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami. W
zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 86 § 1 i 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone
wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci oraz grzywny i jako kary laczne wymierzyt kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny 250 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej jako
rowna kwocie 20 zlotych. Taki wymiar kar lacznych w ocenie Sadu Apelacyjnego we wlasciwym stopniu uwzglednia
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad Apelacyjny zaliczyl na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia 26 czerwca 2014 r.

Koszty procesu. W zwigzku z tym, ze Sad Apelacyjny uwzglednil w czedci apelacje obroncow oraz apelacje
oskarzyciela publicznego, nalezalo zgodnie z art. 634 k.p.k. i art. 635 k.p.k. koszty procesu za postepowanie
odwolawcze ustali¢ na ogblnych zasadach. W tym zakresie zastosowanie znalazl przepis art. 627 k.p.k., zgodnie z
ktérym od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty sagdowe na rzecz Skarbu Panstwa.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny zasadzil od oskarzonego M. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za
postepowanie odwolawcze, w tym stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 1, art. 6 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) oplate za obie
instancje w wysoko$ci 1.400 zlotych. W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest okoliczno$ci, ktére moglyby uzasadniaé
zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu.

Rozstrzygniecie o obciazeniu oskarzonego kosztami sadowymi nie obejmuje jednak kosztéw sadowych zwigzanych
$cisle z czynem zarzuconym oskarzonemu w punkcie VII aktu oskarzenia. Skoro w tym zakresie doszlo do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji, koszty te beda
przedmiotem rozstrzygania zgodnie z art. 626 § 1 k.p.k. dopiero w wyroku wydanym w postepowaniu ponownym,
odpowiednio do jego tresci.



