Sygn. akt IT AKa 269/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2016 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Alina Milosz-Kloczkowska
Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)

SSA Jacek Pietrzak

Protokolant: stazysta Arkadiusz Wypych

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku Janusza Krajewskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r.

sprawy

skazanego R. S.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 20 czerwca 2016 r., sygn. akt ITT K 43/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. - Kancelaria Adwokacka w G. - kwote 147,60 (sto czterdziesci
siedem 60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu R. S. z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od wydatkéw postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec R. S. skazanego
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 27 lipca 2000 roku w sprawie o sygn. akt IV K 19/00 za przestepstwo z
art. 280 § 1 kk popelnione w dniu 17.09.1999 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres 4 lat oraz kare grzywny 20 stawek dziennych po 30 zlotych jedna stawka.
Wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono postanowieniem z dnia 18.12.2002 r., nastepnie postanowieniem
SO w Bydgoszczy z dnia 31.0.2006 r. warunkowo zwolniono z okresem proby do dnia 31.08.2008 r., grzywne
wykonano w dniu 27.03.2002 T,

2. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 14 listopada 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 652/01 za przestepstwo
z art. 189 § 1 kk popelnione w dniu 27 stycznia 2001 roku na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za



przestepstwo z art. 158 § 1 kk popelnione w dniu 27 stycznia 2001 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 190 § 1 kk popelnione w dniu 27 stycznia 2001 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
polaczone w jedna laczng kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci od 29.01.2001 r. do 14.11.2001 1., postanowieniem SO w Bydgoszczy z dnia 31.08.2006 r. warunkowo
zwolniony z okresem préby do dnia 31.08.2008 roku,

3. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 30 maja 2007 roku w sprawie sygn. akt XVI K 1241/07 za przestepstwo z art.
178 a § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat, grzywne na
podstawie art. 71 § 1 kk w wysokoSci 50 stawek dziennych po 20 zlotych jedna stawka, Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 7 lat, Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 1.000
zlotych, z zaliczeniem okresu pozbawienia wolno$ci od 28.05.2007 r., 29.05.2007 r. i 30.05.2007 r. na poczet kary
grzywny i podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci; postanowieniem z dnia 22.03.2010 r. zamieniono kare grzywny
na zastepcza kare pozbawienia wolnoéci,

4. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 20 pazdziernika 2008 roku w sprawie o sygn. akt IV K 3/08 za przestepstwo
z art. 280 § 1 kk popelnione w dniu 13.11.1999 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno§ci oraz za przestepstwo z art. 278 §
1 kk popelnione w dniu 13.11.1999 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, polaczone w kare taczna w wymiarze
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 14.11.1999 r.
do 13.03.2000 1.

5. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt IV K 709/11 za
przestepstwo z art. 13 § 1 w zw. z art. 279 § 1 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 20.10.2009 roku na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

6. Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 5 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt III K 206/10 za
przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk popelnione w dniach 4.09.2009 r. 1 08.09.2009 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
na mocy art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych po 20 zlotych jedna stawka oraz za przestepstwo
z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniach 28.07.2009 r., 03.09.2009 r. na kare 4 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zlotych jedna
stawka, polaczone w jedna kare laczna w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz laczna kare 70 stawek
dziennych grzywny po 20 zlotych jedna stawka, zasadzono odszkodowania na rzecz pokrzywdzonych, zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od 17.11.2009 r. do 13.07.2010 r. oraz od 15.07.2010 r. do 19.03.2012 r.; kare
grzywny postanowieniem z dnia 26.06.2015 r. zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci,

7. Sadu Rejonowego w Bydgoszezy z dnia 10 lipca 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt IV K 580/12 za przestepstwo
z art. 245 kk w zw. 64 § 1 kk popelnione w dniu 04.09.2010 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno§ci.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2016 roku, I1I K 43/16, Sad Okregowy w Bydgoszczy orzekt:

1. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzy!t postepowanie co do wydania wyroku lgcznego obejmujgcego wyroki opisane
wyzej w pkt 1, 2, 3, 4,

2. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca
2015 roku w zw. z art. 19 pkt. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z dnia 20 marca 2015r., poz. 396) w miejsce kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami:

a. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt IV K 709/11,
b. Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 5 kwietnia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt III K 206/10,

c. Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 10 lipca 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt IV K 580/12,



wymierzyl skazanemu R. S. kare laczna w wymiarze 7 lat pozbawienia wolnoéci,

2. na mocy art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej powyzej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 5 kwietnia
2013 1. sygn. akt III K 206/10 w okresie od 17.11.2009r. do 13.07.2010r. oraz od 15.07.2010r. do 19.03.2012r.,

3. w pozostalym zakresie orzekl, iz polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

4. kosztami postepowania w sprawie wydania wyroku lacznego obciazyl Skarb Panistwa,

5. na podstawie art. 22° ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych oraz § 11 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz r. pr. J. S. kwote 295,20 zl. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obronca skazanego, ktora zaskarzyla go w zakresie punktu 2, zarzucajac
razaca niewspolhmiernoéc¢ kary lacznej pozbawienia wolnosSci w relacji do celow kary tacznej, ktore ta winna spekiaé
w zakresie prewencji szczegblnej i spolecznego oddzialywania. W konkluzji apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej z zastosowaniem pelnej absorpcji, wzglednie o znaczne
obnizenie wymierzonej kary lacznej z zastosowaniem zasady asperacji zblizonej do absorpcji, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sporawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku obroncy, kara laczna wymierzona skazanemu nie jest razaco niewspoOlmiernie surowa. W
judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze razaca niewspolmiernosé kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt
4 k.p.k., nie dotyczy kazdej réznicy w ocenie surowosci lub lagodnos$ci kary miedzy sadem orzekajacym a sagdem
odwolawczym, lecz jedynie niewspotmierno$ci wyraznej, oczywistej, widocznej juz na pierwszy rzut oka. W niniejszej
sprawie niewatpliwie nie doszlo do tego rodzaju dysproporcji.

Sad odwolawczy w pelni aprobuje motywy wymierzenia kary lacznej zgodnie z zasadg asperacji, przedstawione na s.
7-11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad pierwszej instancji stusznie dostrzegl, ze skoro miedzy pozostajacymi
w zbiegu przestepstwami nie zachodzil Scisly zwigzek przedmiotowo-podmiotowy i czasowy, a postawa skazanego
nie rokuje jednoznacznie na poprawe, to nie wystapily podstawy do zastosowania absorpcji (s. 8 uzasadnienia).
Organ ten prawidlowo ocenil réwniez okolicznosci, wynikajace z opinii o skazanym, wystawionej przez administracje
zakladu karnego, wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sadowego oraz informacji o karalnosci
oskarzonego (s. 10 uzasadnienia). Nie sposéb bowiem nie dostrzec, iz pomimo generalnie pozytywnej oceny
zachowania skazanego w warunkach izolacji, ustalone okolicznoSci w postaci dwukrotnego wymierzenia kar
dyscyplinarnych przez administracje zakladu karnego, niewlasciwego zachowania w miejscu zamieszkania oraz
wielokrotnej karalnoSci i r6znorodnosci pozostajacych w zbiegu przestepstw, staly na przeszkodzie ocenie, iz w tym
przypadku proces resocjalizacji zakonczyt sie lub jest bliski zakonczenia.

Nie zasluguje na uwzglednienie ocena, zaprezentowana w uzasadnieniu apelacji, zgodnie z ktéra pomimo
braku $cislego zwigzku czasowego i podmiotowo-przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, za
wymierzeniem zdecydowanie lagodniejszej kary lacznej przemawialy okres pobytu skazanego w zakladzie karnym
oraz pozytywna opinia z jednostki penitencjarnej. Jak bowiem wskazano wyzej, okoliczno$ci te nie byly jedynymi,
branymi pod uwage przez Sad Okregowy przy wymiarze kary lacznej. Co wiecej - opinia z zakladu karnego nie byla
nieskazitelna (ze wzgledu na wymierzenie kar dyscyplinarnych), a opinia z miejsca zamieszkania wskazala na takie
elementy zachowania skazanego (wszczynanie awantur i kl6tni, konieczno$¢ monitorowania zachowania), w $wietle



ktorych nie sposob bylto uznaé, ze $rodowisko wolnoéciowe moze daé¢ skazanemu podloze dla rzeczywistej i trwalej
poprawy zachowania.

W Swietle powyzszych okolicznoSci nie sposéb zgodzi¢ sie z obronca, ze skoro proces resocjalizacji skazanego w
zakladzie karnym przebiega prawidlowo (o czym $§wiadczyé ma powolywana wezesniej opinia), to cele kary lacznej
zostang osiagniete takze w przypadku obnizenia jej wymiaru. Odpierajac powyzsza argumentacje, sad ad quem
wskazuje na jej wybiorczo$¢, polegajaca na wyeksponowaniu jedynie ogblnie pozytywnego wydzwieku opinii z zakladu
karnego, z jednoczesnym pominieciem konkretnych okoliczno$ci, ktore sad ten przytoczyl na poparcie oceny o
braku podstaw do siegniecia po zasade absorpcji. Ponadto, gdy weZmie sie pod uwage, ze skazany jest sprawca
niepoprawnym, wielokrotnie karanym, to ewentualne obnizenie wymiaru kary lacznej staloby sie forma niezastuzonej
przez niego ,premii”, co niewatpliwie poglebitoby jego wysoki stopienn demoralizacji i wywolalo w nim przekonanie
o co najmniej cze$ciowej bezkarnosci.

W $éwietle powyzszych rozwazan, Sad Apelacyjny nie podzielil oceny apelujacej o wydaniu zaskarzonego wyroku
lacznego z uchybieniem, przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k. i utrzymal w mocy zaskarzony wyrok na podstawie
art. 437§ 1 k.p.k.

O zasadzeniu na rzecz obroncy z urzedu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu
orzeczono na podstawie § 4 ust. 11 3 i § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2015. poz. 1801).

O zwolnieniu skazanego od wydatkow postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k,,
orzekajac zgodnie z art. 626 § 1 k.p.k. o obciazeniu nimi Skarbu Panstwa. Sad Apelacyjny uznal, Ze poniesienie
tego obcigzenia przez skazanego, bedacego osoba pozbawiona wolno$ci oraz nie posiadajaca znaczacego majatku ani
dochodéw, byloby dla niego zbyt ucigzliwe.



