Sygn. akt IT AKa 438/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska (spr.)

Sedziowie: SSA Andrzej Rydzewski

SSA Wlodzimierz Brazewicz

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora wykonujacego zadania w Prokuraturze Regionalnej w Gdansku Grazyny Bobryk

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 r.

sprawy

zwnioskuT. J.

0 odszkodowanie i zados$éuczynienie za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w B. oraz pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 14 wrzeénia 2015 r., sygn. akt III Ko 486/14

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bydgoszczy.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik T. J. wnidst o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 150.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 250.000 z} tytulem odszkodowania za poniesiona szkode na skutek
tymczasowego aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy sygn. akt 1398/85 w okresach od 22 wrze$nia
1985 r. do dnia 31 grudnia 1985 r. i od 27 maja 1986 r. do 13 czerwca 1986 r. oraz dalsze represje stosowane wobec
niego. Przy czym dodatkowo wnidst o zasadzenie na rzecz T. J. kwot: 9.750 zl z tytulu utraty 175 ksigzek oraz dwoch
medali i 11.000 zl z tytulu zaplaty kosztéw zastepstwa procesowego w procesie cywilnym wytoczonym przeciwko
funkcjonariuszowi publicznemu K. L..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 14 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt: II1I Ko 486/14:

I. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy T. J., syna S., urodzonego (...) w G. kwote 80.000
(osiemdziesieciu tysiecy) zlotych tytulem zadoStuczynienia za doznang krzywde wynikajaca z dwukrotnego
niestusznego tymczasowego aresztowania stosowanego wobec niego na mocy postanowienia prokuratora Prokuratury
Wojewoddzkiej w B. z dnia 23 wrzesnia 1985 r. w sprawie sygn. akt Ds. 28/85 w okresie od dnia 22 wrze$nia 1985 r. do
dnia 31 grudnia 1985 r. oraz na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 21 maja 1986 r. w sprawie



sygn. akt III K 1398/85 w okresie od dnia 27 maja 1986 r. do dnia 13 czerwca 1986 r., z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia;

II. w pozostalej cze$ci wniosek oddalono;

ITI. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz T. J. kwote 315,68 zt tytulem zwrotu kosztéw poniesionych w zwiazku z
reprezentowaniem wnioskodawcy przez pelnomocnika ustanowionego z wyboru przed Sadem I instancji;

IV. kosztami postepowania w sprawie obcigzono Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator i pelnomocnik wnioskodawcy.

Prokurator zaskarzyla wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ wnioskodawcy. Zarzucila obraze przepisbw postepowania,
mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci:

- art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia wyroku sprzecznego z
sentencjg wyroku, a tym samym uniemozliwiajacego skontrolowanie motywow, ktérymi kierowal sie Sad I instancji
zasadzajac wnioskodawcy w sentencji kwote 80.000 zt tytulem zado$§éuczynienia za doznana krzywde,

- obraze art. 552 § 4 kp.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. przez jego niewlasciwg
wykladnie i uznanie, ze przyznana przez Sad Okregowy w Bydgoszczy kwota zado$cuczynienia za doznana krzywde
jest suma odpowiednia w rozumieniu tego przepisu, w sytuacji, gdy zasadzona kwota zado$cuczynienia jest
razgco niewspoimierna do rozmiaru ucigzliwosci i stopnia dolegliwoéci wynikajacych z dwukrotnego tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy i czasu jego trwania.

Wobec tego prokurator wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy.

Pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzyl wyrok w czesci, tj.:

a) w zakresie pkt 1 wyroku — 70.000 PLN, tj. ponad zasadzona kwote tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
w wysokoSci 80.000 PLN,

b) w zakresie pkt 2 wyroku — 270.750 PLN, tj. w zakresie oddalajacym wniosek w pozostalym zakresie.
Wyrokowi zarzucit:
1. obraze przepis6w postepowania, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez dowolng i wybidreza, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez przyjecie, iz zebrany w sprawie material dowodowy nie dostarczyl podstaw do zasadzenia na rzecz
wnioskodawcy zadanej kwoty; przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, nierozwazenie zebranego w
sprawie materialu w sposéb wszechstronny i wywiedzenie blednych skutkéw prawnych; bledna ocene twierdzen
wnioskodawcy oraz bledna ocene dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy. Konsekwencja czego bylo
dokonanie przez Sad meriti istotnych ustalenn sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym, nadto
bledne przyjecie, iz zebrany w sprawie obszerny material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci
Skarbu Panstwa w stosunku do wnioskodawcy, co w konsekwencji moglo doprowadzi¢ do naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 1, 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego,

b) art. 92 k.p.k. wzw. zart. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie polegajace na bezrefleksyjnym, luznym,
nie w pelni majacym odzwierciedlenie ze stanem prawnym i faktycznym sprawy podaniu uzasadnienia, podczas gdy
przepisy te wymagaja wskazania faktow, jakie Sad uznal za udowodnione lub nie, na jakich oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych, nadto wyjasnienia podstawy prawnej swojej decyzji (przy orzekaniu nie



moze by¢ pominieta zadna okoliczno$é¢, czy chociazby podstawa rozstrzygniecia nie moga by¢ okoliczno$ci, ktore nie
zostaly ujawnione w sprawie), co uniemozliwia poddanie krytyce zaskarzonego wyroku.

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 1, 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego poprzez bledng jego
wykladnie, co w konsekwencji doprowadzito do ,,oddalenia wniosku w pozostalym zakresie”.

Majac to na uwadze, pelnomocnik wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zadanej kwoty objetej wnioskiem (po
sprecyzowaniu — 420.750 PLN), tj. niezasadzong 340.750 PLN,

2. zasadzenie kosztow z tytulu wykonywanej na rzecz wnioskodawcy pomocy prawnej za II instancje wedlug norm
przypisanych,

ewentualnie:

1. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;
2. obciazenie kosztami postepowania Skarbu Panstwa;

rozpoznanie sprawy pod ewentualng nieobecno$¢ wnioskodawcy lub jego pelnomocnika.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje pelnomocnika wnioskodawcy i prokuratora okazaly sie czeSciowo zasadne, co skutkowalo koniecznoscia
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Odnoszac sie do apelacji Prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy, w ktoérych podnosili zarzuty obrazy art. 424
k.p.k. nalezalo przypomnieé, ze w obecnym stanie prawnym, jak wynika z treSci art. 455 a k.p.k. nie mozna uchylié
wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogow okre§lonych w art. 424 k.p.k. Niewatpliwe jednak
pozostaje, ze braki w uzasadnieniu nadal moga wskazywac, ze w procesie wyrokowania lub na etapie gromadzenia
dowodow doszlo do uchybien, ktore §wiadczg o takim stopniu wadliwoséci wyroku, ktéry powoduje konieczno$c¢ jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Wymaga to jednak podniesienia przez
apelujacych innych zarzutow odwolawczych, ktore zostang powiazane z trecig uzasadnienia wyroku dla wzmocnienia
argumentacji w zakresie jego wadliwoSci. Tak tez stalo sie w niniejszej sprawie. Prokurator podniést bowiem zarzut
obrazy art. 410 k.p.k., a pelnomocnik wnioskodawcy zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i art. 92 k.p.k. Jednocze$nie podniesli
oni zarzuty obrazy prawa materialnego, ktére zostaly odczytane przez Sad odwolawczy jako bedace w rzeczywisto$ci
zarzutami bledu w ustaleniach faktycznych. Sama tre$¢ wyroku byla niewystarczajaca, by przekonaé o trafnosci
zawartych w nim rozstrzygnieé. Przeciwnie, w kontekscie zgromadzonych w sprawie dowodow, nalezalo doj$¢ do
wniosku, ze wyrok nie mogl by¢ uznany za trafny. Swiadezyl o tym przede wszystkim brak istotnych ustaleh
faktycznych, braki w gromadzeniu dowodéw i ich ocenie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podkresli¢, ze w ocenie Sadu odwolawczego, majac na uwadze dotychczas
przeprowadzone dowody nie ma watpliwoSci, iz za krzywde i szkode, ktorych T. J. doznal w wyniku zatrzymania
i tymczasowego aresztowania, w sprawie III K 1398/85 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, przystuguje mu zar6wno
prawo do odszkodowania, jak i zado$éuczynienia za doznang krzywde w oparciu o tre$¢ art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za
dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149, z pdzn. zm.; zwanej dalej ustawa
lutowa). Uchybienia Sadu I instancji w zakresie ustalen faktycznych, oceny i gromadzenia dowodéw uniemozliwialy
jednak, w obecnym stanie prawnym, samodzielne orzeczenie o wysokoSci powyzszych Swiadczen.



W odniesieniu do naleznego wnioskodawcy zadoSéuczynienia, ktére trzeba wigzaé z jego zatrzymaniem i
tymczasowym aresztowaniem uwage zwraca, ze Sad Okregowy zasadzajac na jego rzecz kwote 80.000 zlotych
wskazal, iz sklada sie na nig 50.000 zt za skutki wynikajace z faktu pobicia w dniu 22 wrze$nia 1985 r. i 30.000
zl, ktore stanowi rownowarto$¢ ponad o$miu Srednich krajowych pensji, przy czym ta ostatnia kwota winna byc
uznana za adekwatng do cierpien jakich wnioskodawca doznal, a jednoczeénie wspotmierna do okresu niecatych
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Taka argumentacja nie pozwala zrozumie¢ jakie skutki pobicia i jakie cierpienia
mial na uwadze Sad I instancji. Na ich odtworzenie i ocene prawidlowos$ci zasadzonej kwoty 80.000 z} tytulem
zado$éuczynienia nie pozwalaly ustalone przez Sad fakty, bo te maja charakter wybiérczy, a przez to dowolny. Taka
dowolno$é¢, w zakresie ustalonych faktow, byla zapewne wynikiem oparcia sie przy ich odtwarzaniu wylacznie o
dokumenty w postaci wyrokow, ich uzasadnien, postanowien, dokumentacji lekarskiej i innych, bez uwzglednienia
zeznan zlozonych przez wnioskodawce. Nie wiadomo, czy i w jakim zakresie Sad I instancji uznal za wiarygodne
relacje T. J. dotyczace cierpien zwigzanych ze spowodowaniem u niego obrazen ciala przez funkcjonariusza (...) Urzedu
(...) w B. w czasie zatrzymania, plynacych z ich charakteru, konsekwencji zdrowotnych, a takze spowodowanych
ponizeniem, ktérego doswiadczyl bedac zatrzymanym w okolicznoéciach przez niego opisywanych. Bez watpienia byly
to cierpienia zwigzane z jego zatrzymaniem, ktérego skutki byly rozciagniete w czasie. Nie wiadomo réwniez, czy i w
jakim zakresie za wiarygodne Sad Okregowy uznatl jego zeznania, w ktorych opisywal w jaki sposob byt traktowany
w czasie tymczasowego aresztowana, w obydwu prawidlowo ustalonych okresach i jakich cierpien z tym zwigzanych
do$wiadczal, a jakie plynely po prostu z faktu, ze zostal pozbawiony wolnosci. Wobec tego ocena dowodéw, ktéra
powinna stanowic baze do ustalenia faktow istotnych dla obliczenia naleznej wnioskodawcy kwoty zadoécuczynienia,
dokonana przez Sad I instancji, musiala zosta¢ uznana za dowolng. Ponadto dla zasadzenia zado$cuczynienia istotne
tez byly konsekwencje, ktére bezposrednio wynikaly dla wnioskodawcy z jego pozbawienia wolnosci, po zakonczeniu
tymczasowego aresztowania. T. J. wskazywal, ze jedna z nich byla niemozno$¢ kontynuowania pracy doktorskie;j.
W tym zakresie Sad Okregowy nie dokonal zadnych ustalen, nie zgromadzil pelnego materialu dowodowego, nie
przeprowadzil rozwazan. W aktach glownych na karcie 17 znajduje sie zaswiadczenie pochodzace z Uniwersytetu
im.(...)Wydziat Nauk Spolecznych w P., dotyczace uczestniczenia przez T. J. w seminarium doktorskim w Instytucie
(...), prowadzonym przez prof. dr hab. K. K. oraz przygotowywanej pod jego kierunkiem rozprawy doktorskiej. Nie
zawiera ono jednak informacji na temat powodow, dla ktérych wnioskodawca zakonczyt opisang dzialalno$é naukowa.
Wobec tego, jako celowe jawilo sie, a nie uczynit tego Sad I instancji, podjecie proby uzyskania z Uniwersytetu im.
(...)w P. dokumentacji, informacji, z ktorej wynikalaby przyczyna przerwania i niekontynuowania pracy doktorskiej
przezT. J..

Skoro Sad Okregowy przy wyrokowaniu nie uwzglednil caloksztaltu przeprowadzonego materialu dowodowego, nie
uzyskal wszystkich niezbednych dowodow, to zasadzajac kwote 80.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia dopuscil sie
obrazy art. 410 k.p.k., ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Dlatego tez konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego
rozstrzygniecia w tej czesci.

W konsekwencji za zasadny nalezalo uzna¢ zarzut zaprezentowany przez pelnomocnika wnioskodawcy, dotyczacy
obrazy art. 7 k.p.k., co prowadzilo do koniecznoséci uchylenia wyroku takze w cze$ci oddalajacej wniosek o
zado$c¢uczynienie.

Zarzut ten zostal tez trafnie postawiony przez wymienionego w odniesieniu do oddalenia przez Sad I instancji wniosku
w zakresie dotyczacym odszkodowania.

Przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 k.p.k. jesli m.in. jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznosci sprawy, jest zgodne z
zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego. W tym kontekscie wyrazona
przez Sad Okregowy ocena dowoddéw nie spelnia standardéw okreslonych w przywolanym przepisie.

W pierwszym rzedzie trzeba zauwazy¢, ze Sad I instancji w sposéb watpliwy przyjal, ze wnioskodawca uzyskal
wynagrodzenie za czas pierwszego okresu tymczasowego aresztowania. W zakresie dotyczacym utraconych zarobkow
Sad ten nie dokonal zadnych ustalen faktycznych. Wynika z nich wylacznie, ze T. J. pozostawal zatrudniony na



stanowiskach asystenta, starszego asystenta, w koncu wykladowcy w okresie od dnia 1 listopada 1975 r. do dnia 23
grudnia 1985 r. w Instytucie (...) w B.. Sad Okregowy odwolal sie tez do tresci zeznan T. J., w ktorych wskazal, ze
po opuszczeniu aresztu $ledczego w miesigcu styczniu 1986 r. odebral zaleglag pensje za okres 3 miesiecy w kwocie
18.000 zl, staral sie o prace w zawodzie, ale nie bylo zapotrzebowania na prace nauczyciela, podjat takze starania o
prace socjologa, ale bezskutecznie. Ostatecznie Sad I instancji na tej podstawie zaprezentowal rozumowanie zgodnie, z
ktérym: za okres tymczasowego aresztowania od dnia 22 wrzes$nia do 31 grudnia 1985 r. T. J. otrzymal wynagrodzenie,
w chwili jego ponownego tymczasowego aresztowania, a wiec 27 maja 1986 r. pozostawal bez pracy, wnioskodawca
nie wykazal, by tymczasowe aresztowanie pozbawilo go mozliwosci podjecia pracy w zawodzie wyuczonym badz
wykonywanym, ogélnikowo$¢ twierdzen wnioskodawcy we wskazanym zakresie praktycznie niweczyla mozliwosé
inicjatywy dowodowej ze strony Sadu — wobec tego Sad oddalil wniosek o odszkodowanie.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ trzeba, ze brak prawidlowej oceny wszystkich dowodow przelozyl sie bez watpienia
na wybidreze ustalenie faktéw. Nieprawidlowos$é tej oceny wynikala przy tym z nieuwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania i wskazan wiedzy.

Przede wszystkim Sad I instancji nie dostrzegl, Ze stosunek pracy wygast w przypadku T. J. z powodu uplywu
trzymiesiecznego okresu tymczasowego aresztowania, w czasie gdy ono jeszcze trwalo (Swiadectwo pracy k. 76 i pismo
k. 18 akt glownych). Pozbawienie wolno$ci wnioskodawcy bylo wiec bezpos$rednia przyczyna wygasniecia stosunku
pracy. T. J. stwierdzil wprawdzie, ze w styczniu 1986 r. odebrat zalegle pensje za okres 3 miesiecy w kwocie 18.000 zl,
ale przeciez to twierdzenie nie bylo réwnoznaczne z tym, ze otrzymat wynagrodzenie za czas po wyga$nieciu stosunku
pracy, a wiec po 23 grudnia 1985 r., gdy nadal przebywat w areszcie. Ponadto nie spos6b przyja¢, by fakt pozostawania
bez pracy, a wiec i brak zarobkéw, bezposrednio po opuszczeniu aresztu w dniu 31 grudnia 1985 r. nie pozostawal w
bezposrednim zwiagzku z tym, Ze jg utracil na skutek wlasnie tymczasowego aresztowania. Sad Okregowy nie wzial pod
uwage, ze skutki tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, ktore nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu odszkodowania,
mogg wykracza¢ poza moment zwolnienia z pracy wnioskodawcy, nie tracac przymiotu bezposérednio$ci. W tym
zakresie brak ustalen faktycznych, ktére pozwolilyby ocenié jak dlugo w czasie te skutki tymczasowego aresztowania
w postaci braku zatrudnienia i wynagradzania wnioskodawcy trwaly pozostajac z nim w bezposrednim zwiazku.
Nie mozna zgodzi¢ sie jednoczeénie z Sadem Okregowym, ze ogblnikowos$¢ twierdzen wnioskodawcy, ktére moglyby
pozwoli¢ na dokonanie prawidlowego odtworzenia faktéw w tym zakresie, niweczyla mozliwo$¢ inicjatywy dowodowej
ze strony Sadu. O zniweczeniu takiej inicjatywy nie moze by¢ mowy w sytuacji, gdy Sad I instancji dysponowal choéby
mozliwo$cig zadania pytan, ktére pozwolilyby na uszczegbdlowienie relacji wnioskodawcy, majac na uwadze tresé art.
167 k.p.k,, 171 § 1i 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym przed wej$ciem w zZycie ustawy z dnia 27
wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r.,
poz.1247 z pdézn. zm.), a wiec do dnia 1 lipca 2015 r. Przepisy te znajduja zastosowanie do niniejszego postepowania
na mocy art. 36 pkt 2 przepisow przejéciowych wskazanej ustawy, a takze majac na uwadze regulacje zawarte w art.
8 ust. 3 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy lutowej i art. 558 k.p.k. Nie ma bowiem zadnych funkcjonalnych argumentéw,
ktoére pozwalalyby przyjac, ze ustawodawca moglby chcie¢ wylaczenia zastosowania art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27
wrzeénia 2013 r. w stosunku do postepowan o odszkodowanie i zado§éuczynienie niezaleznie od tego, czy dotyczy to
tych toczacych sie w oparciu o przepisy rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego, czy w oparciu o przepisy ustawy
lutowej. Oznaczaloby to postawienie wnioskodawcoéw w sytuacji mniej korzystnej w stosunku do oséb oskarzonych
(mozliwa z urzedu aktywno$¢ Sadu zostalaby istotnie ograniczona). Trzeba pamietac, ze celem wprowadzenia regut
intertempolarnych zawartych we wskazanym art. 36 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. byla ochrona zaufania stron
w postepowaniach wszczetych przed dniem wejScia w Zzycie zmian do Kodeksu postepowania karnego. Sa w nim
przeciez zawarte wyjatki od generalnej zasady wyrazonej w art. 277 przepiséw przejéciowych tej ustawy. Wyjatki te
majg zapobiegaé utracie przez toczace sie postepowanie karne funkcjonalnosci, aby kazdorazowo nie toczylo sie na
nowych zasadach. U podstaw wprowadzenia w zycie omawianego przepisu art. 36 bez watpienia nalezy doszukiwac sie
potrzeby zagwarantowania uczestnikom postepowania karnego realizacji zasady panstwa prawnego i wynikajacych z
niej zasad, miedzy innymi: zaufania obywatela do panstwa i pewnoSci prawa.



Dobra ilustracje dla pogladéw wyrazonych przez Sad odwolawczy stanowi przebieg postepowania przed Sadem I
instancji w przedmiotowej sprawie. Wnioskodawca zostal przestuchany w toku rozprawy w dniach 9 marca 2015 r.
i1 czerwca 2015 r., a wiec jeszcze przed zmiang przepisoOw Kodeksu postepowania karnego, cze$¢ jego wypowiedzi
miala charakter og6lnikowy i wymagata aktywnoSci Sadu z urzedu, by je doprecyzowaé, co umozliwiloby prawidlowe
rozpoznanie sprawy. Gdyby wnioskodawca wiedzial, ze postepowanie bedzie toczylo sie w innej formule, a wiec
kontradyktoryjnej, z pewnos$cia korzystajac z pomocy swego pelnomocnika — wiekszg wage przykladalby do opisania
sytuacji majacej znaczenie dla rozstrzygniecia zasadno$ci jego wniosku.

Reasumujgc, reguly intertempolarne zawarte w art. 36 ustawy z dnia 27 wrzeSnia 2013 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247 z pdzn. zm.) znajduja
odpowiednie zastosowanie w sprawach toczacych sie na podstawie przepiséw rozdzialu 58 Kodeksu postepowania
karnego albo w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149, z pozn.
zm.), w ktérych zadanie odszkodowania i zado$¢uczynienia zostato wniesione do sadu przed dniem wejScia w zycie
ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r., a wiec przed 1 lipca 2015 .

Poza zasiegiem rozwazan Sadu I instancji w tym zakresie znalazly sie rowniez ustalone przez ten Sad fakty, ze
wnioskodawca od dnia 8 marca 1986 r. do dnia 6 kwietnia 1986 r. przebywal na leczeniu w Akademii Medycznej w
B. z rozpoznaniem: ,stan po zapaleniu ucha prawego. Stan po radykalnej operacji ucha lewego. Ropienie. Operacja
plastyczna blony bebenkowej ucha prawego”. Od dnia 16 kwietnia do 15 maja 1986 r. korzystal ze zwolnienia
lekarskiego z powodu ropnego i nieokreslonego zapalenia ucha $§rodkowego, z powodu ktoérego odczuwat silne bole
i zawroty glowy, a w dniu 19 maja 1986 r. zostal przyjety do Szpitala (...) Kliniki (...) w B. celem leczenia. Natomiast
postanowieniem z dnia 21 maja 1986 r. w sprawie III K 1398/85 Sad Rejonowy w Bydgoszczy zastosowal wobec
wnioskodawcy areszt tymczasowy zarzadzajac jego wykonanie w Szpitalu Aresztu Sledczego w B.. W dniu 27 maja
1986 r. T. J. zostal osadzony w tym Areszcie i tak rozpoczat sie drugi okres tymczasowego aresztowania, bedacy
przedmiotem niniejszej sprawy, ktoéry zakonczyt sie w dniu 13 czerwca 1986 r.

Sad I instancji nie rozwazyl na tle tych faktdéw, czy pozostawanie przez wnioskodawce bez pracy w czasie
pomiedzy jednym i drugim tymczasowym aresztowaniem nie stanowilo bezposredniej konsekwencji jego pierwszego
pozbawienia wolnoéci, w tym zatrzymania, w czasie ktorego, jak przyjal przeciez Sad meriti, jeden z zatrzymujacych
wnioskodawce funkcjonariuszy spowodowatl u niego obrazenia ucha prawego. Nie zastanowil sie w konsekwencji
nad tym, w jakich okoliczno$ciach doszlo do ponownego tymczasowego aresztowania wnioskodawcy oraz, czy
pozostawanie wowczas bez pracy nie pozostawalo w takim bezposrednim, normalnym zwiazku z pozbawieniem go
wolnoS$ci w sprawie III K 1398/85. W konicu, Sad Okregowy nie staral sie wnikliwie ocenié zwigzku pomiedzy tym
pozbawieniem wolnosci, a pozostawaniem bez pracy przez wnioskodawce w dalszym okresie, az do opuszczenia kraju,
korzystajac co najmniej z mozliwoSci uzyskania dodatkowych informacji od niego w toku przestuchania. Istotne w
tym zakresie jest przeciez, czy wnioskodawca czynil starania o podjecie zatrudnienia, czy mial mozliwo$é podjecia
zatrudnienia, a je$li nie to dlaczego.

Obowigzkiem Sadu Okregowego, ktdoremu nie sprostal bylo ustalenie okresu za ktéry nalezy przyznaé T. J.
odszkodowanie, a nastepnie ustalenie wysoko$ci szkody, ktorej doznal w postaci utraconych zarobkéw. Pomocne
dla ustalenia wysokoS$ci tej szkody sg twierdzenia wnioskodawcy, informacje zawarte w $§wiadectwie pracy (k. 76 akt
gtownych), dolaczone do akt gléwnych kopie kart wynagrodzen (k. 96-101) i kwestionariusz z dnia 26 wrze$nia 1985
r. z Centrum (...) w B. znajdujacy sie w aktach III K 1398/85. Jednocze$nie przypomnieé trzeba, ze jeSli w sprawie
o naprawienie szkody Sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokoéci bezspornej szkody jest niemozliwe lub nader
utrudnione, powinien w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznoSci sprawy (art. 322 k.p.c.).

Dlatego tez konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej wniosek o odszkodowanie.



Przy czym, odnoszac sie do oceny zadania przez wnioskodawce zasadzenia na jego rzecz kwoty 9750 zt z tytulu
utraconych 175 pozycji ksiazkowych i 2 medali, zgodzi¢ sie nalezalo z Sadem I instancji, Ze na gruncie art. 10 ust. 1
ustawy lutowej, zwrot mienia, ktérego przepadek lub konfiskate orzeczono na rzecz Skarbu Panstwa oraz przedmiotoéw
zatrzymanych w toku postepowania, a w razie niemoznosci zwrotu tych przedmiotéow — wyplata ich réwnowartosci,
nastepuje w drodze procesu cywilnego. Skoro Sad Okregowy przeprowadzil w tym zakresie prawidlowe rozwazania
prawne, to nie byl wlasciwy do orzekania w przedmiocie powyzszego zadania, czego nie zauwazyl, a zatem nie mog}
orzec o oddaleniu wniosku w tej czeéci. Dlatego tez, po uzyskaniu akt sprawy, Sad ten winien wyda¢ w omawianym
zakresie stosowne rozstrzygniecie w przedmiocie swej wlasciwosci i w oparciu o art. 35 k.p.k. przekaza¢ sprawe
dotyczaca roszczenia opartego na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy lutowej Wydzialowi Cywilnemu Sadu Rejonowego
w Bydgoszczy, jako wlasciwemu rzeczowo i miejscowo — do rozpoznania. W tej czeSci Sad Apelacyjny w niniejszym
skladzie podziela rozwazania zaprezentowane w wyroku tego Sadu z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie IT AKa 430/14
(KSAG 2015/1/144-170).

Na marginesie wskazac tez trzeba, ze zbedne bylo powolywanie w podstawie prawnej zaskarzonego wyroku art. 8 ust.
4 ustawy lutowe;.

Na obecnym etapie postepowania odnoszenie sie do pozostalych uchybien wskazanych w apelacjach uznano za
przedwczesne.

Majac na uwadze powyzsze uchybienia, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi
Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten bedzie mial na
uwadze przytoczone uwagi, zapatrywania i wskazania Sagdu odwotawczego.



