Sygn. akt IT AKa 417/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz

Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska (spr.)

SSA Dariusz Kala

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Grazyny Bobryk

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 r.

sprawy

R. G. s. E.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.; art. 224 § 2 k.k.
£.G.s. E.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. akt IT K 141/14

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach III i IV ppkt 1,

2. obniza orzeczona wobecR. G. w punkcie I ppkt 1 kare pozbawienia wolnosci do lat 14 (czternastu),
3. obniza orzeczona wobec L. G. kare pozbawienia wolnosci do lat 15 (pietnastu),

4. napodstawie art. 85 kk.iart. 86 § 1k.k. przy zast. art. 4 § 1k.k. }aczy orzeczone wobec oskarzonego R. G. jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci i jako kare laczng wymierza mu kare 14 (czternastu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, orzekajac na podstawie art. 62 k.k. terapeutyczny system jej wykonania,

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. G. kary lacznej
pozbawienia wolnosci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 29 stycznia 2014r. do dnia
13 stycznia 2016r.,



6. uzupelia kwalifikacje prawne czynu przypisanego oskarzonym w punkcie I, a takze podstawe prawng
rozstrzygniecia z punktu IV ppkt 2 o art. 4 § 1 k.k;;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. M., adw. A. P. i adw. K. J. z Kancelarii Adwokackich w T. po 738
(siedemset trzydzieSci osiem) zlotych brutto za obrone z urzedu oskarzonych R. G. i L. G. oraz udzielona z urzedu
oskarzycielce positkowej Z. R. pomoc prawna przed Sadem II instancji, a nadto na rzecz adw. K. J. 336,63 (trzysta
trzydziesci sze$¢ 63/100) zlotych tytutem zwrotu kosztéw dojazdu;

IV. zwalnia oskarzonych od oplat za obie instancje i od wydatkow za postepowanie odwolawcze, obciazajac tymi
ostatnimi Skarb Panstwa;

V. zwalnia oskarzycielke positlkowa od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie przed Sadem II instancji,
obcigzajac wydatkami z nim zwigzanymi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. G.iL. G. zostali oskarzeni o to, ze:

1. w dniu 29 stycznia 2014 r. w C. na ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia
zycia W. W. (1) i godzac sie na to z checi osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim zazadaniu od niego pieniedzy
doprowadzili W. W. (1) do stanu nieprzytomnoSci w ten sposob, ze uderzali go pieSciami po glowie, twarzy i calym
ciele, kopali w glowe, zebra i nogi, L. G. wyjal z kieszeni jego spodni 10-z}, po tym zazadat wydania kolejnych pieniedzy,
potozyl na jego klatce piersiowej zapalony karton, ktéry podal mu R. G., nastepnie obaj ciaggnac za rece wyniesli
pokrzywdzonego na dwér, tam kopali go, po czym lezacego pozostawili w temperaturze powietrza minus 10 stopni,
czym spowodowali u W. W. (1) obrazenia ciala w postaci zlamania zeber (zwlaszcza prawostronne) z uszkodzeniem
pluca prawego, prawostronnej odmy oplucnowej, ztamania ko$ci nosa, niewielkiego, stopnia lewostronnego krwiaka
podtwardéwkowego, cech obrzeku moézgu, podbiegnie¢ krwawych w obrebie tkanek miekkich glowy oraz obu mie$ni
skroniowych, podbiegnie¢ krwawych w obrebie tkanek miekkich obu konczyn gérnych oraz okolicy tulowia, oparzen
IT/T1I stopnia skory klatki piersiowej i brzucha, rany prawej malzowiny usznej, otar¢ naskorka glowy obu okolic
czolowych, twarzy, lewej malzowiny usznej i lewej okolicy zausznej, klatki piersiowej i plecow oraz obu konczyn
gornych i dolnych, zasinien twarzy, obu matzowin usznych, szyi, klatki piersiowej i plecow oraz obu konczyn gornych
i dolnych, skutkujace choroba realnie zagrazajaca zyciu, w wyniku ktorych W. W. (1) zmarl na skutek poglebiajacej sie
niewydolno$ci oddechowej pierwotnie spowodowanej mechanicznym zablokowaniem zatorami thuszczowymi naczyn
wlosowatych w plucach o charakterze zmian chorobowych, a wtérnie poglebionej skutkami pourazowymi klatki
piersiowej, zachly$nieciem sie treScig krwista przy wspdlistniejacym stanie upojenia alkoholowego, przy czym L. G.
zarzucanego czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie 28 kwietnia 2010 roku, 29 kwietnia 2010
roku, od 15 wrzesnia 2010 roku do 17 wrze$nia 2010 roku kary jednego roku czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 10 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt IT K 694/11
laczacym wyroki Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16 lutego 2010 r. sygn. akt VIII K 151/10 za przestepstwo z art.
27881kk; z dnia 10 listopada 2010 roku sygn. akt VIII K 1013/10 za przestepstwo z art. 28081kk; z dnia 16 marca 2011
roku sygn. akt VIII K 1433/10 za przestepstwo z art. 28081Kkk,

tj. L. G. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; R. G. o przestepstwo
z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k;;

nadto R. G.o to, ze

2. w tym samym miejscu okolo godziny 23.30. w celu zmuszenia do zaniechania zatrzymania go przez funkcjonariuszy
Komisariatu Policji w C. zaatakowal asp. L. B. metalowym pretem uniemozliwiajac wejécie do mieszkania,



tj. o czyn z art. 224 § 2 k.k;
Sad Okregowy w Toruniu, wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015r. sygn. akt IT K 141/14:

L. uznal oskarzonych R. G. i L. G. za winnych czynu zarzucanego im w punkcie 1 aktu oskarzenia, przyjmujac, ze
nalezy opisa¢ go w sposob nastepujacy: w dniu 29 stycznia 2014 roku w C. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, godzac sie na skutek w postaci pozbawienia zycia W. W. (1),
po uzyciu wobec niego przemocy polegajacej na biciu i kopaniu po calym ciele, zabrali z kieszeni pokrzywdzonego w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 10 z} na jego szkode, po czym dalej bili pokrzywdzonego pieSciami i kopali
po calym ciele, zadajac wydania pieniedzy, kladli na jego brzuchu i klatce piersiowej zapalony karton, a nastepnie
wyciagneli go na dwor i kopali go, oraz obsypywali $niegiem, po czym, cze$ciowo obnazonego, pozostawili lezacego
w temperaturze —10 stopni C, przy czym zadali lacznie co najmniej 30 urazéw, ktérymi spowodowali u W. W.
(1) obrazenia w postaci zlaman zeber (zwlaszcza prawostronnych) z uszkodzeniem pluca prawego, prawostronnej
odmy oplucnowej, obecnoéci tre$ci krwistej w drogach oddechowych, zlamania ko$ci nosa, niewielkiego stopnia
lewostronnego krwiaka podtwardéwkowego, cech obrzeku mézgu, podbiegnie¢ krwawych w obrebie tkanek miekkich
glowy, oraz obu mieéni skroniowych, podbiegnie¢ krwawych w obrebie tkanek miekkich obu konczyn gérnych oraz
okolicy tulowia, oparzen I1/I1I stopnia skdry klatki piersiowej i brzucha, rany prawej malzowiny usznej, otarc¢ naskorka
glowy obu okolic czolowych, twarzy, lewej malzowiny usznej i lewej okolicy zausznej, klatki piersiowej i plecow oraz
obu konczyn gbérnych i dolnych, zasinieni twarzy, obu malzowin usznych, szyi, klatki piersiowej i plecow oraz obu
konczyn gornych i dolnych, przy czym seryjne, liczne zlamania zeber skutkowaly patologiczng ruchomoscia klatki
piersiowej, prowadzac w konsekwencji do zaburzen oddychania, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w
wyniku ktorej W. W. (1) zmart na skutek poglebiajacej sie niewydolnoéci oddechowej, przy czym L. G. czynu tego
dopuscit sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od 28 kwietnia 2010 roku do 29 kwietnia 2010 roku, od 15 wrze$nia
2010 roku do 17 wrzeénia 2010 roku, od 17 listopada 2011 roku do 13 marca 2013 roku kary jednego roku i czterech
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 10 pazdziernika
2011 roku (sygn. akt IT K 694/11) laczacym kary wymierzone wyrokami Sagdu Rejonowego w Toruniu: z dnia 16 lutego
2010 roku (sygn. akt VIII K 151/10) za przestepstwo z art. 278 § 1 kk, z dnia 10 listopada 2010 roku (sygn. akt VIII K
1013/10) za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk, z dnia 16 marca 2011 roku (sygn. akt VIII K 1433/10)
za przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 KKk, to jest uznal oskarzonych:

1. R. G.— za winnego przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, w my$l art.
11 § 3 k.k., na podstawie art. 148 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci;

2. L. G. — za winnego przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. i za to, w mysl art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 148 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzonego R. G. za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze
oskarzony dopuscit sie tego czynu w dniu 29 stycznia 2014 r., to jest wystepku z art. 224 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 224 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolnoS$ci orzeczonych wobec oskarzonego
R. G. w punktach I i IT wyroku, wymierzyt temu oskarzonemu kare laczna 15 lat pozbawienia wolno$ci, orzekajac, na
podstawie art. 62 k.k., terapeutyczny system jej wykonania;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k.:

1. na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie III wyroku zaliczyl oskarzonemu R. G. okres tymczasowego
aresztowania od dnia 30 stycznia 2014 roku;

2. na poczet kary orzeczonej w punkcie I wyroku zaliczyl oskarzonemu L. G. okres tymczasowego aresztowania od
dnia 30 stycznia 2014 roku



przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;
V. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz:

1. adw. W. M. — kwote 2287,80 zl brutto tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
R. G. z urzedu;

2. adw. A. P. - kwote 2287,80 zl brutto tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L.
G. z urzedu;

3. adw. K. J. — kwote 738 zlotych brutto tytulem nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzycielce positkowej Z. R.;

VI. zwolnit obu oskarzonych od kosztéw sadowych, a wydatkami poniesionymi w toku postepowania przez Skarb
Panstwa obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego R. G. zarzucajac:

1) na podstawie art. 427 § 2 w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k., blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, ktéry to blad mial wplyw na jego tres¢, poprzez:

a) bledne przyjecie, ze oskarzony popeil czyn zabroniony zarzucany mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwo z art. 148
§ 2 pkt 2 k.k.iart. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy i prawidlowo
ustalony stan faktyczny przecza temu ustaleniu i winny prowadzi¢ do wniosku, iz R. G. nie mial zamiaru ani nie godzil
sie na pozbawienie zycia W. W. (1) jak rowniez nie dokonal kradziezy przy uzyciu przemocy wobec pokrzywdzonego,
co w konsekwencji winno prowadzi¢ do uniewinnienia go przez Sad od popelnienia przestepstwa opisanego w art. 148
§ 2 pkt 2 k.k.iart. 280 § 2 k.k;

b) bledne przyjecie, Ze na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie IIT wyroku nalezy zaliczy¢ oskarzonemu R. G.
okres tymczasowego aresztowania od dnia 30 stycznia 2014 r. podczas gdy prawidlowe ustalenia winny prowadzic¢
do wniosku iz owo zaliczenie winno nastgpi¢ od dnia 29 stycznia 2014 r. kiedy to oskarzony G. zostal faktycznie
zatrzymany;,

2) na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 2 k.p.k., razaca obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

a) normy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 11 art. 5 § 1 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodow
poprzez niestuszne odmoéwienie wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego, poswiadczajacym jego niewinnoé¢, przy
jednoczesnym nieuzasadnionym przyznaniu wiarygodno$ci dowodom w postaci zeznan $wiadkéow: A. B. (1), ktéra
byla w stanie po uzyciu alkoholu, tym samym miala ograniczong zdolno§¢ postrzegania oraz ktéra pozostaje w
personalnym konflikcie z oskarzonym R. G. wywolanym na tle zdrady, ktérej oskarzony R. G. dopuscil sie z siostra
Swiadka - Swiadkiem A. B. (2); D. Z. (1), ktory byt w stanie po uzyciu alkoholu, tym samym mial ograniczong zdolno$¢
postrzegania;

b) normy art. 5 § 2 k.p.k. oraz 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo jak réwniez zasady swobodnej
oceny dowodéw poprzez zastosowanie w jej miejsce zasady dowolnej oceny dowodéw nie znajdujacej podstawy w
procedurze karnej. W ocenie skarzacego wskazane naruszenia wynikaja z przyjecia za wiarygodne zeznan $wiadka
A. B. (1), ktora byla w stanie po uzyciu alkoholu, tym samym miala ograniczong zdolno§¢ postrzegania oraz ktora
pozostaje w personalnym konflikcie z oskarzonym R. G. wywolanym na tle zdrady, ktorej oskarzony R. G. dopuscit
sie z siostra $wiadka - Swiadkiem A. B. (2) oraz elementéw materialu dowodowego, ktére stoja w sprzecznoéci ze
stanem faktycznym i nie opartych na zasadach do$wiadczenia zyciowego oraz analizie materialu dowodowego w
sprawie. Naruszenie przepisow procedury poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzy$c
oskarzonego objawia sie w szczegdlno$ci w dokonanej interpretacji zeznan $wiadka A. B. (1), ktére to posiadaly



wewnetrzne sprzecznoéci oraz stawiajgce je w $wietle watpliwosci w zakresie wiarygodnos$ci ze wzgledu na wysoki
stan upojenia alkoholowego $wiadka, a zarazem pozbawienie przez Sad przymiotu wiarygodnosci ztozonych wyjasnien
przez $wiadka zdarzenia - oskarzonego R. G.;

¢) normy art. 5 § 2 k.p.k. oraz 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo jak rowniez zasady swobodnej oceny
dowodow poprzez zastosowanie w jej miejsce zasady dowolnej oceny dowodéw nieznajdujacej podstawy w procedurze
karnej. W ocenie skarzacego wskazane naruszenia wynikaja z przyjecia za wiarygodne zeznan $wiadka D. Z. (1),
ktory byl w stanie po uzyciu alkoholu, tym samym miatl ograniczona zdolnoé¢ postrzegania oraz elementéw materiatu
dowodowego, ktore stoja w sprzecznosci ze stanem faktycznym i nie opartych na zasadach do$wiadczenia zyciowego
oraz analizie materialu dowodowego w sprawie. Naruszenie przepiséw procedury poprzez rozstrzygniecie niedajacych
sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego objawia sie w dokonanej interpretacji zeznan $wiadka D. Z. (1),
ktore to posiadaly wewnetrzne sprzecznoS$ci oraz stawiajgce je w $wietle watpliwosci w zakresie wiarygodnoSci ze
wzgledu na wysoki stan upojenia alkoholowego $wiadka, a zarazem pozbawienie przez Sad przymiotu wiarygodnoSci
zlozonych wyjasnien przez §wiadka zdarzenia - oskarzonego R. G..

Zaskarzonemu wyrokowi w zakresie pkt. II zarzucil na podstawie art. 427 §2 i art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca
niewspolmierno$¢ wymierzonej kary oskarzonemu R. G. w wysokoéci roku pozbawienia wolnosci, podczas gdy dla
osiagniecia celow kary wystarczajacym jest orzeczenie jej w znacznie nizszym wymiarze, a biorac pod uwage fakt, iz
orzeczona kara jest nie tylko nieadekwatna do ustalonych okoliczno$ci, ale rowniez, ze skala tej niewspolhmiernosci jest
razaca, to przy prawidlowej ocenie kryteriow wymierzanej kary w kontekscie wlasciwosSci osobistych sprawcy i jego
uprzedniej niekaralno$ci winna ona prowadzi¢ do wniosku, iz kara ta nie moze przekraczaé¢ 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci a ponadto winna ona ulec warunkowemu zawieszeniu na okres 2 lat tytulem proby.

W oparciu o powyzsze zarzuty, obronca wniost o:

- w zakresie czynu zabronionego opisanego w pkt. I zmiane wyroku Sadu Okregowego w Toruniu w czeéci uznajacej
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia czynu, poprzez jego uniewinnienie;

- w zakresie czynu zabronionego opisanego w pkt. IT zmiane wyroku Sadu Okregowego w Toruniu oraz wymierzenie
oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem
proby;

- zaliczenie oskarzonemu R. G.na poczet orzeczonej kary okresu tymczasowego aresztowania od dnia 29 stycznia 2014
r.

Ewentualnie wniost o przekazanie Sadowi I Instancji sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto o zasadzenie od
Skarbu Paristwa na rzecz obroncy kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. G. z urzedu
w toku postepowania przed Sadem II Instancji powiekszonej o nalezny podatek VAT o$wiadczajgc jednoczesnie, iz
koszty te nie zostaly pokryte w czesci ani w calo$ci.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyl rowniez obronca oskarzonego L. G. zarzucajac:
1. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a
polegajacy na uznaniu, ze L. G. dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu w zamiarze ewentualnym,
gdy okoliczno$ci sprawy-Swiadkowie obcigzajgcy oskarzonego byli pod silnym wplywem alkoholu co miato wplyw
na postrzeganie i zapamietywanie zdarzen, wspoloskarzony mial interes w umniejszaniu swej roli kosztem brata,
stan zdrowotny pokrzywdzonego, ktory nasilil skutki jego obrazen nie byl znany L. G.- oraz wyja$nienia oskarzonego
jednoznacznie wskazuja, ze nie obejmowal on swoim zamiarem zbrodni zabojstwa W. W. (1), co w konsekwencji
doprowadzilo do blednej kwalifikacji prawnej czynu poprzez przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 148 § 2 pkt



2k.k.iart. 280 § 2k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., gdy w rzeczywistoSci zachowanie oskarzonego moglo
ewentualnie wypehié¢ znamiona czynu z art. 158 §3 k.k. i art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

ewentualnie:

2. na podstawie art. 427 § 11 2 i art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspdélmiernoé¢ kary wymierzonej oskarzonemu
wynikajacg z orzeczenia zbyt wysokiej i razaco niesprawiedliwej kary 25 lat pozbawienia wolnosci w stosunku do
kary wymierzonej wspoloskarzonemu R. G.za ten sam czyn, nie uwzgledniajac dostatecznie przy tym mlodego
wieku oskarzonego, warunkéw $rodowiskowych i rodzinnych, w ktorych dorastal, a takze nie baczac na to, by
dolegliwo$ci kary nie przekraczaly stopnia winy L. G., a jej wymiar spelnil funkcje resocjalizacyjng, a nie eliminacyjna
ze spoleczenstwa.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 11 2 k.p.k. wniosl o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

- w sytuacji uznania za winnego oskarzonego L. G. popelnienia zarzucanego mu przestepstwa wymierzenia
lagodniejszej kary niz kara 25 lat pozbawienia wolnoéci.

Jednocze$nie wnioslt o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. P. kosztow nieoplaconej
pomocy prawne udzielonej oskarzonemu E. G. z urzedu w toku postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm
prawem przepisanych, odwiadczajac jednoczesnie, ze koszty te nie zostaly do tej pory pokryte przez oskarzonego ani
w caloéci ani w czeéci.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl takze pelnomocnik oskarzycielki positkowej, w czeéci, tj. w odniesieniu do pkt I pp. 1
i 2 oraz pkt III, zarzucajac:

1) obraze norm prawa materialnego, w szczegdlnosci art. 46 §1 k.k. poprzez jego wadliwe niezastosowanie polegajace
na bezzasadnym odstapieniu od orzeczenia, na rzecz oskarzycielki positkowej, nawigzki tytutem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde,

2) razaca niewspohmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu R. G., ktora jawi sie jako kara razaco lagodna, nie
odzwierciedlajaca stopnia winy oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, prewencyjnych celéw kary,
potrzeby ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenistwa, a przede wszystkim szczegdlnych okolicznosci sprawy tj.
wyjatkowe udreczenie pokrzywdzonego, doszczetne odarcie jego ciala z jakiejkolwiek ludzkiej godnosci, co w ocenie
oskarzycielki positkowej uzasadnia orzeczenie kary 25 lat pozbawienia wolnoSci

Majac na uwadze powyzsze wniost o uchylenie skarzonego orzeczenia oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w Toruniu, celem wymierzenia oskarzonemu R. G. kary 25 lat pozbawienia
wolnoéci. Ewentualnie o zmiane skarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od obu oskarzonych na rzecz oskarzycielki
positkowej nawigzki w kwocie po 50.000,00 zl (facznie 100.000,00 z1). Nadto o zasadzenie kosztow pomocy prawnej
udzielonej stronie z urzedu, ktore nie zostaly uiszczone w calo$ci, ani w czeSci za postepowanie przed Sadem II
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy R. G. okazala sie o tyle tylko skuteczna, ze doprowadzila do korekty zaskarzonego wyroku w
zakresie wymierzonych mu kar pozbawienia wolnoéci, za czyn przypisany mu w pkt I i kary lacznej, polegajacej
na ich obnizeniu, a takze bedacej wynikiem zmiany Kodeksu karnego, ktéra weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 r.
oraz polegajacej na prawidlowym zaliczeniu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie.



Apelacja obroncy L. G. okazala sie zasadna w czeSci, w ktorej podniesiony zostal zarzut razacej niewspdimiernosci
(surowosci) kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej za przypisana mu zbrodnie, a takze umozliwila zmiane
zaskarzonego wyroku polegajacg na uzupelieniu kwalifikacji prawnej przypisanego czynu i podstawy prawnej
rozstrzygniecia z pkt IV ppkt 2 o art. 4 § 1 k.k.

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej umozliwila wymierzenie kary lacznej orzeczonej wobec R. G. na
zasadzie innej niz przyjeta przez Sad I instancji (zasada absorpcji), a wiec na zasadzie asperacji.

W pozostalym zakresie wszystkie wymienione apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie za niezbedne uznano wskazanie , ze na podstawie art. 457 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny ograniczyt zakres
uzasadnienia wyroku poprzez odstgpienie od jego sporzadzania w czeSci dotyczacej apelacji obroncy L. G., gdyz ani
obronca ani oskarzony nie zlozyli wniosk6w o sporzadzenie uzasadnienia.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo stwierdzié, ze Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzit przewdd sadowy gromadzac
material dowodowy pozwalajacy na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowod6w, poczynione zostaly
na podstawie prawidlowej analizy przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie wykazala bledéw natury faktycznej
ilogicznej, zgodna byla ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, znajdujac odzwierciedlenie w uzasadnieniu
orzeczenia. W uzasadnieniu Sad wskazal jakie fakty uznat za ustalone, na czym oparl poszczegdlne ustalenia i dlaczego
nie uznal dowoddéw przeciwnych, a nastepnie wyprowadzil z dokonanych ustalenn prawidlowe wnioski w zakresie
sprawstwa oskarzonych, w tym oceny prawnej ich czynow.

Odnoszac sie do apelacji obroncy R. G., w czeSci, w ktorej obronca podnosil w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt I zarzuty: bledu w ustaleniach faktycznych, jak rowniez obrazy, wymienionych przez niego,
przepiséw postepowania, nalezalo stwierdzi¢, ze apelacja miata charakter polemiczny w stosunku do prawidlowych
i nie budzacych watpliwo$ci ustalen Sadu I instancji. Swobodna, a wiec zgodna z zasadami sformulowanymi w art.
7 k.p.k., ocena materialu dowodowego stanowi uprawnienie Sadu meriti i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. tak
dlugo, dopoki skarzacy nie wykaze, iz Sad ten oparl rozstrzygniecie badz na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku
przewodu sadowego, badz tez ujawnionych, ale ocenionych w sposob sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i
doswiadczeniem zyciowym. W przedmiotowej sprawie tego rodzaju okolicznosci nie zostaly skutecznie wykazane
przez skarzacego. Obronca oskarzonego podjal probe przedstawienia odmiennej oceny materiatu dowodowego, ktéra
jednak w przeciwienstwie do dokonanej przez Sad meriti, charakteryzuje sie dowolnos$cia i brakiem obiektywizmu.
Stwierdzi¢ nalezy, Ze taka metoda kwestionowania trafnoéci skarzonego wyroku nie moze by¢ skuteczng.

Zadnych watpliwosci nie nasuwala, dokonana przez Sad I instancji, ocena wyjaénief R. G.. Przeprowadzajac ja Sad
orzekajacy odwolal sie do rzeczowej analizy calego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, natomiast
apelujacy odwolywal sie do niego w sposéb wybidrczy i dowolny. Dostrzegalne przy tym jest, ze obrofica nie zauwaza
wymowy istotnych dowodéw w sprawie we wzajemnym powigzaniu, a jedynie wychwytuje w nich wyrywkowo te
elementy, ktére w jego ocenie przemawiaja na korzysé R. G..

Uderza wrecz w apelacji, ze odwotujgc sie w sposdb niezwykle ogdlnikowy do zebranych dowodoéw, a takze do oceny
materialu dowodowego dokonanej przez Sad I instancji, obrofica w najmniejszym nawet stopniu nie wykazal, by tok
rozumowania zaprezentowany przez Sad orzekajacy podczas analizy dowodow byl bledny. Obronica nie odnidst sie w
istocie do skrupulatnych i trafnych rozwazan dotyczacych zgromadzonych w sprawie dowodéw, nie wykazal jakiego
rodzaju uchybien mialby dopusécié¢ sie Sad meriti. Tego rodzaju metoda kwestionowania wyroku — nie mogla okazaé
sie skuteczna.



Sad Apelacyjny w pelni podzielil zaprezentowana przez Sad Okregowy ocene wyjaénien oskarzonych R. G. i L. G,
zeznan A. B. (1) oraz D. Z. (1), a takze pozostatych zebranych w sprawie dowodéw, bez konieczno$ci jej ponownego
przytaczania (k. 20-46 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Tej oceny nie byl w stanie skutecznie podwazyé¢ apelujacy, ktoéry wywiedzione zarzuty oparl na twierdzeniu, ze Sad
I instancji powinien byl da¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego R. G., a odmoéwié¢ wiarygodnosSci wyja$nieniom L.
G. oraz zeznaniom A. B. (1),D. Z. (1) i J. G.. Wedlug obronicy R. G. za przyjeciem wiarygodnosSci wyjaénien R. G.
winno przemawiac to, ze konsekwentne zaprzeczal zeby uderzyl pokrzywdzonego i wskazywal na brak po jego stronie
zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego, a nawet godzenia sie na wystapienie skutku w postaci $§mierci, podawal,
ze zagladal do pokrzywdzonego, gdy ten byl na zewnatrz i wezwal telefonicznie pomoc, w tym dniu nie potrzebowal
pieniedzy. Za wiarygodno$cia wyjasnien R. G. winien przemawia¢, w przekonaniu apelujacego brak wiarygodnosci
wyjasnien L. G. i wymienionych wyzej Swiadkéw, a takze inne, jednak nieokre§lone w $rodku zaskarzenia dowody.
Za brakiem wiarygodnosci zeznan A. B. (1) i D. Z. (1) winno przemawiaé to, ze obydwoje znajdowali sie w stanie
upojenia alkoholowego, co mialo umknaé¢ Sadowi I instancji, a ich relacje zawieraly luki i rozbieznoSci. Nadto A. B. (1)
znajdowala sie w konflikcie z R. G. na tle zdrady, ktorej oskarzony mial dopuscié sie z jej siostra — A. B. (2). Obronca
zaznaczal tez, ze L. G. znajdowal sie w konflikcie z R. G., byl wielokrotnie uprzednio karany, a zatem wiedzial jak
zachowywa¢ sie, by umniejszy¢ wlasng odpowiedzialnoéé. Opierajac zarzuty zwigzane z pierwszym przypisanym R.
G.czynem, na przywolanej argumentacji, obroncy umknelo, ze Sad I instancji mial na uwadze wszystkie okolicznosci,
ktore sie na te argumentacje skladaly. Rzecz rowniez w tym, ze Sad Okregowy dostrzegajac jakiej treSci wyja$nienia
skladali oskarzeni wprost wskazal powody, dla ktérych czeSciowo daje im wiare, a czeSciowo nie i w jakim zakresie,
opierajac sie na analizie pozostalego materialu dowodowego. Apelujacy w zaden sposob nie wykazal bledow w tak
dokonanej ocenie, a jedynie wyrazil przekonanie, ze powinna sie ona ksztaltowa¢ inaczej, co oczywiscie nie moglo
przynie$¢ oczekiwanego przez niego skutku.

Z pewnoscia nie moglo podwazy¢ wiarygodnosci zeznan §wiadkow A. B. (1) i D. Z. (1) to, ze znajdowali sie oni w
stanie nietrzeZwoSci. W tym zakresie rozumowanie zaprezentowane przez obronce pozostaje w konflikcie z zasadami
logiki. Oczekuje on bowiem, zZe stan nietrzezwoSci §wiadkéw powinien powodowaé, ze ich zeznania zostana uznane
za niewiarygodne, a jednocze$nie chcialby, zeby podstawe ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie stanowily
wyjasnienia R. G., ktory w czasie zdarzenia rowniez znajdowal sie w stanie nietrzezwosci.

Niezaleznie od tego, istotne jest, ze Sad I instancji z nalezytg ostroznoScia podszedl do zeznan A. B. (1) i D. Z. (1)
majac na wzgledzie, iz w czasie zdarzenia byli nietrzezwi. Wprost wskazal na to, ze $wiadkowie byli pod wplywem
alkoholu, ich obserwacje w przywolanym zakresie réznia sie, zawieraja luki, jednak biorac pod uwage calosé relacji
kazdego z tych §wiadkéw, zgodno$é ich zeznan z pozostalymi dowodami (protokolami ogledzin, miejsc i 0séb,
opiniami bieglych z zakresu medycyny sadowej, zeznaniami pracownikéw pogotowia ratunkowego i funkcjonariuszy
Policji) wiarygodno$¢ ich zeznan i przydatno$¢ do zrekonstruowania stanu faktycznego nie budzily watpliwosci.
Zasadnie Sad I instancji doszed} do wniosku, ze stan nietrzezwo$ci zaburza wprawdzie, ale nie wylgcza zdolnoéci
do postrzegania, zapamietywania, a nastepnie relacjonowania spostrzezen, a luki i drobne réznice w zeznaniach
wymienionych §wiadkow przemawialy za ich autentyczno$cia, rzetelnoécia i uczciwoscia, $wiadkowie nie uzupekniali
luk w pamieci wytworami wyobrazni, nie przedstawiali ustalonej z gory, fikcyjnej wersji zdarzenia. Sad Okregowy
dostrzegt roznice, luki w zeznaniach $éwiadkow i zasadnie, zgodnie z zasadami logiki je ocenil, a apelujacy nie wykazal,
by zaprezentowane w tym zakresie rozumowanie bylo chybione. Wazne jest przede wszystkim, ze zeznania A. B. (1)
i D. Z. (1) sa ze soba spdjne, wzajemnie sie uzupelniaja - w odniesieniu do istotnych elementéw zdarzenia, w tym
zachowan podejmowanych przez R. G. i L. G., a apelujacy nie staral sie nawet wykazac, ze jest inaczej, a wiec nie udalo
mu sie podwazy¢ oceny tych dowodow zaprezentowanej przez Sad I instancji. W konsekwencji Sad odwolawczy nie
znajduje powodow, by w sposdb bardziej wnikliwy sie do niej odnosié, za wyjatkiem konkretnej i jedynej sprzecznosci
w zeznaniach D. Z. (1) przywolanej przez apelujacego: ,,I tak D. Z. (1) zeznal np. iz nie widzial twarzy osoby kopiacej
pokrzywdzonego. W innym za$ miejscu twierdzi, ze ciosy zadawali wspodlnie obaj oskarzeni.” Pomijajac brak precyzji
obroncy w przywolaniu tych, w jego przekonaniu sprzecznych fragmentéw relacji Swiadka, a wiec w oderwaniu od
kontekstu i momentu, w ktorym Swiadek takie slowa w toku prowadzonego postepowania wypowiedzial, trzeba



stwierdzic, ze ich tre$é nie §wiadczyla o zaistnieniu sprzeczno$ci w zeznaniach $wiadka. Stuchany w toku postepowania
przygotowawczego, w dniu 31 stycznia 2014 r., D. Z. (1) opisujac zdarzenie, gdy jeszcze rozgrywalo sie w mieszkaniu
wskazywal m.in., ze po tym jak pokrzywdzony lezal juz na ,ziemi”, oskarzeni zazadali od niego pieniedzy, a nastepnie
»(...) zaczeli go kopaé po ciele. Najpierw zaczal chyba go kopa¢ R., a p6zZniej .. Oni na zmiane po kilka razy go kopali.
Oni kopali go po nogach i z boku po zebrach oraz R. kopat go po glowie. Oni obaj uderzali go tez pieSciami”. Opisujac
nastepnie co dzialo sie po tym, jak pokrzywdzony zostal wyciggniety na zewnatrz, a z mieszkania wyszli na zewnatrz
obydwaj bracia G. §wiadek zeznal: ,,Gdy wyszedlem na podwoérko uslyszalem za domem jakie$ odglosy. Poszedlem
wtedy tam zobaczy¢. Jak wyszedlem za r6g domu to zobaczylem tego starszego mezczyzne lezacego na ziemi. On mial
$ciggniete spodnie, a oni dalej go kopali. Dalej kopat go R. i L.. Widzialem tez jak ktory$ z nich przysypywat go $éniegiem.
Snieg butami na niego nagarniat. (...) Gdy oni go kopali na dworzu to widzialem, Ze ledwo sie ruszal.” (k. 155-156).
Przestuchiwany w toku rozprawy w dniu 9 marca 2015 r. D. Z. (1) zeznal miedzy innymi: ,Widzialem, ze pan W. zostal
uderzony i spad} z pufki. Ja widzialem, ze raz uderzal go L. araz R., nie pamietam juz tez kto go kopnal, jak zeznawalem
na policji to lepiej pamietalem. Ja wtedy zeznawalem prawde.”, a odnoszac sie do tego co dzialo sie poza domem: ,Jak
wyszedlem to pan W. byl jeszcze kopany i troche przysypywany $niegiem, ale nie pamietam czy przez R. czy przez
L.. Nie pamietam czy wtedy przy panu W. byli obaj, czy jeden z nich. Nie wiem teraz, czy ten co kopat i przysypywal
$niegiem to co$ moéwil. Pan W. juz raczej nie reagowal.” (k. 1176, 1176v). Po odczytaniu Swiadkowi pierwszych zeznan z
k. 154-156 o$wiadczyt on: ,, Podtrzymuje te zeznania, ja dzisiaj juz tego wszystkiego nie pamietalem. Minelo duzo czasu,
jajuz po tygodniu moge pewne rzeczy zapominadé, to co wtedy powiedzialem to byta prawda” (k. 1177). Odpowiadajac
na pytania obroncy L. G., D. Z. (1) zeznal: ,Nie potrafie okresli¢ jak dlugo przygladalem sie kopaniu pana W. na
zewnatrz, moze minute. Ja to obserwowalem z odlegloSci dwoch, trzech metréow. Ja nie widzialem twarzy osoby
kopiacej, tzn. ona byla odwrocona do mnie tylem. Ja wiedzialem, ze sa to oskarzeni, jestem pewien, ze to nie byla
jakas$ inna osoba. Ja nie potrafie powiedzie¢ po czym rozpoznalem, tak ogdlnie. Nie slyszalem, aby w tym czasie pan
W. czy ta kopigca osoba co§ mowili.” (k. 1177v,1178). Z powyzszego wynika, ze zeznania skladane przez $wiadka w
toku rozprawy nie byly tak precyzyjne jak pierwsze zlozone w toku postepowania przygotowawczego, zawieraly luki
i nieScistosci, co byto podyktowane tym, ze zaistniale w przeszlo$ci zdarzenie cze$ciowo zatarlo sie w jego pamieci,
co uznaé nalezy za naturalne i zrozumiale. Tak zreszta, a zatem racjonalnie Swiadek sam je ttumaczyl, podtrzymujac
zwlaszcza pierwsze odczytane zeznania, podkreslajac, ze mowil wtedy prawde.

Dlatego tez nie mozna uznaé, by racje mial obronca R. G., ze przywolane przez niego zeznania $§wiadka pozostawaly
w sprzecznosci, co jak nalezy rozumieé¢ mialo mieé¢ dla nich znaczenie dyskwalifikujace. D. Z. (1) w krétkim czasie po
zdarzeniu opisatl je jednoznacznie wskazujac, ze zaréwno w domu, jak i na zewnatrz obydwaj oskarzeni zadawali ciosy
pokrzywdzonemu, kopigc go i uderzajac pie$ciami, gdy byli w domu towarzyszylo temu kierowane z ich strony wobec
W. W. (1) zadanie wydania pieniedzy. Te zeznania podtrzymat §wiadek na rozprawie, thumaczac, ze relacjonujac je w
jej czasie nie pamietal juz dokladnie przebiegu zdarzenia. Nie byto wiec watpliwo$ci co do tego, ze dla ustalenia tego
przebiegu kluczowe znaczenie mialy zeznania §wiadka zlozone w postepowaniu przygotowawczym, ktére zasadnie
zostaly wziete pod uwage przez Sad I instancji podczas ustalania stanu faktycznego. Ponadto wypowiedZ $wiadka, ze
nie widzial twarzy osoby kopiacej pokrzywdzonego, nie pozostawala w sprzecznosci z jego wczeSniejszymi zeznaniami,
ktbre podtrzymal, a byla konsekwencja konkretnie sformulowanych pytan obroncy L. G.. Nie wynikalo z niej, ze tylko
jedna osoba zadawatla ciosy, skoro jednocze$nie Swiadek wskazywal: ,Ja wiedzialem, ze s to oskarzeni, jestem pewien,
ze to nie byla jakas inna osoba”, co Swiadczylo o tym, ze pojecie osoby odnosit do obydwu oskarzonych. Natomiast
fakt, ze nie widzial twarzy oskarzonych nie oznaczal, ze mogly to by¢ inne osoby, skoro §wiadek byl przekonany, ze
to oni, a jednocze$nie logika wypadkow wskazywata na to, Ze to wladnie oskarzeni, a nie inne postronne osoby udaly
sie wraz z pokrzywdzonym do miejsca, w ktérym obserwowal ich D. Z. (1). Zaden z dowodéw nie wskazywal na to, ze
mogly sie w tym czasie pojawi¢ na miejscu zaj$cia inne osoby, nie twierdzili tak réwniez oskarzeni. Skoro obronca nie
podal przykladéow innych sprzecznosci, to rola Sad odwolawczego nie bylo ich poszukiwanie. Poza tym sprzecznosci,
ktoére wystapily w zeznaniach D. Z. (1) i A. B. (1) zostaly dostrzezone i ocenione przez Sad I instancji, a apelujacy nie
wykazal, by Sad uczynil to wadliwie.

Nie podwazalo zeznan zlozonych przez A. B. (1) to, ze wedlug obroncy znajdowala sie ona w konflikcie z R. G. na
tle zdrady, ktorej oskarzony mial dopuécic sie z jej siostra — A. B. (2), co jak nalezy sie domyéla¢ mialo skutkowaé



zlozeniem przez ta pierwsza nieprawdziwych zeznan. Obronca nie dostrzegl bowiem, ze Sad I instancji odniost sie do
powyzszej kwestii, gdyz stanowila ona element prezentowanej w toku postepowania linii obrony przez R. G.. Wprost
stwierdzil, ze ,nie znajduja potwierdzenia zarzuty oskarzonego R. G., jakoby §wiadek skladajgc zeznania kierowata
sie checia zemsty. Co prawda $wiadek potepia czyn popeliony przez oskarzonego, jednakze nie prezentuje wrogiego
nastawienia do niego, nie eksponuje swoich krzywd, przyznala, ze nie widziala osobicie, aby oskarzony bil ojca, zlozyta
o$wiadczenie, ze nie zada $cigania przestepstwa popelionego przez oskarzonego na jej szkode. Z zeznan A. B. (1) i jej
siostry — A. B. (2) wynika, Ze nie sa one skonfliktowane i relacje, jakie zaistnialy miedzy R. G. i siostra jego konkubiny
nie sg zrédlem niecheci lub wrogoéci. Nalezy rowniez zauwazyé, ze zeznania Swiadka sa zgodne z zeznaniami D. Z.
(1), ktory wszak nie pozostawal w zadnych bliskich relacjach z oskarzonymi, nie laczyly go z oskarzonymi relacje
szczegblnej sympatii, ani tez wrogoéci lub niecheci, nie pozostawali oni w konflikcie, nie mieli wobec siebie zadnych
pretensji.” (k. 24-25 uzasadnienia). Obronca nie odniésl sie do powyzszej oceny, nie wykazal, by byla bledna, a jedynie
ponownie odwolat sie do znanej sgdowi linii obrony oskarzonego. Tymczasem zaprezentowane rozwazania jawia sie
jako w pelni uprawnione, zgodne z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, a przemawia za tym zar6wno
analiza zeznan zlozonych przez A. B. (1) i A. B. (2), postawa prezentowana przez pierwsza z nich w toku postepowania,
jak tezi to, ze jej zeznania znajdowaly istotne potwierdzenie w relacjach D. Z. (1).

Niejasne pozostaje, co apelujacy zamierzal osiagna¢ odwotujgc sie do zeznan J. G., ktéra nie byla przeciez
swiadkiem zdarzenia z udzialem pokrzywdzonego. Sad dostrzegl, ze matka oskarzonych odnosila sie negatywnie do
R. G.i bardzo pozytywnie do L. G. — w spos6b podwazajacy obiektywizm tych relacji. Sad Okregowy wskazal, ze
dokonujac oceny sylwetek oskarzonych mial na wzgledzie przede wszystkim opinie psychologéw i psychiatrow, wyniki
wywiadow §rodowiskowych i ocenianych kompleksowo zeznaniach §wiadkéw, ktoérzy znali oskarzonych, poza J. G.,
w szczegblnosci N. W, A. B. (1).

Jako bledne oceniono przekonanie obroncy, ze gldéwnym dowodem, ktéry pozwolil Sagdowi I instancji na ustalenie
faktu zadawania cioséw przez obydwu oskarzonych byly wyjasnienia L. G., pozostawalo ono bowiem w sprzeczno$ci
z oceng tego dowodu zaprezentowang przez przywolany Sad. Dokonujac powyzszego ustalenia oparl sie on przede
wszystkim na zeznaniach A. B. (1) i D. Z. (1), natomiast wyjaénienia sktadane przez oskarzonych uznal za wiarygodne
tylko w tym zakresie, w ktérym znajdowaly potwierdzenie w pozostalych, zastugujacych na wiare dowodach. W
tej czesci Sad Okregowy zaprezentowal przekonujace wywody przede wszystkim na kartach 20 do 22 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Nie dostrzegl ich jednak apelujacy, skoro przypisal Sadowi orzekajacemu ocene, ktéra nie byla
jego udzialem. Najbardziej dobitnie §wiadczy o tym, poparta trafnymi rozwazaniami, my$l zawarta w przywolanej
czedci uzasadnienia: ,Natomiast co do roli obu oskarzonych — Sad odméwil im wiarygodnoSci o tyle, o ile kwestionuja
wlasny udzial i wspéldziatanie, podzial rol przy popelnianiu tego przestepstwa, obciazajac sie nawzajem caloScia
przestepnych zachowan.”. W zwigzku z tym rozwazania obroncy sprowadzajace sie do przedstawienia powodéw,
dla ktérych wyjasnienia k. G., w ktorych obciazal R. G., nalezalo uzna¢ za niewiarygodne pozostawaly obok
przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny dowoddow i nie mogly podwazy¢ trafnoSci dokonanych przezen ustalen
faktycznych. Na marginesie nalezalo zauwazy¢, ze Sad Okregowy mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci podnoszone
przez apelujgcego, a zwigzane z relacjami laczacymi oskarzonych, jak tez sylwetka, przeszloscia L. G..

Ponadto, wbrew przekonaniu apelujacego, prawidlowo ocenione przez Sad I instancji i przywolane w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku dowody pozwolily na ustalenie, ze ciosy pokrzywdzonemu zadawali obaj oskarzeni, z duza
intensywno$cia, zaréwno w domu, jak i na zewnatrz. Nie sprzeciwia sie tej ocenie wskazanie obroncy, ze na rekach
R. G. brak bylo swiezych §ladéw wskazujacych na fakt pobicia pokrzywdzonego, jak nalezy sie domys$la¢ §ladéow o
charakterze urazowym, a to dlatego, ze zadawanie cios6w rekoma nie musi prowadzié¢ do powstania na nich urazow.
Ponadto oskarzeni nie ograniczali sie do uzywania rak, ale takze postugiwali sie nogami, kopiagc W. W. (1). Ponadto
ponownie uderza w argumentacji obroncy brak logiki poniewaz z jednej strony wyraza przeSwiadczenie, ze brak
urazéw na dloniach R. G. powinien prowadzi¢ do wniosku, ze zgodnie z jego wyja$nieniami nie zadawal cioséw
pokrzywdzonemu, czynil to natomiast jego brat, ktérego staral sie powstrzymywaé, a z drugiej strony obronca nie
dostrzega, ze rowniez na dloniach L. G. nie stwierdzono $§wiezych obrazen, ran (protokoly ogledzin k. 70-71, 79-80).



Trzeba tez zauwazy¢, ze wobec prawidlowej oceny dowodéw dokonanej przez Sad I instancji twierdzenie R. G., ze
krew na jego butach znalazla sie w czasie udzielanej przez niego pomocy pokrzywdzonemu, nalezalo potraktowac
wylacznie jako element przyjetej przez niego linii obrony zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej za czyn,
ktorego sie dopuscil. Warto jednoczesnie zauwazy¢, ze w opinii z zakresu badan biologicznych obecnos$¢ krwi ludzkiej
kategorycznie stwierdzono w zabrudzeniach nie tylko znajdujacych sie na bucie prawym, ale m.in. z tylu na dolnej
krawedzi prawej nogawki spodni dzinsowych R. G., z probek pochodzacych z buta i wskazanej nogawki wyizolowano
mieszanine DNA co najmniej o profilach zgodnych z profilem DNA W. W. (1) (k. 629). Réwniez w tym kontekscie,
a wiec stwierdzenia krwi i DNA pokrzywdzonego w zabrudzeniu znajdujacym sie z tylu na dolnej krawedzi prawej
nogawki spodni oskarzonego, wskazane wyjasnienia R. G. jawig sie jako watpliwe.

Obronca odnoszac sie do sfery motywu, ktéry popchnalR. G.do popeklienia przypisanego mu czynu, odwolat sie do
linii obrony prezentowanej przez oskarzonego w toku postepowania, ze nie potrzebowal on w tym dniu pieniedzy,
posiadat wlasne $rodki, pozostawal w dobrych relacjach z pokrzywdzonym, co w przekonaniu apelujacego mialo
Swiadczy¢ o braku motywu po stronie oskarzonego, a w konsekwencji rowniez przemawia¢ za brakiem jego winy.
Rzecz jednak w tym, ze obronca nie wykazal, by ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji byla bledna. Sad
Okregowy dostrzegl przeciez, ze obaj oskarzeni podwazali to, iz dopuscili sie omawianego czynu w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, R. G. posiadal pienigdze (w chwili zatrzymania bylo to lacznie 80 z}), stlusznie jednak zauwazyt:
»Fakt, ze sprawca dysponuje pieniedzmi, sam w sobie nie oznacza, ze nie moze w drodze przestepstwa starac sie o
uzyskanie wiekszej ich sumy — w szczeg6lnosci w sytuacji, gdy kwota, ktéra dysponowat oskarzony, byta skromna.” (k.
21-22 uzasadnienia). Ponadto Sad I instancji ustalil, ze przed zdarzeniem pokrzywdzony niekiedy odwiedzal R. G.,
ich spotkania mialy zawsze spokojny przebieg, nie bylo miedzy nimi zadnego konfliktu (k. 4 uzasadnienia). Powyzsze
okoliczno$ci, a wiec posiadanie przez oskarzonego pieniedzy, jak i wezeSniejsze dobre relacje z pokrzywdzonym nie
sprzeciwialy sie ustalonym przez Sad I instancji pozostalym faktom, w oparciu o uznane za wiarygodne dowody, a wiec
temu, ze oskarzony wraz z L. G. zadali od pokrzywdzonego pieniedzy i stosowali wobec niego przemoc, zadajac liczne
uderzenia, w tym z duza sila i na pograniczu sily Sredniej i duzej, rekoma i kopiac w twarz, glowe, klatke piersiowa i
inne czesci ciala. To wypowiedzi oskarzonych, ich brutalne zachowanie pozwolily na stwierdzenie, ze ich celem bylo
osiagniecie korzySci majatkowej, a dla R. G. bez znaczenia w czasie czynu pozostawalo to, ze wczeSniej pozostawal
w dobrych relacjach z W. W. (1). Przy tym prawidlowo ustalone zachowanie R. G., wbrew przekonaniu obroncy,
nie pozostawalo w opozycji do cech jego osobowosci. Przeciwnie, jak wynika z opinii sadowo — psychiatrycznej,
sporzadzonej po obserwacji szpitalnej oskarzonego, w tym jej czesci psychologicznej — u opiniowanego stwierdzono
(...), jego zachowanie tempore criminis nie odbiegato w sposéb istotny od zwyklego wzorca zachowania (k. 894-896,
1233-1236v). Na marginesie trzeba zauwazy¢, ze apelujacy nie kwestionowal powyzszej opinii, ktéra prawidlowo
zostala oceniona przez Sad I instancji.

W czesci, w ktorej obronca staral sie wykazac, ze Sad Okregowy w sposob wadliwy przypisal R. G. zamiar ewentualny
pozbawienia zycia W. W. (1), apelacja miata charakter typowo polemiczny, a zatem nie mogla okazac sie skuteczna.
Obronica w ogole nie odniost sie do przeprowadzonych w tym zakresie rozwazan przez Sad I instancji (k. 55-58
uzasadnienia), a te w sposéb jednoznaczny prowadzily do wniosku, Ze oskarzeni zachowujac sie w zasadniczo
prawidlowo ustalony przez Sad Okregowy sposob przewidywali, Ze moga doprowadzi¢ do Smierci pokrzywdzonego
i na to sie godzili. Wymienione w punktach okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe nie pozostawialy istotnych
watpliwosci co do trafnoSci wnioskowania Sadu I instancji. Wobec tego, ze apelujacy nie staral sie wykazaé jego
wadliwosci, Sad odwolawczy nie dostrzegl koniecznoéci dalszej, poglebionej analizy tej kwestii.

W Swietle powyzszego uznaé¢ nalezalo, ze obronca oskarzonego nie przedstawil przekonujacych argumentow
Swiadczacych o zaistnieniu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jak réwniez o obrazie
przez Sad Okregowy przepisOw postepowania, tj. art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., ktéra moglyby
mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Przypomnie¢ nalezy w tym miejscu apelujacemu, Ze nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.,
podnoszac watpliwoéci strony, co do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio



pro reo nie sa istotne tego rodzaju watpliwosci, ale jedynie to czy orzekajacy w sprawie sad powzial watpliwoéci co
do tresci ustalen faktycznych i wobec ich nie usuniecia w postepowaniu dowodowym rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego. W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca.

Wobec prawidlowych ustalen faktycznych nie budzily zastrzezen kwalifikacje prawne pierwszego czynu oskarzonych,
wymagaly jedynie uzupelnienia o art. 4 § 1 k.k., z uwagi na zmiane od dnia 1 lipca 2015 r. Kodeksu karnego i uznania
przez Sad odwolawczy, ze w odniesieniu do tego czynu ustawa, ktéra obowigzywala uprzednio byla wzgledniejsza. W
zakresie kwalifikacji przyjetych w zaskarzonym wyroku - Sad I instancji zaprezentowatl prawidlowe rozwazania, bez
koniecznosci ich ponownego przytaczania. Jesli chodzi o drugi przypisany oskarzonemu R. G. czyn, nie zachodzila
konieczno$é uzupelnienia kwalifikacji o wspomniany artykul, poniewaz uprzednia ustawa nie byla wzgledniejsza.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, majac na uwadze apelacje obroncy R. G. i apelacje pelnomocnika oskarzycielki
positkowej, kara pozbawienia wolno$ci orzeczona za pierwszy przypisany temu oskarzonemu czyn cechowala sie
razaca surowoscia, a zatem nie byla niewspotmiernie lagodna, natomiast kara orzeczona za drugi czyn nie nosila cech
razacej surowosci.

Apelacja obroncy R. G. okazala sie skuteczna w takim zakresie, w jakim wywolana nig kontrola wyroku Sadu I instancji,
doprowadzila do stwierdzenia, ze kara pozbawienia wolno$éci wymierzona temu oskarzonemu za pierwszy przypisany
mu czyn byla razaco surowa.

Wprawdzie Sad Okregowy rozstrzygajac o wymiarze kary wobec tego oskarzonego, wzial pod uwage zaréwno
okoliczno$ci przemawiajace na jego korzys$é, jak i te, ktore nalezalo potraktowaé jako okolicznoSci obciazajace,
bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania, to jednak w sposdb niedostateczny je wywazyl. Przede wszystkim
wynikalo to z niedocenienia okoliczno$ci tagodzacych, a wiec uprzedniej niekaralnos$ci oskarzonego, faktu, ze czynu
przypisanego mu dopuscil sie z zamiarem ewentualnym i naglym. Nie mozna bylo przy tym zgodzi¢ sie z tym, ze
jak wskazal Sad I instancji - wymierzona oskarzonemu kara 15 lat pozbawienia wolnoéci miescila sie w dolnych
granicach jej wymiaru poniewaz kara 25 lat pozbawienia wolnosci (tak jak kara dozywotniego pozbawienia wolnosci)
oraz kara pozbawienia wolnosci (art. 32 pkt 3) to kary odrebne rodzajowo. W szczeg6lnoéci kary tej (podobnie jak
kary dozywocia) nie nalezy traktowac jako gérnej (rodzajowej) granicy pozbawienia wolnoéci, o ktérym mowa w art.
32 pkt 3 k.k.. Biorac to pod uwage trzeba doj$¢ do wniosku, ze skoro zasadnie Sad ten nie stwierdzil podstaw do
wymierzenia wobec tego oskarzonego kary 25 lat pozbawienia wolnoSci, to wymierzyl kare pozbawienia wolnosci w
gbrnej (rodzajowej) granicy mozliwego jej wymiaru.

Majac na uwadze przywolane wyzej okoliczno$ci, a jednoczeénie kolejna okoliczno$é¢ tagodzaca polegajaca na tym,
ze na uksztaltowanie sie nieprawidlowej osobowosci oskarzonego wplyw mialy rowniez czynniki $rodowiskowe —
wychowanie w rodzinie funkcjonujacej nieprawidlowo, z problemem przemocy i alkoholu, gdzie nabyl nieprawidtowe
wzorce funkcjonowania spolecznego — Sad odwolawczy stwierdzil, Ze zachodzi konieczno§é obnizenia wymiaru kary
pozbawienia wolnosci za pierwszy przypisany R. G. czyn do lat 14. Z pewnoScia bowiem zachowanie sprawcy, ktory
dziala z zamiarem naglym i ewentualnym nalezy traktowac lagodniej niz zachowanie sprawcy dzialajacego z zamiarem
przemys$lanym i bezpo$rednim. Podobnie jak w wiekszym stopniu nalezalo na korzy$¢ oskarzonego uwzglednié jego
dotychczasowa niekaralno$é, zwlaszcza gdy nie jest on juz mlodym mezczyzna.

Jednocze$nie uwzgledniajac przytoczone zasadnie przez Sad I instancji okolicznoéci obcigzajace, Sad odwolawczy
nie znalazl podstaw do dalszego lagodzenia wymierzonej R. G., za pierwszy przypisany mu czyn, kary pozbawienia
wolnoSci.

Odnoszac sie w tym miejscu do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej nalezalo stwierdzic, ze nie zawarto w
niej argumentow, ktore moglyby przekonac Sad odwolawczy do wymierzenia R. G. kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Na wstepie trzeba podkresli¢, Zze nie zaslugiwaly na akceptacje wywody pelnomocnika, ktéry starat sie wykazac
celowo$é wymierzenia oskarzonemu wymienionej wyzej kary odwolujac sie do znamienia szczegbdlnego okrucienstwa.
Oskarzonemu nie przedstawiono bowiem zarzutu dzialania ze szczegblnym okrucienstwem, Sad takiego dzialania



mu nie przypisal, a apelujacy nie kwestionowal ustalen faktycznych i przyjetej kwalifikacji prawnej pierwszego
przypisanego mu czynu, nie godzac sie z wymiarem orzeczonej kary.

Nie mozna tez uznaé, ze za wymierzeniem tej kary winno przemawia¢ zachowanie oskarzonego, ktory po wejsciu do
domu funkcjonariuszy policji zaatakowat jednego z nich, a to dlatego, ze zachowanie to skutkowato przedstawieniem
mu odrebnego zarzutu i skazaniem przez Sad Okregowy w pkt II wyroku na kare roku pozbawienia wolnosci. To
zachowanie podlegato wiec odrebnej odpowiedzialnoSci karnej i dopiero na etapie wymiaru kary tacznej okolicznosci
przedmiotowe i podmiotowe zwigzane rowniez z tym przestepstwem mogly by¢ wziete pod uwage.

Pozostale istotne okoliczno$ci przywolane przez apelujacego, wbrew jego przekonaniu, zostaly prawidlowo
uwzglednione przez Sad Okregowy, ktéry wprost po stronie okolicznosci obcigzajacych uwzglednil te, ktore
sprowadzaly sie do zachowan podejmowanych przez oskarzonych z duza determinacja, gdy stosowali réznorakie
formy przemocy, dreczenia, demonstrowali pogarde dla czlowieczenstwa W. W. (1), ktéry nie sprowokowal tego
zajécia, probowat sie nieskutecznie bronic¢, nie mial szans obrony, ani ucieczki w starciu z nietrzezZwymi, majacymi duza
przewage fizyczna, zdeterminowanymi, brutalnymi napastnikami. To, ze Sad I instancji analizujac przestanki wymiaru
kary nie opisal powyzszych elementéw w bardziej szczegdlowy sposéb, jak uczynil to pelnomocnik, nie oznaczalo, ze
ich nie docenil. Dokladny opis zachowania oskarzonych wobec pokrzywdzonego zawarl przeciez w czeSci wstepnej
uzasadnienia, gdy prezentowal dokonane ustalenia faktyczne.

Przypomnie¢ trzeba, ze kara 25 lat pozbawienia wolno$ci ma szczegdlny charakter, bo eliminacyjny. Kare te
nalezy stosowa¢ wylacznie w wypadkach najciezszych, gdy okoliczno$ci obcigzajace zdecydowanie przewazaja nad
okoliczno$ciami tagodzacymi i tylko wtedy, gdy stopient winy jest na tyle wysoki, ze uzasadnia zastosowanie tej kary, a
takze wowczas, gdy nawet kara 15 lat nie spelnilaby celow kary. Z uwagi na jej przede wszystkim eliminacyjny charakter
trudno przypisywac tej karze funkcje resocjalizacyjna. Czyn za ktdry ta kara moze zosta¢ wymierzona winna cechowaé
wyjatkowo$¢ na tle innych przestepstw tego samego typu.

W odniesieniu do osoby R. G., zasadnie Sad I instancji nie skorzystal z przewidzianej przez ustawodawce mozliwoSci
wymierzenia kary 25 lat pozbawienia wolnoSci, chociaz okoliczno$ci wymienione po stronie obcigzajacych bez
watpienia $wiadczyly o bardzo wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci czynu i wysokim stopniu winy wskazanego
sprawcy. Przede wszystkim bowiem analizujac charakter wszystkich okolicznoéci, prawidlowo dostrzezonych przez
Sad Okregowy, nie mozna byto stwierdzié, by te obciazajace zdecydowanie, a wiec inaczej ujmujac: bez poréwnania,
wysoce, radykalnie przewazaly nad okolicznoéciami tagodzacymi. Niewatpliwie na umniejszenie stopnia winy wplyw
mialo dopuszczenie sie przypisanego czynu w zamiarze ewentualnym, jak tez przywolana okoliczno$¢, ze na
uksztaltowanie sie nieprawidlowych cech osobowos$ci R. G. wplyw mialy warunki §rodowiskowe, a wiec patologia
wystepujaca w rodzinie, w ktorej sie wychowywal. Dotychczasowa niekaralno$¢ R. G. sprzeciwiala sie wymierzeniu
kary eliminacyjnej, dajac nadzieje na jego resocjalizacje. Jednocze$nie czyn oskarzonych, majac na uwadze inne
sprawy o zabdjstwo, nie cechowal sie wyjatkowoscia. Dlatego tez, w tej czeSci, apelacja pelnomocnika oskarzycielki
positkowej nie zastugiwala na uwzglednienie.

W tym miejscu, Sad odwolawczy uznal za celowe, krotko wskazaé powody, dla ktérych zmienil zaskarzony wyrok w
stosunku do L. G., obnizajac mu kare pozbawienia wolnoéci z 25 do 15 lat.

Zgodzi¢ nalezalo sie z tym, ze jak wskazal Sad I instancji — udzial obu oskarzonych w popehieniu przypisanego im
przestepstwa byl rownowazny i okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, a zwigzane z samym czynem w przypadku
obu oskarzonych byly tozsame, réwniez analiza osobowo$ci obu oskarzonych prowadzita do wniosku, ze nie zachodza
r6znice moggce mieé istotny wplyw na odmienny wymiar kary - podzielajac argumentacje tego Sadu na poparcie
przedstawionego stanowiska.

Majac to na wzgledzie, zauwazy¢ tez trzeba bylo, ze na zr6znicowanie kar wobec oskarzonych wplynelo wylgcznie to,
iz R. G. nie byl wcze$niej karany, natomiast L. G. karany byl trzykrotnie, w zwigzku z czym przypisanego mu obecnie
czynu dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych w art. 64 § 1 k.k.



W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, ta jedna przeciez okoliczno$é obcigzajaca, ktéra odnosila sie wylacznie do L. G.
nie spowodowala, ze w jego przypadku mozna bylo méwi¢ o zdecydowanej przewadze okoliczno$ci obciazajacych
nad tagodzacymi, bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania. Prawdopodobnie wymierzenie temu oskarzonemu
kary 25 lat pozbawienia wolnosci bylo wynikiem blednego zalozenia przez Sad Okregowy, ze kara 15 lat pozbawienia
wolno$ci to kara mieszczaca sie w dolnych mozliwych granicach jej wymiaru, a zatem niedostrzezenia, ze kara 25 lat,
tak jak kara dozywocia, to kary odmienne rodzajowo, majace szczegdlny charakter. To doprowadzilo do kolejnego
uchybienia, a wiec przyjecia, ze skoro uznano za celowe wymierzy¢ R. G. kare 15 lat pozbawienia wolnoéci, to jedna
wiecej okoliczno$¢ obciazajgca po stronie L. G. powinna doprowadzi¢ do orzeczenia kary wyzszej, a zatem kary 25 lat
pozbawienia wolno$ci.

Obok braku istnienia zdecydowanej przewagi okolicznoSci obcigzajacych nad tagodzacymi, istotne bylo rowniez to, ze
mimo uprzedniej karalnosci nie sposob bylto przyjmowaé wobec L. G., ze wykluczalo to mozliwo$é jego resocjalizacji, a
zatem uzasadnialo wymierzenie kary o charakterze przede wszystkim eliminacyjnym. O tym, zZe jest on osoba zdolna do
korekty wlasnych nieprawidlowych zachowan §wiadczyly informacje zawarte w sporzadzonym do sprawy wywiadzie
srodowiskowym dotyczace tego etapu jego zycia, gdy przez kilka miesiecy 2013 r. byl zatrudniony na podstawie
umowy o prace, pozostawal w zwigzku z N. W., a jego zachowanie nie budzilo istotnych zastrzezen, ograniczyl
spozywanie alkoholu oraz kontakty z osobami karanymi i spozywajacymi alkohol, czas wolny spedzal z konkubing i
jej dziec¢mi (k. 391-393). Analizujac okoliczno$ci lagodzace po jego stronie nalezalo tez zauwazyc, ze na zmniejszenie
stopnia winy, tak jak w odniesieniu do R. G., wplywalo dopuszczenie sie przez niego przestepstwa z zamiarem
ewentualnym i fakt, ze na uksztaltowanie sie jego nieprawidlowej osobowo$ci znacznie mialo wychowywanie sie
w funkcjonujacej nieprawidtlowo rodzinie. Ponadto jak juz wczeéniej wskazano czyn przypisany oskarzonemu nie
cechowal sie wyjatkowo$cia na tle innych przestepstw tego samego typu.

Dlatego tez zmieniajac zaskarzony wyrok, Sad odwolawczy, obnizyl orzeczone wobec oskarzonych, za pierwszy
przypisany im czyn, kary pozbawienia wolnoéci, wobec L. G. do 15 lat, a wobec R. G. do 14 lat. Rbznica w wymiarze
tych kar na korzy$¢ R. G. w pelni uwzglednia te istotng przeciez okolicznoé¢ tagodzaca jaka w jego przypadku jest
dotychczasowa niekaralno$c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dopiero tak uksztaltowane kary nalezycie uwzgledniaja wszystkie okoliczno$ci lagodzace
i obciazajace, ich dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy oskarzonych, uwzglednia stopien szkodliwos$ci spolecznej
czynu. Kary te winny osiagnaé wobec oskarzonych cele zapobiegawcze i wychowawcze, spowodowa¢ motywacje
do zmiany postepowania w przyszlosci, skloni¢ ich do przestrzegania spolecznie akceptowanych norm zachowania,
jak réowniez uwzgledniaja potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, wplywajac na
przekonanie, ze przestepstwo nie uchodzi bezkarnie i nie poplaca, a przeciwnie spotyka sie ze sprawiedliwa kara.

Wracajac do apelacji obroncy R. G., tej czedci, w ktorej podniost zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary orzeczonej
w pkt IT wyroku, zauwazy¢ trzeba, ze obrofica nie przywolal argumentow, ktére przekonatyby Sad odwolawczy za jej
zasadno$cia skoro odwolal sie wylacznie do dotychczasowej niekaralnosSci oskarzonego, ktéra mial na uwadze Sad I
instancji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego orzeczona wobec R. G. kara pozbawienia wolnos$ci jest wywazona i sprawiedliwa. Z
przyczyn wskazanych w uzasadnieniu — nie razi surowoscia. Uwzglednia bowiem nalezycie wystepujace w sprawie,
dostrzezone przez Sad I instancji, okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace. Orzeczona kara winna zrealizowac cele w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, a jednocze$nie cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie
ma wobec niego osiagnaé. Dolegliwo$¢ represji karnej skierowanej przeciwko oskarzonemu, adekwatna jest rowniez
do stopnia jego winy. Apelujacy nie przedstawil argumentow, ktore moglyby przemawiac za tym, Ze orzeczona wobec
oskarzonego kara jest razgco surowa.

Nie zmienia tego przekonania, ze obecnie ten przypisany R. G.czyn z uwagi na tre$¢ art. 37 a k.k. zagrozony jest
alternatywnie karami: pozbawienia wolnosci do lat 3, grzywny albo ograniczenia wolnoSci z art. 34 § 1 a pkt 1, 2
lub 4 k.k., jak tez i fakt, iz obecnie zgodnie z treScig art. 58 § 1 k.k.: jezeli ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru



rodzaju kary, a przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajaca 5 lat, sad orzeka kare
pozbawienia wolnoéci tylko wtedy, gdy inna kara lub Srodek karny nie moze spelié celow kary. W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego, majac na uwadze przywolane przez Sad Okregowy okoliczno$ci czynu przypisanego w pkt I, w
tym sposob zachowania oskarzonego, przemawiajace za wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci tego czynu, inna
kara niz roku pozbawienia wolnosSci nie moglaby spelié¢ celow wychowawczych i zapobiegawczych. Z uwagi na to,
zastosowania w przedmiotowej sprawie nie mogta znalezé regulacja zawarta w art. 59 k.k.

Przechodzac do wymiaru kary lacznej wobec R. G., uchylono rozstrzygniecie zawarte w pkt III zaskarzonego
wyroku i majac na wzgledzie, ze apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej otworzyla Sadowi odwolawczemu
mozliwo$¢ jej orzeczenia na zasadzie innej niz zasada absorpcji — na podstawie art. 85 kk. w zw. z art. 86 §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk. Sad Apelacyjny za sluszne i celowe uznal, majac na uwadze zwigzek
podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy przestepstwami tworzacymi zbieg, wymierzenie wobec tego oskarzonego kary
lacznej — 14 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przypomnie¢ nalezy, ze w aspekcie przedmiotowym zwiazek
zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegdlnych przestepstw, a wiec bliskoéé
czasowa ich popelnienia, rodzaj naruszonego dobra, osoba pokrzywdzona, sposéb dzialania sprawcy itp. W aspekcie
podmiotowym chodzi m.in. o pobudki dzialania sprawcy, rodzaj i forme winy. W tym kontek$cie dostrzezono, ze
pomiedzy przestepstwami zachodzi zwigzek $redni, a wiec nie $cisly, i nie odlegly. Z jednej strony bowiem za bliskim
zwiazkiem pomiedzy nimi przemawiala ich blisko$¢ czasowa, tozsamo$¢ miejsca ich popelienia. Z drugiej za odleglym
zwigzkiem przemawiala odmienno$¢ dobr naruszonych przez oskarzonego i os6b pokrzywdzonych.

Tak wymierzona kare laczng uznano za wywazona, sprawiedliwa i taka, ktora spelni pokladane w niej cele.

Nalezalo tez zaznaczyé, ze podstawe prawng rozstrzygniecia o karze lacznej stanowily przepisy Kodeksu karnego
obowiazujacego przed 1 lipca 2015 r. i stad odwolanie rowniez do treéci art. 4 § 1 k.k. Powodem przywolania tego
przepisu przez Sad odwolawczy bylo uznanie, ze w zakresie wymiaru kary lacznej w stosunku do R. G. poprzednio
obowiazujaca ustawa byla wzgledniejsza.

Na podstawie art. 62 k.k. orzeczono terapeutyczny system wykonania tej kary, majac na uwadze wnioski wskazane w
opinii bieglych psychiatréw. W tym wypadku nie stwierdzono, by zachodzila zastosowania art. 4 § 1 k.k.

Wracajac do apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej i przedstawionego w niej zarzutu ,,obrazy norm prawa
materialnego, w szczegolno$ci art. 46 § 1 k.k. poprzez jego wadliwe niezastosowanie polegajace na bezzasadnym
odstgpieniu od orzeczenia na rzecz oskarzycielki positkowej, nawigzki tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde”
— to rowniez ten zarzut nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Przechodzgc do analizy tego zarzutu, trzeba zaznaczyé w pierwszej kolejnos$ci, ze z uwagi na tre$¢ ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 396), ktéra weszla w
zycie z dniem 1 lipca 2015 r. doszlo do sytuacji, w ktorej w czasie orzekania przez Sad odwolawczy obowigzywala
inna ustawa niz w czasie popelnienia przestepstw, a zatem niezbedne stalo sie rozwazenie, czy wobec oskarzonych i
ich czynow zastosowanie znajduje ustawa nowa, czy obowiazujaca poprzednio, zgodnie z dyrektywami okre§lonymi
w art. 4 § 1 k.k. Warto przypomnieé, ze na gruncie przywolanego przepisu zasada jest stosowanie ustawy nowej,
a odstepstwo od tej reguly przewidziane jest wowczas, gdy ustawa poprzednio obowigzujaca jest wzgledniejsza dla
sprawcy. Trzeba przy tym pamietaé, ze dokonujac oceny, ktora z ustaw jest wzgledniejsza nie nalezy tego czyni¢ in
abstacto, a zawsze uwzgledniajac okoliczno$ci konkretnego przypadku. Istotne jest to, ktdre normy w konkretnej
sytuacji znajduja zastosowanie i okreslaja konsekwencje prawne dla sprawcy. Jednocze$nie jako zasade w doktrynie
i orzecznictwie przyjmuje sie, ze nie mozna laczy¢ konkurujacych ze soba ustaw, lecz trzeba wybra¢ jedna z nich w
calo$ci, przy czym zasada ta znajduje zastosowanie do konkretnego czynu, a wiec mozliwe jest zastosowanie do jednego
czynu tego samego sprawcy ustawy nowej, a do innego dawnej, i tak tez sie stalo w niniejszej sprawie, w przypadku
czynow przypisanych R. G..

W kontekscie przedstawionego przez pelnomocnika zarzutu istotne jest réwniez udzielenie odpowiedzi na
fundamentalne pytanie: czy w odniesieniu do $rodkéw kompensacyjnych okreslonych w art. 46 k.k. zastosowanie



znajduja reguly z art. 4 § 1 kk. Sadowi Apelacyjnemu znane sa poglady zgodnie z ktérymi brak jest obecnie
dostatecznych argumentéw, by regulacje dotyczace Srodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k. obejmowa¢é zasada
intertempolarng z art. 4 § 1 k.k., wyrazone m.in. przez Wlodzimierza Wrobla w Komentarzu ,Nowelizacja prawa
karnego 2015 r.”, Krakdow 2015, str. 934-935. Sadowi odwolawczemu w niniejszym skladzie bliskie sa jednak
poglady, przedstawiane juz niejednokrotnie, zgodnie z ktorymi zasada powyzsza znajduje zastosowanie takze do
srodkéw kompensacyjnych (Duze komentarze Becka, M. Krélikowski, R. Zawlocki (redaktorzy), Kodeks karny,
Cze$é ogblna, Tom 1., 3 wydanie Warszawa 2015, str. 201; Kodeks Karny Komentarz, 3 wydanie, A. Grze$kowiak,
K. Wiak (redaktorzy), Komentarze kompaktowe CH Beck, Warszawa 2015, str. 63). Pojecie ,ustawa” uzyte
w przywolanym przepisie nalezy odnosi¢ bowiem do calego obowigzujacego w danym czasie stanu prawnego
dotyczacego badanego czynu (w tym wypadku przypisanego jako pierwszy), a wiec do caloksztaltu konsekwencji
karnoprawnych wynikajacych dla sprawcy z zastosowania konkurujacych ze sobg ustaw, a do takich naleza rowniez
uregulowania dotyczace Srodkow kompensacyjnych. Dla sprawcéw nie pozostaje przeciez obojetne czy i jakie Srodki
kompensacyjne moga zosta¢ wobec nich orzeczone.

Bez watpienia kluczowe znaczenie dla orzekania obowiazku naprawienia szkody, zadoSéuczynienia maja przepisy
prawa cywilnego, ale regulacja, ktéra to umozliwia znajduje sie w Kodeksie karnym. W tresci art. 46 § 1 k.k. nie zawarto
prostego przeniesienia do przepiséw prawa cywilnego, ale okre§lono warunki, w ktérych to nastepuje. Uprzednio
naprawienie szkody i zasadzenie zado$éuczynienia na podstawie art. 46 § 1 k.k. mialo charakter érodka karnego,
a wiec $rodka o charakterze represyjnym, a na dalszym planie réwniez kompensacyjnym. Obecnie jest to $rodek
kompensacyjny, ale nadal mozliwo$¢, czy obowigzek jego orzeczenia oznacza dla skazanego okre$lone konsekwencje,
czesto bardzo istotne i jest to mozliwe dzieki takiemu, a nie innemu brzmieniu przepisu Kodeksu karnego.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze obecnie ze wzgledu na treS¢ znowelizowanego art. 56 k.k. nastapilo wylaczenie
wskazanego Srodka spod dzialania zasad wymiaru kary okreS§lonych w art. 53 k.k., art. 54 § 1 kk, art. 55
k.k. Wylaczenie to oznacza, Ze obecnie przy jego orzekaniu nie maja znaczenia stopien winy, stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu sprawcy ani indywidualno i generalno-prewencyjne cele kary okreslone w art. 53 § 1 k.k. To
przeciez oznacza, ze aktualnie, inaczej niz uprzednio, na przyklad wzgledy prewencji indywidualnej nie beda mialy
wplywu na wysoko$¢ orzekanego Srodka, uprzednio mogly doprowadzi¢ do zmniejszenia wysokosci odszkodowania
czy zado$cuczynienia.

Alternatywnym $rodkiem kompensacyjnym w stosunku do odszkodowania i zado$¢uczynienia jest nawigzka z art.
46 § 2 k.k., stanowigca posta¢ w pewnym sensie zryczaltowanego odszkodowania, czy zado$¢uczynienia. W przepisie
tym wymieniono okre$lone warunki orzekania o nawigzce. Nowela z dnia 20 lutego 2015 r. nadala nowe brzmienie
rowniez przepisowi art. 46 § 2 k.k., z jednej strony ograniczajac mozliwo$¢ siegania po przewidziang w nim nawigzke,
z drugiej za$ podwyzszajac jej wysoko$é i rozszerzajac krag jej potencjalnych beneficjentéw. Bez watpienia w tym
wypadku mamy do czynienia z okre$§lonymi konsekwencjami karnoprawnymi dla sprawcow przestepstw, ktore zostaly
odmiennie uksztaltowane w ustawie ,starej” i ,nowej”, a zatem nie powinno budzi¢ watpliwosci, Ze do tej regulacji
znajduja zastosowanie reguly okreslone art. 4 § 1 k.k. Nie mozna tez nie dostrzec, ze treS¢ § 21 § 1 art. 46 k.k. sa
ze soba Scisle zwigzane, bo orzeczenie nawiazki jest mozliwe (obecnie), gdy orzeczenie obowiazku z § 1 jest znacznie
utrudnione (uprzednio takiego ograniczenia nie bylo). Ten zwiazek sprawia, ze reguly okre§lone w art. 4 § 1 k.k.
powinny mie¢ zastosowanie zaréwno do § 11 § 2 art. 46 k.k.

Na marginesie nalezalo zauwazy¢, ze z treéci art. 56 k.k. nie wynika, by nastapilo wylaczenie $rodka z art. 46 § 2 k.k.
spod dzialania zasad wymiaru kary okres§lonych w art. 53 k.k., art. 54 § 1 k.k., art. 55 k.k. Rozwazenie, czy w tym
wypadku dla prawidlowego odczytania tego przepisu wystarczajace sa zasady wykladni jezykowej, gramatycznej jest
zbedne na uzytek uzasadnienia w przedmiotowej sprawie.

W niniejszej sprawie analizie podlegalo, czy w stosunku do czynu przypisanego oskarzonym w pkt I wyroku
zastosowanie znajdowaly przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed czy od 1 lipca 2015 r.
Decydujace znaczenie w tym zakresie miala regulacja zawarta w treéci art. 46 § 11 2 k.k., do ktbrej, jak juz wskazano,
znajduja zastosowanie reguly wyrazone w art. 4 § 1k.k., a to rowniez majac na uwadze konkretne zadanie oskarzycielki



posilkowej, wyrazone jednoznacznie w apelacji, zasadzenia na jej rzecz od oskarzonych nawiazek, co mozliwe byloby
wylacznie w oparciu o art. 46 § 2 k.k. Zgodnie bowiem zgodnie z brzmieniem art. 46 § 2 k.k. przed 1 lipca 2015 r.:
»Zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzonego” natomiast wedtug obecnie
obowiazujacego brzmienia tego przepisu: ,Jezeli orzeczenie obowigzku okre$lonego w § 1 jest znacznie utrudnione,
sad moze orzec zamiast tego obowigzku nawigzke w wysokosci do 200 000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego, a w
razie jego $mierci w wyniku popelionego przez skazanego przestepstwa nawigzke na rzecz osoby najblizej, ktorej
sytuacja zyciowa, wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegla znacznemu pogorszeniu (...)". Na podstawie powyzszego
zestawienia nalezy stwierdzié, ze przed 1lipca 2015 r. nie istniala mozliwo$¢ zasadzenia nawigzki, o ktérej mowa w art.
46 § 2 k.k. na rzecz osoby najblizszej dla pokrzywdzonego w razie jego Smierci, a zatem zasgdzenia okreSlonych kwot
tytulem nawiazek jak tego domaga sie obecnie oskarzycielka positkowa od oskarzonych na jej rzecz. To powodowalo,
ze w stosunku do oskarzonych, czynu przypisanego im w pkt I i wszystkich rozstrzygnieé¢ materialnoprawnych z nim
zwigzanych zastosowanie znajdowala ustawa Kodeks karny obowigzujgca przed 1 lipca 2015 r., jako wzgledniejsza
dla sprawcow. Co oznaczalo, ze w postepowaniu odwolawczym nie byto mozliwe zasgdzenie na rzecz oskarzycielki
posilkowej od oskarzonych nawiazek zgodnie z zadaniem sformutowanym w apelacji przez jej pelnomocnika.

Niezaleznie od tego, zarzut obrazy prawa materialnego przestawiony przez apelujacego nie moégl by¢ uwzgledniony z
tego powodu, Ze nie doszlo do takiego uchybienia.

Obraza prawa materialnego zachodzi woéwczas, gdy dany przepis prawa materialnego musi by¢ przez organ procesowy
zastosowany, a nie zostal lub nie moze by¢ zastosowany, a zostal. Podkreslenia wymaga, ze jesli ustawa tylko stwarza
fakultatywna mozliwo$é zastosowania okre$lonego przepisu prawa materialnego to przez jego niezastosowanie lub
zastosowanie sad nie dopuszcza sie obrazy prawa materialnego.

W zaistnialej sytuacji procesowej, na Sadzie I instancji nie cigzyta powinnos$é orzeczenia obowigzkéw okreslonych art.
46 § 1i 2 k.k., co dotyczy rowniez Sadu odwolawczego, z uwagi na tre$c art. 36 pkt 3 w zw. z art. 277 ustawy z dnia 27
wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1247). Oskarzycielka positkowa, przed Sadem I instancji, zglosila bowiem wniosek o zasadzenie zado$éuczynienia
na jej rzecz po zakonczeniu pierwszego przestuchania na rozprawie, a wiec po uplywie terminu okres§lonego w tresci
art. 49a k.p.k. Wobec tego podniesiony zarzut obrazy prawa materialnego nie mog} zostaé¢ uwzgledniony.

Wracajac natomiast do apelacji obroncy R. G., w ktérej podnosil, ze Sad I instancji wadliwie zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci poprzez bledne
wskazanie daty poczatkowej tego okresu — nalezalo stwierdzic jej zasadnosé. Rzeczywiscie z protokotu zatrzymania
oskarzonego wynika, ze nastapilo to 29 stycznia 2014 r. o godzinie 23.50.

Majac to na uwadze, Sad odwoltawczy uchylil rozstrzygniecie zawarte w pkt IV ppkt 1 i na podstawie art. 63 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec R. G. kary lacznej zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od dnia 29 stycznia 2014 r. do dnia 13 stycznia 2016 r. W konsekwencji uznania, ze w kontekscie powyzszego
rozstrzygniecia poprzednio obowiazujacy Kodeks karny byt ustawa wzgledniejsza, Sad Apelacyjny uzupehit podstawe
prawna rozstrzygniecia z punktu IV ppkt 2 o art. 4 § 1 k.k.

W efekcie przeprowadzonych rozwazan zmieniono rowniez zaskarzony wyrok uzupehiajac kwalifikacje prawne czynu
przypisanego oskarzonym w punkcie I o art. 4 § 1 k.k.

Odnoszac sie do pism oskarzonych stanowiacych ,osobiste apelacje” (k. 1610-1617v; 1641-1647) stwierdzi¢ nalezato,
ze oskarzeni nie powolali w nich argument6éw, ktére przemawialyby za konieczno$cia innej niz dokonano korekty
zaskarzonego wyroku zwlaszcza, gdy nie stwierdzono, by zachodzily okoliczno$ci wymienione w art. 439 § 1 k.p.k.

Nie znajdujac podstaw do zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku w pozostalej czeSci, Sad Apelacyjny utrzymat
g0 W mocy.



O kosztach obrony z urzedu oskarzonych i kosztach udzielonej z urzedu pomocy prawnej oskarzycielce positkowej
przed Sadem II instancji orzeczono na mocy art. 29 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn.
Dz.U. z 2015 1. poz. 615) i § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. ,w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu” (Dz. U. z 2015 1., poz. 1801).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art.17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (Dz.U. Nr 49 z 1983 r., poz. 223 z p6zn. zm.), majac na uwadze trudng sytuacje materialng
oskarzonych, a takze kierujac sie wzgledami sluszno$ci w stosunku do oskarzycielki positkowej - Sad odwolawczy
zwolnil oskarzonych i oskarzycielke positkowa od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac wydatkami z nim zwigzanymi Skarb Panstwa.



