Sygn. akt IT AKa 401/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)
SSA Danuta Matuszewska

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 .
sprawy

P. P.

oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii; art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w G. i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 9 lipca 2015 1., sygn. akt IV K 27/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchyla pkt V, VI i XIII oraz pkt XIV w odniesieniu do oskarzonego P. P.,

2. uchyla pkt Ii IIT i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt II i IV wyroku kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci laczy i wymierza kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 sierpnia 2014r. do dnia 22 lutego 2015r. i uznaje te kare za odbyta w
calodci;

V. namocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodo6w rzeczowych opisanych w wykazie nr (...) pod. poz. 5-8 i nakazuje ich zniszczenie oraz w wykazie
nr (...) pod. poz. 1;



VI. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 6, art. 10 ustawy z dnia 23.06.1973r.
o optatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego P. P. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokosci 120 (sto
dwadziescia) zlotych za obie instancje oraz obcigza go kosztami zwigzanymi z jego udzialem w postepowaniu przed
sadami obu instancji.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe:
1. P. P. oskarzonego o to, ze:

I. w nieustalonym blizej okresie czasu, nie p6zniej niz do dnia 21 sierpnia 2014r. w S., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, wielokrotnie udzielal matoletniemu P. M. §rodkéw odurzajacych, tj.
o przestepstwo art.59 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

II. w dniu 22 sierpnia 2014r. w S., wbrew przepisom ustawy, posiadal §rodki odurzajace w postaci ziela konopi o
wadze 7,97 grama, co stanowi od 8 do 26 porcji konsumpcyjnych $§rodka odurzajacego, tj. o przestepstwo z art.62 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

III. w nieustalonym blizej okresie czasu, nie p6Zniej niz do dnia 22 sierpnia 2014r. w S., w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy,
wielokrotnie udzielal nieustalonym osobom $§rodkéw odurzajacych w nieustalonej iloéci, tj. o przestepstwo art.59 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

IV. w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej niz do dnia 22 sierpnia 2014r. w S., wbrew przepisom ustawy, uprawial
konopie inne niz wldkniste, z ktorych pozyskano 22 gramy ziela konopi innych niz wlokniste, a uprawa ta mogla
dostarczy¢ nie mniej niz 22 porcje konsumpcyjne $rodka odurzajacego, tj. o przestepstwo art.59 ust.2 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

2, P. M. oskarzonego o to, ze:

V. wdniu 21 sierpnia 2014r. w G., wbrew przepisom ustawy, posiadat Srodki odurzajace w postaci ziela konopi o wadze
0,96 grama, co stanowi porcji konsumpcyjnych $§rodka odurzajacego, tj. o przestepstwo z art.62 ust.1 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

VI. w nieustalonym blizej okresie czasu, nie p6Zniej niz do dnia 21 sierpnia 2014r. w G., w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy,
wielokrotnie udzielal nieustalonym osobom §rodkéw odurzajacych, w tym w dniu 21 sierpnia 2014r. w G., udzielil M.
S. srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi o wadze 0,97 grama, tj. o przestepstwo art.59 ust.1 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

3. M. S. oskarzonego o to, ze:

VII. w dniu 21 sierpnia 2014r. w S., wbrew przepisom ustawy, posiadal §rodki odurzajace w postaci ziela konopi o
wadze 0,87 grama, co stanowi porcji konsumpcyjnych Srodka odurzajacego, tj. o przestepstwo z art.62 ust.1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2015r. w sprawie IV K 27/15:

oskarzonego P. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. I czynu, ktoéry zakwalifikowal z art.59 ust.2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.59 ust.2 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.60 § 1, 2 1 6 pkt 2 kk, nadzwyczajnie lagodzac kare, skazal
go na kare roku pozbawienia wolnosci;



oskarzonego P. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. II czynu, ktoéry zakwalifikowat z art.62 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.62 ust.1 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

oskarzonego P. P. uniewinnil od popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt. I11;

oskarzonego P. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. IV czynu, ktory zakwalifikowal z art.63 ust.1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.63 ust.1 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art.85 § 11 2 kk w zw. z art.86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego P. P. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i orzekl kare lgczna roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art.63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu P. P. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 22 sierpnia 2014r. do dnia 15 maja 2015r.;

oskarzonego P. M. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt. V czynu, z tym ustaleniem, iz stanowi on
wypadek mniejszej wagi oraz ze posiadat on jedna porcje konsumpcyjng §rodka odurzajgcego, czyn ten zakwalifikowal
z art.62 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.62 ust.3
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.34 § 1 kk, art.35 § 1 kk, art.4 § 1 kk skazal
go na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

oskarzonego P. M. w ramach zarzucanego mu w pkt. VI czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 21 sierpnia 2014 roku
w G., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, udzielil M. S. jedna porcje Srodkow
odurzajacych w postaci ziela konopi o wadze 0,97 grama, co stanowi wypadek mniejszej wagi, czyn ten kwalifikuje
art.59 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.59 ust.3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.34 § 1 kk, art.35 § 1 kk, art.4 § 1 kk skazat go na kare
6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

na podstawie art.85 1 i 2 kk w zw. z art.86 § 1 i 3 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego P. M. jednostkowe
kary ograniczenia wolnoSci i orzekl kare laczng 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

na podstawie art.63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu P. M. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 21 do 23 sierpnia 2014r., przyjmujac, iz jeden dzien
pozbawienia wolnoéci rowny jest dwém dniom kary ograniczenia wolnoéci;

oskarzonego M. S. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt. VII czynu, z tym ustaleniem, iz stanowi on
wypadek mniejszej wagi oraz ze posiadat on jedna porcje konsumpcyjng Srodka odurzajacego, czyn ten kwalifikuje
art.62 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art.62 ust.3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.34 § 1 kk, art.35 § 1 kk, art.4 § 1 kk skazat go na kare
5 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

na podstawie art.63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu M. S. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 21 do 23 sierpnia 2014r., przyjmujac, iz jeden dzien
pozbawienia wolnoéci rowny jest dwom dniom kary ograniczenia wolnosci;



na podstawie art.70 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...) pod poz. 1 oraz w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 1-8, przy czym w przypadku pozycji 5-8 nakazal ich zniszczenie;

na podstawie art.626 § 1 kpk w zw. z art.627 kpk, art.633 kpk oraz art.1, art.2 ust.1 pkt 2, 3, 4 i ust.2, art.6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa koszty
sadowe, w tym takze wymierzyl oplaty od:

« P. P. w kwocie 300,-zl.,
« P. M. w kwocie 180,-zl.,
* M. S. w kwocie 120,-z}..

Apelacje od wyroku wywiodl obronica oskarzonego P. P. oraz Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w G..

Obronca oskarzonego P. P. zaskarzyl wyrok w pkt. I, IT oraz IV zarzucajac mu:
I. obraze przepiséw prawa materialnego:

1. art.59 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie,
wskutek:

a/.uznania, iz oskarzony P. P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub osobistej wielokrotnie udzielal maloletniemu
P. M. srodkéw odurzajacych - podcezas gdy w rzeczywistos$ci obydwaj czasem wspdlnie popalali marihuane, ktora
wzajemnie sie czestowali, co nie wyczerpuje znamion w/w przepisu;

b/. pominiecie, iz oskarzony P. P. dzialal pod wplywem bledu co do wieku P. M., usprawiedliwionego okoliczno$ciami
w warunkach art.28 § 1 kk.

2. art.62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez jego bledna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie, wskutek:

a/. calkowitego pominiecia, iz ilo§¢ posiadanych przez oskarzonego narkotykéw byla w zasadzie §ladowa i
przeznaczona na wlasny uzytek w celu zaspokojenia wlasnego uzaleznienia (potwierdzone w opinii bieglych - vide
s. 16 uzasadnienia wyroku) - co winno skutkowaé przyjeciem kwalifikacji z art.62a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii;

3. art.62a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez jego niezastosowanie w ramach
zarzutu z pkt. IT aktu oskarzenia z uwagi na nieznaczna ilo$¢ posiadanego narkotyku i jego przeznaczenie na wlasny
uzytek, celem zaspokojenia uzaleznienia (potwierdzone w opinii bieglych - vide s. 16 uzasadnienia wyroku), co
powinno skutkowac umorzeniem postepowania w zakresie tego zarzutu;

4. art.63 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez uznanie, iz oskarzony uprawiat
konopie inne niz wldkniste, z ktorych pozyskano 22 gramy ziela konopi innych niz wlokniste, a uprawa ta mogla
dostarczy¢ nie mniej niz 22 porcje konsumpcyjne Srodka odurzajacego - podczas gdy wskazana ilo$¢ byla wartoScia
jedynie teoretyczna a nie rzeczywista. Natomiast jedynie ogblne wskazanie, iz ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii
wskazuje na to, aby rosline w poczatkowej fazie wzrostu traktowaé w calo$ci nie zasluguje na uwage, bowiem nie ma
ono poparcia w przepisach prawa. Nalezy takze wskazaé, iz roslina w trakcie jej zatrzymania, nie posiadala jeszcze
charakterystycznych zawiazkéw kwiatostanow.

I1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia:



1. art.5 § 2 oraz 7 kpk poprzez:

- uznanie, iz oskarzony P. P. sprzedawal P. M. Srodki odurzajace - wylacznie na podstawie pomoéwien P. M., co nie
znalazlo potwierdzenia w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym; -uznanie, iz oskarzony mog}
i powinien przewidywac, ze P. M. nie jest osoba pelnoletnia, podczas gdy jego postura, znajomi z ktérymi sie zadawal
oraz przede wszystkim uzywanie narkotykow przecza tej tezie;

- calkowite pominiecie, iz oskarzony P. P. posiadal narkotyki na wlasny uzytek, a nie w celu handlowania nimi, czy
tez udzielania ich innym osobom;

- calkowite pominiecie, iz sytuacja finansowa oskarzonego P. P. nie zmuszala go do handlowania narkotykami z uwagi
na bardzo dobre zarobki jego matki, od ktérej otrzymywal pieniadze na swoje utrzymanie;

- uznanie, iz oskarzonego P. P. mozna skazac za teoretyczng ilo§¢ hodowanej marihuany;
2. art.193 § 1 w zw. z art.7 kpk poprzez:

a/. bezrefleksyjne powtdrzenie w Slad za bieglym (bez podania podstawy prawnej), iz ustawa o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz dane Europolu wskazuja na to, zeby roéline w poczatkowej fazie wzrostu traktowac w calosci;

b/. bezrefleksyjne powtorzenie w §lad za bieglym, ze wskazana (teoretyczna) wydajno$¢ uprawy wynosi 22 gramy,
podczas gdy po wysuszeniu zaréwno lisci, jak i lodygi uzyskano zaledwie 3,36 g - a przeciez do konsumpcji nadaja
sie wylacznie liscie.

Wnhiost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt. I i uniewinnienie oskarzonego w tym zakresie;
2. uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt. IT i umorzenie postepowania w tym zakresie;

3. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. IV i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3
miesiecy wraz z jej warunkowym zawieszeniem na okres 1 roku,

ewentualnie o:

4. uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w G. zaskarzyl orzeczenie w czeSci dotyczacej pkt. III w/w wyroku
uniewinniajacego P. P. od popehlienia zarzuconego mu czynu z art.59 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

zarzucajac mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tres¢, polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu, iz Sadowi I instancji w trakcie prowadzonego na rozprawie gléwnej postepowania
dowodowego - nie udalo sie zgromadzi¢ dowodow winy oskarzonego P. P. w zakresie czynu z pkt. III aktu oskarzenia
podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonych w sprawie dowodow, ocenianych z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, w szczegolno$ci w postaci wyjasnien P. M. zeznah R. S. jak rowniez
wyjaénien samego P. P. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego i podtrzymanych w zasadniczej czeSci
przed Sadem I instancji w toku rozprawy gtownej, prowadzi jednoznacznie do wniosku , iz P. P. popeknil zarzucane
mu w pkt III przestepstwo.

I1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.4 kpk, art.7 kpk, art.366 § 1 kpk
oraz art.399 § 1 kpk poprzez zaniechanie rozwazenia czy znajdujace sie w granicach aktu oskarzenia zachowanie
oskarzonego polegajace na udzielaniu narkotykéw w zamian za drobne przyshugi, nie wyczerpuje znamion czynu z



art.58 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu w konsekwencji niestuszne uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzucanego
w pkt III aktu oskarzenia.

ITI. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na jego tre$¢ a mianowicie art.7 kpk i art.410 kpk oraz art.424
§ 1 kpk poprzez sporzadzenie uzasadnienia, ktore nie spelnia wymogo6w okre$lonych w tym przepisie i uniemozliwia
prawidlowa kontrole odwolawcza zaskarzonego wyroku, z uwagi na sprzeczno$¢ w treSci uzasadnienia, poprzez
wskazanie, iz do P. P. przychodzili znajomi i zazywali wspolnie z nim narkotyki w zamian z to odwdzieczajac mu
sie drobnymi przystugami lub pieniedzmi z jednoczesnym stwierdzeniem, iz brak jest jakikolwiek dowodéw na
popelnienie przez P. P. zarzuconego mu czynu bez jednoczesnego podania przyczyn dla ktorych nie dal wiary w tym
zakresie wyja$nieniom P. M. i z jakich powoddw.

Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej uniewinnienia P. P. i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania w zmienionym skladzie.

Wyrok w odniesieniu do oskarzonych P. M. i M. S. uprawomocnit sie.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie w pelni zasadna, apelacja za$ obroncy oskarzonego jest zasadna jedynie
w czedci.

W pierwszej kolejnosci Sad II instancji odniesie sie do zarzutéw podniesionych w §rodku odwolawczym wniesionym
przez oskarzyciela publicznego.

Na wstepie wskaza¢ nalezy na nie do konca prawidlowe sformulowanie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.
Podnoszone bowiem w apelacji za Sagdem Okregowym stwierdzenie, ze sadowi temu ,nie udalo sie zgromadzic¢
dowodow winy” nie stanowi elementu stanu faktycznego a konstatacje sadu zwigzana z ocena zgromadzonego w
tym zakresie materialu dowodowego. Powoduje to nadto wewnetrzna sprzeczno$¢ w uzasadnieniu apelacji, w ktorej
wskazano z jednej strony, ze ,Sad Okregowy w sposdb prawidlowy ustalil stan faktyczny”, z drugiej za$ stwierdzajac,
ze ,sad blednie przyjal iz P. P. nie przyjmowal pieniedzy od kolegéw” (str.3 apelacji). Tak postawiony zarzut winien
znaleZ¢ swoje prawne umocowanie w przepisie art.7 kpk jako naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, ktory to
zarzut zostal sformulowany w pkt. II apelacji. Niezaleznie jednak od powyzszego racje ma skarzacy twierdzac, ze Sad
Okregowy dokonal niedostatecznie wnikliwej i zgodnej z zasadami logicznego rozumowania a cze$ciowo rowniez z
poczynionymi ustaleniami, oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w omawianym zakresie. Z jednej
strony bowiem Sad Okregowy ustalil, w oparciu réwniez o wyjaénienia oskarzonego, ze koledzy placili mu niewielkie
kwoty za marihuane, ktora u niego palili lub tez wykonywali dla niego za to drobne przystugi. Ta cze$¢ wyjasnien
oskarzonego wydaje sie calkowicie umknela dokonanej przez Sad Okregowy ocenie dowodow. Racje ma skarzacy
wskazujac, ze rowniez Swiadek R. S., ktoérego zeznania Sad Okregowy uznal za w pelni wiarygodne podal, ze udzielal
oskarzonemu korzyéci w zamian za poczestowanie marihuang.

Zanielogiczna w ocenie Sad Apelacyjnego uznac nalezy poczyniong przez Sad Okregowy konstatacje, ze oskarzony P. P.
wprawdzie udzielal kolegom narkotyki w postaci marihuany ale bylo to udzielanie nieodplatne, w ramach wspo6lnego
skladania sie na narkotyki. Poza wskazang wyzej sprzeczno$cig (przyznal bowiem jednoczeénie, ze pobieral za do
kwoty ok.10-15,-z1.) podkreslenia wymaga, ze skoro oskarzony mial jedynie czestowaé kolegbw marihuana to zbednym
bylo aby koledzy owi sktadali sie na narkotyki. Zaden ze zgromadzonych w sprawie dowodéw nie wskazuje nadto na
to, ze dokonywane byly jakie$ ,zrzutki” na narkotyki. Wrecz przeciwnie, oskarzony twierdzil, ze pienigdze przysylane
przez matke w zupelno$ci wystarczaly na zakup narkotykow. Z tego zresztg wywodzil o swojej niewinno$ci twierdzac,
ze nie musial sprzedawaé narkotykéw aby pozyskaé pieniadze gdyz matka zapewniala mu odpowiedni poziom
utrzymania. Nadto z wyjasnieni oskarzonego P. P. wynika jednoznacznie, ze pieniagdze lub przystugi otrzymywal od
kolegdéw po udzieleniu im narkotykéw. O zadnej zatem ,zrzutce” na zakup narkotykow w realiach rozpoznawanej
sprawy nie moze by¢ mowy.



Na marginesie zatem jedynie wskazaé¢ nalezy na trafno$¢ zarzutu apelacji, ze wobec kategorycznych stwierdzen
co do udzielania narkotykow przez oskarzonego osobom trzecim Sad Okregowy winien rozwazy¢ czy w realiach
rozpoznawanej sprawy nie doszlo do wyczerpania znamion przepisu art.58 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Aprobate Sadu II instancji zyskal rowniez zarzut dowolnej oceny wyjasnien wspotoskarzonego P. M.. Nie sposob
bowiem za swobodne i logiczne uznaé tak diametralnie r6zne wnioski wywiedzione z tego samego dowodu. Skoro
bowiem uznal oskarzonego P. P. winnym popelnienia przestepstwa polegajacego na udzielaniu srodkow odurzajacych
P. M. tylko w oparciu o wyjasnienia tego oskarzonego, tj. P. M. to wewnetrznie sprzeczne jest twierdzenie, ze
wyjadnienia te nie wystarcza do uznania oskarzonego P. P. winnym przestepstwa sprzedawania narkotykéw innym
jeszcze osobom. Tym bardziej, ze — co wyzej wskazano — sam oskarzony P. P. twierdzil, ze pobieral od kolegéw
pieniadze za narkotyki.

Apelacja obroncy oskarzonego P. P. uznana zostala za zasadna jedynie w czeSci. Z uwagi na fakt, ze ani oskarzony ani
jego obronca nie ztozyli wniosku o sporzadzenie uzasadnienia Sadu II instancji, sad ten w oparciu o przepis art.457 § 2
kpk w niniejszym uzasadnieniu odniesie sie jedynie do zarzutéw uznanych za stuszne, ktore skutkowaly uchyleniem w
czeSci zaskarzonego orzeczenia i w tym zakresie przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Racje ma skarzacy, ze na obecnym etapie postepowania, biorgc pod uwage dokonana przez Sad Okregowy ocene
zgromadzonego materialu dowodowego nie sposob uzna¢é za prawidlowe przypisanie oskarzonemu P. P. popelnienia
zbrodni z art.59 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Za dowolne bowiem, nie poprzedzone rzetelng
oceng dowodoéw uznaé nalezy twierdzenia Sadu I instancji, ze oskarzony P. P. co najmniej mogt przewidywac,
ze w inkryminowanym czasie P. M. nie mial ukoniczonych 18 lat. Dalece niewystarczajacym w tym zakresie jest
stwierdzenie, ze obaj chodzili do tej samej szkoly, pochodza z tej samej niewielkiej miejscowosci oraz ze sie znali i
kontaktowali telefonicznie.

Odnoszac sie do pierwszego argumentu wskazanego przez Sad Okregowy, tj. szkoly podkreSlenia wymaga, ze
wprawdzie obaj ukonczyli te sama szkole §rednia, to jednak nie uczeszczali do niej rownoczeénie. Jak wynika bowiem z
zeznan §wiadka P. G., oskarzony P. M. chodzil do I klasy kiedy §wiadek byt uczniem klasy I11. Kiedy natomiast Swiadek
chodzil do I klasy, oskarzony P. P. byl uczniem klasy IV (k.216v akta sprawy). Z wyjadnien tych wynika zatem, ze kiedy
oskarzony P. M. zaczal uczeszcza¢ do Zespotu Szkol (...) w S., oskarzony P. P. juz te szkole skonczyl. Nadto zakladajac,
ze kazda z wymienionych oséb poszla planowo do szkoly i nie powtarzala klasy, nie jest tak oczywistym jak wydaje
sie Sadowi Okregowemu, ze oskarzeni P. M. i P. P. znali sie ze szkoly i dalej, ze oskarzony P. P. co najmniej mog}
przewidywadé, ze P. M. w inkryminowanym czasie nie ma ukonczonych 18 lat. Nadto podkreslenia wymaga, ze w czasie
tym (sierpien 2014r.) P. M. mial 17 lat i 6 miesiecy, nieznacznie zatem odbiegal od statusu osoby pelnoletniej. Nadto
byl o ok. 10 cm wyzszy od oskarzonego P. P.. Za przekonujacy w omawianej kwestii nie moze réwniez zosta¢ uznany
argument pochodzenia z tej samej, w ocenie Sadu Okregowego niewielkiej miejscowoSci. Wprawdzie S. znacznie
odbiega liczebno$cia mieszkaficow od pozostalych miast (...) to jednak w 2014r. liczyl ich okolo 38 tysiecy a zatem nie
sposo6b uznac go za mala miejscowo$c¢, zwlaszeza w omawianym kontekécie, tj. mozliwo$ci wzajemnej znajomosci jego
mieszkancow tylko z uwagi na fakt wspo6lnego w nim zamieszkiwania. ROwniez argument, Ze obaj oskarzeni znali sie na
obecnym etapie postepowania uznaé nalezy za przewartoSciowany. Nie zostal bowiem poprzedzony wnikliwg analizg
dowodow w tym zakresie. O stopniu znajomosci obu oskarzonych mozemy wnioskowac z wyjaénien oskarzonego P. P..
Oskarzony ten konsekwentnie twierdzil, ze P. M. zna jedynie jako kolege P. G. byl przekonany, ze obaj sa w tym samym
wieku (k.123, 131, 414 akt sprawy). Wskazaé nalezy, ze P. G. w tym czasie miat 19 lat. Przekonujacym argumentem
za teza o $wiadomosci oskarzonego P. P. co do wieku oskarzonego P. M. nie jest podnoszona przez Sad Okregowy
okoliczno$¢ telefonicznego kontaktowania sie obu mezczyzn. Zaden bowiem dowod, w szczegdlnoéci wskazany przez
Sad I instancji nie daje podstaw do uznania, ze w czasie tych kontaktow oskarzony P. P. pozyskal wiedze o wieku P. M..

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

uchylil pkt V, VI i XIII oraz pkt XIV w odniesieniu do oskarzonego P. P.,



uchylil pkt IiIII i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku

W pozostalym zakresie, nie stwierdzajac zaistnienia przestanek z art.439 kpk lub art.440 kpk utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

Konsekwencja powyzszych zmian byla koniecznosé uchylenia orzeczenia o karze lacznej i uksztaltowania jej na nowo.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie i doktrynie stanowiskiem, przy wymiarze kar facznych bierze sie pod uwage
stopien zwigzku miedzy poszczegdlnymi przestepstwami, ich lacznoéé przedmiotows i podmiotowa. Im zwigzek ten
jest §cislejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie poszczegdlnych kar, im luzniejszy — ich kumulacja. Sad Apelacyjny
stoi na stanowisku, ze istnieja podstawy do zastosowania w powyzszej sprawie zasady absorpcji przy wymierzaniu
kary lacznej a kara tak orzeczona nie stworzy u oskarzonego prze$wiadczenia, ze uniknal czeSci odpowiedzialnoSci
karnej za swoje czyny. WieZ czasowo — przestrzenna pomiedzy przestepstwami byla bardzo Scisla, w istocie tozsama,
przestepstwa objetych przedmiotowa kara lacznym sa podobne, oba naruszyly ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii.
Tym samym — zdaniem sadu odwolawczego - zwigzek podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy tymi czynami jest tak
bliski i Scisly, ze uzasadnia zastosowanie zasady absorpcji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl kare laczna w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej zaliczyt oskarzonemu P. P. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 sierpnia 2014r. do
dnia 22 lutego 2015r. uznajac te kare za odbyta w caloSci.

Na mocy stosownych przepisdbw Sad Apelacyjny orzekl o dowodach rzeczowych majac na wzgledzie wydane w
postepowaniu odwotawczym orzeczenie.

Na mocy stosownych przepiséw orzeczono o kosztach postepowania przed sadem obu instancji obcigzajac nimi
oskarzonego. Sad Apelacyjny nie znalazl bowiem podstaw do zwolnienia go od obowiazku ich ponoszenia.

Ponownie rozpoznajac sprawe, w zakresie w jakim zaskarzone orzeczenie zostalo uchylone a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania, Sad Okregowy powinien w sposéb prawidlowy przeprowadzi¢ postepowanie, zgodnie ze
stosownymi przepisami Kodeksu postepowania karnego. Winien starannie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe,
dokonujac wnikliwej oceny dowodoéw, ktéra powinna uwzglednié okoliczno$ci przemawiajgce zaréwno na korzysé jak
ina niekorzy$¢ oskarzonego majgc na uwadze przedstawione wyzej zapatrywania prawne sagdu odwolawczego.

Dopiero przeprowadzenie rzetelnego i zgodnego z przepisami prawa dotyczacymi postepowania dowodowego, z
uwzglednieniem powyzszych zalecenn sadu odwolawczego, a takze dokonanie calo$ciowej i zgodnej z regulami
logicznego wnioskowania prawniczego oraz zasadami do$wiadczenia Zyciowego analizy zgromadzonego materialu
dowodowego pozwoli na nie budzace watpliwoSci rozstrzygniecie w sprawie.

Nastepnie Sad Okregowy — w razie koniecznosci - winien sporzadzi¢ odpowiadajace wymogom wskazanym w art.424
kpk uzasadnienie wyroku. W uzasadnieniu tym powinien dokonac analizy zebranego w sprawie caloksztalttu materiatu
dowodowego, wskazujac w jaki sposob ocenil poszczegélne dowody i na jakich przestankach opierat sie w tym
wzgledzie.

UZASADNIE NIE - uzupelnienie

Z uwagi na fakt, ze wniosek obroncy oskarzonego P. P. o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w
powyzszej sprawie wplynat po sporzadzeniu uzasadnienia w zakresie w jakim sad ten zobligowany byt sporzadzié go z
urzedu, niniejsze uzasadnienie stanowi uzupelnienie poprzedniego i odnosi sie do uznanych za niezasadne zarzutow
podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego P. P..

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zgromadzony w sprawie i w tym zakresie prawidlowo oceniony przez Sad Okregowy
material dowodowy potwierdzil dokonane przez ten sad ustalenie, ze oskarzony udzielal P. M. srodkéw odurzajacych.
Zaden z dowodéw (nie wskazal réwniez takiego skarzacy) nie potwierdza tezy apelujacego, ze obaj oskarzeni



wzajemnie czestowali sie narkotykami, tj. ze P. M. udzielal narkotykéw P. P.. Podkreslenia wymaga, ze sam oskarzony
P. P. wyjaénil, ze udzielal narkotykéw P. M. (k. 123, 131, 414 akt sprawy). Nie jest zatem tak jak twierdzi skarzacy, ze
jedynie wyjasnienia P. M. wskazuja na fakt, ze oskarzony P. P. udzielal mu narkotykéw w celu osiggniecia korzysci
majatkowe;j.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskaly rowniez twierdzenia skarzacego o braku znamienia w postaci osiagniecia
korzysci majatkowej, celu jaki przy$wiecal oskarzonego P. P. udzielajacemu narkotykéw P. M.. Kwestia, ze matka
oskarzonego P. P. przysylala mu pienigdze w iloéci pozwalajacej na utrzymanie nie moze skutkowac¢ uznaniem, ze
oskarzony nie udzielat odplatnie narkotykéw. Poza wyja$nieniami P. M. o prawdziwosci ustalen Sadu Okregowego
w tym zakresie $wiadcza wyjadnienia samego oskarzonego P. P., ktory podal jakiego rodzaju korzysSci uzyskiwal
za udzielane kolegom $érodki odurzajace. W szerszym zakresie Sad Apelacyjny odnidst sie do tego zagadnienia w
uzasadnieniu swojego wyroku sporzadzonym z urzedu.

Podnoszona przez skarzacego ta cze$¢ wyjadnien oskarzonego P. M., w ktorej przedstawia on oskarzonego P. P. jako
gléwnego (...) dostawce nie zostala uznana za wiarygodna przez Sad Okregowy i nie stala sie elementem ustalonego
stanu faktycznego. Za calkowicie dowolne uznaé nalezy twierdzenia skarzacego o ,kryciu” przez P. M. rzeczywistych
swoich dostawcow. Na marginesie zatem jedynie wskazac nalezy, ze Sad I instancji nie ustalil jakoby oskarzony P. P.
byl jedynym dostawca narkotykéw dla P. M..

Kwestia $wiadomo$ci oskarzonego P. P. co do wieku P. M. byla przedmiotem rozwazan w uzasadnieniu sporzadzonym
przez Sad Apelacyjny z urzedu.

Nie ma racji skarzacy kwestionujac prawidlowos$¢ przyjetej przez Sad Okregowy kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu P. P. w pkt. II zaskarzonego orzeczenia. Za catkowicie dowolne uzna¢ nalezy twierdzenia
skarzacego, ze posiadana przez oskarzonego marihuana przeznaczona byla wylacznie na wlasny uzytek, co winno
skutkowac kwalifikacja prawng z art.62a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Wskaza¢ nalezy, ze sam oskarzony
P. P. w swych wyjasénieniach nie zaprzeczal, ze udzielal narkotykéw osobom trzecim, co bezpodstawnym czyni
twierdzenie skarzacego, ze posiadal je jedynie na wlasny uzytek. Nie spos6b rowniez podzieli¢ pogladu skarzacego, ze
ilo$¢ posiadanych przez oskarzonego P. P. narkotykow (7,97 g) byta Sladowa.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskaly réwniez zarzuty dotyczace pkt. IV zaskarzonego orzeczenia. Apelujacy
kwestionuje opinie bieglego i ustalenia poczynione w oparciu o nig przez Sad Okregowy nie przedstawiajac zadnych
rzeczowych argumentdéw a snujac jedynie przypuszczenia co do braku sukceséow oskarzonego P. P. w uprawie
marihuany. Za calkowicie dowolne uznaé nalezy twierdzenia skarzacego, ze w omawianym zakresie oskarzonemu P. P.
mozna przypisac jedynie uprawianie konopi indyjskich w ilo$ci pozwalajgcej na uzyskanie 3 porcji konsumpcyjnych.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy przyjal najbardziej korzystne dla oskarzonego ustalenie, ze zuprawianej przez
niego rosliny mozna bylo uzyskaé 22 porcji konsumpcyjnych (opinia bieglego wskazywala na ilos¢ od 22 do 73 dzialek).

Majac powyzsze na uwadze apelacja obroncy oskarzonego P. P. w omawianym zakresie zostala uznana za bezzasadna.



