Sygn. akt IT AKa 334/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec (spr.)

Sedziowie: SA Jerzy Salata

SA Mirostaw Cop

SA Wojciech Andruszkiewicz

SO del. Rafal Ry$

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Marii Baran
po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 r.

sprawy

A.A.s.R.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt IV K 33/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza wymierzona A. A. kare pozbawienia wolnosci do lat 25
(dwudziestu pieciu);

II. zwalnia oskarzonego od oplaty za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 11 lipca 2014 r. w sprawie IV K 48/13 A. A. uznany zostal za winnego
tego, ze w okresie czasu z 27 na 28 lipca 2012 roku w G., dzialajac z zamiarem bezpos$rednim zabil J. L. w ten
sposob, ze wielokrotnie uderzal ja rekami i kopal w okolice glowy, tulowia oraz rak i nog, a takze uciskal nogami
w okolice tulowia, powodujac u niej sthuczenia powlok twarzy i obu malzowin usznych oraz rany zlokalizowane na
tylnej powierzchni prawej malzowiny usznej, w okolicy prawego tuku brwiowego i w blonie §luzowej policzka prawego,
wylewy krwawe w tkance podskornej powlok glowy i mie$niach skroniowych z obustronnymi izolowanymi krwiakami
podtwardéwkowymi, podbiegniecia krwawe i otarcia naskérka w powlokach tulowia, rak i nog, wylewy krwawe w
tkance podskornej i w mieéniach przedniej powierzchni klatki piersiowej i plecow ze zlamaniem mostka i pieciu
zeber po lewej stronie, ze stluczeniem lewego ptuca oraz pekniecie watroby i §ledziony, a takze stluczenie krezki jelita



cienkiego z obecnoécig 150 ml krwi w jamie otrzewnej, a nastepnie uciskajac z duza silg reka na szyje, spowodowat
u niej otarcia naskorka i podbiegniecia krwawe z wylewami krwawymi w mie$niach i tkankach miekkich oraz pod
torebka obu platow tarczycy, ze zZtamaniem chrzastki tarczowatej i pierScieniowatej krtani, co doprowadzilo do naglej
$mierci J. L. wskutek uduszenia gwaltownego w postaci zadlawienia, to jest popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1
k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazany zostal na kare 15 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 stycznia 2015r. w sprawie II AKa 452/14, na skutek apelacji
wniesionej przez prokuratora, uchylono zaskarzone orzeczenie w czes$ci dotyczacej kary, w pozostalej za$ czeSci
utrzymano je w mocy.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 27.05.2015r. w sprawie IV K 33/15,
na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt A. A. kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej, na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zaliczono mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 30 wrze$nia 2014r. do dnia
27 maja 2015T.

Sad Okregowy rozstrzygnal o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i zwolnil oskarzonego od
ponoszenia kosztow procesu, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Od wymienionego wyroku apelacje wniosl obrofica oskarzonego, ktory wskazujac jako jej podstawe art. 438 pkt 4
k.p.k. zarzucil mu ,razacg niewspdétmierno$c kary orzeczonej wobec A. A., poprzez:

1. uznania wnioskéw opinii bieglych ,... ze rokowanie w procesie resocjalizacji jest raczej mato korzystne” jako
kategoryczne;

2. nieuwzglednieniu postawy oskarzonego w czasie pobytu w areszcie §ledczym — podjecia pracy i kontynuowanej
przez niego terapii psychologicznej;

3. uwypuklenie w nadmierny sposob faktu wezeéniejszej karalnosSci skazanego;
4. pominiecie opinii z aresztu §ledczego w zakresie prognozy penitencjarnej;
5. nieuwzglednienie braku premedytacji w dzialaniu skazanego.”

W konsekwencji tak sformutowanego zarzutu wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, bowiem wymierzona A. A. kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci byla kara razaco
niewspolmiernie surowg.

W pierwszej kolejnosci ustosunkowujac sie do postawionego zarzutu, zwazyc¢ nalezy, ze razaca surowo$c kary, o ktorej
mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. moze zachodzi¢ jedynie wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzitaby wyrazna réznica pomiedzy
kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania og6lnych zasad
sadowego wymiary kary przewidzianych w art. 53 k.k., a kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji.

Nie chodzi zatem o kazda réznice w ocenach wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona, nazwac¢ mozna bytoby rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa razaco niewspohmierna,
to jest niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac.

Tym samym razaca niewspolmiernos¢ kary zachodzilaby wtedy, gdyby suma orzeczonych kar za przypisane
przestepstwo nie uwzgledniala nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizowala celu kary w



zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa z jednoczesnym uwzglednieniem celé6w zapobiegawczych
i wychowawczych, jakie ma osiggna¢ wobec oskarzonego.

Jednak w kazdym wypadku Sad musi baczy¢ na to, aby dolegliwo$¢ represji skierowanej przeciwko oskarzonemu nie
przekraczala stopnia jego winy.

Zasada winy peli bowiem funkcje legitymujaca odpowiedzialnoé¢ karng ale i limitujaca wysoko$¢ kary, ktora nie
moze przekraczaé stopnia winy. Ustalajac za$ 6w stopien winy Sad uwzglednia zaréwno przestanki zarzucalnosci
(zdolnosci do zawinienia, moznoSci rozpoznania bezprawno$ci czynu i sytuacje motywacyjna) jak i stosunek sprawcy
do popehionego czynu, czyli dokonuje oceny jego zamiaru i motywu, ktérymi sie kierowal oraz sposobu dzialania.

Z kolei zgodnie z zasada wspolmiernoéci kary do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, przy wymiarze kary
uwzglednia sie podmiotowe i przedmiotowe przestanki okreslajace ten stopien, czyli rodzaj i charakter naruszanego
dobra, rozmiar wyrzadzonej szkody, przestanki kierujace sprawca i sposéb popelienia czynu. W zaleznoSci od
oceny motywow i sposobu popelnienia przestepstwa, osobowos$ci sprawcy, stopnia demoralizacji i zagrozenia, jaki
przedstawia dla porzadku prawnego, roéznie ksztaltuja sie wskazania co do zapobiegawczego i wychowawczego
oddzialywania kary.

Dyrektywa za$ ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa oznacza branie pod uwage spolecznego odbioru
kary, przy czym zdaniem Sadu Apelacyjnego, efekty ogélnoprewencyjne maja zostaé osiggniete przez nieuchronnosé
poniesienia odpowiedzialnoéci karnej nie zas poprzez surowos$¢ stosowanej represji.

Juz w $wietle powyzszych zasad wymiaru kary stwierdzi¢ nalezy, ze argumenty zawarte w apelacji daja podstawy
do stwierdzenia, ze wymierzona A. A. kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci nosi — prima vista — cechy
niewspoétmiernoéci, surowosci i to w stopniu znacznym.

Sad orzekajacy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku szczegbélowo wskazal okolicznoéci (str.18-22), ktore
zdecydowaly o takim wymiarze kary, jak w kwestionowanym rozstrzygnieciu.

To ocena kompleksowa, stanowigca kompilacje okolicznosci obciazajacych wskazanych w uchylonym wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 11 lipca 2014r. sygn. akt. IV K 48/13, w apelacji prokuratora, stusznie kwestionujacej
orzeczong w nim kare 15 lat pozbawienia wolno$ci oraz w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 22 stycznia
2015r1. w sprawie IT AKa 352/13.

W nim, Sad odwolawczy wskazal, na potrzebe zasiegniecia opinii bieglych psychologa i psychiatrow i uzyskania przy
wykorzystaniu ich wiadomosci specjalnych, odpowiedzi na pytanie, jak ksztaltuja sie perspektywy resocjalizacji A. A..

Po badaniu przeprowadzonym w celu ustalenia stopnia podatnoSci wymienionego na dzialania resocjalizacyjne w
Swietle stwierdzonych zaburzen osobowo$ci i uzaleznienia od alkoholu biegli wydali opinie pisemna z dnia 14 kwietnia
2015r. (k.1256-1259).

Stwierdzili w niej, ze oskarzony przejawia zaburzenia osobowo$ci — osobowos¢ (...). Wérdd cech jego osobowosci
dominuja (...)

A. A. — zdaniem bieglych — ma niska tolerancje frustracji potrzeb, jest uzalezniony (...)

W ocenie specjalistow, cechy osobowos$ci oraz dotychczasowa historia zycia opiniowanego pozwalajg oceniaé, ze
rokowanie w procesie resocjalizacji jest raczej malo korzystne.

To zawarte w opinii stwierdzenie zostalo przez Sad pierwszej instancji nazbyt wyeksponowane, a w konsekwencji
przecenione.

Sad ten bowiem pominal cze$¢ opinii bieglych zlozonej na rozprawie, w szczegolnosci depozycji bieglej psycholog
A. S. (k.1295-1297), ktora stwierdzila, ze uzywajac sformutowania ,rokowania raczej malo korzystne”, miala na



uwadze dobra sprawnos¢ intelektualna oskarzonego ,ktora jest jego zasobem i umozliwia stosowanie r6znych metod
resocjalizacji, stad mozna mie¢ nadzieje, ze oskarzony pewne postepy moze zrobié”.

Podobnie wypowiedziala sie biegla psychiatra I. P., ktéra podala, ze ,mozna praca terapeutyczng spowodowac, ze
niekorzystne cechy tej osobowos$ci beda w mniejszym stopniu wplywaé na zycie tej osoby”.

Wskazane twierdzenia koresponduja z zawartymi, a pominietymi przez Sad a quo, w opinii pisemnej, iz ,wskazane
jest umozliwienie opiniowanemu korzystania z dalszej terapii odwykowej oraz treningowych i edukacyjnych zajeé
dotyczacych kontroli impulséw agresywnych, a nastepnie na tej podstawie ocena sensowos$ci wdrozenia kolejnych
oddzialywan resocjalizacyjnych i terapeutycznych”.

Tym samym uwazamy, ze biegli nie wykluczyli, iz we wskazanych przez nich warunkach i przy zastosowaniu
odpowiednich metod, oskarzony moze by¢ podatny na proces jego resocjalizacji.

Ta konstatacja implikuje stwierdzenie, ze pozytywna opinie Dyrektora Aresztu Sledczego o oskarzonym nalezy uznaé
za okoliczno$¢ dlan tagodzaca.

Nalezy podkresli¢, ze na rozprawie przed Sadem odwolawczym w dniu 28 pazdziernika 2015r. A. A. przyznat sie do
winy, ktérej do tej pory sie wypieral.

Niezaleznie od motywacji, ktéra temu towarzyszyla, nalezy uznac te okoliczno$¢ za tagodzaca przy wymiarze kary.

Dodatkowo nalezy stwierdzié, iz Sad Apelacyjny podziela poglad, ze czynnikiem wplywajacym ograniczajaco na wzrost
przestepczosci, jest w gldbwnej mierze przekonanie potencjalnych sprawcéw o nieuchronnosci ujecia ich przez organy
$cigania i wymierzenia im odpowiednich kar.

W rozpoznawanej sprawie oskarzony zostat zatrzymany kilka dni po popelnieniu przypisanej mu zbrodni. Osiggniete
zostaly w ten sposoéb cele ogdlne prewencyjne kary, a wymierzona kara 25 lat pozbawienia wolno$ci, zdaniem Sadu a
quem, uwzglednia rowniez spoleczne odczucie sprawiedliwo$ci.

Nalezy zwazy¢, ze sa oczywiscie takie rodzaje przestepstw, do ktorych naleza zabdjstwa dziecka, wielu oséb, na
zlecenie, na tle seksualnym, rabunkowym i ze szczegdlnym okrucienstwem, ktore nie sposob zwalczaé bez stosowania
wobec ich sprawcdéw surowej represji karnej, w tym kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci.

Szkody bowiem bedace konsekwencja takich czynéw sg tak ogromne, ze musi utrwali¢ sie przeSwiadczenie, ze
popelnienie podobnego przestepstwa spotyka sie z nalezycie surowa reakcja organdéw panstwa i ze, sprawcy tych
czynow nie moga liczy¢é na poblazliwosé.

Wilasnie w stosunku do tych os6b, spoleczne oddzialywanie kary, o czym nalezy otwarcie moéwié, polega¢ musi na
ostrzezeniu lub wrecz zwyklym odstraszaniu surowg karga pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i okoliczno$ci zaprezentowane w uzasadnieniu kwestionowanego
rozstrzygniecia Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze obnizyl wymierzona A. A. kare pozbawienia
wolnosci do lat 25.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzony zwolniony zostal od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.



