Sygn. akt IT AKa 332/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)
Sedziowie: SSA Dariusz Malak

SSA Andrzej Czarnota

Protokolant: sekr. sgdowy Monika Kolos

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku delegowanego do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku
Lilianny Stojek

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2015 r.
sprawy

P. Z.
oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.; art. 278 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w 1. i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 22 czerwca 2015 1., sygn. akt III K 183/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 5 uchyla orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody na
rzecz W. W. (tiret drugi),

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. utrzymuje w mocy w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok,

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego postepowania obciaza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 18 pazdziernika 2012r. w I, usilowat dokonac rozboju na osobie J. W., w ten sposdb, ze postugujac sie nozem
kuchennym i grozac pokrzywdzonemu jego uzyciem, doprowadzil go do stanu bezbronnosci, zadajac przy tym wydania
pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz z nieznanych przyczyn odstapil od realizacji powzietego zamiaru
izbiegl z mieszkania J. W.,

to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.



II. w dniu 18 czerwca 2012r. w L., z mieszkania polozonego przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w lacznej kwocie 2.850 zl na szkode J. W.,

tojest o czyn z art. 278 § 1 k.k.

ITI. w dniu 18 kwietnia 2012r. w 1., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) sp. z 0.0. z siedzibg we
W. w wysokoSci 200,00 zt w ten sposob, ze wprowadzil w blad ww. pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania sie z
warunkéw umowy pozyczki numer (...), ktorej to nie splacil, dzialajac na szkode (...) sp.zo.0.,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 22 czerwca 2015 .
w sprawie III K 183/14 orzekl nastepujaco:

- oskarzonego P. Z. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. I uznal za winnego tego, ze w dniu 18 pazdziernika 2012
roku okolo godziny 20:00 w I. w mieszkaniu przy ul. (...) usilowal dokona¢ rozboju na osobie J. W. w ten sposob, ze
grozac natychmiastowym uzyciem przemocy zazadal od znajdujacego sie w ww. mieszkaniu J. W. wydania pieniedzy,
lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na to, ze J. W. wziat do reki siekiere i odmoéwil wydania pieniedzy, po
czym oskarzony opuscil mieszkanie pokrzywdzonego, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci (pkt 1);

- oskarzonego P. Z. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. II uznal za winnego tego, ze w dniu 19 czerwca 2012
rokuwl.,

z mieszkania nalezgcego do J. W. polozonego przy ul. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie
1.400 zlotych na szkode J. W., to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.

278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2);

- oskarzonego P. Z. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. III uznal za winnego tego, ze w dniu 18 kwietnia 2012
roku w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad co do osoby faktycznego pozyczkobiorcy doprowadzil (...) z siedziba we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokosci 200 zlotych w ten sposob, ze udostepnil innej osobie postugujacej sie dowodem
osobistym na nazwisko ,W. L.” numer swojego konta bankowego, na ktére pozyczkodawca przelal zgodnie z zawarta
umowg pozyczki o numerze (...) kwote 200 zlotych, a czyn ten wyczerpal znamiona wypadku mniejszej wagi, to jest
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 3 k.k.

i za to na podstawie art. 286 § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda stawka (pkt 3);

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w pkt. 1i 2 jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
wymierzyl oskarzonemu P. Z. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci (pkt 4);

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:
- (...) Spodlka z 0.0. we W. kwoty 200 zlotych,
-W. W, zam. I, ul. (...), syna zmarlego pokrzywdzonego J. W. kwote 1.400 zlotych (pkt 5);

- zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu, w tym stosownych oplat, ktérymi w calosci obciazyt Skarb
Panstwa (pkt 6).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: Prokurator Rejonowy
w L. oraz obronca oskarzonego P. Z..



Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej czynu przypisanego P. Z. w punkcie 1, na niekorzy$c tego oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat

wplyw na jego tresé, polegajacy na blednym przyjeciu, ze oskarzony P. Z. usitlowal dokona¢ na J. W. rozboju typu
podstawowego, podczas gdy nalezyta ocena materiatu dowodowego wskazuje, ze usitlowal on popelié na szkode
pokrzywdzonego przestepstwo rozboju w typie kwalifikowanym, tj. z uzyciem noza, a w konsekwencji popehit czyn
z art.

13 § 1k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.

W nastepstwie prokurator wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi
Okregowemu
w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. Z. zaskarzyla wyrok co do tego oskarzonego w caloéci, na podstawie art. 4271 § 2 k.p.k. oraz
art. 438 k.p.k. zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu przez Sad I instancji, ze P. Z. w dniu 18 pazdziernika 2012 r. okoto godziny 20:00

w L. przy ul. (...) usilowal dokona¢ rozboju na osobie J. W. w ten sposéb, ze grozac natychmiastowym uzyciem
przemocy zazadal od znajdujacego sie w ww. mieszkaniu J. W. wydania pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggnat
z uwagi na to, ze J. W. wzial do reki siekiere i odmoéwit wydania pieniedzy, po czym oskarzony opuscil mieszkanie
pokrzywdzonego, podczas gdy w rzeczywistoSci oskarzony nie grozil uzyciem przemocy, a co najmniej jego wina w
tym zakresie budzi watpliwo$ci, ktérych nie usunieto w postepowaniu dowodowym, czym Sad I instancji naruszyt
przepisy prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., w wyniku czego nieslusznie przyjal,
iz czyn oskarzonego wypehil znamiona przestepstwa usilowania rozboju (art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.),
bowiem zachowanie oskarzonego nie wypekilto znamion rozboju, a co najwyzej usilowania kradziezy (art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 278 § 3 k.k.);

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, wynikajacy z naruszenia przepisOw prawa
procesowego, w szczegolnosci art.

5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajacy na niestusznym przyjeciu, ze oskarzony w dniu 19 czerwca 2012 r. w L.
z mieszkania polozonego przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1.400 zlotych
na szkode J. W., tj. popehit przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., podczas gdy zgromadzony materiat dowodowy, w
szczegoblnosci wyjasnienia oskarzonego zlozone podczas rozprawy, potwierdzone zeznaniami §wiadkéw P. S. i L. S.
oraz niekonsekwentne zeznania pokrzywdzonego nie pozwalaja na przyjecie winy oskarzonego;

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre§¢ orzeczenia, polegajacy na niestusznym przyjeciu, ze
oskarzony w dniu 18 kwietnia 2012 r. w 1. swoim postepowaniem wypeknil znamiona przestepstwa z art. 286 § 3 k.k.,
podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika wprost, Ze czyn oskarzonego stanowil forme
pomocnictwa, a nie wspolsprawstwa, bowiem oskarzony nie zrealizowal zadnego ze znamion czynu zabronionego,
a jedynie udostepnil rachunek bankowy i telefon sprawcy ww. przestepstwa na szkode (...) z siedzibg we W., co
jednocze$nie skutkowalo razaca niewspdimiernoécia orzeczonej wobec oskarzonego kary;

4. naruszenie art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie, pomimo ze oskarzony, wspoldzialajagc w popelnieniu
przestepstwa z innymi osobami, ujawnil informacje dotyczace osoby drugiego wspolsprawcy oraz istotne okolicznoéci
jego popehienia, co skutkowalo razgca niewspolmiernoécia kary orzeczonej za przestepstwo opisane w pkt. 3 wyroku,
pomimo ze wlaSciwoSci

i warunki osobiste sprawcy, jak rowniez niska szkoda wyrzadzona przestepstwem uzasadniaja wymierzenie kary w
granicach dolnego ustawowego zagrozenia, a nawet ponizej tej granicy zgodnie z art. 60 § 3 k.k;



5. naruszenie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z art. 415 i 441 § 1 k.c. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody, pomimo ze sad meritii nie zbadal czy szkoda poniesiona przez (...) sp. z 0.0. nie zostala
naprawiona przez sprawce przestepstwa opisanego w punkcie III wyroku (J. M.), co moglo skutkowaé przysporzeniem
majatkowym po stronie pokrzywdzonego, pomimo ze z treSci ww. przepisu wynika przede wszystkim kompensacyjny
charakter orzeczonego obowiazku;

6. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ orzeczenia, skutkujacy naruszeniem art. 46 § 1 k.k. w zwiazku
z art. 415 § 1 k.c., poprzez bledne ustalenie zar6wno faktu poniesienia przez pokrzywdzonego J. W. szkody, jak i jej
wysokosci;

W przypadku za$ nieuwzglednienia ww. zarzutéw, obronca wyrokowi zarzucita:

7. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢ orzeczenia,

w szczegoblnos$ci skutkujacy razaca niewspolmiernoécia orzeczonych wobec oskarzonego kar pozbawienia wolnosci,
polegajacy na nieslusznym przyjeciu, ze wlasciwoSci i warunki osobiste sprawcy, w szczeg6lno$ci mlody wiek,
stwierdzona przez bieglych osobowos$¢é nieprawidlowa, jak réwniez wspoélpraca z organami $cigania podczas pobytu
w Areszcie Sledczym, a takze wynikajacy ze zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnoéci wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan pokrzywdzonego jego brak zaufania do oskarzonego P. Z., nie uzasadniaja orzeczenia wobec
niegokar pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przestepstwa opisane

w punkcie 11 2 wyroku.

W konsekwencji obronica wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia, ewentualnie zmiane kwalifikacji
prawnej czynu opisanego w pkt. 1 wyroku na usitlowanie kradziezy, tj. art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 3 k.k., ewentualnie
zmiane orzeczonej w pkt. 1 wyroku kary poprzez orzeczenie kary ograniczenia wolnoSci oraz oddanie oskarzonego
pod dozoér kuratora;

2. uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia,

3. zmiane orzeczonej w punkcie 3 wyroku kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary grzywny w wysokoéci 10
stawek dziennych w wysokoSci 10 zlotych kazda stawka oraz nadzwyczajne zlagodzenie tej kary poprzez zawieszenie
jej wykonania w zwigzku z art. 60 § 3 k.k.

4) zmiane orzeczonego w punkcie 5 wyroku obowigzku naprawienia szkody

narzecz (...) sp. z 0.0. we W., poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia tej szkody solidarnie z inng osoba, tj. J. M.,
a na rzecz W. W., poprzez miarkowanie wysoko$ci obowiazku naprawienia szkody w oparciu o art. 440 k.c., z uwagi
na sytuacje materialng oskarzonego oraz brak o§wiadczenia uprawnionego w zakresie checi uzyskania ww. kwoty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora nie zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna
tylko czeéciowo, co skutkowalo dokonaniem zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 5.

Poniewaz prokurator nie zlozyl wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, Sad odwolawczy nie byl zobligowany
do przedstawienia motywow wyroku w zakresie dotyczacym wywiedzionej przez niego apelacji. Stad tez ograniczyl
zakres uzasadnienia do omo6wienia przede wszystkim apelacji obroncy oskarzonego (art. 423 § 1a k.p.k. w zw. z art.
457 8§ 2 k.p.k.).

Apelacja obroncy zastugiwala na uwzglednienie tylko w zakresie dotyczacym zakwestionowania trafnoSci orzeczenia
w trybie art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody na rzecz W. W.. Natomiast



w zasadniczym swym nurcie, gdzie skarzaca zarzucala blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku co do poszczegdlnych przypisanych oskarzonemu przestepstw, zarzuty te na podzielenie nie
zashugiwaly.

Odnoszac sie na wstepie sumarycznie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ trzeba,

ze trafnoé¢ przyjecia sprawstwa oskarzonego P. Z. odno$nie do popelnienia przez niego kazdego z przypisanych
mu przestepstw nie budzi watpliwoSci Sadu Apelacyjnego. Przeprowadzenie kontroli odwolawczej prowadzi do
konstatacji, ze sad a quo sprostal zadaniu zwigzanemu

z wykonaniem dwoéch zasadniczych obowiazkow. Tego, ktory dotyczy przeprowadzenia postepowania dowodowego
zgodnie z przepisami postepowania karnego oraz tego, ktéry wyraza sie w przeprowadzeniu prawidlowej oceny
caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Sad Okregowy uzupekit postepowanie dowodowe,
uwzgledniajgc w tej mierze wskazania sagdu odwolawczego co do postepowania ponownego (w sprawie tut. Sadu
Apelacyjnego o sygn. akt IT AKa 323/14). W swoich rozwazaniach sad

a quo nie pomingl zatem zadnych dowodéw, ktére mialyby istotne

znaczenie z punktu widzenia rozstrzygniecia w kazdym przypadku o winie oskarzonego.

Sporzadzone w sprawie uzasadnienie wyroku, odpowiada wymogom okre§lonym w przepisie art. 424 k.p.k,
zaprezentowane w nim rozumowanie

jest logiczne, a ocena zebranego materialu dowodowego ma charakter kompleksowy, nie wykazuje mankamentow w
konfrontacji z zasadami wiedzy

i doswiadczenia zyciowego. W rezultacie stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Okregowy nie uchybil Zadnej z regul zwigzanych z
przeprowadzeniem postepowania dowodowego i ocenga dowodéw.

Obronca oskarzonego nie podwaza cechy kompletnosci zebranego

w sprawie materialu dowodowego. Podnosi natomiast zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych co do kazdego z przypisanych oskarzonemu przestepstw. Autorce apelacji chodzi zatem w
kazdym przypadku

o zaistnienie bledu okreslanego mianem bledu ,,dowolnosci” (por.:

T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz LEX, Tom I, Artykuly 1-467, Warszawa 2014, s.
1467-1468).

Jest oczywiste, ze rozwazanie zasadno$ci przywolanych zarzutéw, zwiazanych z popelieniem bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, nie moze pozostawa¢ w oderwaniu od utrwalonej linii orzeczniczej,
zgodnie z ktora rzeczony zarzut jest tylko woéwcezas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy

z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania.
Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi

w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie logicznego
rozumowania dopudcil sie sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego. Mozliwo$¢ za§ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do trafnos$ci wniosku o dokonaniu przez
sad orzekajacy bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., IT KR 355/74, OSNPG
1975/9/84; wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; wyrok SA w Krakowie z dnia 19
maja 2009 r., II AKa 73/09, KZS 2009/9/52). Sad Apelacyjny konsekwentnie stoi na stanowisku, ze zanegowanie
trafno$ci ustalen sadu orzekajacego poprzez wyrazenie tylko odmiennego pogladu w tej materii nie moze by¢ uznane
za wystarczajace do wnioskowania o dokonaniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. wyrok SA w
Gdansku z dnia 11 wrze$nia 2014 r., II AKa 263/14, KSAG 2015/1/177-185). Tak tez przedstawia sie sytuacja z oceng
zarzutéw sformulowanych przez skarzaca. Maja one



w istocie jedynie polemiczny charakter ze stanowiskiem sadu a quo. Obronca nie wykazala przekonywujaco, ze Sad
Okregowy przekroczyt granice sedziowskiej swobody ocen, zakreSlone przez art. 7 k.p.k., a zatem, ze wkroczyl w
wadliwg sfere dowolno$ci ocen.

Przechodzac do uwag bardziej szczegolowych stwierdzi¢ trzeba, odnoénie do czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 1 k.k. (pkt 1 wyroku), ze skarzaca dopatruje sie popelnienia bledu w ustaleniach faktycznych wskutek naruszenia
przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Podkresli¢ zatem trzeba, ze naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacyjnej, bowiem przepis ten okresla ogbdlng dyrektywe postepowania i dopiero
wskazanie tych przepisow ustawy procesowej, ktore mial sad naruszy¢, wbrew zasadzie obiektywizmu, czyniloby taki
zarzut formalnie poprawnym (por. postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., I KK 140/14, LEX nr 1480322; wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 24 czerwca 2014 r., Il AKa 114/14, LEX nr 1498853). Tego za$ skarzgca nie uczynila. Nie sposéb
takze uzna¢ trafnoéci opierania omawianego zarzutu na naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k., skoro dla oceny, czy nie zostala
naruszona regula in dubio pro reo nie sa miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie
to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzigl watpliwos$ci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w §wietle realiow konkretnej
sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé (por. postanowienie SN z dnia 8 maja 2015 r., III KK 313/14, LEX
nr 1713025). Przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwoéci przy ustalaniu stanu faktycznego po
stronie sadu orzekajacego (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 17 marca 2015 r., IT AKa 8/15, LEX nr 1661228). Nie jest w
konsekwencji adresowany do stron, lecz do sadu (zob. wyrok SA w Gdarisku z dnia 5 marca 2013 r., IT AKa 385/12,
LEX nr 1305939). Zasada in dubio pro reo stanowi swoistg ,,ostateczno$¢”

- dyrektywe "ostatecznego wyjscia" (zob. wyrok SA w Gdansku z dnia 2 lutego 2013 r., IT AKa 51/13, LEX nr 1369295).
Zarazem trzeba stanowczo podkresli¢ to, ze przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. maja charakter rozlaczny, poniewaz
niedajace sie usungé watpliwo$ci moga powstaé jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich
mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej
oceny dowodéw (zob. postanowienia SN: z dnia 10 pazdziernika 2013 r., V KK 119/13, LEX nr 1400594 oraz z dnia
6 lutego 2013 r., V KK 270/12, LEX nr 1293868).

Sad Okregowy w omawianym przypadku prawidlowo zastosowal regule in dubio pro reo, rozstrzygajac na korzys$c
oskarzonego kwestie poslugiwania sie przez niego nozem, czego obronca ze wzgledéw oczywistych nie podwaza.
Chybione jest jednak dopatrywanie sie naruszenia tej reguly jeszcze niejako wtornie, to jest do czynu finalnie juz
oskarzonemu przypisanego.

Trzeba wskazaé na to, ze zupeklie niezasadnie skarzaca podnosi to, ze ,oskarzony ani na chwile nie doprowadzil
J. W. do stanu bezbronno$ci”, niezaleznie od dalszej argumentacji, gdyz jak wynika z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu sad meriti przyjal w tym przypadku znamie ,,grozby natychmiastowego uzycia przemocy”. Utozsamianie
doprowadzenia do stanu bezbronno$ci z grozeniem pokrzywdzonemu natychmiastowym uzyciem przemocy
jest oczywiécie nietrafne. Z tego tez wzgledu uwzglednienie wniosku o uniewinnienie oskarzonego z powodu
niezrealizowania znamion przestepstwa rozboju jest chybione. Odnoszac sie do rzeczonej ,,grozby” podnies¢ trzeba, ze
skarzaca, przywolujac judykaty traktujgce o koniecznos$ci sformulowania grozby natychmiastowego uzycia przemocy
wobec osoby, a nie nakierowanej na mienie, ma oczywiscie racje, ale nie podwaza to ustalen sadu a quo.
Autorka apelacji prezentuje w tym zakresie do$¢ chwiejne stanowisko. Sama wskazuje bowiem nastepnie na to, ze
wypowiadane pod adresem pokrzywdzonego slowa ,,zdaja sie raczej by¢ grozba dotyczaca gwaltownego zamachu na
mienie (...),

a nie wywolanie (wywolaly [?], przypis SA) uzasadnionej obawy uzycia przemocy wobec pokrzywdzonego”. Dzieje sie
tak zapewne dlatego, ze o ile slowa oskarzonego, ze ,,wszystko tu (...)” mozna jeszcze interpretowac

jako odnoszace sie zar6wno do mienia jak i osoby pokrzywdzonego, to juz

z pewnoscia grozba, ze z pokrzywdzonego ,$ciggnie ciuchy” immanentnie musiala wiazaé¢ sie z uzyciem przemocy
wobec pokrzywdzonego. Zarazem zupelnie nie przekonuje w tak przytoczonej argumentacji stwierdzenie, ze
»pokrzywdzony ani na chwile nie bal sie spelnienia grozby”, bo podjal skuteczna obrone. Wymaga zatem podkre$lenia
to, ze skuteczno$¢ podjetej obrony nie jest okoliczno$cia wykluczajaca, ze doszlo do wzbudzenia w zagrozonym



uzasadnionej obawy, ze sformulowana pod jego adresem grozba zostanie spelniona. Skarzaca prezentuje w tej mierze
osobliwe stanowisko, na poparcie ktérego nie przytacza zadnej innej argumentacji prowadzacej do obiektywnego
przekonania, ze tak rzeczywiscie bylo w rozpatrywanym przypadku. Sad a quo okolicznoSci te rozwazyl skrupulatnie
i stanowisko przezen zaprezentowane zashuguje na aprobate. To, ze pokrzywdzony

w odpowiedzi na grozbe wzial do reki siekiere (toporek) i odméwil wydania pieniedzy stanowilo wyraz jego
determinacji wobec powtarzajacych sie wobec niego aktéw zabierania mu pieniedzy. W zadnym wypadku nie §wiadczy
o tym, ze nie bal sie on oskarzonego. Wprost przeciwnie, uzyte do obrony przed zamachem narzedzie (siekiera)
wskazuje na to, ze temu dzialaniu towarzyszyla wlasnie wzbudzona w nim obawa, ze grozba moze zostaé¢ spelniona.
Sama apelujaca dostrzega to, iz nie spos6b przypuszczaé, ze mlody mezczyzna ucieklby z mieszkania pokrzywdzonego,
gdyby ten nie grozil mu uzyciem siekiery. Nie mozna tez omawianego dzialania ze strony pokrzywdzonego J. W.
odrywa¢ od faktu, ze w mieszkaniu nie bylo wowczas $wiatla, a oskarzony przySwiecal sobie telefonem komoérkowym.
Potegowalo to

z pewnoscia odbierane zagrozenie.

Dokonujac rozwazan dotyczacych koniecznoéci uwzglednienia treéci art. 5 § 2 k.p.k. w jeszcze szerszym zakresie niz
uczynit to sad meriti, skarzaca cho¢ stusznie wskazuje na to, ze uczestnikami zdarzenia byli tylko oskarzony

i pokrzywdzony, jednakze odnoszac sie do oceny ich depozycji procesowych nie dostrzega juz uwarunkowan
wynikajacych z wystapienia w sprawie kilku roznych wersji przebiegu zdarzenia. Sluszne jest za$§ stanowisko
orzecznicze, zgodnie z ktérym kazda niejasno$¢ w dziedzinie ustalen faktycznych nalezy

w pierwszym rzedzie redukowa¢ wszechstronng inicjatywa dowodowa,

a nastepnie wnikliwg analiza caloksztaltu materialu dowodowego zebranego

w sprawie. Jezeli zatem z materialtu dowodowego wynikaja rézne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem
oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych sie usuna¢ watpliwoSci w rozumieniu art. 5
§ 2 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2013 r., III KK 420/13, LEX nr 1422119). Wymaganemu zadaniu
Sad Okregowy sprostal.

Sad pierwszej instancji dokonal wszechstronnej oceny dowodu zar6wno

z wyjasnien oskarzonego, jak i z zeznan $wiadka — pokrzywdzonego J. W.. Skarzaca za$ podchodzi do tego zagadnienia
jednostronnie i dokonuje analizy przede wszystkim wypowiedzi pokrzywdzonego. Nie dostrzega tego, ze w swoich
pierwotnych wyjasnieniach oskarzony nie kwestionowal swojego sprawstwa, konsekwentnie natomiast zaprzeczal
tylko temu, ze grozil pokrzywdzonemu uzyciem noza. Zagadnienie to bylo szczegdtowo przez sad

a quo rozwazane. Rzetelnie sad ten podszedt do oceny wyjasnien oskarzonego, opierajac sie nadto na informacji od
operatora energetycznego, z ktorej wynikalo, ze w dniu zdarzenia (18.10. 2012 r.) w mieszkaniu pokrzywdzonego
wstrzymano dostarczanie energii elektrycznej, Stusznie wskazal na to, ze fakt braku pradu w mieszkaniu J. W. laczyt
sie w wyjasnieniach oskarzonego SciSle ze wskazanym przez niego postugiwaniem sie jedynie telefonem komoérkowym,
a nie nozem, co uwiarygadnialo jego wyja$nienia

w tej mierze. Trafnie tez zwrocil uwage na to, ze z zeznan przestuchanych

w sprawie funkcjonariuszy policji nie wynika, aby podawali oni oskarzonemu konkretne fakty, okolicznoéci i kwoty
pieniezne. Funkcjonariusze ci nie wiedzieli np. o tym, ze w dniu zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonego nie
bylo pradu (wznowiono dostawe energii elektrycznej w dniu 19.10.2012 r., gdy wykonywali czynnoS$ci procesowe).
Przywotlany fakt, podany przez oskarzonego nie mogl by¢ zatem wynikiem ich sugestii. Sad Apelacyjny nie dopatruje
sie w takiej ocenie naruszenia reguly okres$lonej w art. 7 k.p.k., dlatego tez nie podzielil rowniez odmiennej w swej
istocie argumentacji zawartej w apelacji prokuratora.

Postapienie przez sad meriti w ten sposob §wiadczy jak najbardziej

o zachowaniu obiektywizmu. Wskazanie powodow, dla ktérych sad ten nie dal wiary zmienionym przez oskarzonego
w toku postepowania jurysdykcyjnego wyja$nieniom takze jest przekonywujace. Na aprobate zastluguje stwierdzenie,
ze oskarzony nie podal w sposéb logiczny i wiarygodny powodu zmiany swoich wyjaénien. Zarazem nie zostaly
potwierdzone jego twierdzenia o zasugerowaniu mu tres$ci wyjasnien przez funkcjonariuszy policji. Sad Okregowy
zasadnie wskazal na to, ze swoje pierwotne wyjasnienia oskarzony skladal przed prokuratorem oraz na etapie



posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania, a przy tym szczeg6lowos$é i precyzyjnosé tych
wyjadnien przeczy mozliwoéci wymyslenia poszczego6lnych faktéw przez policjantéw i zasugerowania ich uprzednio
oskarzonemu.

Przytaczane przez skarzaca w uzasadnieniu apelacji wypowiedzi pokrzywdzonego réwniez byly przedmiotem analizy
sagdu a quo. Oczywiécie za wyjatkiem podawanej przez nia notatki urzedowej spisanej na podstawie relacji
pokrzywdzonego w dniu 18.10.2012 r., bowiem uwzglednienie treSci tej notatki staloby w sprzeczno$ci z art.
174 k.p.k. Ocena zeznan pokrzywdzonego J. W. nie uchybia treSci art. 7 k.p.k. Sagd meriti z powodow juz
omoéwionych rozstrzygnal na korzy$é oskarzonego kwestie postugiwania sie przez niego nozem, a z uwagi na $émierc
pokrzywdzonego nie bylo juz mozliwe skonfrontowanie ich wzajemnych relacji w tym zakresie. Jednoczeénie Sad
Okregowy dostrzegal mankamenty wystepujace w relacjach $wiadka J. W., co stusznie przelozylo sie na przyznanie
czeSciowo wiary relacjom oskarzonego. Nie byl zatem w tej ocenie bezrefleksyjny. Zasadnie akcentowal to, ze
pokrzywdzony jednak konsekwentnie wskazywal na oskarzonego jako na sprawce zdarzenia i wyraznie odréznial go
od innych osob, ktore go odwiedzaly. Rozpoznal go tez podczas czynnoSci okazania na tablicy pogladowej. Zarazem
nie spos6b nie dostrzegaé tego, ze oskarzony, mimo kilkukrotnych kontaktéw z pokrzywdzonym, nie podal mu
swoich prawdziwych danych osobowych (podawal sie wobec niego za ,,H.”). Sad Okregowy slusznie wskazal na
nieprzypadkowg celowos¢ takiego postepowania.

Sad pierwszej instancji, oceniajac zeznania pokrzywdzonego, odczytane w trybie art. 391 § 1 k.p.k., wykazal sie
wymagana ostrozno$cia, dostrzegal trudnoéci z kontaktowaniem sie z nim oraz wystepujace w jego relacjach
rozbieznoS$ci i niespojnoéci. Zasadnie jednak zwrdcil uwage na te okolicznosci, dotyczace popelionych na jego
szkode przestepstw, ktore bylty konsekwentne. Podzieli¢ tez nalezy te ocene, wynikajgca z uwzglednienia caloksztaltu
kontaktow oskarzonego z pokrzywdzonym, ze oskarzony uwazal J. W. za latwowierna, prosta do wykorzystania
ofiare, glébwnie z powodu naduzywania alkoholu, wieku i nienajlepszego stanu zdrowia. Nieprzypadkowo tez
wizyty oskarzonego w mieszkaniu pokrzywdzonego zbiegaly sie z terminem odbierania przez niego $wiadczenia
emerytalnego. Sad meriti positkowal sie

w tej mierze nadto zeznaniami $wiadkdéw — funkcjonariuszy Policji, ktorzy wykonywali czynnoéci z udzialem
pokrzywdzonego. Dokonal wnikliwej analizy ich relacji i zasadnie nie dopatrzyl sie powodbw, aby nie da¢ im wiary.
W rezultacie w swojej ocenie uwzglednil spostrzezenia tych Swiadkow co do osoby pokrzywdzonego oraz faktu, ze stal
sie on ofiarg przestepstw. Stusznie sad ten wskazal na to, ze choé¢ pokrzywdzony postrzegany byl wérod sasiadéw jako
osoba spokojna, to jednak powtarzajace sie fakty okradania go z pieniedzy wywolaly u niego taka reakcje (z siekiera)
na grozbe zamachu ze strony oskarzonego.

W $wietle przytoczonych okolicznoéci nie jest trafne stwierdzenie skarzacej o ,niezaprzeczalnym fakcie
konfabulowania przez pokrzywdzonego”, bowiem inne bylo podloze rozbiezno$ci i niejasnoéci w jego relacjach, na co
shusznie zwrocil uwage sad a quo. W tym zakresie zinterpretowal na korzy$é oskarzonego to, ze nie poshugiwal sie w
dniu 18.10.2012 r. nozem, bo powstalej watpliwoéci nie dalo sie usungé. Sad meriti byl natomiast w pelni uprawniony
do przyznania wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonego w pozostalych fragmentach, gdyz w tym zakresie nie bylo
powodow, aby podwazac ich wiarygodno$c.

Nie zmienia dokonanej oceny odwolywanie sie przez autorke apelacji

do zeznan Swiadkow P. S.1i L. S., ze pokrzywdzony czesto oskarzal osoby przebywajace w jego towarzystwie o kradziez
nalezacych do niego pieniedzy bezpodstawnie, bowiem Sad Okregowy wskazal zasadnie,

z jakich powoddow relacjom tych Swiadkow nie dal wiary, uwzgledniajac

w konsekwencji ich zeznania tylko czedciowo. Zgodzi¢ sie trzeba z sadem orzekajacym, ze przedstawianie
pokrzywdzonego w jak najgorszym Swietle

nie mialo w ich wykonaniu charakteru obiektywnej relacji. Wymowne jest

m. in. to, ze $wiadkowie ci zaprzeczali np. znajomoSci oskarzonego



z pokrzywdzonym, czemu sam oskarzony nie zaprzeczal. Tendencyjno$c ich relacji trafnie zostala wychwycona przez
sad a quo, natomiast skarzaca okoliczno$ci te pominela, nadmiernie akcentujac okolicznoSci mato lub zupeknie
nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Sile argumentacji skarzacej oslabia tez alternatywne wnioskowanie, ze zachowanie oskarzonego mogloby by¢c
zakwalifikowane jako usilowanie dokonania kradziezy. Sad Okregowy w dokonanej kwalifikacji (art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 280 § 1 k.k.) bledu nie popelnil, a argumenty apelujacej sa chybione. Nie ma bowiem w omawianym przypadku
podstaw do stosowania jakiejkolwiek analogii z tego powodu, zZe ,oskarzony, a takze inne osoby mialy dopuszczaé
sie kradziezy zazwyczaj poprzez wyciagniecie pieniedzy z portfela nalezacego do pokrzywdzonego, ktory zazwyczaj
lezal na wierzchu w pokoju”. Na akceptacje nie zastuguje tez to twierdzenie obroncy, ze za takim sposobem dzialania
przemawia to, ze oskarzony nie byl w tak trudnej sytuacji

materialnej, zeby odstapi¢ od dotychczasowego sposobu dzialania, a zmiana tego sposobu pozbawiala go
kontynuowania znajomosci z pokrzywdzonym

i wykorzystywania jego latwowiernoSci dla uzyskiwania $rodkéw finansowych. Z kolei to, ze pokrzywdzony
utrzymywal, iz oskarzony ,zawsze byl grzeczny” $wiadczy jedynie o tym, ze J. W. do czasu zdarzenia nie byl negatywnie
nastawiony do oskarzonego.

Skarzaca nie jest konsekwentna w swoich twierdzeniach, skoro nastepnie kwestionuje jednak zasadno$¢ przypisania
oskarzonemu dokonania kradziezy na szkode pokrzywdzonego w dniu 19.06.2012 r. Tym niemniej stwierdzic¢ trzeba,
ze i w tej materii sad a quo bledu w ustaleniach faktycznych nie popehil. Za miarodajne co do tego czynu z art.
278 § 1 k.k. (pkt 2 wyroku) przyjal wyjasnienia oskarzonego, dostrzegajac zarazem to, na co wskazuje obronca, ze
pokrzywdzony sam nie byl pewien jakiej kwoty mu rzeczywiScie brakowato. Wymagalo to dokonania korektyw oparciu
0 wyjasnienia oskarzonego, co na akceptacje zastuguje. Rowniez i w tym przypadku aktualne sa uwagi dotyczace
oceny zeznan §wiadkow L. S. i P. S., a zatem powolywanie sie przez skarzaca na ich relacje takze nie jest zasadne.
Przedstawione przez nig argumenty, ze odmowa wiarygodno$ci ich zeznaniom jest ,,co najmniej nieuzasadniona” nie
wytrzymuje krytyki

z prawidlowym stanowiskiem sagdu a quo, bo nie wyja$nia jakich ewentualnie bledéw tej ocenie sad orzekajacy sie
dopuécil. Polemiczne sg tez argumenty przytaczane ponownie przez autorke apelacji co do rzekomego naklaniania
oskarzonego do zloZenia okreSlonej treSci wyjaénien przez funkcjonariuszy Policji wykonujacych z nim czynnoSci
procesowe. Prawidlowej oceny ich zeznan nie podwazaja argumenty, ktére w swej istocie sprowadzaja sie tylko do
formulowania przypuszczen, ze moglo by¢ inaczej.

Trudno podzieli¢ zdanie skarzacej, ze nie sposob zgodzié sie

ztwierdzeniem sgdu pierwszej instancji, iz fakt dokonania kradziezy zostal potwierdzony przez oskarzonego, ktory nie
tylko przyznal sie do jego dokonania, ale rowniez sprostowal zabrang kwote, skoro odwoluje sie ona tylko do wskazania
treéci jego wyjasnien zlozonych na rozprawie. Sad a quo wyjaénieniom tym nie dal wiary, natomiast trafnie uznal za
miarodajne jego pierwotne wyjasnienia z postepowania przygotowawczego. Przyznanie sie oskarzonego koresponduje
z zeznaniami pokrzywdzonego J. W..

Nie ma tez podstaw do kwestionowania finalnie dokonanej przez sad meriti korekty iloci skradzionych pieniedzy, tj.
ze chodzilo o kwote 1.400 zlotych.

W konsekwencji nie ma racji skarzaca, ze ,istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo, iz pokrzywdzony po prostu
wydal brakujgce pienigdze na alkohol, a nie pamietajac o tym o ich zabo6r oskarzal ludzi, ktérzy mieli z nim kontakt
w danym czasie”.

Takze nie zasluguje na uwzglednienie twierdzenie skarzacej, ze

w przypadku przestepstwa z art. 286 § 3 k.k. (pkt 3 wyroku) doszlo do obrazy prawa materialnego, gdyz czyn
oskarzonego stanowi, jej zdaniem, forme pomocnictwa, a nie sprawstwa. Rzecz bowiem nie sprowadza sie tylko
do tego, ze oskarzony jedynie udostepnil swoj rachunek bankowy i telefon sprawcy przestepstwa oszustwa. Calo$¢
przestepczego przedsiewziecia, co wynika

z wyjasnien samego oskarzonego, czego skarzaca juz nie dostrzega, byla objeta jego $wiadomo$cia i zamiarem. Dzialal
on zatem wspoélnie i w porozumieniu



z inng osoba, w ramach przyjetego podzialu rdl, w nastepstwie ktdrego podzielil sie rowniez z ta osoba uzyskanymi
pieniedzmi. Sad Okregowy rowniez i w tej ocenie bledu nie popekil. Trafnosé przyjetej kwalifikacji prawnej tego
czynu nie budzi zatem watpliwosci, a skarzaca nie przedstawila argumentéw, ktore prowadzilyby do koniecznos$ci
uwzglednienia sformulowanego w tej mierze zarzutu.

Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 60 § 3 k.k., pomijajac juz kolejne niekonsekwencje w stanowisku
skarzacej, a to przede wszystkim dlatego, ze moze mie¢ on zastosowanie ,,w stosunku do sprawcy wspoéldziatajacego
z innymi osobami w popehlieniu przestepstwa”, a zatem

z co najmniej dwiema osobami (por. uchwala SN z dnia 25 lutego 1999 .,

IKZP 38/98, OSNKW 1999/3-4/12, Prok. i Pr.- wkl. 1999/4/2, OSP 1999/5/96, OSP 1999/7-8 /148, OSP 1999/10/179,
M. Prawn. 1999/4/8, Biul.SN 1999/2/14, Wokanda 1999/5/17), a nie z ,,inna osobg” czyli jedng, jak ma to miejsce

w realiach sprawy.

Odnoé$nie do naruszenia art. 46 § 1 k.k., sformulowany przez skarzaca zarzut, ze sad meriti nie zbadat czy szkoda
poniesiona przez (...) Sp. z 0.0. nie zostala naprawiona przez wspolsprawce przestepstwa z art. 286

§ 3 k.k. wskazac¢ trzeba, ze kwestia ta zostala wyja$niona w postepowaniu odwolawczym. Nastepca prawny (...) Sp.
z 0.0. ( (...)) o$wiadczyl, ze szkoda nie zostala naprawiona (k. 1252), przez co podniesiony zarzut nie zastugiwal na
uwzglednienie. W gre nie wchodzilo tez orzeczenie tego obowiazku solidarnie, albowiem w niniejszym postepowaniu
rozstrzygano jedynie o odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego P. Z..

Natomiast odno$nie do zarzutu naruszenia art. 46 § 1 k.k. co do przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
nie byl on pozbawiony stusznosci, aczkolwiek w nieco innym wymiarze. Trzeba bowiem wskazaé na to, ze wykonujac
wskazania sagdu odwolawczego sad meriti ustalil , ze osoba najblizsza dla zmarlego pokrzywdzonego jest jego syn
W. W.. Podjete jednakze liczne proby umozliwienia mu zlozenia stosownego o§wiadczenia okazaly sie bezskuteczne.
Mimo tego, niejako na wyrost, acz niekorzystnie dla oskarzonego Sad Okregowy orzekl omawiany obowiazek.

W postepowaniu odwolawezym réwniez nie udato sie nawigzaé kontaktu

zW. W. (k. 1246, 1251). Dlatego tez Sad Apelacyjny wobec braku wymaganego o§wiadczenia zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze

w punkcie 5. uchylil orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody na rzecz W. W. (tiret drugi).

Alternatywnie sformulowany przez obrofice oskarzonego zarzut razacej niewspotmiernos$ci orzeczonych kar, choé
ujety jako rezultat bledu

w ustaleniach faktycznych, takze nie zastugiwal na uwzglednienie.

W odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu przestepstw sad a quo wskazal uwzglednione okolicznosci
korzystne jak i niekorzystne dla niego,

a wymierzone za poszczeg6lne czyny kary nie razg surowoécia. Wprawdzie skarzaca przywoluje fakt nieuwzglednienia
wspdlpracy z organami écigania podczas pobytu w Areszcie Sledezym, to jednak nie wyjaénia na czym ta wspolpraca,
takze w Swietle uprzednio postawionych zarzutéow, miala polegaé. Sad Okregowy slusznie nie dopatrzyt sie istnienia
takiej wspolpracy choéby

z powodu zmiennych w swej istocie wyjasnien oskarzonego, sktadanych na ro6znych etapach postepowania. Nie
wymagat tez szczegblnego uwzglednienia fakt mlodego wieku sprawcy, bo jak twierdzi skarzaca, w chwili pierwszego
orzekania nie ukonczyl on jeszcze 24 lat. Oskarzony nie jest jednak sprawca mlodocianym, bowiem kazdego z
przypisanych mu przestepstw dopuscil sie po ukonczeniu 21 lat (art. 115 § 10 k.k.), a w chwili orzekania w niniejszej
sprawie miat 25 lat. Mlody wiek sprawcy nie uszedl uwagi sadu a quo, skoro poczynil rozwazania w tej materii,
uzasadniajac rozmiar finalnie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci. Nie ma tez powodow
do nadmiernego przeceniania przeszlo$ci oskarzonego, w szczegolnosci braku prawidlowych wzorcéw w domu
rodzinnym, czy tez stwierdzonej przez bieglych lekarzy psychiatréw osobowosci nieprawidlowej. Nic w tej materii,
poza konieczno$cia korekty omytkowo wpisanych w opinii zarzutéw, nie wniosto bezposrednie przestuchanie biegtych
psychiatréow na rozprawie odwolawczej (k. 1281-1282). Podobnie jest tez, gdy chodzi o uwzglednienie postawy
prezentowanej podczas pobytu w jednostce penitencjarnej (k. 1144). Nadmieni¢ jednak trzeba, ze dane plynace z tej
opinii sad a quo uwzglednil na korzy$¢ oskarzonego przy wymierzaniu mu kary lacznej. Z kolei sad orzekajacy zupelnie



stusznie, w kategoriach okoliczno$ci obciazajacych przyjal, ze oskarzony dopuscil sie przestepstw wobec osoby
starszej i schorowanej, ktora darzyta go pelnym zaufaniem. Twierdzenia obroncy, ze bylo inaczej, bo pokrzywdzony
podejrzewal swoich znajomych o zabieranie mu pieniedzy nie wytrzymuja krytyki, bowiem te okoliczno$¢ sad a quo
przyjat w odniesieniu do pierwszego chronologicznie przestepstwa (pkt 2 wyroku), a zatem bylo to jak najbardziej
uzasadnione.

Wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe, zar6wno pozbawienia wolnoéci jak i kara grzywny orzeczone zostaly w
granicach dolnego zagrozenia, dlatego tez niezasadny jest wniosek obroncy o ich zlagodzenie. Kara grzywny, zostala
przy tym orzeczona przy uwzglednieniu aktualnych mozliwo$ci zarobkowych oskarzonego, a zatem lezy w granicach
jego mozliwoéci platniczych. Natomiast kara laczna pozbawienia wolnoéci zostala orzeczona

w wymiarze 2 lat, to jest z zastosowaniem zasady absorpcji, co takze zostalo przez sad meriti nalezycie uzasadnione.

Z uwagi na wymiar orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci nalezalo rozwazy¢, przy zastosowaniu art. 4 §
1 kk., czy oskarzony P. Z. zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad Apelacyjny
podziela stanowisko sadu a quo, ktéry zwiezle acz wymownie wskazal na to, ze fakt wielokrotnej karalno$ci sadowej
oskarzonego (7 razy) przemawia przeciwko zastosowaniu omawianej instytucji. Nie ulega watpliwosci, ze wzglad na
wychowaweczg role kary, jak i tez jej oddzialywanie w sferze §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, nie pozwala na tak
lagodne potraktowanie takiego sprawcy, jakim jest oskarzony. W rezultacie orzeczona kara laczna 2 lat pozbawienia
wolnoéci (bezwzgledna) spelnia kryteria kary sprawiedliwej.

W konsekwencji, w pozostalej czesci zaskarzony wyrok (przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.) podlegal utrzymaniu w mocy,
bowiem Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie zaistnienia uchybien, ktore nalezaloby braé¢ pod uwage z urzedu (art. 439
k.p.k.iart. 440 k.p.k.).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.
- z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego zwolniono go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami tego postepowania obciazajac Skarb Panstwa.



