Sygn. akt IT AKa 221/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Paszkiewicz
Sedziowie: SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)
SSA Dariusz Kala

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Petruczenko

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Lilianny
Stojek

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2015 r.

sprawy

z wniosku M. D.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 17 lutego 2015 r., sygn. akt XTI Ko 695/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa;

ITI. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 120 (sto dwadzieécia) zlotych tytulem poniesionych
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 2 lipca 2014r., M. D., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem, powolujac sie
na art. 552 § 4 k.p.k. zwrocil sie o zasadzenie od Skarbu Panistwa kwoty 30 000 z} tytulem odszkodowania i 90 000
z} tytulem zado$c¢uczynienia z tytulu niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania w sprawie II K 1321/10
Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 17 lutego 2015 roku, sygn. akt XI Ko 695/14-0;

I. zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz M. D. z tytulu zado$éuczynienia za krzywde wynikla z niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie II K 1321/10 Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku
kwote 15.000 (pietnastu tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia;

I1. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz M. D. z tytulu odszkodowania za szkode wynikla z niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania w sprawie II K 1321/10 Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku kwote 19.848



(dziewietnaScie tysiecy osiemset czterdzieéci osiem) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia;

ITI. w pozostalym zakresie wniosek oddalono;
IV. kosztami postepowania w sprawie obciazono Skarb Panistwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pelnomocnik wnioskodawcy M. D..

Na podst. art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2, k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi pelnomocnik wnioskodawcy
zarzucik:

1. Obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:
a] art. 552 § 4 k.p.k., 445 § 1i 2 k.c. poprzez:

- bledna wykladnie desygnatu ,odpowiednia suma tytulem zado$C¢uczynienia” i uznanie, ze zasadzona kwota 15
000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde jest wystarczajaca do zrekompensowania krzywdy jaka doznat
wnioskodawca w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem,;

- niewlaSciwe zastosowanie poprzez zasadzenie niewspdlmiernie niskiej wysokoéci zado$éuczynienia na rzecz
wnioskodawcy, ktorej nie da sie pogodzi¢ z okoliczno$ciami sprawy;

- niewladciwe zastosowanie, a polegajgce na uznaniu, ze dochodzone przez wnioskodawce kwoty odszkodowania i
zado$Cuczynienia sg zawyzone;

b] art. 552 § 4 k.p.k., art. 361 § 1i 2 k.c. i art. 6 k.c., poprzez:

- ich niezastosowanie, a polegajace na nieuwzglednieniu w zakresie wysoko$ci dochodzonego odszkodowania
lucrum cessans, jakie moglby osiagnaé wnioskodawca, gdyby nie zostal tymczasowo aresztowany i gdyby nie zostal
pozbawiony mozliwo$ci osobistego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej oraz utraty renomy;

- ich niezastosowanie, a polegajace na uznaniu, iz wnioskodawca nie udowodnil dochodzonego zado$¢uczynienia i
odszkodowania, w szczego6lno$ci na uznaniu za niewiarygodne w czesci zeznan wnioskodawcy oraz przedstawionych
przez niego wyliczen;

2. Obraze przepiséw prawa procesowego, mogacych mie$¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:
a] art. 322 k.p.c. a contrario art. 232 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. oraz art. 71i 410 k.p.k. poprzez:

- sprzeczne z wiedzg matematyczng i materialem dowodowym sprawy przyznanie dla wnioskodawcy kwoty 15 000 z}
zado$éuczynienia albowiem wydaje sie iz Sad przyjat za podstawe zado$¢uczynienia ,wspolezynnik 5 000 zt za miesiac
pozbawienia wolnosci", [str. 18] a faktyczny okres aresztowania trwal 3 miesiace jeden tydzien i trzy dni, a tym samym
kwota liczona wedlug ww. metodologii powinna wynosié nie 15 000 zl, a co najmniej 16 012,90 zk;

- sprzeczne z wiedza matematyczng i materialem zebranym w sprawie przyznanie dla wnioskodawcy kwoty 19
848 7zt odszkodowania [str. 16 ,ustalono na 3 308,00 zl oraz 6 miesiecy stanowigcych sume okresu tymczasowego
aresztowanie wnioskodawcy oraz dalszych trzech miesiecy po opuszczeniu jednostki penitencjarnej], albowiem
faktyczny okres aresztowania trwal 3 miesigce jeden tydzien i trzy dni, a tym samym kwota liczona wedlug ww.
metodologii powinna wynosié nie 19 848 zl, a co najmniej 21 808 zl;

- poprzez nieuwzglednienie w zakresie kwoty zasadzonego odszkodowania informacji nadestanej z Trzeciego Urzedu
Skarbowego w G. [str. 8], z ktorej wynika, ze w 1998 r. wnioskodawca osiggnat dochdd 27 232,41 zl, w 1999 r. 63
613,67z}, a w 2000 1. 98 807,38 zl, a tym samym nieuwzglednieniu istotnej i wyraznej dynamiki wzrostu dochodow



z prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w zakresie lucrum cessans kiedy to wnioskodawca osobiscie prowadzil ww.
dzialalnosé¢;

- uznanie, ze w niniejszej sprawie udowodnienie wysokosci odszkodowania tytulem utraconego dochodu przez
wnioskodawce jest nader utrudnione i zasadzenie jedynie kwoty 19 848 zt odszkodowania w trybie art. 322 k.p.c.
[str. 16], kiedy to wnioskodawca przedstawil wiarygodne i rzeczowe dowodu oraz wyliczenia umozliwiajgce ustalenie
zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego odszkodowanie;

- dokonanie dowolnej, wbrew prawidlowemu rozumowaniu, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego ocenie
dowodow, a nie swobodnej oceny, a polegajacej na:

(I) bezpodstawnym uznaniu, ze ,iloczyn przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w gospodarcze narodowej w
2014 r. [...] pomniejszony o potracone od ubezpieczonych skladki na ubezpieczenie emerytalne, rentowe oraz
chorobowe [...]" [str. 16] stanowi relewantny miernik do obliczenia odszkodowania naleznego wnioskodawcy, kiedy
to wnioskodawca przedstawil wiarygodne i rzeczowe dowodu [tj. zaswiadczenia z urzedu skarbowego, umowy o
prace, umowy z kontrahentami] oraz wyliczenia umozliwiajace ustalenie zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego odszkodowanie;

(IT) bezpodstawnym przyjeciu [str. 16] za wlasciwy miernik iloczynu przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w
gospodarcze narodowej w 2014 1., kiedy to takowym miernikiem, jezeli juz, powinno by¢ przecietne miesieczne
wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw, wlacznie z wyplatami z zysku [dla przykladu obwieszenia Prezesa GUS z
dnia 17.04.2015 r., oraz z 15.01.2001 r.],

(III) nieustaleniu [str. 8] w jakim stopniu §wiadomo$¢ wnioskodawcy co do wykrycia wirusa (...) miala wplyw na
jego samopoczucie w trakcie pobytu w areszcie [brak materialu dowodowego w tym zakresie za wyjatkiem notatki
psychologa], a tym samym przyznaniu zbytniej wagi ww. okoliczno$ci pojawienia sie choroby;

(IV) przyznaniu zbytniej wagi w zakresie miarkowania zado$cuczynienia faktowi uprzedniego przebywania w
warunkach izolacji karnej kiedy to pomiedzy uprzednia, a aktualng izolacja karng wystepowala znaczna rozpietosé
CZasowa;

- uznanie, ze wnioskodawca nie udowodnil utraconych korzySci jak i powstania strat w majatku, kiedy to calo$ciowa i
zgodna z prawidlowym rozumowaniem i do§wiadczeniem zyciowym analiza materialu dowodowego, w szczegolnosci
przedlozonej dokumentacji z Urzedu Skarbowego, spdjnych zeznann wnioskodawcy, swiadkow, dowodzi zasadnosci
dochodzonej kwoty odszkodowania;

- pominieciu istotnych okolicznoéci sprawy poprzez wybibdrcze potraktowanie materiatu dowodowego przy
jednoczesnym zaniechaniu wnikliwej i starannej oceny wyjasnien wnioskodawcy i §wiadkow;

- niedopuszczalnym domniemaniu, iz zaistnialy okolicznosci, z ktérych mialoby wynikaé, iz prowadzona dziatalno$¢
gospodarcza przez wnioskodawce nie osiggnelaby dynamiki wzrostu dochodu jak w latach poprzedzajacych
tymczasowe aresztowanie;

- ustaleniu [str. 9], iz recesja $§wiatowa powstala po 2001 r. byla w zwigzku przyczynowo-skutkowym z dochodami
jakie mogl osiaggna¢ wnioskodawca, kiedy to brak jest takowych danych w materiale sprawy, oraz danych z GUS;

- pominieciu wplywu bezposredniego, osobistego prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez wnioskodawce na jej
wynik ekonomiczny;

- umniejszeniu znaczenia braku regularnego kontaktu matki z wnioskodawca, co niewatpliwie wplywalo na jego
SamopocCzucie;



a powyzisze naruszenie przepisow postepowania spowodowalo bezpodstawne uznanie, iz odpowiednim
zado$éuczynieniem jest kwota 15 000 zt oraz, ze wnioskodawca nie udowodnil dochodzonej przez siebie kwoty
odszkodowania ponad kwote 19 848 zl.

Majac na wzgledzie powyzsze, na podst. art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. wni6slt o zmiane
wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez:

a) zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 75.000 zl tytulem zado$éuczynienia [tj. dalszej dochodzonej kwoty
zado$éuczynienia z 90.000 z} pomniejszonej o juz zasadzone 15.000 zl] z odsetkami ustawowymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

b) zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 68.541,80 zl tytulem odszkodowania [tj. dalszej dochodzonej kwoty
odszkodowania z 88.389,80 zl pomniejszonej o juz zasadzone 19.848,00 zl] z odsetkami ustawowymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

c) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie
odwolawcze [stosowny wniosek co do wysokoéci kosztéw poniesionych przez wnioskodawce za postepowanie
odwolawcze oraz pierwszoinstancyjne (na podst. art. 616 § 1 pkt 2 w zw. z art. 626 § 2 k.p.k.) zostanie zlozony po
uprawomocnieniu sie niniejszego postepowanial;

3. obciazenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania odwolawczego;

ewentualnie o:

4. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie bezzasadna.

Majac na uwadze rzeczywista tre$¢ skargi apelacyjnej, to nalezy stwierdzi¢, iz w gruncie rzeczy pelnomocnik
kwestionuje prawidlowo$¢ dokonanych przez organ a quo ustalen faktycznych, a ewentualna obraza przepiséw prawa
materialnego mialaby tutaj charakter wtoérny, a nie pierwotny. Skarzacy zarzucajac bowiem Sadowi I instancji, ze nie
zastosowal powolanych w petitum apelacji regulacji tj. art. 552 § 4 k.p.k., art. 445§ 1i 2 k.c,, art. 361 § 11 2 k.c., to de
facto zarzuca (co wynika z treéci uzasadnienia skargi), iz przy ustalaniu wysokoSci zado§¢éuczynienia i odszkodowania
Sad ten niewlaéciwie ocenit wage okolicznosci, ktoére winny je wyznaczaé, co skutkowalo przyznaniem wnioskodawcy
zado$éuczynienia i odszkodowania w kwotach nieadekwatnych z jednej strony do doznanej krzywdy, a z drugiej do
wysoko$ci faktycznie poniesionej szkody majatkowej. Jest to wiec w istocie zarzut odnoszacy sie do sfery faktow.

Majac na uwadze tre$¢ apelacji juz w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w przedmiotowej sprawie nie stwierdzono
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacego mie¢ wplyw na jego tre$¢ lub uchybien
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, a tylko w takim wypadku, majac na uwadze tres¢ art. 434 § 1 k.p.k., mozliwe
byloby wydanie rozstrzygniecia zgodnego z wnioskiem skarzacego.

Whbrew zarzutom pelnomocnika wnioskodawcy Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przeprowadzil
wszechstronnag i wnikliwg analize wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw oraz szczegotowo uargumentowat
swoje stanowisko w zakresie poszczegblnych roszczen zgloszonych przez wnioskodawce. Stanowisko Sadu a quo
oparte zostalo na prawidlowych ustaleniach faktycznych, a wywod prawny jest zgodny z zasadami wykladni prawa
oraz utrwalonym orzecznictwem sgdowym, odnoszacym sie do rozwazanej kwestii. W konsekwencji tej uwagi, jedynie
stwierdzi¢ nalezy, ze poglady pelnomocnika wnioskodawcy M. D. w zakresie zarzutu, w czeSci oddalajacej wniosek
wnioskodawcy w zakresie zasadzenia odszkodowania (co do kwoty 68 541,80 zl) oraz zado$cuczynienia w pozostalej
czedci (co do kwoty 75 000 zl), wyrazone w uzasadnieniu apelacji, sprowadzaja sie w istocie do bezpodstawnej
polemiki i nie moga wplynaé na zmiane orzeczenia w kierunku wynikajacym z ich wnioskéw konicowych. Pelnomocnik



wnioskodawcy prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego w sposob jednostronny kwestionuje, nie przedstawiajac przy
tym zadnych argumentow, ktoére moglyby skutecznie je podwazy¢.

Zdaniem organu ad quem, Sad meriti wskazal jakie przestanki zadecydowaly o odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
oraz szczegblowo wskazal jakie kwoty i z jakiego tytulu skladaja sie na ostateczng wysoko$é zasadzonego
odszkodowania i zado$¢uczynienia.

Co do zasadzonego na rzecz wnioskodawcy zadoé¢uczynienia za doznana krzywde, to w ocenie Sadu odwolawczego
brak jest podstaw do kwestionowania przez skarzacego wysoko$ci zasadzonej z tego tytulu kwoty. Przyznana bowiem
przez Sad I instancji kwota 15 000 zt jest adekwatna do stopnia doznanych cierpien przez wnioskodawce, okresu
pozbawienia wolnoéci oraz uwzglednia rozlake z rodzina (matka wnioskodawcy).

Apelujacy, kwestionujac skarzone rozstrzygniecie, nie przedstawil tego rodzaju argumentdw, ktore wskazywalyby w
sposéb zastlugujacy na aprobate Sadu Apelacyjnego na konieczno$¢ okreslenia wysokosci naleznego wnioskodawcy
zado$éuczynienia odmiennie, niz uczynit to Sad I instancji.

Odnoszac sie do wysokoSci zasadzonego zadoSéuczynienia blednie zarzuca skarzacy, ze Sad orzekl w sprawie z obraza
art. 445 § 1 k.c.

Wymieniony przepis sankcjonuje jedynie fakt, ze oskarzonemu sluzy od Skarbu Panstwa odpowiednie
zado$éuczynienie za doznang krzywde w wyniku niewatpliwie niestusznego aresztowania. Stosujac sie do tego
unormowania Sad zasadzil odpowiednie zado$éuczynienie. Orzekt wiec zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa
- norma prawa materialnego art. 445 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z uksztaltowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa zaréwno Sadu Najwyzszego, jak i Sadow
Apelacyjnych, kryteria, okreslajace wysoko$é "odpowiedniego" zadoSéuczynienia, maja charakter ocenny. Oznacza to,
ze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez zawyzenie lub zanizenie wysokoS$ci zasagdzonego
zado$¢éuczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia tych kryteriow przez sad
orzekajacy (por. wyrok SN z 27 lutego 2004 r., sygn. akt VCK 282/03, LEX nr 183777; wyrok SN z 15 lutego 2006 r.,
sygn. akt NCK 384/05, LEX nr 179739).

Apelacja nie wykazala, ze Sad Okregowy, ustalajac wysoko$¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia, orzekl z rzeczywistym
naruszeniem tych kryteriéw. Eksponowana przez skarzacego kompensacyjna funkcja zadoSéuczynienia jest jedynie
jednym z kryteriéw okreslajacych "odpowiednio$¢" zado$éuczynienia, ktérego wysoko$¢ powinna by¢ utrzymana w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, co nie ma
by¢ wynikiem oceny sfery zyciowej najbiedniejszych warstw spoleczenstwa (por. wyrok SN z 15 lutego 2006 r., sygn.
akt IV CK 384/05, LEX nr 190756).

O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia powinien rowniez decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, stopien cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania. Niewymierny w pelni charakter tych okolicznoSci sprawia,
ze sad przy ustaleniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysokoSci zadoSéuczynienia ma pelna swobode. Ocena sadu w
tym wzgledzie powinna sie opiera¢ na caloksztalcie okolicznoSci sprawy.

W orzecznictwie utrwalony jest réwniez poglad, ze miedzy innymi z uwagi na kompensacyjny charakter
zado$Cuczynienia winno ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, lecz nie moze zarazem stanowic zrodla
wzbogacenia - na co slusznie zwrocit uwage Sad Okregowy w motywach zaskarzonego wyroku (por. wyrok SN z 28
wrze$nia 2001 1., sygn. akt II CKIV 124/00, LEX nr 52766; wyrok SA w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004 r., sygn.
akt I ACa 530/04, LEX nr 179052).

Powyzsze uksztaltowane w orzecznictwie kryteria stosowane przy zasadzeniu odszkodowania legly u podstaw
naliczenia wysoko$ci zado$éuczynienia wobec wnioskodawcy. Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu podal
wszystkie przestanki, w szczegblno$ci te ktore w apelacji eksponuje skarzgcy, a ktore de facto doprowadzily do



koncowej oceny, iz zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 15 000 zl jest odpowiednie do krzywdy i cierpien doznanych
przez wnioskodawce w zwigzku z oczywiscie niestusznym jego aresztowanie w okresie od dnia 13 sierpnia 2000 r. do
dnia 22 listopada 2000 r. ( tj. przez okres 3 miesiecy i 9 dni) , za§ obronca w pisemnej apelacji nie wskazuje zadnych
innych okolicznosci, ktorych przy tej ocenie nie wziglby pod uwage Sad Okregowy, a jedynie przyklada do nich inng
miare (m.in. do rozlaki z matka, do przezy¢ psychicznych wnioskodawcy zwiazanych z uzyskaniem w czasie trwania
aresztu informacji, ze jest (...), czy do faktu, iz uprzednio przebywal juz w warunkach izolacji karnej) i w sposéb
dowolny stara sie wykazac, iz zadoSéuczynienie winno by¢ okreslone w wyzszej wysokoSci.

Generalnie nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem skarzacego, ze przy ustalaniu wysokoéci sumy zado$cuczynienia
za nieslusznego tymczasowego aresztowania, organ a quo ustalil wspoélczynnik za miesigc pozbawienia wolnoéci,
ktéry nastepnie przemnozyl przez czas pozbawienia wolno$ci wnioskodawcy, gdyz sugeruje to, iz krzywda, jaka
wyrzadza sie pozbawionemu wolnoéci, jest swoistym iloczynem krzywd odnoszonych odrebnie kazdego miesiaca
pozbawienia wolno$ci. W istocie bowiem krzywda ta wzrasta w miare przedluzania sie czasu nieslusznego pozbawienia
wolnoSci, a przy tym musi by¢ indywidualizowana. Nie mozna zatem ogranicza¢ sie do wyliczania kwotowo
rozmiaru pokrzywdzenia za kazdy miesiac izolacji i mnozenia nastepnie tej kwoty przez okres niestusznego pobytu
wnioskodawcy w zaktadzie karnym, gdyz bynajmniej nie odzwierciedla to woéwczas rzeczywiscie wyrzadzonej krzywdy.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze okreSlenie wysokosci zado$éuczynienia za doznang krzywde stanowi istotne
uprawnienie sagdu merytorycznie rozpoznajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry przeprowadzajac postepowanie
dowodowe moze dokonaé wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy. Korygowanie przez sad odwolawcezy wysokoSci
zasadzonego juz zadoSéuczynienia uzasadnione jest tylko wéwcezas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
sprawy, majacych wplyw na jego wysokos¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub
razaco niskie (por. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 r., OCNCP z 1971, nr3 poz.53, wyrok SN z dnia 15 wrzeénia 1999 r.,
sygn. akt IIT CKN 339/98, nie publ.)

W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie nie zachodza przestanki determinujace konieczno$¢ ingerencji Sadu
odwolawczego w wysoko§¢ ustalonego przez Sad meriti zado$éuczynienia, gdyz wbrew twierdzeniom skarzacego,
przyznana wnioskodawcy z tego tytulu kwota jest odpowiednia do stopnia doznanych przez niego cierpien. Jej
wysoko$§¢é przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i zarazem przy uwzglednieniu aktualnych stosunkow
majatkowych w spoleczenstwie, utrzymana jest w rozsadnych granicach.

W kwestii odszkodowania za poniesiong szkode, konieczne staje sie w tym miejscu przypomnienie, ze w
piSmiennictwie i bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono stanowisko, iz szkoda wynikajaca z niestusznego
tymczasowego aresztowania - jak bezblednie ustalil to Sad I instancji - nie jest sumg utraconych zarobkéw, lecz
réznica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie uwieziono, a stanem rzeczywistym
w chwili odzyskania wolno$ci. "Powstanie i rozmiar takiej szkody zalezne sa od tego, czy i jakie poszkodowany
mial mozliwo$ci zarobkowe, gdyby pozostawal na wolnoSci, i w jakim zakresie bylby je rzeczywiscie wykorzystal,
jakie wydatki ponibéstby na utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne,
rozrywkowe iinne, czy i ile po$wiecilby na oszczednosci lub zwiekszenie trwalych sktadnikow majatku, na jakie mogltby
by¢ narazony straty" (zob. wyrok SN z dnia 18 sierpnia 2000 r., sygn. akt II KKN 3/98, Prok. i Pr. 2000/12/12;
J.Waszczynski: Odszkodowanie za niestuszne skazanie i bezzasadne aresztowanie w polskim prawie karnym, L6dz
1964; S. Stachowiak: Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie w kodeksie
postepowania karnego, Prok. i Pr. 1999/1/59).

Wszystkie te okoliczno$ci trafnie wzigl pod uwage Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na s. 12-16,
wyprowadzajac zasadny wniosek, iz M. D. w wyniku tymczasowego aresztowania ponidslt szkode w wysokos$ci 19 848
z}, za$ dalej idace zadanie oddalil jako nie udowodnione. Zarzut apelacji stanowi jedynie polemike z poczynionymi
ustaleniami, z ktérymi nie sposob sie zgodzic. Podkresli¢ wreszcie nalezy - co zdaje sie umknelo uwadze skarzacego - ze
w postepowaniu o odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie ciezar dowodu
spoczywa na stronie wywodzacej z okre§lonego twierdzenia okres§lone skutki prawne. Jeéli zatem, zdaniem autora



apelacji, wnioskodawca ponidst szkode o dalsze 68 541,80 zl, przeto zobowiazany byl, pod rygorem ujemnych skutkow
procesowych, przedstawi¢ dowody, uzasadniajgce takie zadanie.

Tymczasem dowody takie nie zostaly wprowadzone do toczacego sie procesu na zadnym jego etapie, przeto zadanie
apelujacego, jako goloslowne, zasadnie Sad Okregowy w pozostalej cze$ci oddalil. Dowodem tym nie jest bowiem
przedstawione przez skarzacego w uzasadnieniu apelacji wyliczenie szkody dokonane przez wnioskodawce. Tym
samym skarzacy stoi na stanowisku, iz M. D. prawidlowo dokonat wyliczenia strat na kwote 88 389, 80 zl, biorac pod
uwage dynamike rozwoju swojej dzialalno$ci gospodarczej (prowadzil 3 sklepy spozywcze we wsi N., P. i B. oraz w P.
prowadzil bar) i to okres dynamiki wzrostu z lat 1998-1999 powinien by¢ punktem wyjscia dla oszacowania wzrostu
dochodu w latach nastepnych. Zdaniem wnioskodawcy w latach 2000, 2001 i 2002 dochéd jego winien wzrastac o
co najmniej takg samg kwote jak w 1999 r. tj. 0 42.381,26 z} - co wynika z r6znicy pomiedzy dochodem osiaggnietym
w 1999 1., a dochodem osiagnietym w 1998 r. Tym samym jego strata byla roznica, o jaka zmalal wzrost dochodow
do roku 1999.

Rzecz jednak w tym, iz zaré6wno uwadze skarzacego jaki i Sadu meriti uszlo to, iz powyzsze wyliczenie obarczone jest
bledem rachunkowym, a zatem cale wyliczenie szkody dokonane przez M. D. jest wadliwe albowiem r6znica pomiedzy
dochodem za 1999 r. w wysoko$ci 63 613,67 zl a dochodem za 1998 r. w wysokoSci 27 232,41 zl - wynosi 32 381,26
zl, a nie jak wyliczyl to wnioskodawca 42 381, 26 zl.

Ponadto wbrew stanowisku skarzacego Sad meriti uwzglednil w swoich rozwazaniach nie tylko informacje nadestane
przez Trzeci Urzad Skarbowy w G. o dochodach osigganych przez M. D. w latach 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, ale
rowniez bral pod uwage tre$é zeznan $§wiadka M. S. - ksiegowej, ktora pracowala w firmie wnioskodawcy w chwili jego
aresztowania, i ktéra przedstawila, w jaki sposob prowadzono dzialalno$é podczas pobytu wnioskodawcy w areszcie.
Na podstawie wszechstronnej analizy tychze dowodéw, we wzajemnym ich powiazaniu, jako prawidlowa jawi sie,
zdaniem organu ad quem, konstatacja Sadu meriti, iz nie jest prawda, jak wywodzil to skarzacy, ze wszystko wrocito
do normy dopiero po 2-3 latach od opuszczenia przez wnioskodawce Aresztu Sledczego w G.. W szczegdlnosci z
nadeslanego przez Urzad Skarbowy w G. zestawienia dochodéw wnioskodawcy, nie wynika aby drastycznie ulegly
pogorszeniu uzyskiwane przez niego dochody w kolejnych latach po opuszczeniu aresztu §ledczego. Co wiecej, jak
trafnie wywodzil organ a quo, ze w 2001 r. wnioskodawca osiagnat wiekszy przych6d (doch6d pomniejszony o wydatki)
niz w 2000 T., co niewatpliwie §wiadczy o tym, ze M. D. sprawnie przystapil do odbudowywania swojej wiarygodnosci
w oczach klientow i kontrahentow.

Szkoda, o ktorej okreslenie chodzi w rozpoznawanej sprawie winna stanowié¢ réznice miedzy stanem majatkowym,
jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie pozbawiono wolno$ci, a stanem rzeczywistym, z chwili odzyskania wolnoSci.
Wilasnie taka wykladnia jest zgodna z okreSleniem szkody zawartym w art. 361 § 2 k.c. i obejmuje straty poniesione
(damnum emergens) i utracone przez niego korzysci (lucrum cesssans). Wykazanie szkody w postaci lucrum cessans
z natury rzeczy ma charakter hipotetyczny. Nie sprzeciwia sie to przyjeciu, ze szkoda rzeczywiScie powstala, jezeli
zostanie udowodnione tak duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzy$ci majatkowej przez poszkodowanego, ze
rozsadnie rzecz oceniajac, mozna stwierdzié¢, iz poszkodowany na pewno uzyskalby korzysé, gdyby nie wystapito
zdarzenie, w zwigzku z ktérym ten skutek byl niemozliwy (zob. wyrok SN z dnia 8.11.2006 r., sygn. akt IT KK 64/06,
OSNwSK 2006/1/2112).

Niezaleznie od wywodow skarzacego zawartych na str. 8-9 uzasadnienia apelacji, z ktérych wynika wprawdzie, ze
w latach 2001-2002 stagnacja gospodarcza Polski nie byla znaczna (pomimo zalamania sie koniunktury Swiatowej
w tym okresie, jak wywodzil w uzasadnieniu organ a quo), to jednak najistotniejsze w realiach tejze sprawy jest to,
ze wnioskodawca na poparcie swojego stanowiska w zakresie roszczen odszkodowawczych nie przedstawil zadnej
dokumentacji - wskazujacej chociazby na cyklicznie zawierane umowy (poza jedna sytuacja o niewielkim rozmiarze
zamoOwienia), udzial w przetargach itp., w ktérych wobec stosowanej izolacji wnioskodawca nie mogl uczestniczyé
- ktora potwierdzalaby rozmiar poniesionej przez niego szkody. Faktem jest, ze sklepy wnioskodawcy znajdowaly
sie w malych miejscowoSciach, a tymczasowe aresztowanie mialo z pewnoscia bezposrednie przelozenie na sytuacje
prowadzonej przez wnioskodawce dzialalnoSci gospodarczej - z uwagi na brak przelewow nie regulowano biezacych



platnos$ci, zmniejszyly sie dostawy towardéw i ich réznorodno$é - co wplynelo na spadek zainteresowania klientow
i spadek obrotow. Takze postrzeganie wnioskodawcy w konsekwencji zastosowanego $rodka izolacyjnego (jego
»Znikniecie”, brak kontaktu z dostawcami towaréw) mialo wplyw na mozliwo§¢ funkcjonowania firmy w ramach
wspolpracy z kontrahentami.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze prawidlowa jest konstatacja Sadu meriti, ze zebrany w sprawie
material dowodowy nie daje mozliwo$ci $cistego udowodnienia wysoko$ci zadania, dlatego w realiach tejze sprawy
koniecznym bylo siegniecie po przepis art. 322 k.p.c. Tym bardziej, co nalezy jeszcze raz zaakcentowac, ze wyliczenie
szkody przedstawione przez wnioskodawce - niezaleznie od tego, Ze obarczone jest bledem rachunkowym - nie
znajduje zadnego oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. Wnioskodawca nie dysponowal niemalze
zadnymi dowodami (oprocz dwoch umoéw dotyczacych realizacji positkow profilaktycznych i goracych napojow),
ktore wskazywalby na rzeczywisty rozmiar prowadzonej dzialalno$ci w czasie trwania aresztu, utracone kontrakty
czy przetargi, a w konsekwencji wymiar szkody majacej swoja geneze w jego tymczasowym aresztowaniu. Zalozenia
wnioskodawcy, ze w kolejnych latach jego dzialalno$é¢ gospodarcza przynosilaby tylko duze zyski (co wynikalo z jego
wyliczen) sg zalozeniami czysto teoretycznymi, a zdarzenia przyszle i niepewne nie moga stanowic podstawy ustalenia
odszkodowania, gdyz odszkodowanie powinno odpowiadaé szkodom rzeczywiscie poniesionym (zob. wyrok SN z dnia
14.07.2009 1., sygn. akt WA 24/09, OSNwSK 2009/1/1524, wyrok SN z dnia 9.07.1999 r., sygn. akt WA 18/99, LEX nr
529620). M. D. w swoim wyliczeniu szkody w ogo6le nie bral pod uwage czynnikdéw mikro i makroekonomicznych oraz
losowych. Sad Apelacyjny ze swej strony zwraca uwage rowniez na to, ze w rzeczywisto$ci gospodarczej normalne sa
sytuacje zwigzane ze zmiang koniunktury, zwlaszcza na tak dlugim dystansie jaki zalozyt wnioskodawca (od 2000r.
do 2003r.). Sam wnioskodawca takze oslabia swdj wizerunek, jako osoby doskonale orientujacej sie w zawiloSciach
dzialalnoS$ci gospodarczej, skoro bezkrytycznie forsuje zaistnienie jedynie tak korzystnego dla siebie ukladu zdarzen
gospodarczych. Zachowuje sie tak, jakby jego przedsiewziecie bylo czym$ unikatowym na rynku, nad ktérym mial
pelna kontrole i generowalby z tego tytulu jedynie duze zyski. Takie akademickie podejScie nie zastuguje na aprobate.
Dzialalnoé¢ gospodarcza obarczona jest czesto nawet duzym ryzykiem i nie mozna w tak dlugim okresie czasu
prognozowac jedynie skrajnie optymistycznej wersji uzyskiwania dochodéw. To, ze w 1999 r. wnioskodawca osiagnat
znacznie wiekszy dochdd niz w roku poprzednim (tj. w 1998 r.), nie oznacza, ze prawdopodobienstwo trwania tego
stanu rzeczy nadal bylo réwnie wysokie, czy tez nawet jeszcze wyzsze. Kazdy wzrost z reguly wcze$niej czy pozniej
konczy sie spadkiem. Dlatego tez sg to rozwazania hipotetyczne, nie przystajace do okresu trwania tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy, tym bardziej, ze areszt ten trwal tylko od 13 sierpnia 2000r. do 22 listopada 2000r.
Ponadto przez caly ten okres sklepy i bar M. D.prowadzily dzialalno$¢ i zaden z 24 pracownikéw nie zostal zwolniony.

W konsekwencji nie jest trafny zarzut naruszenia art. 361 § 1 i 2 k.c. Przepis ten stosuje sie bowiem woéwczas,
gdy sad ustala wysoko§¢ naleznego odszkodowania na ogdlnych zasadach. Tymczasem w niniejszej sprawie Sad
Okregowy ustalil odszkodowanie na podstawie art. 322 k.p.c., ktéry samodzielnie wskazuje na przestanki warunkujace
wysoko$¢é naleznego odszkodowania, wylacza zatem zastosowanie art. 361 § 11 2 k.c. Artykul 322 k.p.c. przewiduje
trzy przestanki, ktore, po pierwsze, pozwalajg na zastosowanie go w konkretnej sprawie, a po drugie, na ustalenie
na jego podstawie wysokoSci naleznego odszkodowania. Znajduje on zastosowanie wtedy, gdy nie ma watpliwosci,
ze zostala wyrzadzona szkoda, a ustalenie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione. Jezeli art. 322
k.p.c. znajdzie zastosowanie, to sad okre$la wysoko$¢ odszkodowania po rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.
W takim wypadku nie ma juz miejsca na samodzielne wyliczenie szkody z chwili zasadzania odszkodowania. Jezeli
zatem sad stosuje art. 322 k.p.c., to nie popelnia bledu, gdy nie stosuje art. 361 § 1i 2 k.c.

Nalezy jeszcze raz stwierdzié, ze Sad Okregowy w celu ustalenia wysokoSci $wiadczenia odszkodowawczego naleznego
wnioskodawcy, sthusznie - zdaniem organu ad quem - skorzystal z mozliwoSci przewidzianej w art. 322 k.p.c.,
polegajacej na zasgdzeniu odpowiedniej kwoty wg osadu czynionego na podstawie okoliczno$ci sprawy, w sytuacji, w
ktoérej Sciste udowodnienie wysokoS$ci roszczenia pozostaje obiektywnie niemozliwe. Przepis ten stanowi wyjatek od
ogolnej reguly, ze nie tylko zasadnoS$é roszezenia, ale takze jego wysoko$¢, powinna by¢ wykazana w procesie, aby sad
mogl wydaé orzeczenie, co do istoty sprawy. Srodek ten stanowi zatem pewne zlagodzenie skutkéw przewidzianych w
art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne.



Wysoko$¢ zadania musi by¢ zatem okreslona przynajmniej w sposob przyblizony, bowiem w przeciwnym razie brak
jest mozliwo$ci uwzglednienia powddztwa (w realiach tejze sprawy wniosku M. D.) roéwniez na podstawie art. 322
k.p.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2007 r., sygn. akt I PK 157/07). "Niemozliwo$¢" z art. 322 k.p.c. polega na tym,
ze sad, nie majac obowigzku przeprowadzenia uzupehiajacych dowodéw z urzedu, powinien, kiedy fakt poniesienia
szkody jest bezsporny, podjaé probe ustalenia jej wysoko$ci na podstawie oceny "opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy". Decyzja sadu oparta na art. 322 k.p.c. - zarbwno pozytywna, jak i negatywna - wymaga
przedstawienia uzasadnienia nawigzujacego do przeslanek zastosowania tego przepisu, ocenionych w powigzaniu
z tymi okoliczno$ciami (por. wyrok SN z dnia 14 lutego 2007 r., sygn. akt II CSK 423/06). Przepis art. 322 k.p.c.
pozwala bowiem na odstgpienie od ogblnej zasady potrzeby udowodnienia w sposéb Scisly i dokladny elementéw
zadania wyrazajacych sie w kategorii wysokoéci, nie moze mie¢ natomiast zastosowania do ustalania samej podstawy
odpowiedzialnoSci, w tym takze - zwiazku przyczynowego (por. wyrok SN z dnia 30 maja 2000 r., sygn. akt IV CKN

919/00).

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem organu ad quem, prawidlowo zatem Sad meriti ustalil, ze wnioskodawca za
kazdy miesiac tymczasowego aresztowania, a ponadto jeszcze przez kolejne 3 miesiace (z uwagi na konieczno$é
uporzadkowania spraw gospodarczych tj. pozyskania klientow i kontrahentéw) ponidst szkode w wysokosci
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, pomniejszona o nalezno$ci publicznoprawne. W przedmiotowej sprawie
skarzacy kwestionuje rowniez to, ze nie zasagdzono na rzecz wnioskodawcy odszkodowania za zmniejszony dochod
jaki osiagnal jeszcze za rok 2001 i 2002, a przeciez nalezy mie¢ na uwadze to, ze Sad Okregowy to zagadnienie
szeroko przeanalizowal i w tym zakresie wyprowadzil jak najbardziej trafne wnioski. Sad ten za zasadne uznal
nie tylko zasadzenie odszkodowania za okres, w ktérym wnioskodawca byt tymczasowo aresztowany, ale rowniez
za okres poOzniejszy. Uwadze skarzacego uszlo szczegolowe wyliczenie nie obarczone ani bledem logicznym, ani
bledem rachunkowym, zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na str. 16. Nie ma wiec potrzeby ponownego
przytaczania zawartych tam argumentéw. Wystarczy poprzestaé¢ na stwierdzeniu, iz wyliczenie to w pelni zastluguje
na aprobate i jest szkoda jaka poniost M. D.. Przy czym nalezy tez stwierdzi¢, ze nie zastluguje na uwzglednienie zarzut
skarzacego, ze wyliczenie to obarczone jest btedem rachunkowym albowiem okres tymczasowego aresztowania trwat 3
miesiace i 9 dni, a doliczajac dodatkowe 3 miesiace, daje to kwote wyzsza od zasadzonej. Sad meriti doliczajac bowiem
dodatkowy okres za ktory nalezy przyzna¢ wnioskodawcy odszkodowanie (pomimo, iz w okresie tym nie przebywal w
areszcie) wraz z okresem trwania aresztu, prawidlowo caly ten okres zaokraglil do pelnych 6 miesiecy.

Wreszcie nalezy stwierdzi¢, ze nie ma racji skarzacy, twierdzac, ze organ a quo przy obliczeniu wysokoSci
odszkodowania na podstawie art. 322 k.p.c. bezpodstawnie przyjal za wlasciwy miernik iloczyn przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w gospodarcze narodowej za 2014r., kiedy takowym miernikiem, powinno byé¢
przecietne miesieczne wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw, wlacznie z wyplatami z zysku (dla przykladu
obwieszenia Prezesa GUS z dnia 17.04.2015 1., oraz z 15.01.2001 r.). W orzecznictwie jak i piSmiennictwie podkresla
sie, ze orzeczenie w przedmiocie zasadzenia odszkodowania w trybie art. 522 k.p.k., w zakresie poniesionej
szkody, zawsze opiera¢ sie musi na czytelnych kryteriach zweryfikowanych potwierdzonymi dowodami oraz
zasadami zakre$lajacymi granice subiektywnego odczucia pokrzywdzenia. W orzecznictwie wskazuje sie kryteria,
ktérymi nalezaloby kierowac sie przy ustalaniu wysokoSci odszkodowania, a mianowicie to, ze musi przedstawiaé
odczuwalng warto§¢ ekonomiczng, nie bedgcg jednakze warto$cia nadmierng. Zdaniem Sadu Apelacyjnego to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Takim wyznacznikiem, jak trafnie przyjal to organ a quo, jest niewatpliwie kwota rzedu wysokoSci przecietnego
wynagrodzenia, ktorg wnioskodawca realnie mial szanse wygospodarowaé miesiecznie, jako swdj osobisty dochdod
w Oowczesnych realiach gospodarczych kraju, przy uwzglednieniu miejsca, rodzaju oraz rozmiaru prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej. W konsekwencji trafnie Sad Okregowy uznal, ze przy obliczeniu naleznego wnioskodawcy
odszkodowania nalezy bra¢ pod uwage przecietne wynagrodzenie miesieczne w gospodarce narodowej w 2014
r. (Obwieszczenie Prezesa GUS z dnia 17 lutego 2015 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w
gospodarce narodowej w 2014r.) pomniejszone o potracone od ubezpieczonych sktadki na ubezpieczenie emerytalne,
rentowe oraz chorobowe.



Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 554 § 2 k.p.k. Natomiast o zwrocie wnioskodawcy
uzasadnionych i wylozonych wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie jednego pelnomocnika, orzeczono na
podstawie art. 554 § 2 k.p.k. w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 .
Nr 123, poz. 1058 ze zm.), albowiem wydatki te naleza do kosztéw wolnych w rozumieniu tego przepisu (zob. wyrok
SA w Warszawie z dnia 10 wrze$nia 2014r., sygn. akt II AKa 237/14, LEX nr 1509112; wyrok SA w Katowicach z dnia
7 pazdziernika 2010r., sygn. akt IT AKa 237/10, LEX 686858 oraz orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26
lipca 2006 r. w sprawie o sygn. akt SK 21/047).



