Sygn. akt IT AKa 117/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Petruczenko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2015 r.

sprawy

z wniosku W. W.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 21 stycznia 2015 r., sygn. akt IIT Ko 314/14

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. — Kancelaria Adwokacka w B. - kwote 147,60 (sto czterdziesci
siedem 60/100) zlotych brutto tytulem zwrotu nieoptaconych kosztoéw zastepstwa procesowego wnioskodawcy przed
Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W dniu 29 lipca 2014 roku wnioskodawca W. W, zlozyl do Sadu Okregowego w Bydgoszczy zadanie o odszkodowanie
i zado$éuczynienie za bezzasadne wydanie postanowienia przez Sad Rejonowy w Inowroclawiu z dnia 31 marca 2014
roku (w sprawie sygn. akt IT K 54/08) w przedmiocie zastosowania §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztu. W pi$mie z dniu 13 listopada 2014 roku, przestanym do Sadu Okregowego, wnioskodawca podtrzymujac
swoje zadanie, domagat sie zasadzenia kwoty w wysoko$ci 50 000 zl. Natomiast na rozprawie w dniu 4 grudnia 2014
roku wnioskodawca sprecyzowal wniosek i domagal sie zasadzenia kwoty 50 000 zl jedynie tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde w wyniku zastosowania bezzasadnego aresztu, na skutek ktoérego nastapilo pogorszenie sie
warunkow odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 21 stycznia 2015 roku, w sprawie o sygn. akt I1I Ko 314/14:



1. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz W. W., syna J.i L., urodzonego (...) w R., zamieszkalego K. ul. (...) - kwote 2 000
(dwa tysiace) zlotych, tytutem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wynikla z zastosowania wobec wnioskodawcy
w okresie od 10 kwietnia 2014 roku do 5 maja 2014 roku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
w sprawie II K 54/08 Sadu Rejonowego w Inowroclawiu, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku;

2. w pozostalej cze$ci wniosek oddalil;

3. zasadzit od Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Okregowego w Bydgoszczy - na rzecz adw. J. M. - Kancelaria Adwokacka
w B. - kwote 177,12 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
wnioskodawcy W. W.;

4. kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje na korzy$¢ wnioskodawcy wniodst jego pelnomocnik, ktory zaskarzyl wyrok w
czesci, tj. co do pkt. 11 II, w zakresie ponad wysoko$é ustalonego zado$éuczynienia.

Skarzacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji:

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy na sprzecznym z zasadami wspolzycia
spolecznego i okoliczno$ciami sprawy przyjeciu, ze kwota w wysokos$ci 2 000 zl jest odpowiednia do stopnia krzywd,
jakich doznal i nadal doznaje wnioskodawca.

Wskazujac na powyzsze podstawy pelnomocnik wnioskodawcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przyznanie W. W. kwoty 50 000 zl oraz o zasadzenie od Skarbu Pafistwa na jego rzecz kosztéw pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy, jako oczywiécie bezzasadna, na uwzglednienie nie zaslugiwala.

Zdaniem organu ad quem, stanowisko Sadu pierwszej instancji oparte zostalo na prawidlowych ustaleniach
faktycznych, a wywod prawny zawarty w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jest zgodny z utrwalonym
orzecznictwem sadowym i jest na tyle zrozumialy, ze zaskarzony wyrok poddaje sie kontroli instancyjnej. Nalezy
tez podnies$é, ze poglady pelnomocnika wnioskodawcy w zakresie zarzutu, w czesci oddalajacej wniosek w zakresie
zasgdzenia na rzecz W. W. zado$éuczynienia w pozostalej czedci (co do kwoty 48 000 z}) za okres zastosowania wobec
wnioskodawcy nieslusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 10 kwietnia 2014r. do 5 maja 2014r., tj. w czasie
kiedy odbywal kare pozbawienia wolno$ci w innej sprawie - wyrazone w uzasadnieniu apelacji, sprowadzajg sie w
istocie do polemiki z ustaleniami Sadu i nie mogg wplynaé na zmiane orzeczenia w kierunku wynikajacym z koncowego
wniosku apelacji. Pelnomocnik wnioskodawcy prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego w spos6b jednostronny
kwestionuje, nie przedstawiajgc przy tym zadnych argumentow, ktére moglyby skutecznie je podwazyé¢. Sam za$ fakt,
iz przyjete przez Sad pierwszej instancji zalozenia dowodowe nie odpowiadaja preferencjom wnioskodawcy, czy tez
jego pelnomocnika, nie jest wystarczajacy do skutecznego wysuwania zarzutow dotyczacych bledéw w ustaleniach
faktycznych poczynionych przez Sad meriti.

W tym miejscu godzi sie podnies¢, iz zgodnie z utrwalona judykatura, sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom
sadu pierwszej instancji odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych,
na ktorych opart sie organ a quo, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popehieniu przez ten sad bledow w ustaleniach
faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 roku, OSNPG 9/1995/84).

Ustosunkowujac sie do zarzutdéw zawartych w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy, to nalezy skarzgcemu
przypomnie¢, ze Sad podejmujac decyzje w sprawie zado$cuczynienia (lub odszkodowania) z tytulu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania (czy tez zatrzymania) musi za kazdym razem oceni¢ kazda konkretng



sprawe indywidualnie. Zupelnie inna jest sytuacja osoby, ktéra wykonujac zawdd zaufania publicznego, ktora jest
powszechnie znana, zostaje niestusznie i bezpodstawnie aresztowana w $wietle kamer telewizyjnych i wiadomo$ci
medialnych, niz sytuacja, w ktoérej tymczasowo aresztowany byl wnioskodawca W. W..

Sad Apelacyjny w Gdansku doskonale zdaje sobie sprawe z praktycznej niemozliwo$ci jakiegokolwiek prostego
i precyzyjnego przeliczenia krzywd moralnych doznanych przez osobe, wobec ktorej zastosowano niestusznie
tymczasowe aresztowanie, na kwote pieniezng, niemniej jednak nawet w tak skomplikowanej materii winno odnosié
sie do wzglednie obiektywnych faktéw i warto$ci. W tej sytuacji sady orzekajace w zakresie zado$¢uczynienia
zobowiazane sa kazdorazowo dokladnie zindywidualizowaé jego rozmiary w oparciu o stanowiska zawarte w
utrwalonym juz od dawna orzecznictwie sgdowym.

Whbrew stanowisku apelujacego, Sad Okregowy dysponowal kompletnym materialem dowodowym dla czynienia
ustalen faktycznych w sprawie, poddajac go wnikliwej i rzetelnej analizie oraz ocenie, ktora spelnia wszelkie wymogi z
art. 7 k.p.k. Sad a quo rozstrzygal w sprawie zgodnie z art. 410 k.p.k., przyjmujgc za podstawe swej decyzji caloksztalt
okolicznoSci, ktore zostaly ujawnione w toku rozprawy gléwnej, w tym tresé dokumentéw znajdujacych sie w aktach
sprawy II K 54/08 Sadu Rejonowego w Inowroclawiu; informacje nadeslane z Aresztu Sledczego w B.; zeznania
wnioskodawey W. W..

Pelnomocnik wnioskodawey wymieniajac w uzasadnieniu apelacji okoliczno$ci, majace przemawiaé za
podwyzszeniem zado$¢uczynienia do kwoty 50000 zl., wskazal na zastosowanie wobec wnioskodawcy tymczasowego
aresztowania w okoliczno$ciach kiedy odbywal on kare pozbawienia wolnoSci orzeczona w sprawie IV K 403/12
Sadu Okregowego w Lublinie, co spowodowalo podjecie przez komisje penitencjarna decyzji o zmianie podgrupy
wnioskodawcey (na P-1/p). Tym samym W. W. zostal pozbawiony przywilejéw wynikajacych z podgrupy P-3/p, a
ponadto - w odczuciu wnioskodawcy - warunki penitencjarne w Zakladzie Karnym w R. byly bardziej uciazliwe.

Okoliczno$ci powyzsze byly brane pod uwage przez Sad a quo (s. 4-11 uzasadnienia), co pozwala na sformulowanie
wniosku, iz przedmiotowa cze$¢ apelacji stanowi jedynie polemike z oceng Sadu orzekajacego.

Zdaniem organu ad quem, ocena dowodéw zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, nie miala
charakteru dowolnego, gdyz zgodnie z art. 7 k.p.k. oparta zostala o caloksztalt materialu dowodowego, uwzgledniajac
zasady prawidlowego rozumowania, a takze wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Prawidlowa jest zatem
konstatacja Sadu a quo, ze okolicznoé¢, iz niesluszne tymczasowe aresztowanie stosowane bylo w okresie, w
ktérym wnioskodawca odbywal kare pozbawienia wolnoSci w innej sprawie, nie moze wykluczyé przyznania
mu ,,dodatkowego” zadoS§tuczynienia za fakt pokrzywdzenia nieshuszno$cig zastosowania Srodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania. Trafnie wywodzil rowniez Sad meriti, ze osoba nieslusznie tymczasowo
aresztowana w sytuacji, gdy byla juz pozbawiona wolno$ci w innej sprawie nie moze by¢ traktowana gorzej niz osoba,
ktéra nie bedgc w tym czasie pozbawiona wolno$ci zostalaby niestlusznie tymczasowo aresztowana. Z tym, co zdaniem
organu ad quem jest oczywiste, wystepujace w polozeniu takich os6b odmienne okolicznosci - beda mialy wplyw na
wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia.

Whbrew stanowisku skarzacego, z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad Okregowy konkretnie i
precyzyjnie ustalil na czym polegaly cierpienia doznane przez wnioskodawce oraz jego psychiczne przezycia w zwigzku
z pogorszeniem podgrupy. Skoro zatem Sad a quo powolal sie na te same okoliczno$ci faktyczne, na ktére wskazuje w
apelacji jej autor, nadto poddal je szczegblowej ocenie, to nie moze byé mowy o bledzie w ustaleniach faktycznych.

Apelujacy nie ma racji, ze dowolno$é orzeczenia wynika w tym wypadku z orzeczenia kwoty oczywiScie zanizonej. Sad
ad quem wyraza zapatrywanie, ze zagdana kwote 50 000 zl zado$c¢uczynienia trzeba bylo uzna¢ za wygbérowana i w
zaden sposo6b nie odnoszaca sie do realiow sprawy, jak i warunkow oraz stopy zyciowej spoleczenstwa. Przy wykladni
pojecia ,,zadoSéuczynienie”, o jakim mowa w art. 552 § 4 k.p.k., zastosowanie maja przepisy Kodeksu cywilnego, a
w szczegblnoSci art. 445 § 1 k.c., z ktérego wynika, iz zado$éuczynienie powinno by¢ odpowiednie. Ustalenie, jaka
kwota jest odpowiednia, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty
zado$éuczynienia moze by¢ skuteczny, gdy orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania wysokoSci tego



Swiadczenia, ma to miejsce przy ustaleniu kwoty symbolicznej, o czym jednak nie mozna méwié¢ w rozpoznawanej
Sprawie.

Sad Okregowy na s. 8-11 uzasadnienia trafnie przyjal, ze zado$éuczynienie musi mieé charakter kompensacyjny,
ale zarazem ma by¢ - zgodnie z art. 445 § 1 k.c. - odpowiednie, a wiec nie moze osigga¢ warto$ci nadmiernej w
stosunku do doznanej krzywdy oraz musi by¢ utrzymane w rozsadnych granicach i dostosowane do majatkowych
stosunkow panujacych w spoleczenstwie. W nastepstwie tego zalozenia Sad Okregowy miarkowal zado$éuczynienie w
oparciu o kryteria obiektywne, zwigzane z przyjetymi w spoleczenstwie ocenami. Zdaniem organu ad quem, zasgdzenie
zado$éuczynienia zgodnie z zagdaniem wnioskodawcy tj. w wysoko$ci 50 000 zl za 25 dni niestusznego aresztu (przyjaé
by mozna, ze miesieczna kwota zasadzonego zado$cuczynienia wynosilaby 60 000 zl) stanowiloby prawie 17,5-
krotne przekroczenie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce za 2014 rok. W tym czasie $rednie
miesieczne wynagrodzenie w gospodarce narodowej tj. za 2014 rok wynosilo 3389,90 zt (zob. obwieszczenie Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 17 lutego 2015 roku, opublikowane w M.P.2015.221). Zasadzenie zatem kwoty
17,5 razy wyzszej od $redniego miesiecznego wynagrodzenia w okresie zatrzymania wnioskodawcy, byloby razaco
niewspolmierne zar6wno do przecietnej stopy zycia spoleczenstwa w tym okresie, jak i do stopnia krzywdy realnie
poniesionej przez wnioskodawce. Nie mozna tracié z pola widzenia, iz zadanie wnioskodawcy jest zasadne, jedynie
w zakresie, w jakim nastgpilo pogorszenie jego sytuacji bytowej w zakladzie karnym i zwigzanych z tym przezyé
moralnych, w zwigzku z przyznaniem mu statusu ,,tymczasowo aresztowanego” (co wigzalo sie ze zmiang podgrupy
z P-3/p na P-1/p) - przez okres 25 dni. Tym bardziej, ze W. W. i tak musialby przebywaé w zakladzie karnym w
zwigzku z odbywaniem przez niego w tym samym czasie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w innej sprawie (tj.
Sadu Okregowego w Lublinie, sygn. akt IV K 403/12). Prawidlowo wywodzil tez organ a quo, ze zado$c¢uczynienie za
niewatpliwie niestuszne aresztowanie oraz jego wysoko$¢ jest dokonywana z punktu widzenia przecietnego czlowieka,
anie subiektywnego przezywania ich przez osobe nieshusznie aresztowang. Intensywno$¢ przezy¢ moze mieé znaczenie
jedynie wowczas, gdy wykaze sie ich zasadno$¢, a takich skarzacy w apelacji nie wykazal, poprzestajac jedynie na
przytoczeniu tych argumentéw, ktore brat juz pod uwage Sad Okregowy. Trafna jest zatem konstatacja organu
pierwszoinstancyjnego, ze gdyby czyni¢ inaczej, to jest stosowac¢ owa subiektywna ocene, skutkowaloby to eskalacje
roszczen - od razgco wyrachowanych, az po oczywiécie nierozsadne.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze Sad a quo prawidlowo uznal, iz zasadzona kwota na rzecz W. W. w wysokoSci
2 000 7zl jest zado$Cuczynieniem w niniejszej sprawie odpowiednim i niewatpliwie stanowi dla wnioskodawcy
realng warto$¢ ekonomiczng. Jednoczes$nie stanowi realne zadoé¢uczynienie za krzywdy spowodowane 25-dniowym
okresem aresztowania W. W. i zwigzane z tym skutki w postaci zmiany podgrupy. Zasadzone zado$éuczynienie
odzwierciedla w pewnym sensie sytuacje gospodarcza kraju, albowiem ta determinuje poziom dochodéw lub
mozliwo$ci zarobkowych spoleczenstwa (podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 r., sygn. akt ITI KK
349/07, Prok. i Pr. 2008/7-8/28).

W zwigzku z powyzszym, Sad Apelacyjny nie znalaz} jakichkolwiek podstaw do ingerowania w tre$¢ rozstrzygniecia
Sadu Okregowego i dlatego tez na mocy art. 437 § 1 k.p.k., uznajac apelacje pelnomocnika wnioskodawcy za oczywiscie
bezzasadng, zaskarzony wyrok, jako w pelni trafny, utrzymal w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 554 § 2 zdanie 2 k.p.k., zgodnie z
ktérym postepowanie okre$lone w Rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego jest wolne od kosztow sadowych.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348).



